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OzZET

Ulkemizin karsilastigi son iki bliylik depremden sonra, bilim
adamlarinin ve miihendislerin davraniglari ile ilgili etik sorun-
lar daha belirgin bicimde g6ze ¢arpar duruma gelmistir. Bu
yazida, sézkonusu kurallar tizerinde durulmakta ve bazi dav-
ranig bicimleri bu acidan degerlendirilmeye ¢aligiimaktadir.
GiRiS

Toplumu derinden sarsan, savas, kitlik vb. durum-
larda, térel degerlerin geri planda kaldigi, en azindan
toplumun daha fazla sayida Uyeleri tarafindan gozardi
edildigi bilinmektedir. Bugln ulkemizde ayni durumla
karsilastigimizi, genel olarak ahlak kurallarinin azimsa-
namayacak sayida kimselerce hice sayildigini gértiyo-
ruz. Bu durumun nedenleri Uzerinde degisik gorusler
ileri strtlebilirse de nedenler konumuzun disinda tutu-
labilir.

Etik, s6zIUk anlami ile ahlak felsefesi (aktdrebilim ya
da térebilim), olduguna goére etik sorunlarin ahlaki
sorunlar olarak gorulebilecegi gibi TMMOB nin I
Muhendislik ve Mimarlik Kurultayr Karar Taslaklar’nda
adlandiridigi sekli ile ‘Mesleki Davranis ilkeleri’ olarak
da gérilebilecedi anlasiimaktadir.

"Muhendislik etigi", meslek odalarimiz ve &6gretim
kurumlarimizca dizenlenen toplantilarda ele alin-
makta, irdelenmektedir. Yukarida s6zUu edilen TMMOB
Kurultayinda bu konunun &6gretim planlarina alinip
ylksek 6gretim kurumlarinca ders olarak okutulmasi
istenmistir. Bat Ulkelerinde bu tur derslerin bulundugu
da bilinmektedir. Ayrica, Science and Engineering
Ethics dergisi de 1995 yilindan beri yayinlanmaktadir.

Mesleklerle ilgili etik kurallarin énemli bir bélumu
genel ahlak kurallari igcinde veya sadece iyi insan olma
kosullari icinde ¢6zumlenebilecek sorunlarla iligkilidir.
Ozellikle deprem nedeni ile daha cok gdze batan
bilim ve mihendislik etigine aykiri olay ve davranisla-
rn hemen hemen timu genel ahlak kurallar agisin-
dan da elestirilecek karakterdedirler.

MUHENDISLIK ETiGi
Yukarida sozli edilen "Mesleki Davranis ilkeleri",

(*) Prof. Dr., iTU, insaat Fakiiltesi, istanbul

ASCE’in ‘Code of Ethics’ adi ile verdidi kurallarla
blUyUk élgude uyumludur. Bu nedenle Ulkemiz icin bir
etik kurallar taslagi olarak dusinulebilir. Meslegimizle
ilgili olay ve davranislari degerlendirirken, kisisel deger
yargilarina dayanmak yerine, bu kurallardan hareket
etmek daha uygun géztukmektedir.

Topluma Karsi Sorumluluklar
Muhendisler ve mimarlar,

1. Mesleki bilgi, beceri ve deneyimlerini, toplumun or-
tak cikarlar; evrensel insani kazanimlarin ve kultd-
rel mirasin korunmasi ve insan refahinin gelisimi icin
kullanirlar. Toplumun saghg@i, glvenligi ve refahi
icin duymus olduklari sorumluluk her zaman kendi
kisisel cikarlarinin, meslektaslarinin c¢ikarlarinin ya
da mimar ve muhendisler toplulugunun c¢ikarlarinin
Ustlinde yer alir.

2. Kendilerinden istenen isin toplum ve cevre icin cid-
di bir tehlike yaratacadl sonucuna varirlarsa ve bu
konudaki mesleki yargilar isveren ya da musteri
tarafindan dikkate alinmiyorsa, goruslerini isverene
ya da mdusterilerine yazili olarak bildirirler; sonug
alamamalari durumunda meslek &rgutlerini ve
gerektiginde yetkili makamlarn ve kamuoyunu
bilgilendirirler.

3. Toplumun ilgi alani i¢cinde bulunan teknik konular-
daki géruslerini, raporlarini, konuyu yerinde ve tam
anlamiyla arastirmig, incelemis ve yeterli bir bilgi
ve verilerle donanmig olarak, ticari ve kigisel kay-
gllan bir yana birakarak, dogru, tam ve nesnel bir
bicimde aciklarlar.

4. is yerlerinde isci sagligini korumak ve is glivenligini
saglamak icin gerekli énlemleri alirlar, is yerlerinde
calisanlar bu konularda bilgilendirirler.

5. isverenleri, misterileri, meslektaslari da dahil olmak
Uzere, toplumdaki herkese adil, durUst ve iyi niyetle
davranirlar.

6. Ulkenin teknoloji ve miihendislik yeteneginin yiik-
selmesi icin, teknolojinin, teknolojinin uygun kullani-
minin ve potansiyel sonuglarinin toplum tarafindan
anlasiimasi icin caba gdsterirler.
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Dogaya ve Cevreye Karsi Sorumluluklar

Muhendisler ve mimarlar, dogayi ve gevreyi korumayi,
onlara zarar vermemeyi, uygulamalarinin dogayla
uyumlu olmasini saglamayi mesleki sorumluluklarinin
ayrilimaz parcasi olarak gértrler, dogal kaynaklarin ve
enerjinin tasarrufuna 6zel 6nem verirler.

isverene ve Miisteriye Karsi Sorumluluklar
Muhendisler ve mimarlar,

1. isveren/miisteriyle teknik konulardaki mesleki alis-
veriglerinde her zaman guvenilir bir is gbren ya da
vekil ya da danisman olarak ve isveren/musterinin
cikarlari igin, toplumun refah ve saghgini ve guven-
ligini tehlikeye atmaksizin, mesleki beceri ve dene-
yimlerini sonuna kadar kullanarak, uygun ve diizgiin
bir is dlzeyi ile caligirlar.

2. Isverenleri ya da miisterileriyle olan is iligkilerini etki-
leyecek sekilde dogrudan ya da dolayl olarak her-
hangi bir armagan, para ya da hizmet ya da is teklifi
kabul etmezler; baskalarina teklif etmezler, mesleki
iliskilerini gelistirmek amaciyla siyasal amagli bagis
yapmazlar.

3. isverenin/misterinin ticari ve teknolojik sirlarini izin
almadan baskalarina aciklamazlar, kisisel cikarlar
icin kullanmazlar.

Meslege ve Meslektasa Karsi Sorumluluklar
Muhendisler ve mimarlar,

1. Mesleki etkinliklerini, tm meslektaglarinin glve-
nini kazanacak bir bicimde ve meslegin sayginligina
azami 6zen gostererek surdururler.

2. Tum meslektaglarina saygiyla yaklasirlar; meslek-
taglariyla haksiz rekabet icinde olmazlar ve astlari-
nin gelisimi icin 6zel caba harcarlar, onlara yardimci
olurlar, telif haklarina ve 6zglin calismalara saygi
gosterirler, calismalara katkilan ve katkida bulunan-
lar belirtirler.

3. Yalnizca yeterli olduklari alanlarda mesleki hizmet
verirler; hizmetlerini etkileyebilecek diger uzmanlhk
alanlarindaki yetkililerin goéruslerine basvururlar,
disiplinler arasi ortak calismayi 6zendirirler.

4. Mesleki gorev, yetki ve sorumluluklarini, sadece
zorunlu durumlarda ve ehil olan meslektaslarina
devrederler.

5. islerini yalnizca kendilerine taninmis mesleki géreyv,
yetki ve sorumluluk cercevesinde yaparlar, yalnizca
resmi olarak hak kazanmis olduklar sifat ve unvan-
lar kullanirlar.

6. Bu mesleki davranis ilkelerine aykiri davrananlara
yardimci olmazlar, onlarin etkinliklerinin icinde yer
almazlar, onlar uyarirlar, bu konuda meslek érgut-
leriyle isbirligi yaparlar; bu ilkelere uygun davranan-
lar butin gucleriyle desteklerler.

7. Meslek oérgutlerinin etkinliklerine aktif olarak katil-

maya ¢aba gdsterirler, onlari desteklerler, meslegin
gelismesine katkida bulunurlar.

Kendilerine Karsi Sorumluluklar
MUuhendisler ve Mimarlar,

1. Mesleki bilgilerini glncellestirirler, kultarlerini ve
mesleki yeterliliklerini gelistirirler.

2. Mesleki etkinliklerine iligskin olarak meslektaslarinin
durust ve nesnel elestirilerini dikkate alirlar, gerekti-
ginde kendileri de elestirmekten kacinmazlar.

3. Birlikte calistidi insanlari anlamaya, cok kultdrll
calisma ortamlarina uyum saglamaya calisirlar.

Diplomasi olan her muhendis,
uzmanlik alanina ve yeterliligine
bakilmaksizin, yasal olarak yetkili
kilnmigtir. Bati tilkelerinde uygu-
lanan yeterlilige dayali ayirim
icin, caba harcandigi bilinmekle
birlikte, alinmig bir sonug yoktur.

GOZLEM VE DEGERLENDIRMELER

Adapazar ve Dizce depremlerinin yarattigi korku
ve endige ile gereksinim duyulan depreme dayanik-
ik degerlendirmesi ve glclendirme cgalismalarinda,
ortaya cikan proje ve uygulamalarin, Glkemizin mihen-
dislik dlzeyi ile uyumlu oldugu sdylenemez. Bu
uygulamalar arasinda, binanin dayanim dizeyini yuk-
seltmeyenler yaninda, daha koéti duruma getirenlere
de rastlanmistir. Toplumda ‘Bily(ik istanbul Depremi’
olarak bilinen deprem dusincesinin artirdidi bu endi-
selerle, halkin benzer degerlendirme istekleri stirmek-
tedir.

Bu uygulamalardan, amacina ulagsmayan ya da gerek-
siz harcamalarla sonuclanan yanlisliklar, cogunlukla
meslektaglarimizin, “(muhendisler) yalnizca yeterli
olduklari alanlarda mesleki hizmet verirler” ilkesine
aykir davranmalarindan kaynaklanmaktadir. Bunlarin
bir bélimunde, muihendis “yeterli” olmasa da is,
kazancg olanagini kagirmama amaci ile yapilmis, “ticari
ve kisisel kaygilar bir yana birakarak dogru, tam ve
nesnel bicimde” rapor veya proje Uretme ilkesine uyul-
mamistir. Belki bir b6limu de “yeterli” olmadiginin
bilincinde olmama sonucu ortaya ¢ikmistir.

Dayanimi  belirlenecek olan bir binada, Afet
Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik’'te
verilen R katsayisinin degeri 4 ya da 8 gibi ok farkli iki
degerden biri herhalde olmamalidir. Arada bir degeri
takdir etmek Gzere muhendis, mesleki bilgi ve dene-
yimlerini kullanmali, yetkisinin geredi olan sorum-
lulugu alabilmelidir. Uygulamalarin bir bélimdnde,
yapida, s6zu edilen ydnetmelige gére, minimum kolon
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boyutu gibi tek bir eksik bile olsa, yapr en disuk
kategoride degerlendirilmis, “mesleki beceri ve dene-
yimlerini, sonuna kadar kullanarak” calisma ilkesine
uyulmamistir.

Toplumsal sorunlarin, cogunlukla, yalnizca yasal
duzenlemelerle cézimlenemeyecegi, egitim, toplum-
sal 6rgutlenme, aile yapisi ve ekonomide duzelme gibi
sabir ve zaman isteyen careler gerektirdigi bilinmek-
tedir. Ancak bu noktada, yani muhendisin yalnizca
yeterli oldugu alanda hizmet vermesinde en énemli
eksiklerimizden biri yasal bir dizenlemedir. Diplomasi
olan her muhendis, uzmanlik alanina ve yeterliligine
bakilmaksizin, yasal olarak vyetkili kilinmigtir. Bati
Ulkelerinde uygulanan yeterlilige dayali ayirm igin,
caba harcandigi bilinmekle birlikte, alinmis bir sonug
yoktur.

Bilim adamlarinin da bu gercevede iyi bir sinav verdik-
leri sdylenemez. Kamuoyunu bilgilendirirken, konu-
nun kendi alanlari olup olmadigina bakmaksizin, yani
yeterli olmadiklan alanlarda da aciklamalar yapma-
lari, 6rnegin alani jeoloji olanlarin tasiyici sistem
konusunda, ya da tersine, alani insaat muhendisligi
olanlarin, yerkabugu kiriklarini tektonik agidan deger-
lendirmede c¢ogdunlukla eksik, bazen yanlis bilgiler
vermeleri de “yeterli” olduklari alan”in disina ¢ikma-
larindan kaynaklaniyor. Oysa bilimsellik, “bu konuda
yeterli bilgim yok, clnki benim alanim degil” diyebil-
meyi gerektirir.

Uzmanlik alanlar icinde goérus belirten bilim adamlari-
nin da, ayni bir konuda celisen goérusler belirtmeleri,
toplumda guvenin azalmasina yol acmistir. Bunda,
varsayimlara dayall, henliz kesinlesmemis bilgilerin,
kesin bilimsel sonuglar gibi sunulmasi rol oynamigtir.
Baz durumlarda, konusmacinin, ille carpici sézler
sOyleme iste@i, bazi dislncelerin abartilarak agik-
lanmasina yol agmis olabilir. Ama daha da kétusu,
konuyu en iyi bilen uzman gibi gérintip gindemde
kalma ve bundan maddi cikar saglama istegi olarak
yorumlanan davraniglar olmasidir.

SONUCLAR

Yapilarimizin depreme dayanikliiginin belirlenmesi ve
guglendirme islemlerinde, etik acidan yanlis olan bazi
ornekler, aslinda genel ahlak kurallari acisindan da
yanlhstir. Belki Uzerinde durulmasi gereken nokta, top-
lumun genelde bu ahlak kurallarini ne kadar 6nemse-
digidir.

Muhendislik etigi icin TMMOB ve diger meslek 6rgut-
lerinin cabalar kuskusuz yerindedir. Ancak, muhen-
disleri yetistiren 6gretim Gyelerinin de dgrencilerine iyi
Ornek olmalari, bunu yalniz sézle, telkinle degil, dav-
raniglari ile ortaya koymalari gerekir.
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