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SINAN'IN SANATI VE SELIMIYE

PROEDOGAN KUBAN'IN ODUL KAZANAN KURAM DENEMESI

Yazan : Muzaffer TUNCAG

TMH'nin 393. Sayisinda, arkadagimiz Fikret Kemal
Yildinm'in bir yazisi ile Mihendis-Mimar Koca Sinan'i
6limandn 410. Yildénimande anmistik. Bu sayida ise,
Koca Sinan (izerine yazilmig cok onemli bir kitabi tanitmak
istiyorum. Kitap, “SINAN'IN SANATI VE SELIMIYE” baghgini
tagiyor. Prof. Dogan KUBAN'In yazdi§i kitap Tiirkiye
Ekonomik ve Toplumsal tarih Vakfi tarafindan Aralik
1997'de basilmis.

Kitap, 6ns6z ve girig disinda sekiz bolimden olusuyor.
Ayrica, Evliya Celebi Seyahatnamesinden Selimiye'yi anlatan
bir baliim ve gok zengin bir kaynakga var. B6lim bagliklar
kitabin iceriginin bir 6zeti gibi:

1- Mimar ve ¢ag,

2-Sinan éncesi Osmanl Mimarlig,|

3- Hassa Mimarbagl,

4- Selimiye, Sinan’n yazilmamig mimari kurami,
5- Tasarimin genel 6zellikleri,

6- Bir post-facto kuram denemesi,

7-Sinan'in mimarisi nerede duruyor,

8- Sinan'in mesajl

Yazara gére kitabin bir “Sinan monografisi” olma savi
bulunmuyor. Amaglanan, “Sinan’in diinya mimarlik
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tarihine katkisini aydinlatmaya calisan gérsel ve kavramsal
bir analizdir.”

Sinan Sanati Sorunsah

Prof.Kuban girigtigii isin zorlugunu daha giriste ele aldig
“Sinan Sanat Sorunsalinda” su sézlerle vurguluyor:

"Sinan sadece gegmisin bir simgesi olmaktan cikyor,
bugtindn insaninin kimligiyle de 6zdeglesiyor. Ttirkiye'nin
geleneksel kiiltdriinin en byiik simgesi olarak, kiiltdr
tarihi, sanat tarihi boyutlarini agiyor ve toplumun sosyo-
psikolojik yapisinin ayriimaz bir parcasi haline déndistiyor.
Avrupa'da buyiik filozof ya da yazarlarin ulusu ya da
toplumu birlegtiren kurallaninin yerini Ttirkiye'de neredeyse
Sinan mitolojsi aliyor. ingilizlerin Shakespeare, Almanlarin
Goethe, italyanlarin Michelangelo, Leonardo, Dante ile
dzdeslesmesi gibi, Tirkler de, biiyik sultanlan ve askeri
kahramanlar yani sira, kiiltir agisindan Sinan’la
dzdeslesiyorlar. Boyle bir kiiltirel prestijin baskisindan
kurtularak saglikli bir sanatg biyografisi yazmanin kolay
olmadigr kanisindayim.”

Bence, Kuban bu sézleriyle alcakgdniilli davranmis. Ozenle
hazirlanmig baskisinin Gtesinde kitap, derin analizler ve
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Edirne, Selimiye Cami,
bati cephe.

yorumlar iceriyor. Ayrica, Sinan'in sanatini Gagdas yaprtiarla
karsilagtirmasi da, yapita bagka bir boyut getirmis.

477 yapi arasinda Selimiye

Prof. Kuban'in da belirttigi gibi, Sinan'in oldugu sdylenen
477 yapidan hangisinin kendisine hangisinin kalfalarina
ait oldugu kesin olarak bilinemiyor.

Clnki tarihimizde, Osmanli sanatini ele alacak ve onu
tanimlayacak yazilar ya da biyografiler bulunmuyor. Bu da
Sinan'in yapilarini saf olarak ayirabilmeyi gilestiriyor.

Kanimca, yazar igte bu gUg ise soyunmus. Yillarin birikimini,
Sinan (izerine bir senteze varmada kullaniyor. Bununigin
de, Selimiye Cami ile lgili goriislerini kitabin gikis noktasi
olarak se¢mis. Kitapta elbette Mihrimah Sultan Killiyesi,
Stileymaniye Camisi, II. Selim Turbesi, Topkapi Mutfaklar,
Madglova Kemeri gibi yapilanin ayrintili analizleri var. Ancak
Selimiye’nin yeri tiim bu yapitlar arasinda baska.

Koca Sinan da bu savi dogrularcasina, “Kalfaligimi
istanbul'daki Sehzade Camisinde yaptim. Ustaligimi da
Stileymaniye Camisinde tamamladim. Fakat biittin glictim(
bu Sultan Selim Han camisinde sarfedip uzmaniigimi
gosterdim ve anlattim” dememig mi?

Mimar mi Miihendis mi?

Gergekte boyle bir soru sormak bile sagma olabilir. Ciinkd
dnemli olan Koca Sinan‘in su ya da boyle adlandinimasi
degil, yarattiklarinin niteligidir. Prof. Kuban'in, Sinan‘in
yapitlarnin en grkemli 6gesi olan kubbe tizerinde sik sik
durmas! da, bir aynim yapmanin anlamsizligini gdsteriyor.

Ne var ki bu yaklagimi yaparken Kuban'in mimar
olmasindan kaynaklanan bir kabul yaptigini ve Sinan'in
muhendislik sezgisine biraz kiigimseme ile yaklastigin:
dugtndyorum.

Ornegin “statik cesaret” agisindan Paris'teki Panteonun,
hatta Ayasofya'nin daha cesur striiktiirel denemeler
oldugunu sdyliyor.

Ancak su szler de yine Kuban'a ait:

"kubbeye bagl struktir dizenlerinin, yaygin dGelerle ve
yaratici bicim dizenleri icinde kullanigi Sinan'in Gslubu igin
belirleyicidir. Kuskusuz bu uslip, sadece yapiya iliskin
BGelerin dzel bir birlikteliginden degil, o sentezi ydnlendiren
ve olanakli kilan bir kiilttrel tavri yansitti§i icin de
onemlidir.”

Kuban devamla sunu belirtiyor:

“Sinanin mihendisligi, cok daha rasyonel bir kurgu ile
kiitleyi mekanda ¢zen ve sinirlanin striktiirel modiilasyonu
ile kaynastiran ustaliklar sergiler.”

Selimiye’nin tagiyici sisteminin estetikle biitinlesmesiise
s0yle degerlendiriliyor:

“... Sekizgen cardak, kubbe etkilerinin karsilanmasi
agisindan, daha uygun bir statik semaydi. Kdselerde
kubbeye gegmek icin kubbe ¢apindan byik caplari olan
biyik pandantifler degil, kubbe capinin 1/3"l
biiyiikligtinde tromp islevi gdren yanm kubbeler yetiyordu.
Kubbenin egemenligini ve daha dengeli bir statik sistemi
saglayan bu sema kabul edilince tasarim sorunu dayanak
sisteminin gevre duvarlaryla bitiinlesmesi, doyurucu bir
mimari bi¢im ve 1tk dlzeninin kurulmasina
indirgeniyordu...”

Kitaptaki, buna benzer yapisal analizler kadar, yapilarin
yapim tarihgeleri, Gykileri, yapim sirasinda mal sahibi,
ornegin padisahla ve divan ile yazismalar, diinyadaki oteki
anttsal yapitlarla kargilagtirmalar, okuyana zengin bir bilgi
birikimi sagliyor, o glinlerin ingaat dinyasina 15k tutuyor.
Kitabr bir girpida okumak olanaksiz.

Onu bagucunuza koyup, sindire sindire, olanagji varsa Sinan
saheserlerini yerine gidip inceleyerek okumak gerekiyor. Ben
bile, kitabin yarattigi heyecanla bu satirlar yazarken,
sayfalar arasinda gezinmeyi strddrdyordum.
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