Degerli Konuklar,
Degerli Katihmclilar,
Degerli Meslektaslarim,

Hepinizi insaat Mithendisleri Odasi Yonetim Kurulu adina saygiyla selamliyorum.

30 Ekim Ege Denizi Depreminin 1. Yilinda izmir Subemiz tarafindan diizenlenen izmir Deprem
Sempozyumuna hos geldiniz. Bu toplantiya katilip degerli calismalarini ve goruslerini 2 giin
boyunca bizimle paylasacak olan Akademisyenlerimize, Uzmanlarimiza ve Meslektaslarimiza
simdiden siikranlarimi sunuyorum. Ayrica izmir Subemizin degerli baskan ve yéneticilerine,
organizasyon kuruluna ve Subemiz emekgilerine tesekkiri bir borg biliyorum.

Degerli katilimcilar,

Buglin 26 Ekim 2021, aslinda 30 Ekim Depreminin tam da birinci yili degil. Dilerseniz tam bir yil
oncesine, yani 26 Ekim 2020 tarihine donelim. Yani o talihsiz glinlin 4 giin dncesine... Hayat
hepimiz icin normal seyrinde devam ediyor. Rizabey, Doganlar, Erbek, Yal¢in, Karagol
Apartmanlari ve Baris Sitesi sakinleri agisindan da hayat normal olarak devam ediyor. Gunluk
kosusturmalar, gecim derdi, pandemi kaygisi, girilecek sinavlar, sonbaharin renkleri, evdeki
sizdiran muslugun tamiri, hafta sonu planlari ve kim bilir daha neler-neler gegmekteydi bu
yapinin sakinlerinin aklindan deprem disinda...

Fakat haftanin son is glinii Cuma saat 14.51'de, 6zellikle bu apartmanlarda yasayanlar icin her
sey sonsuza kadar degisti. Kimileri hayattan koparildi, kimileri sakatlandi, yaralandi. O an, o
apartmanlarda yasayip da orada bulunmayanlar ise hayatta kalmalarina sevinemediler bile!...
Esleri, cocuklari, ebeveynleri, komsulari enkaz yiginlarinin altinda can vermislerdi. Sadece
bunlar da degil belki de tiim varliklari kaldi o enkazlarin altinda. Hayat 30 Ekimden sonra onlar
icin bir baska akmaya basladi artik.

Oysa ki, izmir’in nezih bir semtinde giivenli bir yasam siiriiyorlardi. Evet deprem gercegini
biliyorlardi fakat kagak-gocek bir evde yasamiyorlardi ki... Evet binalari yeni degildi belki, fakat
25-30 yillik betonarme bir bina, hic de eski sayilmazdi. Evet riskli yapi diye bir seyler
duymuslardi fakat, bunlarin daha cok kacak yapilar icin gecerli oldugunu saniyorlardi. En
nihayetinde, projesi olan, insaatl denetlenen, belediye tarafindan iskan ruhsati verilen bir
binada oturmaktaydilar. Dolayisiyla glivendeydiler!.. Boyle séylenmistil..

Degerli izleyiciler,



26 Ekim 2020 yili aksami baska birileri de yastiga basini koyarken, onlarin da aklina gelmiyordu
deprem gergegi... Onlar da bilmiyorlardi biyilk sinav gliniin yaklasmakta oldugunu. Basta o
binalari yapan tasarlayan, projelendiren, denetleyen ruhsatini verenler olmak Uzere yillar
boyunca givenli saglikh yapilasma igin kilini kipirdatmayan herkes,

bundan tam bir yil 6nce 26 Ekim 2020 aksami, ¢ok bildikleri, cok dillendirdikleri deprem ile
yeniden ylzlesmek zorunda kalacaklarindan habersizdiler.

Degerli meslektaslarim,

Evet depremden bu denli korkmamizin temel nedeni belki de ne zaman olacagindan haberdar
olamayisimizdir. Nasil haberdar olalim ki? Depremler su glin su saatte geliyorum diye 6nceden
mesaj géndermiyor. Belki de génderiyor ancak insanligin bu glinki bilgi birikimi ve teknolojisi
bunu anlamaya yeterli olamiyor. Peki varsayalim bir teknoloji gelistirdik ve depremin hangi
glin ve hangi saatte olacagini 5-10 saat veya birkag¢ gin 6ncesinden 6grendik. O zaman
kendimizi ve yasadigimiz sehri glivende mi hissedecegiz? Kuskusuz ki binalarin bosaltilip
glvenli mekanlarda konuglanilmasi insan hayatini koruyup can kayiplarini engelleyebilecektir.
Ancak goziimuzin 6ninde konutlarimizin, is yerlerimizin, hizmet aldigimiz binalarin, okullarin,
yollarin, képrilerin, tarihi eserlerin yani toplum olarak urettigimiz tiim birikimlerimizin yok
olup enkaz haline doniismesini izleyecegiz. Evet bliylk oranda can kayiplarini 6nleyebilecegiz
fakat toplum olarak maddi ve manevi agidan derinden etkilenmis olacagiz.

O halde basa déniip sorumuzu séyle soralim; Ozellikle yikici depremlerin hangi giin ve hangi
saatte olacagini bilmesek de kendimizi ve varliklarimizi korumanin baska bir imkani yok mu?
Once neler bildigimize bir bakalim.

Depremin ne zaman olacagini bilmiyoruz fakat, hangi zaman diliminde ylizde kag olasilikla
olacagini biliyoruz. Olacak olan depremin tam yerini biliyoruz, niteligini biliyoruz ve en 6nemlisi
yer hareketiyle birlikte topragin ve suyun nasil davranacagini biliyoruz.

Peki bilgilerimiz bununla sinirli mi? Elbette ki hayir!

- Harekete gecmis olan zeminin ve suyun yapilarimizi nasil etkiledigini biliyoruz.

- Hangi zemin tiiriiniin daha tehlikeli ve nelere sebebiyet verebilecegini biliyoruz. Ustelik bunu
ylzyillardir biliyoruz.

- Zeminleri gbzeterek yapilmasi gereken imar tekniklerini biliyoruz.

- Hangi zeminde, hangi tir temeller lizerine oturmus hangi yapilarin nasil davranacagini gayet

iyi biliyoruz.



- Yapi elemanlarinin esnekligini, rijitligini hesapliyor ve belli bir sistem igerisinde kullaniimasi
gerektigini biliyoruz.

- Yap! elemanlarini saglam bir sekilde Uretebiliyor veya bunlarin hangi kosullarda Uretilirse
saglam olabilecegini biliyoruz.

- Sorunlu bir yapiyla, sorunsuz bir yapiyi birbirinden ayirt edebiliyoruz.

- Riskli yapilari gliglendirip tamir etmenin yollarini biliyoruz.

- Uretim kosullarina paralel olarak iktisadi ve sosyal gelismelere gére sekillenen karmasik
kentlesmeyi planlama yontemlerini kullanarak saglikli, glivenli dogaya ve ¢evreye saygili bir
hale getirmeyi biliyoruz.

- Glvenli bir yapinin ortaya ¢ikabilmesi icin hangi proseslerden ge¢mesi gerektigini bunun igin

siyasi iradenin, idari ve teknik uygulamalarin ne olmasi gerektigini biliyoruz.

Degerli meslektaslarim,

Bildiklerimizi cogaltip detaylandirabiliriz fakat yine bastaki sorumuza dontp irdelememiz
gerekiyor. Sadece ne zaman olacagini cevaplayamadigimiz depreme yonelik bunca sey
bilmemize ragmen nasil oluyor da élimleri ve yikimlari engelleyemiyoruz? Bunca bildiklerimizi
uygulayabilseydik eger, depremin ne zaman olacagi bu kadar merak konusu olumuydu?

Bu sorularin cevabini belki de farkli yerlerde aramamiz gerekiyor.

Degerli meslektaslarim,

Teknik hayati degistirmez. Hayati degistiren sey politikadir.

Teknik hayatin degisiminin altyapisini olusturur ama bu degisimi tetikleyen, yonlendiren ve
yoneten politikadir.

Bizler bu giinkii toplantimizda; bilimsel ve teknik gelismeleri, bunlarin uygulama 6rneklerini,
yapilmasi gereken islerin usul ve esaslarini, alinmasi gereken 6énlemlerin yéntemlerini tartisip
birbirimize aktaracagiz. Gliniin sonunda hepimiz bilgi birikimimizi biraz daha artirmis olacagiz.
Hani sairin dedigi gibi: “bir tugla boyu daha ylkselip bir kat daha artacagiz”

Fakat bu birikimlerimiz az da olsa yapisal donlisiime sebebiyet verip topluma yansiyacak mi?
Bu sorunun cevabl kentleri ve Ulkeyi yoneten politik iradeye bagli. Baska bir zamanda veya
baska bir tilkede yasiyor olsaydim bu soruya evet diyebilirdim. Ancak giiniimiz Turkiye’sinde
ayni iyimserlige sahip degilim.

Degerli meslektaslarim,



Takip ediyorsunuzdur, son dénemlerde siyaset diinyasinda ¢esitli milatlar koyuluyor. Deprem
acisindan bakildiginda ise, yaygin olarak 1999 Marmara depremi milat olarak kabul
edilmektedir.

Bu tarihten itibaren depremin sonrasiyla degil 6ncesiyle distinilmesi gereken bir olgu oldugu
gorinlr olmustur.

O tarihten sonra hemen hemen her kurum, givenli ve saglkli bir yasam ve yapilasma igin
nelerin yapilmasi, ne tiir dnlemlerin alinmasi gerektigi konularinda fikirler olugturmus éneriler
sunmus, hatta bunlar birlestirilerek mastir planlara, strateji ve eylem planlarina doniismus
ancak 22 yildir alinan yol, ne yazik ki toplumun/kurumlarin kendiliginden alabilecekleri yoldan
Oteye gidememistir.

Sizlere, Universitelerinden Meslek Odalarina, Sayistay’dan TUBITAK’a, Belediyelerden DPT’ye
kadar pek ¢ok kurumun hazirladigi ve her biri birbirinden kiymetli bu rapor ve planlardan
bahsetmeyecegim. Sadece karar verme ve uygulama glclne sahip kurumlarin kararlari ve
raporlarindan bazi 6rnekler sunmak istiyorum.

ilki 2000 tarihli TBMM Deprem Arastirma Raporunda yer alan bir tespit. Séyle diyor komisyon
raporunda: “Tiirkiye’de deprem bélgelerinin genisligi ve mevcut yapi stokunun depreme
dayaniksizligr karsisinda, depremler olmadan énce mevcut yapi ve altyapi sistemini iyilestiren
veya yenileyen proje ve programlar uygulanamamistir.”

Carpici bir tespit! Normal kosullarda bu tespit ile ilgili calismalara hemen baslanmasi beklenir.
Gelelim bundan 4 yil sonrasina, yani 2004 yilinda yapilan Bayindirlik ve iskan Bakanligi Deprem
Surasina. Suranin sonug bildirisinde ayni konu biraz daha detayli olarak yer almistir:

* Bina tirlii mevcut yapi stokunun deprem tehlikesine karsi envanterinin incelenmesi ve
degerlendirilmesi baglaminda, mevcut durum, sorunlar ve bunlari asabilmek icin izlenmesi
gereken yollar belirlenmeli, bu amacla ayni tehlikeyi yasayan diger gelismis (ilkelerin yaptigi
gibi kademeli degerlendirme yéntemleri kullaniimalidir.

* Yapilacak kademeli dederlendirme sonrasi, binalarin tehlike siralamasinin yapilarak

iyilestirme programlari ve projeleri hazirlanmalidir.
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Buradaki “yapilmalidir” “edilmelidir” tiriindeki ifadelerin muhatabi tabi ki meslek odalari veya
toplum katmanlari degil bizatihi karar verme ve uygulama hak ve yetkilerine sahip TBMM ile
Turkiye Cumhuriyeti Hikiimetleri ve sorumlu Bakanliklardir.

BiB Surasinda, en 6nemli konu olan bina envanterinin ¢ikarilip miidahale edilmesi konusunda
temenni karari aliniyorsa, 1999 Depremlerinin (izerinden 5 yil gecilmesine ragmen bu konuda
somut bir adimin atilmadigi da tescilleniyor demektir.

Yapi envanterinin gikarilmasi riskli yapilarin tespiti, blitce gerektiren, organizasyon ve yontem
gerektiren ve en 6nemlisi zaman gerektiren bir is olmasina ragmen 5 yil gibi bir zamanin
kaybedilmesi 6nemlidir. Fakat sonraki yillarda verimli bir ¢calisma ile telafi edilmesi mimkin
bir kayiptir.

Gelelim 2010 yilinda yine TBMM tarafindan kurulmus olan Deprem arastirma komisyonunun
raporuna:

“.... Bina ve bina disi yapilarla ilgili olarak baslamis olan envanter ¢calismalarina hiz verilmeli ve
yapi stokunun deprem risklerine karsi korunmasi hususunda, envantere dayali degerlendirilme
yapilmasi saglanmalidir.

Kademeli tarama ve degerlendirme ydntemleri ile proje parametrelerinin belirlenmesi,
rélevelerin olusturulmasi, malzeme se¢imi ve Deprem Yénetmeligine uygun olarak analizlerin
yapilmasi énemli calisma alanlaridir. ...."”

TBMM’nin bu raporundan envanter ¢alismalarina baslandigi fakat hiz verilmesi gerektigini ve
envantere dayali risk analizlerinin hala yapilamadigini anlamaktayiz.

Bu yillarda basta Okullar ve Hastaneler olmak lizere bazi kamu binalarinda, bazi kdprd, viyadik
gibi bina disi yapilarda cesitli faaliyetlerin basladigini bizlerde biliyoruz. Hatta basta istanbul’un
bazi belediyeleri olmak Uzere, cesitli yerel yonetimlerin cesitli bolgelerde saha taramalariyla
riskli yapi tespiti calismalari yaptiklarini da biliyoruz.

Fakat depremin (zerinden 11 yil gegmesine ragmen, envanter calismalarinin belli bir plan
dahilinde, koordineli ve programlanarak yapilmadigini, yapilan calismalarin bazi kurumlarin
sinirh faaliyetleri oldugunu, hatta bazilarinin nihayetlendirilemedigini, bunlarin da kiymetli

fakat yetersiz calismalar oldugunu da biliyoruz.

TBMM’nin raporunun tzerinden 1 yil, bliylik depremin lizerinden 12 yil sonra en nihayetinde

hikiimetimiz depreme yonelik ulusal dlgekte sistematik bir ¢alisma yapmak amaciyla 2012-



2023 yillarini kapsayan Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Planini hazirlamis, 2011 yilinda
Bakanlar Kurulu karariyla yirirlige koymustur.

UDSEP’in amaci; “depremlerin neden olabilecekleri fiziksel, ekonomik, sosyal, ¢evresel ve
politik zarar ve kayiplari énlemek veya etkilerini azaltmak ve depreme direngli, giivenli,
hazirlikli ve siirdiiriilebilir yeni yasam ¢evreleri olusturmaktir.” seklinde tarif edilmistir. Yani
2023 yili itibariyla daha glivenli bir Tiirkiye yaratilacagini taahhit etmistir.

Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Planinda envanter meselesi séyle yer almaktadir.
“STRATEJI B.1.2. Basta okul ve hastaneler olmak iizere, Tiirkiye’deki bina envanteri ¢ikarilacak
ve mevcut yapilar hasar gorebilirlikleri ve riskleri esas alinarak gruplandirilacaktir.”

(Gerekge: Oncelikle okul ve hastaneler olmak iizere, mevcut binalarin basit ve hizli bir yéntemle
degerlendirilerek deprem risk gruplamasinin tamamlanmasi, gelecekte yasanabilecek
depremler éncesinde yapilacak zarar azaltma ¢alismalari ve riskli gériilen yapilarla ilgili olarak
alinacak kararlar agisindan éncelik tasimaktadir.)

Sorumlu Kurulus: CSB Gerceklesme Donemi: 2012-2017

Yani ta 2000 yilindan buyana soylenegelen envanter calismasi 2012-2017 yillari arasinda
bitirilecek 2023’e kadar da risklerine gore gruplandiriimis bulunan binalar donistirilecekse
donustirilecek, glclendirilecekse glglendirilecekti.

Degerli meslektaslarim,

Gelelim son rapora... Gegtigimiz Temmuz ayinda yayinlanan TBMM Deprem Arastirma
Komisyonunun hazirladigi rapordaki ilgili bolim aynen soyledir.

“..4.4. YAPI GUVENLIGINE ILISKIN ONERILER

Yeni yapilardaki giivenligin artirilarak deprem risklerinin azaltiimasi yaninda, mevcut
yapilardaki deprem risklerinin de belirlenerek bertaraf edilmesi elzemdir. Bunun saglanmasi
icin deprem performansi yetersiz bina ve altyapi sistemlerinin belirli bir program ve slire¢
dahilinde yenilenmesi ya da gliclendirilmesi ihtiyaci bulunmaktadir.

Yapilarin risk dederlendirilmesi ile giivenliginin saglanmasina iliskin 6neriler asagida yer
almaktadir...” denilmektedir.

Bunlardan bazilarini hizlica belirtmek isterim

68- Genellikle 2000 yili 6ncesi insa edilen yapilarin riskli oldugu kabul edilmekle birlikte,
yapildigi dénem, yapi tiirii ve tabi oldugu imar uygulamalari gibi farkhliklardan bagimsiz olarak

tiim binalar incelenmeli ve riskli binalar hizli bir sekilde belirlenmelidir.



69- Yapi stokunun ve bunun igerisindeki riskli bina oraninin biiyiikliigii gz éniine alinarak sehir
ve yapi tiirleri lizerinden 6nceliklendirme yapilmalidir. Bunun icin deprem tehlikesinin yliksek
oldugu, niifusun ve sanayi kuruluslarinin yogun bulundugu illerden ve Raporun “2.3.2. Mevcut
Yapi Stoku ve Hasar Gorebilirlik” bashdgi altinda irdelenen yapisal risk faktérlerine haiz
yapilardan baslanmasinin yerinde olacagi degerlendirilmektedir.

70- Onceki yillarda yapilan c¢alismalardan elde edilen dersler ortaya konularak,
onceliklendirmede de kullanilabilecek standart bir risk degerlendirme yéntemi ilgili bakanhklar
ve lniversitelerce ortak sekilde netlestirilmelidir. Yontemler konusunda farkli akademik
gordsler ile yetkili ve sorumlu kurumlarin temsil edildigi genis katihmli bir ¢alisma (¢alistay,
konferans, sura vb.) gerceklestirilmelidir.

...~ denilmektedir.

Degerli meslektaslarim,

Sonug olarak gortlmektedir ki, 2017 yili itibariyla bitirilmesi gereken envanter ve riskli yapi
tespiti calismalarinin 2021 yili itibariyla nasil yapilacaginin yontemi bile daha gikarilamamistir.
Bu durum sadece riskli yapi tespiti meselesi icin gecerli degildir. Oncesiyle sonrasiyla,
dogrudan veya dolayli etkileriyle depreme karsi alinmasi gereken énlemlerin alinmadigina dair
orneklerden biridir. imar affindan, toplanma alanlarina, risk haritalarindan, kentsel
planlamaya, imar politikalarina, sismik ve jeolojik arastirmalardan yeni teknolojik gelismelere,
yeni malzeme kullanimina, hukuki sorunlardan, mevzuat altyapisina, egitimden yetkinlesmeye
kadar pek cok konu, (i¢c asagi bes yukari ayni durumdadir.

Degerli meslektaslarim,

Telafisi miimkiin olmayan iki tane kayip vardir: Birincisi Yasam. ikincisi Zaman.

22 vyildir yerimizde sayiyor olmanin bedelini izmir ve Elazig’da yurttaslarimiz canlariyla
odediler. Ayrica, baska bedeller 6denmeyecegini sdyleyememenin de derin Uzlintlslini
yasiyoruz. Yine de bunlarin son olmasi dilegiyle konusmami bitiriyor, hepinize saygilarimi

sunuyorum.



