INSAAT MU_H}ENDi.SLERi ODASI
GEDiZ DEPREMI INCELEME
KURULUNUN RAPORUNU
SUNUYORUZ ‘

28.4.1970 tarihinde, saat 23.05 de meydana
gelen Gediz Depremi ile ilgili ON RAPOR

GIiRi$ : Kutahya, Usak, Manisa, Afyon,
Bursa lllerini icine alan deprem sahasi, esas
hasarin fazla olmasi ile Gediz-Emet ve Si-
mav Uggenini kapsamaktadir.

Bu Bolge Gediz nehrinin yukari mecra-
larina dismektedir.

Bursa gineyden Murat (2312), bati ta-
raftan Saphane (2121) ve kuzeyden Egrigdz
(2181) daglari ile cevrili olup, olduksa
arizall bir bdlgedir. Ortalama yUksekligi
750 - 1000 m. kadardir.

* Bélgenin Jeolojisi :

Bélgede Paleozoik, Gnays ve mika sist-
lerle, Mezozoik ise kalkerlerle temsil edil-
mekte olup, Paleozoik Uizerine diskordans ola-
rak gelir.

Tersiyer (3 zaman) ise, Andesit tUf ve
bazaltlardan tesekkil etmis olup, esas Neojen
esnasinda gdllerle kaplanmig bulunan bu sa-
halarda Konglomera, grekil, kumlu marno
kalker ve kalkerlerle temsil olunmaktadir.
(Neojen karasal) Bunlarin Uzerlerine tUf ve
lavlar gelir. Bélgede volkanik kijtleler, bazalt-
lar neojen formasyonlari ile munavebeli du-
rumdadir. -

Bazi otoritelere gdre iki ayri volkanizma
(indifa) tesbit edilmistir.

1 — Neojen yash andezit, trakit

2 — Kuvaterner yasl bazalt indifalaridir.

Ayrica kuvaterner (dordincl zaman) ait
alivyon sahalarinda yer aldigi gorilir. Ge-
diz Cayinin vadi iglerindeki kum, gakil kil
karisimindan ibarettir.

* Tektonik Durum :

Bazi sahalarda kalinhg 2000 m. bulan
detritik Neojen serileri, Alp Orojenez safha-
larinin tesirinde kalmistir. Neojen tabakalari
umumiyetle yatay olmakla beraber, bazi fay-
lanmalarla bozulmalar ve zamanla algalip yUk-
selmeler olmustur. -

Bolgedeki, cok eski olan Simav grabeni
100 km. den fazla uzunluktadir. Bu graben
Sindirg! - Simav, Gediz'i igine alir.

Arazide birgok yerde gérilen basamaklar
ve sicak su membalari ve kalkerler iginde bu-
lunan catlaklarin (Aragonitle) dolmus ol-
masi, bu grabenin son zamanlara kadar ha-
reket halinde oldugunu gdsterir.

Yesil cami kolondibi sémel yok, kolon demirleri
agikta ve kolonun oturdugu 10 cm.lik
oyuk goriiliiyor.

Kitahya'nin glneybatisinda kalan Gediz
ve Emet kasabalarini icine alan Emet gukur-
luju Kuzey - Giiney ve Dogdu - Batt dogrultu-
sunda siralanmis bulunan sicak kaynaklar
dan ve mevcut deprem episantrlarindan anla-
sildigina gére saha halen aktivitesini muhafa-
za etmektedir.

* Bu paragraflar; imar iskén Bakanligi
Deprem Arastirma Enstitisi uzman je-
olog’'y Ahmet. Tabban’in, deprem bdlge-
si icin hazirladigi n rapordan alinmig-
tir. Kendisine ve yakin ilgilerini goérdi-
gimiz tUm deprem arastirma enstitUst
uzmanlarina tesekkir ederiz. (I. I.-
A.H.

i

Sdsyal Sigortalar hastanesi kolon kirty baflantisinda
kolon gatlaft.
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Yar: - karkas (karma) binada tipik deprem deplasmanz cepheye mdal sehibi tarafindan
rastgele kolonlar konmugtur.

DEPREM SANILDIGINDAN DAHA AZ
SIDDETLIDIR

Depremin siddeti makrosismik etUdler ne-
ticesinde, tashih edilmis Mercali cedveline
gbre, 7.5-8.0 olarak teshit edilmistir. Daha
once depremi 10 derece olarak bildiren Kan-
dili Rasathanesi Uzmanlari da bu gorise ka-
tilmaktadirlar.
~ Depremin yarattiyi hasar bdlgesi; Gediz
Vadisinde Dogu - Bati istikametinde, Hisarcik
ve Hacibaba Kdyleri arasinda bir elips seklin-
de yayilmistir. Bu elipsin merkezi Gediz'in
U¢ km. kadar batisinda olup biyik capr 30.°
kugik gapr 10.° km. kadardir.

Mercali cetveline gére 8. derecede bir dep-i

rem &zel sekilde planlanmis binalarda az ha-
sar alelade saflam binalarda oldukc¢a fazla
hasar ve kismi, ¢dkimelere sebebiyet verir. Ge-
lisigiizel yapilmis binalarda ise hasar fazla-
dir. Dolgu duvarlari bina iskeletinden disar
firlar, bacalar, fabrika bacalari, situnlar yi-
kilir. Oysa Gediz depreminde llgedeki birkag
betonarme ve resmi bina haricindeki diger
bitin binalar oturulmiyacak hale gelmistir
ve 8nemli bir kismi can kaybina sebep olacak
sekilde yikilmistir. Durum asagida yaptigr-
miz siniflama cercevesinde agiklamaya ¢ali-
sacagiz.
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_ A) BETONARME KARKAS YAPILAR'DA
HIC HASAR YOKTUR. ’

llcede betonarme yapi sayisi pek azdir.
Hepsi Resmi olan bu yapilarin hasar durum-
lari asagida belirtilmistir.

1) Ortaokul binasi: Ucg katlidir, genel-
likle hasar gérmemistir. Birka¢ Snemsiz cat-
lak tesbit edilmistir. Halen kullaniimaktadir.

2) (Yeni) Kurtulus llkokulu : Tki katli
olan bu yapinin yalniz bacasi yikilmistir. Bas-
ka hasar tesbit edilememistir.

3) Ziraat Bankasi binasi: Uc¢ katli olan
bu yapida gdrinir hicbir hasar yoktur.

4) Orman Midirlogi ek binasi: Tek
katli bir yapi olan bu binada hasar yoktur.

5) Sosyal Sigortalar Hastanesi binasi :
Bina heniz insa halinde olup betonu dokil-
mis olan Ust kat kaliplari devrilmistir. Kar-
kas kismi tamamlanmis diger Ug katta bazi
kolon eklem vyerlerinde ciddi catlaklar tes-
bit edilmistir. Deprem kolon tabanindan 50
cm. kadar etriye tesbit edilememistir. Diger
bazi kisimlarda etriye araliklarinin 25 cm. ye
kadar c¢tkarildigi gdrilmustiir. Oysa bu arali-
gin betonarme nizamnamesine gdre en fazla
20 cm. olmast gerekirdi. Merdiven mesnet ki-
risinde burkulma catlaklari gérilmis, merdi-
ven - ddseme birlesiminde ayrilma meydana



gelmistir. Henlz sadece kendi agirhgini tasi-
yan hastane gibi 8nemli bir binada bu cins ha-
sar normal karsilanmamistir.

B) YIGMA BINALAR: Iki Kisimda in-

celenmistir.

. Resmi binalar, :

1.1. Hikimet konadi : Yalniz bacalarda
hasar tesbit edilmistir. Bina halen
kullanilmaktadir. :

1.2. Orman Midirlogi  binasi :  «Afet

‘ bolgelerinde yapilacak yapilar hak-
kindaki Ydnetmelige» aykiri bircok
durumlar tesbit edilmistir. S&yleki :
Pencere bosluk alani bina yizeyinin
% 40’1 olmasi gerekirken bu oranin
cok Ustlne ¢ikilmistir. Kdselerde as-
gari 100 cm. dolu kisim bulunmasi
sart1 saglanmamistir. Bu yizden bina
ciddi bir sekilde hasar gdrmis olup
kullaniimiyacak haldedir.

1.3. Imar ve iskan Bakanliginca Soguksu

- mevkiinde yaptirilan tek kath yigma
konutlar.

Bu konutlarin insasinda deprem igin
gerekli tedbirler ahindigi ve yapim
teknigi - kurallarina uyuldugu halde:
duvarlarda iki dogrultuda diyagonal
catlaklar gdrtlmustur. Evler oturu-

labilecek haldedir ama stzi edilen

hasar durumu yigma binalarin ne ka-
dar dikkat edilirse edilsin deprem
bdlgeleri icin hicte iyl bir insaat tar-
zi olmadiklarini ortaya koymaktadir.

2. Camiler ve 6zel binalar :

2.1. Camiler: Gediz'deki camilerin biri
harig, hepsi deprem dolayisiyla genis
Slcide hasar gdrmuslerdir. Saglam
kalan tek cami eski kargir bir yapi-
dir. Digerleri ise tas yada tugla du-
duvarlar Uzerine oturtulmus agir bir
kubbeden ibaret yeni yapilardir.
Agir betonarme kubbelerin tasiyict
duvarlar ile baglantilarinin gayet za-
yif oldugu gdrulmustiir. Eski kargir
caminin yikilmayisinin sebebi de kub-
be ile tasiyici duvarlar oranindaki

baglantinin, yapinin monolitik &zel-

ligi dolayisiyle rijit bir baglanti tes-
kil etmesidir.
Bir bucuk iki yil 8nce insa edildigi
sdylenen yesil camiinin son cemaat
mahallindeki kolonlarin hi¢ temel
~ baglantisina sahip olmadiklari- géril-
mUstir. Kolonlarin dogrudan dogru-
ya déseme beton ijzerine oturtulduk-
lart bu gayri ciddi insaat tarzi baska
binalarda da gdrilmustir.

7

Cami gibi yizlerce insanin iginde top-
landigt  binalarin insaasinda tim
teknik kurallarin ciddiyetle uygulan-
masi gerekirdi. :

OZEL YIGMA BINALAR: Bu binalarin
insaatinda da «Afet bdlgelerinde yapilacak
yapilar hakkindaki Y&netmelige» aykiri bir
cok husus tesbit edilmistir. Cephelerdeki ka-
pi pencere bogsluklari cephe alaninin % 40
inin ¢ok Ustiindedir. K&selerde hicbir bosluk
birakilmamistir. Bu binalarin bazilari karma

‘yani yari karkas binalardir. Bazi binalarda

kolonlarin hig bir sémel baglantisina sahip ol-
madiklari gdrilmistir. Ornegin kentin Ki-
tahya tarafindan yol agizinda bulunan.benzin
istasyonu kolonlari hicbir temel baglantisina
sahip degildir. Kolonlar déseme betonu veya
tas duvar Uzerine oturtulmuslardir.

C) YEREL GELENEKLERE GORE YAPILAN
YAPILAR :

Genellikle Himis adi verilen bu yaptlar ah-
sap yatay, dikey ve capraz elemanlarin arasi
tas yada kerpig ile doldurularak insa edilmek-
tedirler. Gerek ahsap kisimlar, gerekse tas

Tiirkiye Koprii ve Ingaat Cemiyeti XVI.
Genel Kurul toplntis1 7.Mart.1970. Pazar
giinii saat 10.00 da Ankara’da Tiirk Yik-
sek Miihendisleri Birligi binasinda yapil-
magtir. Segim sonuglarini agagida bildiri-
yoruz.

DENETCILER : YONETIM KURULU :

Hiisnii OKCU
Hasan BORA
TEKNIK KOMITE :
Muhittin TOKOZ o
Al TERZIBASOGLU Salih OYMAK

Ctneyt AKOVA )
Murat DIEMEN Nahit KISAKUREK

Ziya CAKMAK

Nezih DEVRES
Kemal OZDEN

Ali TERIM

UYE ARKADAS!

Teknik elemanlara yapilan baskiya
somut Srneklerle kamu oyuna aktara-
bilmemiz i¢in karsilastigin olaylari Oda
yoneticilerine ilet bunun yurtseverlik
ddevin oldugunu unutma. _
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yada kerpig kisimlar, gayet kdtU bir teknikle
insa edilmislerdir. K&se baglantilari ¢ok za-
yiftir. Bu tip yapilar hem yangina hem dep-
reme karsi ¢ok az bir mukavemete sahiptirler.
Dolayisiyla. depremden ve deprem esnasinda
ctkan yangindan biyik hasar gérmislerdir.
Gediz’'de bir mahalle ve Akgaalan kdyl bu
yiUzden tamamen harap olmus ve yanmistir.
Gediz'de yanan mahalle, zemin sartlar ve yer-
Jesme duzeni olarak da feldketten gok fazla
L]niiteessir olabilecek bir konumda bulunuyor-
u.

Ozetle yerel-yapilarin yatay deprem kuv-
vetine karst hichir mukavemeti haiz. olmadik-
larini sdyleyebiliriz. ’

Burada bir-yapidan ayrica stz etmek is-
teriz (Eski) Kurtulus ilkokulu binasi oldukca
eski ahsap bir bina olmasina ragmen deprem-
den pek az zarar gdrmistir. Bu bina bagda-
di adi verilen yapi tarzinda insa edilmistir.
Ahsap dikme, diyagonal ve kusaklarin arasi-
nin yine ahsap gitalarla 8rilmesi suretiyle
meydana getirilen bu yap: tarzi depreme
karst iyi bir mukavemet saglamaktadir.

D) DIGER YAPILAR :

1.1. Képriller: ' Gediz'de ilge merkezinde
iki képru vardir. Bunlardan biri kar-
gir kemer kdpry, digeri ise betonar-
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me basit kiris kdpridir ve ikiside
saglam durumdadir. Gediz diginda
hisarcik: mevkiindeki karayolu k&p-
ristinde zemin suyunun yiksek ol-
masi sebebiyle mesnet ¢bkmesi hu-
susle gelmis ise de kopriyU trafige
kapamay! gerektirecek &nemli bir
~hasar yoktur.

1.2. Elektrik ve telefon direkleri: Celik
direklerde herhangi bir hasar yok-
tur. Bir ahsap telefon direginin yi-
kildigi gdzlenmistir.

Sonug: Deprem binden fazla yurttagimi-
zin 8limiine ve 400 milyon liradan fazla mil-
li servetin kaybina yol agmistir. Bu siddette
bir depremin bdylesine zararlara yol agma-
mas! gerekirdi. Bu zararlarin temel sebeble-
rinin sosyo - ekonomik yapidaki bozukluklar
oldugunu” &nceden belirterek bazi noktalara
deginmek isteriz.

1) Devletin bir milli konut politikasi ol-
mali bu politika afet bdlgelerini &ncelikle ele
almalidir. Turkiyenin bir deprem bolgesi ol-
dugu yuzyillardir bilinen bir gergektir. Buna
ragmen liks eglence tesislerine, gereksiz ve
loks bogaz képrisine, lUks konutlara, mil-
yonlarca lira akarken deprem arastirmalari-
na, afet bdlgelerindeki yapilara ayrilan para
komiktir. : _ :

2) Depremin verdigi 400 milyonluk zara-
ra karsilik depremle ilgili arastirmalar igin
tahsis edilen miktar 1 milyon lira gibi komik
bir meblagdir. Arastirma igin gerekli para
mutlaka ayrilmahdir ve imar Iskén Bakanli-
ginin elinde bunu saglayacak her tirlo kanu-
ni dayanak ve mali imkan vardir. Bilimsel
Arastirmalara gereken &nem verilmelidir.

3) Depremle ilgili bitin galisma ve aras-
tirmalar koordine edilmesi ve birlestirilme-
lidir.

4) 1 ve 2. simf Deprem Bolgelerinde y18-
ma yapilar cok sakincali olmaktadir. Bu BoI-
gelerde yapilacak yigma yapilarin celik diya-
gonal kusaklarla takviyesi ve kdse rijitlikleri-
nin mutlaka saglanmasi gerekir. Eger bu ted-
birler uygulanamayacak ise yigma yapilarin
1. ve 2. sinif deprem bélgelerinde insa edil-
mesi yasaklanmalidir.

5) Cami, okul, hastahane gibi binalar dep-
reme gdre projelendiriimeli, proje ve insaat
Kontrol edilmelidir.

GEDiZ DEPREMI ON INCELEME KURULU
INSAAT MUHENDISLERI ODASI

ilkay 1ZER Haluk AKTAN
ins. Y. Mih. ins. Mih.





