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Iktidar TMMOB"yi
Geriletemeyecelk,
Miicadelesini Asla
Durduramayacalctir

Meslegimize, Orgiitiimiize, Ulkemizin Kamusal Zenginliklerine Sahip
Cikmaya Devam Edecegiz

AKP iktidari, 6nceki gece yine bir “torba yasa” icinde, TMMOB ve bagli Odalarini hukuk disi bir se-
kilde sinirlamaya yonelik bir yasa degisikligi yapmistir. Ayni iktidar Ug yil dnce yine bir gece yarisi
operasyonuyla, yabanci mihendisleri Glkemiz mihendislerinden ayricalikh kilacak bir yasa degi-
sikligi yapmis, daha sonra, iki yil dnce Kanun Hikmuinde Kararnamelerle TMMOB'yi otoriter bir
tarzda vesayet altina alma yontinde adimlar atmis, butin tlkeyi rant eksenli bir sekilde imara agma
politikalar dogrultusunda yeni yasa ve yonetmelik degisiklikleri yapmistir. TMMOB Yasasinin buta-
nlni degistirme girisimi ise TMMOB ve Odalarimizin yiiriittigi kampanya lzerine bizzat Cevre ve
Sehircilik Bakanligi tarafindan ertelenmek zorunda kalinmis, daha dogrusu Anayasa degisiklikleri
doénemine ertelenmis gibi gosterilmistir. Fakat Taksim'de yapilmak istenen, bilime, teknige, mu-
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hendislik, mimarlik, sehir planciligina aykir diizenlemeler karsisinda yargiya basvuran ve hakliligi
yarg! tarafindan teyit edilen Odalarimiz ve TMMOB'ye iktidarin duydugu rant eksenli kin, 6nceki
gece yapilan ani degisikliklerle ve TMMOB‘ye bagli Odalarimizin istanbul Sube yéneticilerinin gé-
zaltina alinmalariyla yansimistir. iktidarin yaptigi biitiin mevzuat degisiklikleri, birazdan deginece-
gimiz Uzere Anayasa’nin kamu kurum ve kurulusu niteligindeki meslek odalariyla ilgili gayet sarih
olan hiikimlerine aykiridir, hukuk disidir ve tarihsel mesruiyeti yoktur. Yapilan degisiklikle Odalarin
yeni talanlar 6nleme giicii hukuken olanaksiz hale gelmektedir

Onceki gece yapilan degisiklikler, 6zet olarak;

Ulke kaynaklarinin talanina karsi cikan meslek odalarini islevsizlestirme,
Odalarin tyeleriyle iliskisini zayiflatmak ve giderek ortadan kaldirmak,
Odalarin gelirlerine el koymak,

Kamusal-toplumsal kaynak ve varliklarin talanini iktidarin elinde merkezilestirerek piyasaya ac-
mak, metalastirmak,

Kentsel doniisiim, kentsel rant programlarinin éniindeki bilimsel, teknik mesleki denetimi ve top-
lumcu engelleri ortadan kaldirmak,

Ozerk yerinden yénetim kuruglari olan Belediyeler ve Meslek Odalarinin Anayasal hak, yetki ve
gorevlerini ellerinden almak,

Mimarlarin Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi kapsamindaki mimari projelerini eser olmaktan ¢ikarmak,
telif haklarina el koymak, ve sonugta teslim alamadigi TMMOB'yi etkisizlestirmek istemektedir.

Oysa 1954 yilinda 6235 Sayili Yasa ile kurulan ve 24 Odanin (st birligi olan TMMOB, kokleri 1900°1u
yillarin basina dayanan bir 6rgiitlenme ve miicadele geleneginin trinudir. TMMOB ve bagli Oda-
lari, bir yandan meslek-meslektas haklarini koruyup gelistirirken, diger yandan bilimsel-teknik
mesleki bilgi birikimini ve 6rgitsel gliciinii kamu ve toplum yararina sunmak icin faaliyet yGrGtr,
yasal dayanagini Anayasa’nin 123, 124, 135. maddelerinden alan kamu kurumu niteliginde, kamu
tizel kisiligine sahip meslek kuruluslaridir ve yerinden yonetim esasina dayanirlar.

Muhendislik, mimarlik, sehir planciligi hizmetleri; cevre ve kentlesme politikalarinin dinamik gtic-
lerinin basinda yer alirlar. Ciddi bilim-teknik politikalari, olagan kosullar ve toplumsal bir kalkin-
ma perspektifi icinde miihendislik, mimarlik, sehir planciliginin yeri, konumu v.b bdyledir. Ancak
Turkiye'nin kalkinma donemlerinde belirli bir yeri olan meslek disiplinlerimiz bugiin bilimsel ge-
reklerden hizla uzaklasan bir tarzda ve ¢ok yonlu olarak etkisizlestiriimeye calisiimakta, mesleki
deformasyon, issizlik ve yoksullukla yiiz yiize getirilmektedir.

Meslek disiplinlerimiz neoliberal ddnemin doruga ulasan ekonomi politikalarina bagli olarak siyasi
iktidarlar tarafindan ikinci plana itilmis, bazi alanlardaki yetkiler uluslararasi sermaye kuruluslarina
devredilmis, bazi alanlar neredeyse ortadan kaldiriimis; mihendislik, mimarlik, sehir planciligi hiz-
metlerinin ana sektorleri kamusal fayda anlayisindan cikarilip serbestlestirme, 6zellestirme, ticari-
lestirmenin arpaliklari haline getirilmistir.
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Kentler rantlara gore sekillendirilmekte, plansizlik egemen kilinmaktadir. Calisma yasami, miihen-
dislik bilimlerinin uygulanmasi gereken is¢i saghgi ve is glivenligi 6nlemlerinin disinda tutulmak-
tadir. insanca barinma hakkinin ve deprem gerceginin gerektirdigi, yapi denetimi, enerji, tarim,
orman, su kaynaklari ve kentlerin yonetimi gibi alanlarda miihendislik, mimarlik, sehir planciliginin
mesleki denetim, periyodik kontrol, l¢ciim v.b. bilimsel-teknik kriterleri devre digi birakilmaktadir.

Son yillarda yapilan mevzuat degisiklikleri ile meslek disiplinlerimizin uygulama alanlar adim
adim daraltilmistir. Kanun Hikmiinde Kararnameler bu saldirilara yeni halkalar eklenmis; kamu
yonetiminin tekelci/otoriter nitelikte yeniden diizenlenmesinin yani sira, mihendislik, mimarlik,
sehir planciligi ve TMMOB mevzuati, Anayasa ve yasalara acik¢a aykirilik olusturacak bir sekilde
iktidar birokrasisi tarafindan dizenlenir hale gelmistir.

Bu diizenlemeler, Anayasa ve idare Hukuku cercevesinde merkezi idare ile 6zerk yerinden ydnetim
kuruluglari arasinda olmasi gereken “vesayet” denetimini asan, tekelci, otoriter bir ydénetim anla-
yisinin GrtinG olarak bazi 6zerk kamu tuizelkisiliklerinin 6zerkligini ortadan kaldirmakta, bazilari-
ni da dogrudan bakanlik blinyesine almaktadir. Ana amag, miihendislik, mimarlik, sehir planciligi
meslek orgitlerinin ylrittigu kamusal hizmetleri, kamu otoritesi yoluyla serbestlestirip, piyasaya
sunmak ve rant alanlarina donustirmektir.

YurGtme erkinin tahakkimini her alana yayanlar, meslek ve kitle 6rgutlerinin “apolitik” ve bi-
lim-teknik disi olmasini, bu 6rgiitlenmelerin siyasal iktidarin glidimiinde calismalar ylritmesini,
kamu yararini, halk saghgini ve can giivenligini gézetmemesini, her seyin sermaye birikim stirecle-
rine tabi olmasini istemektedirler. Ancak bu kapsamli ve bilime, insana, tlke, kamu, halk ¢ikarlarina
disman olan bu politikalara karsi direnmek, bilinmeli ki bizler icin bir onurdur.

Buglinkii TMMOB'yi bizlere miras birakan, 1974-1980 dénemi TMMOB'sinin Baskani sevgili Teo-
man Oztiirk’iin 19. 6liim yildéniimiinde 6zel olarak belirtmek isteriz ki, hicbir glic TMMOB ve bagl
Odalarini halkgl, toplumcu, kamucu degerlerinden uzaklastiramayacaktir. iktidar TMMOB'yi gerile-
temeyecek, miicadelesini asla durduramayacaktir.

Meslegimize, orglitiimize, tilkemizin kamusal zenginliklerine sahip ¢cikmaya devam edecegiz.
Yasasin Taksim Gezi Parki Direnisimiz!
Yasasin TMMOB!

Bilgisayar Miihendisleri Odasi
Cevre Mihendisleri Odasi
Elektrik Miihendisleri Odasi
Fizik Mihendisleri Odasi

Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi
Gida Mihendisleri Odasi

Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi
ic Mimarlar Odasi

insaat Miihendisleri Odasi
Jeofizik Mihendisleri Odasi
Jeoloji Miihendisleri Odasi
Kimya Mihendisleri Odasi
Maden Miihendisleri Odasi
Makina Mihendisleri Odasi
Metalurji Miihendisleri Odasi
Meteoroloji Miihendisleri Odasi
Mimarlar Odasi

Petrol Miihendisleri Odasi
Peyzaj Mimarlari Odasi

Sehir Plancilari Odasi

Tekstil Miihendisleri Odasi
Ziraat Miihendisleri Odasi

TMH - 477 -2013/3



IMO Yonetim Kurulu, 3194 Sayili imar Yasasi’'nin degistirilmesi ile
ilgili bir aciklama yapti

AKP Hiikiimeti, Meclis'te bir gece yarisi operasyonu diizenleyerek 3194 sayili imar Yasasi'ni
degistirdi. imar Yasas'nda yapilan degisiklikle TMMOB érgiitliiligiine darbe yapildi. Darbe-
nin asil hedefinin ise meslek odalarini ekonomik anlamda gui¢siizlestirmek, oda-uye iliskisini
bitirmek oldugu aciktir.

Hikimet son birkag yildir, Kanun Hikmiinde Kararnamelerle, Yonetmelik degisiklikleriyle
meslek odalarinin kamu adina yaptigi denetimi engellemek ve meslek odalarini yetkisizles-
tirmek, giigsiizlestirmek istemektedir. imar Yasasi'ndaki degisiklik, bu niyetin yasa degisikligi
ile uygulamaya alinmasidir.

imar Yasasi'ndaki degisikligin bir gece yarisi operasyonuyla giindeme gelmesi, Gezi Parki
sureciyle dogrudan ilintilidir, politiktir, siyasi iktidarin bitin kurumlari hizaya getirmek is-
temesinin bir baska tezahuriduir; TMMOB'den intikam alma amaci tasimaktadir. TMMOB ve
baglh Odalarin 6rgitlaligine darbedir; her darbe gibi gece yarisi planlanmis ve hayata ge-
cirilmistir.

Taksim Dayanismasi bilesenleri arasinda TMMOB (yeleri bulunmaktadir, TMMOB Gezi Parki
direnisinin aktif katiimcisi olmustur, TMMOB'nin siyasi iktidarin kente doniik isledigdi suglarla
ilgili mesru ve hukuki mucadelesi kesintisiz siirmektedir. Hikiimet sdzculerinin ve basta da
Basbakan'in Taksim Dayanismasi’ni ve TMMOB'yi hedef gdstermesinin bos olmadidi aciga
cikmistir. Taksim Dayanismasi'nda gérev alan TMMOB Uyelerinin gbzaltina alindigi, evlerinin
basildigi bir gliniin gecesinde, TMMOB'nin yetki ve gelirlerini budayan degisiklik gercekles-
tirilmistir.

Onerge sahiplerine dikkat edilmelidir. imzaci milletvekillerinin mesleklerine bakildiginda
sadece bir orman mihendisi bulundugu, digerlerinin ise farkli meslek gruplarindan oldu-
gu gériilecektir. imar Yasasi'nda degisiklik énergesiyle ilgili birakalim TMMOB'nin gériistnii
almayi, kendi partisinden mihendis, mimar milletvekillerini bile siirece dahil etmemistir. De-
mokratik isleyis, katilimcilik AKP hiikimetinin tercihleri arasinda yoktur; ‘ben yaptim oldu’
anlayisi tek yonetsel 6zellik haline gelmistir.

Turkiye, tarihinin hicbir doneminde toplumsal yasama, mesleki alanlara bu denli ideolojik
yaklasan bir hiikiimete tanik olmamistir. Hikiimet toplumsal yasami kendi ideolojik-politik
yaklasimina uygun diizenlemek istemekte, bu dogrultuda mevzuat degisiklikleri gercekles-
tirmekte, buna direnen kurumlarin ise yasasina el atarak etkisizlestirmektedir.

12 Eylilculerin bile yapmadigi, yapmaya cesaret edemedigi antidemokratik girisimler, hi-
zindan hig¢ kaybetmeden devam etmektedir. Siyasi iktidar bir taraftan toplumu, muhalif ke-
simleri polis siddetiyle terérize ederken, diger taraftan yasa degisikligi ile muhalif kurumlar
Uzerinde teror estirmektedir.

ifade etmekten biiyiik bir mutluluk duyuyoruz ki, TMMOB ve bagl Meslek Odalari, 12 Eyliil
fasizmine nasil direndiyse, zorlu dénemlerden mesleklerini ve mesleki 6rgitlerini koruyarak
¢ikmay! nasil basardiysa, AKP karanhgini alt etmeyi bilecek, tahakkiime teslim olmayacaktir.
Bilime, 6zgurlige, esitlige olan inancimiz azalmayacak, hicbir gii¢ bizleri, meslegimizi top-
lum yararina icra etmekten alikoyamayacaktir.

insaat Miihendisleri Odasi
Yénetim Kurulu
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IMO Yénetim Kurulu’'nun, Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafindan
yapilan agiklamaya iliskin yaptigi degerlendirme

Bilindigi gibi 9 Temmuz 2013 gecesi Meclis Genel Kurulu'nda gorustlen Torba Yasa'ya bir 6nergeyle
3194 imar Yasasi’'nda degisiklik 5ngéren maddeler ilave edilmis ve Torba Yasa iktidar partisi millet-
vekillerinin oylariyla kabul edilmistir. TMMOB ve bagli odalarinin kamu adina yaptigi denetimler
ortadan kaldirilmis, meslek odalari ekonomik anlamda gti¢stizlestirilmis, oda-uye iliskisi koparil-
mak istenmistir. Bu degisiklikle ilgili kamuoyunda yogun bir tepki aciga ¢ikmis, ézellikle Taksim
Dayanismasi bilesenleri arasinda yer alan TMMOB'den intikam alindidi algisi olusmustur.

imar Yasasi'ndaki degisikliklerinin gerekgesi ile birlikte TMMOB'nin cezalandirildigina dair algiyla
ilgili olarak Cevre ve Sehircilik Bakanhgi yazili bir agiklama yapmistir. Tek tarafli tasarruflarla ilgi-
li olusan tepkileri simdiye kadar gérmezden gelen Bakanhgin, bu konuyla ilgili agiklama yapma
gere@i duymasi bile niyetin sorgulanmasini beraberinde getirmekte, dahasi Bakanlik kamuoyunu
yaniltmaktadir.

Bakanhk aciklamasinda, “Yapilan yasal diizenlemeyle hicbir sekilde Meslek Odalarinin Kanunlarla
verilen yetkileri ortadan kaldirimamaktadir. Uyeleri (izerindeki mesleki denetime iliskin her hangi bir
kisittamada getirilmemektedir.” denilmektedir. Oysa gercekler bu yonde degildir.

Hikimet son birkag yilda gerceklestirdigi degisiklerle meslek odalarinin mesleki denetim islevini
zayiflatmak icin her tirli girisimde bulunmus, Odalarin Gyelerini ve Gyelerinin mesleki faaliyetleri-
ni denetleme kanallarini kapatmis, meslek odalarinin faaliyet alanlariyla ilgili konularda kamu adi-
na yapmakla yikiimli oldugu denetimi ortadan kaldirmis, odalarin gelir kaynaklarini budamistir.
Ornegin; Cevre ve Sehircilik Bakanligi ve biinyesindeki Meslek Hizmetleri Genel Miidiirligi'nin
kurulmasini saglayan 644 sayili Kanun Hikmiinde Kararname, proje mielliflerinin ibraz etmekle
yUukimlu oldugu Sicil Durum Belgesi'ni ortadan kaldiran 3 Nisan 2012 ve 14 Nisan 2012 tarihli
Yonetmelik degisiklikleri, isyeri Tescil Belgesi yenileme zorunlulugunu ortadan kaldiran 1 Haziran
2013 tarihli Yonetmelik degisikligi ile Meslek Odalarinin yetki ve sorumluluklari asama asama azal-
tilmustir.

Bakanlk aciklamasinda “Harita, Plan, etiit ve projeler; idare ve ilgili kanunlarinda acikga belirtilen yet-
kili kuruluslar disinda meslek odalan dahil, baska bir kurum ve kurulusun vize ve onayina tabi tutula-
maz, tutulmasi istenemez.” seklindeki diizenlemenin “Planli Alanlar Tip imar Yénetmeligi’nde yer aldidi
belirtilmistir ki, bu bilgide maddi hata bulunmaktadir. Clinkii adi gecen Yonetmelikte bu diizenleme
yoktur; Bakanlik agiklamasinda “Yénetmeligin iptaline yénelik olarak agilan davalarda mahkemelerce
herhangi bir yiiriirliigiin durdurulmasi ve iptal karari verilmemistir” sekildeki ifade ise dayanaksizdir,
¢linkd olmayan bir diizenleme hakkinda dava agilmasi, olmayan bir diizenleme hakkinda ytrirli-
gl durdurma karari verilmesi miimkin degildir?

Kald ki, Bayindirlik ve iskan Bakanhgi'nin 13 Nisan 2006 tarih ve 1493 sayili Genelgesinde, ‘Projele-
rin mesleki denetimden gegirilmesi islemlerinin ilgili belediyesi veya mal sahibinin talebi halinde
TMMOB Meslek Odalarinca yapilabilecegi’ belirtiimisken, bugilin gelinen noktada meslek odala-
rinin projeleri hicbir bicimde mesleki denetime tabi tutmamasi istenmekte, bunun icin mevzuat
degisiklikleri gerceklestirilmektedir.

Sormak istiyoruz. Yukarida atifta bulundugumuz Genelgeden bugiine ne degismistir? Meslek oda-
larinin projelerde mesleki denetim yapmamasini yapi sahipleri mi, proje muellifleri mi yoksa be-
lediyeler mi istememektedir. Belediyelerin Uretilen biitlin projeleri nitelikli denetime tabi tutacak
sekilde alt yapi, teknik eleman sorunlari mi ¢6ziilmustir? Higbirinin olmadigi kamuoyunun malu-
mudur. Degisen, siyasi iktidardaki meslek odasi algisidir.

insaat Miihendisleri Odasi, mesleki denetimi zayiflatacak uygulamalarla ilgili ayrintili calismalar
gerceklestirmis ve bunlar désnem dénem kamuoyuyla paylasmistir. IMO'nun ulastigi veriler, gii-
venliyapi tretiminin yaratilamadigi ve kamu giivenliginin dogrudan tehlike altinda oldugunu gos-
termistir. Mesleki faaliyetleri denetleme yetkisi Meslek Odalarinin elinden alinmis, denetimle ilgili
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Insaat
Muhendisleri Odasi,
son birkacg yildir
mesleki alanlarla
ilgili yapilan mevzuat
degisikliklerinin
meslek odalarini
gugsuzlestirmeyi,
ekonomik anlamda
kiskaca almayi
amacladigina
inanmakta, denetim
sisteminde aciga
cikacak zafiyetin,
birakalim Gyelerin
mesleki faaliyetlerinin
denetlenemeyecek
olmasinin doguracagi
olumsuz sonugclari,
asil olarak kamu
idaresinin tasarruflari
baglaminda
acidga cikacagini
distinmektedir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligr ile il Miidiirliikleri yetkilendirilmistir.
Yetkilendirilen kurumlarin denetimi geregi gibi yapamadigi, de-
netimi gerceklestirecek donanima sahip olmadigi agiga ¢ikmis,
denetim bir bitin olarak zafiyete ugramis, neticesinde sahte
mihendisler ile mesleki faaliyette bulunmaya haiz olmayan mu-
hendisler cogalmistir.

Ornegin; 1 Ocak 2011 ile 1 Nisan 2013 tarihleri arasinda Odamiz
tarafindan yapilan arastirma ve incelemelerde; isyeri Tescil Belge-
si olmadan/yillik onaylarini yaptirmadan, yani Planli Alanlar Tip
imar Yénetmeligi'nde var olan yiikiimliiliigii yerine getirmeden,
yeni yapi ruhsatina statik proje muellifi olarak imza atan Uye sa-
yimizin yaklasik 2000 oldugu gorilmustir. Bu durumun kamu
guvenligi baglaminda ne anlama geldigi tartisiilmaya gerek bi-
rakmayacak oranda agiktir.

Yine 6rneklendirecek olursak, 3 Nisan 2012 ve 14 Nisan 2012
tarihlerinde, Planli Tip imar Yénetmeligi ile Yapi Denetimi Uygu-
lama Yonetmeligi'nde gerceklestirilen degisikliklerle, yapim si-
recinde yer alan insaat miihendislerinin Odamizdan Sicil Durum
Belgesi alma zorunlulugu kaldirilarak, yerine idareye yasakl ol-
madigina dair taahhitte bulunma zorunlulugu getirilmistir.

Tiirkiye'de 3232 Belediye, 81 il Ozel idaresi ve 255 Organize Sa-
nayi Bolgesi'nden olusan toplam 3568 idare bulundugunu be-
lirtmek ve Yonetmelik degisiklikleri geredi, idarelerin, takip eden
ayin ilk haftasi icerisinde yapi siirecinde yer alan ve yasakh ol-
madigini taahhiit eden ingsaat mihendislerinin yaptiklari islere
iliskin bilgileri insaat Miihendisler Odasi’'na bildirmekle yiikimlu
kilindigini hatirlatmak isteriz.

Ancak, 2012 yilinin Mayis, Haziran, Temmuz ve Adustos aylarinda
3568 idareden ancak ylizde 9'u Odamiza bu yonde bildirimde
bulunmustur. Denetimin ne oranda zafiyete ugradiginin anlasil-
masi icin, bu ytizde 9'u olusturan 10545 “yeni” yapi ruhsatinda;
Oda kaydi olmayan proje mellifi sayisinin 4, Oda kaydi olmayan
fenni mesul sayisinin 3, Oda kaydi olmayan santiye sefi sayisinin
34, isyeri Tescil Belgesi olmayan ya da belgesini yenilemeyen
proje miiellifi sayisinin 125, isyeri Tescil Belgesi olmayan proje
miellifleri tarafindan Uretilen proje sayisinin 218, isyeri Tescil
Belgesi olmaksizin fenni mesuliyet Gstenilen ruhsat sayisinin 82,
Yap! Denetim Kurulusu calisani ya da ortadi olan proje muelli-
fi sayisinin 21, Yapi Denetim Kurulusu calisani ya da ortadi olan
proje miuellifleri tarafindan uretilen proje sayisinin 57, Yapi De-
netim Kurulusu calisani ya da ortadi olan fenni mesul sayisinin
12, Yapi Denetim Kurulusu calisani ya da ortadi olan santiye sefi
sayisinin 14 oldugunun tespit edildiginin bilinmesi gerekmekte-
dir. Hikkiimet, sorunlu ve eksikliklerine ragmen devam eden bir
isleyisi ortadan kaldirmis, denetimle ilgili idare yetkilendirmis,

ancak birakalim ¢ézllmesini, sorunlar kat be kat artmis, denetim sistemi icinden ¢ikilamaz bir kilit-
lenmeyle karsi karsiya birakilmistir.

Yukarida paylastigimiz veriler, gerek medya araciligiyla gerekse de Cevre ve Sehircilik Bakanhgi ve
idare ile yapilan gortiismelerde defalarca dile getirilmis ancak herhangi bir sonug alinamamistir. Ni-
telikli yapi Gretmekle sorumlu proje muellifleri ile nitelikli yapi talebinde bulunan vatandas arasin-
daki iliskiyle anlamina kavusan yapi Gretim sureci, her iki muhatabin da magduriyetine yol agmistir.

Bakanhgin yazili olarak yaptigi aciklamanin 4. Maddesinde, “Danistay 6. Dairesi’nin “Uygulama pro-
jelerinin proje mdielliflerince hazirlanarak dogrudan yapi denetim kurulusuna teslim edilmesi ve ilgili
idareler disinda baska bir kurum veya kurulusun vize ve onayina tabi tutulmayacagina” iliskin karari
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bulunmaktadir.” seklindeki vurguyla kamuoyu eksik ve yanhs bilgilendiriimektedir. Bakanligin atif-
ta bulundugu kararin neye iliskin oldugu ve neyi icerdigi belli degildir.

Oysa Bakanligin iddiasinin tersine Danistay 8. Dairesi'nin 16 Haziran 2004 tarih ve 2003/1483 E.-
2004/2893 K. sayili karari, Danistay 8. Dairesi'nin 3 Temmuz 2007 tarih ve 2005/3879 E.- 2007/4213
K. sayili karar, Danistay 8. Dairesi 14 Mayis 2008 tarih ve 2007/4011 E.- 2008/3518 K. sayili karari,
Ankara ve izmir idare Mahkemelerinin konuya iliskin Danistay tarafindan da onanmig bircok karari
bulunmaktadir; listenin ¢ok daha uzatilabilecegi bilinmelidir.

Ornegin, Danistay 8. Dairesi’nin 16 Haziran 2004 tarihli karari mesleki denetime ve bu konuda mes-
lek odalarinin gorev ve yetkilerinin ne olduguna aciklik getirmektedir. Kararin ilgili bolim{ su
sekilde dlizenlenmistir: “(...) Meslek Odasinin yetkili ve gérevli bulundugu ‘mesleki denetim, Blironun
ve Serbest Miihendisin kaydinin devam edip etmedigi, imzanin dogrulugu, kesilen faturanin veya ser-
best meslek makbuzunun Asgari Ucret Yénetmeligi'ne ve eki fiyat tablolarina uygunlugu, hazirlanan
proje ve hesaplarin standartlara, yénetmeliklere, teknik esaslara, ¢izim standartlarina uygunlugu gibi
konulan kapsamaktadir”

Aciklamanin 5. maddesinde ise ‘Meslek Odalarinin kendi yénetmeliklerine gore para karsiligi vize
islemi yaptidi, bununla ilgili sikayetler oldugu, yine Meslek Odalarinin kendi Yonetmeliklerine da-
yanarak, mihendis ve mimarlarin mesleki faaliyetini kisitladigina dair yizlerce sikayet geldigi ve
dolayisiyla 3194 sayili imar Yasasi'ndaki degisiklik yapildigi’ ifade edilmektedir.

ilk 8nce Bakanhgin bu tiir spekiilatif aciklamalar yapmis olmasini yadirgadigimizi, kamu idaresi
ciddiyetiyle bagdastirmadigimizi belirtmek istiyoruz. Sikayet hangi konularda olmustur, kimler
yapmistir, hangi nedenlerle yapilmistir; gerekgeleri nelerdir? Kamuoyunun dikkatinin tizerinde ol-
dugdu bir konuda gelir-gecer, dayanaksiz, dogru olup olmadigi belli olmayan, hangi kriterler cerce-
vesinde degerlendirildigi belirtiimeyen, stibjektif olup olmadigi noktasinda soru isaretleri tasiyan
“bilgiler” cercevesinde tartismaya miidahale edilmesini dogru bulmuyoruz.

insaat Mithendisler Odasi'nin elinde Bakanhgin iddiasinin aksine bilgiler mevcuttur. IMO’ya mes-
leki denetimin, meslektaslarin mesleki faaliyetlerinin denetlenmesinin, kamu giivenligi ve gtivenli
yapi Uretimi baglaminda son derece olumlu sonuglar dogurduguna dair ytizlerce destek mesaji
gelmektedir. Turkiye bir deprem Ulkesidir, depreme dayanikli, nitelikli yapi tretilmesi hem mes-
lektaslarimizin hem de vatandaslarimizin talebidir. Yukarida paylastigimiz, niteliksiz yapi Gretimini
tesvik eden denetimsizlige dair veriler, Odamizin denetim konusundaki israrinin destek buldugu-
nun bir baska gostergesi saylimalidir.

Bizlerin iddiasi dayanakli, ancak Bakanliginki dayanaksizdir. Bizlerin iddiasi verilere, Bakanliginki ise
spekdlatif degerlendirmelere dayanmaktadir.

Aciklamanin 7. Maddesinde 19 Nisan 2013 tarihli Kanun Tasarisi Taslagina atifta bulunulmus olma-
sini ise hayretle karsiladigimizi belirtmek istiyoruz. Halen tasari diizeyinde bir ¢alismanin referans
gosterilmesi yasama-yuritme iliskisi baglaminda sorunludur.

Kaldi ki, aciklamada referans Taslakta imar Kanunu'nda degisiklik éngéren 21 madde, Kat Milki-
yet Kanunu'nda degisiklik 6ngéren bes madde, Kiyi Kanunu'nda degisiklik dngéren tic madde, il-
ler Bankasi Kanunu'nda degisiklik 6ngoren (ic madde, Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname'de degisiklik 6ngoren iki madde bulunmasina
ragmen, bunlarin icinden tek bir maddenin cimbizla cekilerek, bir gece yarisi operasyonu ile ya-
salastinlmasinin “Gezi Parki olaylar” ile iligkisinin olup olmadigi konusunu kamuoyunun takdirine
birakiyoruz.

Anlasilan o ki Bakanlik aciklamasi, kamuoyunda olusan tepkileri bastirmaya donktir. Ancak inan-
dirici, ikna edici olmaktan uzaktir; maddi hatalar vardir ve konu ile ilgili maniptlasyon yapilmak-
tadir.

insaat Mithendisleri Odasl, son birkac yildir mesleki alanlarla ilgili yapilan mevzuat degisikliklerinin
meslek odalarini giigsuizlestirmeyi, ekonomik anlamda kiskaca almayr amagladigina inanmakta,
denetim sisteminde agida ¢ikacak zafiyetin, birakalim Gyelerin mesleki faaliyetlerinin denetlene-
meyecek olmasinin doguracagi olumsuz sonuclari, asil olarak kamu idaresinin tasarruflari bagla-
minda agiga c¢ikacagini distinmektedir.

insaat Mihendisleri Odasi acisindan, meslek Odalarinin gii¢siizlesmesi tali, kamu idaresi projeleri-
nin denetlenmeyecek olmasi temel bir sorundur. itirazimiz asil bu durumadir.
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