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Teknik Kongre Tartlsmalari

'l'ﬁrkiye -Miihendislik Haberleri-
nin 96. sayisinda nesredilen
sayin Prof. Kazim Gecen’in yazilarini
okudum.

Hemen ifade edeyim ki:. bir sa-
yin profesbrden ilmi bir tartigmayi
bu gekilde sahsiyete dokmelerini ve
bilhassa benim aklimin Lkenarmdan
bile gecmiyen geyleri bana yakistir-
malarinl katiyyen beklemezdim,

Meseleyi gahsiyet yoniinden mii-
nakagsa ederek ilmi hakikatlar1 ikin-
ci plana atmak istemedigim i¢in bu
bahsi uzatmak istemiyorum,

Anecak, ben hic¢ bir gekilde Saymn
Profesoriin soylemedigi sOzleri kendi-
lerine atfetmedigim gibi, Saym Fuat
Jentiirkle ilgili beyanlarim da teesiif-
le kargsiladigimi ifade etmek isterim.

Eger Saym Cecen, yazilarmdaki
gibi kongrede de Darcy KXanununun
genig Ol¢lide «Drenaj problemlerinin
hallindes kullanilacagini kabul etmig
dlsalard:r daha o zamandan dava ge-
nis Olciide halledilmig olur ve aras
mizda boyle uzun tartigmalara mahal
kalmazdi. Yani: Kendileri smnir gart-
larini sdylerler ben de onun drenaj-
da bahis konusu olamiyacagini sebep
leriyle birlikte belirterek daha orada
neticeyi kolaylikla alirdik.

Bu bahsi burada keserek esas
mevzuumuz olan teknik hususata ge-
dyorum, Bunun i¢in kongrede sGyle-
ailenleri de bir yana birakarak sade-
e bahis konusu yazilarimdaki beyan-
armi esas alacagim:

1— Saym Cecen, tebligimde ye-
z4ne orijinal fikrin (D) kanal genigli-

Zinin hendek araligl hesabinda yeri

»imadigt iddiast olup, bunun da yan-
1s oldugunu soyliiyorlar.

Diger formiil ve usiillerin 80-100
senedenberi bilindigi ifade ediliyor.

Hemen ifade edeyim ki teblig-
le adiyla, sanyla belirtilip litaratiir-
le mevcut oldugu agiklanan »u for-
niilleri kendime mal ediyormusum
3ibi ifade etmelerinde, gayet siiphe
1yandirma kkasti yoksa, bu, o for-
niillerle birlikte onlarin istihracinda-
i usullerin kabulli manasina gelir.

Onlar kabul edince de bunlar-

(*) Saym Prof Kazim Cecen’e
cevap.
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dan, Donnan ve Dupuit forbiillerinde
(D) bulunmadig1 icin bu.formiillerin
kabili tatbik oldugu sahalardaki id-
ralik hadiselerde (D) nin hi¢ bir ro-
lii olamiyacaginin keza kabulii ile bu-
nun agikca ifa edilmesi gerekir.
Gecirimsiz tabakaya kadar inmeyen
hendeklerde hendek civarindaki sa-
halarda bir an ig¢in Darcy kanunu-
nun kabili tatbik olamiyacagini ka-
bul etsek bile bu kabul bizi hi¢c bir
sekilde sistemde '(D) nin rolii olaca-
g1 neticesine gotiirmez.

Keza, yazilarinda sadece adi
sOylenen, kendisinin ne oldugu yazl-
madan, hangi esas ve kabullere da-
yanilarak bulundugu belirtilmeden i-
leri: slirilen (Tukurato Kano) for-
milliinde (D) nin dogru olarak mev-
cut oldugunun ifade edilmesi de for-
miiliin dogrulugunu ve (D) nin roli
oldugunu isbat etmez. :

Sayin Profesdr yazilarinda:

a — Darcy kanununun drenaj he-
saplarinda genis olclide tatbik edildi-
gini,

b — Tabani gecirimsiz tabakaya
kadar inen veya yaklagan hendekler-
de hendek civari da dahil olmak iize-
re biitlin sahalarda Darcy kanununun
yurirliikte olacagini,

¢ — Ancak donelerin fazla iri
veya sliratin agir1 - derecede fazla
olmas1 gibi hallerde Darcy kanunu-
nun cari olamiyacagini,

Ifade etmig olduklarindan tebli-
gimi kabul etmeleri gerekir,

!

Zira, : c

1 — Hendek taban seviyesinin
gecirimsiz tabakaya  kadar inmesi,
veya ona yaklagmas: hallerinde, bii- '
tiin sahalarda (Hendek civan da da-
hil) Darcy kanununun yiiriirliikte ol-
masina, bu kanuna. istinaden bulunan
Donnan ve Dupuit formiillerinde ise
(D) hendek genigligi mevcut bulun-
mamasina gore, saym Cegen ister
istemez sistemde (D) nin rolii olma-
diginm1 kabul etmig oluyorlar.

2 — Hendek taban seviyesi ge-
cirimsiz tabakadan cok yiiksekte ol-
mas1 halinde:

a — Hendek civar: diginda kalan
sahalarda yine Darcy kanunu cari
olup, bu kanuna goére bulunan Don-
nan ve Dupuit formiillerinin yiirtir-
litkte oldugunu, dolayisiyle hidrolik
sistemde (D) nin bir rolii bulunma-
digim1 yine kabul etmisg oluyorlar,

b — Hendek civarna gelince, sa-
yin Cecenin asil itiraz1 sadece bu
noktaya inhisar etmektedir. Bu iti-
raz da dane iriliklerinin fazla olma-
sma veya siir'atin agir bir seviyeye
cikacaginin kabuliine dayamr. Haki-
katta boyle bir kabul veya tahmin
drenaj mevzuunda vakiaya tamamen
aykir: diiger.

Zira, drenaj ihtiyaci zemin ge-
cirimliliginin azlig1 sebebiyle suyun,
stir'atinin gayet az olmasindan ' ve
bu zemini zamaninda terkedememe-
sindnen dogar. BOyle bir zeminnde
agir1 siiratten bahsedilemez, Hendek
civarlarinda siiratin agirn bir dege-
re ulagmasi da bittabi ayn1 sebepten
miimkiin degildir, Akim cizgilerinin
istikametlerinden gelecek hata da,

4Y g d
R RRRRRR R,RRRRRRRRR
_ fuuuu: H.L‘Hnu; —
=z -
2q ‘
. v ; _l.;.:, ‘. “ ccc:nmh z:rm.n -”--‘.?‘_"K
7 777 //;7/ 2777222777 77777 . ’

7 7'/” Gecirimsiz zemin

Sekil 1

1 HAZIRAN 1963 - TURKIYE MUHENDISLIK HABERLERI



..TEKNIiK KONGRE

SUZGEC

3026EC

N
2em, AYIRMA PERDES!

(8) BATZEN TAHLIYE SAVAGI

4
ST s 'T 6‘!“ E.
7 : = S
N - .'l . . V °
LT PR . -
-t e su -)\\
’ ince Kum \» o | et
I e o Tl |l' mcs KUM LTNCE KUM
\"—)- . . "- L, : . SRR I
f D1 50 Cm s
|‘ 2ocm. J 200 c¢m. - P2z s 100 Cm.
e
Sekil : 10 °

vasati meyil ve vasati siir'atten gi-
dilebileceginnden, kabili ihmaldir. Su
halde hendek civarinda Darcy kanu-
nu yine kabili tatbiktir. Bu sebeple
aym gekilde, Donnan, Dupuit formiil-
leri yiiriirlikte olup sistemde yine
(D) nin hig bir rolit bulunmadigl he~
men anlagilir,

Dane irilikleri fazla olan zemin-
lerde ekonomik hendek araligi diye
bir problem olmaz, Bunlarda sadece
mansap sartlarimn  1slahi problemi
umumiyetle halle kafi gelir,

Netice olarak: 1 ve 2. madde-
lerde belirtilen her iki halde de (ya-
ni hendek tabam hangi seviyede o-
lursa olsun) Darey kanunu biitiin
sahalarda yliriirlilkte olup buna isti-
naden bulunan Donnan ve Dupuit
formiilleri de keza yiirtirliiktedir. Bu
formiillerde (D) hendek genigligi bu-
lunmadig igin hidrolik sistemde (D)
nin rolii bulunmamaktadir.

Bu suretle sayin Profesdriin ken-
di kabullerine dayanilarak ve sadece
sinir §art1a£‘m1n drenajda bahis ko-
nusu olamiyacag: belirtilmek suretiy-
le tebligimizin tamamen dogru oldu-
gu isbat edilmis bulunmaktadir.,

Not :

1 — Aslhinda bu isbatlara bile gi-
rismeden Darcy kanunu ile ilgili iti-
razlart bertaraf etmek miimkiindiir.

Drenajla ilgili biitiin formdiiller-
de mevcut olan (R) ve (k) degerleri
o kadar takribi, o kadar hatali tes-
bit edilmektedir ki, bunlardaki hata
yaninda, Darcy kanununun veya her
hangi bir metodun takribiyetinden
dogabilecek hatalar her zaman kabili
ihmaldir,

Binaenaleyh, Darcy kanununu
tatbik ederken smmr gsartlarindan cok
6nce (R) ve '(k) degerleri iizerinde
durmak lazimdir. Bu degerlerdeki
biiyiik hatalar1 kabul edip, ondan
sonra. ¢ok daha kiiciik ve kabili ih-
mal olan smmr gartlam ile ilgili de-

gerler iizerinden miinakaga c¢ikarmak
liizumsuz ve hattd zararli bir hassa-
siyet olur.

2 — Miimakagalarda umumiyetle
kendi fikirlerini miidafaa ile iktifa
etmenin sebebi, muhatabm fikirlerin-
deki zayd taraflar ortaya dﬁkii\p

”~

mesi,

malart 1azimdir.

edilmez. )
Keyfiyet ilan olunur.

BAYINDIRLIK BAKANLIGINDAN
Yap1 Isleri Ilam

+ 1 — Ankara rehabilitasyon insaati 2490 [sayilh kanun hukumlerme‘
gore kapal zarf usuliyle eksiltmeye konulmustur
2 — Isin kesif bedeli (3.571.875,74) liradir.

8 — Eksiltme Anlkara’da Baymdirhk Bakanlhg: Yapr ve Imar Isleri

Reisligi Eksiltme Komisyonunda 138.6.1963 Persembe giinii saat 16 ‘da

yapilacaktir.
4 — Eksiltme sartnamesi ve diger evraklar: mezkir Reislikte gori-
lebilir. ‘

5 — Eksiltmeye girebilmek icin, isteklilerin :

A — (126.292,—) lirallk gegici teminatim,

B — 1963 yilina ait Ticaret Odasi belgesimni,

C — Miiracaat dilekgceleriyle birlikte verecekleri,
sartramesinde belirfilen ve usuliine gore hazirlanms olan)
plan ve techizat beyannamesi, tekunik personel beyanna-

Baymdirhk Bakanhgimdan almisg
grubundan kesif bedeli kadar isin eksiltmesine girebile-
ceklerini gésterir miiteahhitlik karnesine gore, Yapr ve
Imar isleri Reisligi Bolge Komisyonundan alacaklari, ye-
terlik belgelerini, teklif mektuplariyle birlikte zarfa koy-

6 — Istekliler teklif mektuplarim 13.6.1963 Persembe giinii saat 15’%e
kadar makbuz mukabilinde fhale Komisyonu Baskanh@ina vereceklerdir.
7 — Miiracaatmn son farihi 8.6.1963 Cumartesi giinii mesai saati so-
nuna kadardir. Telgrafla miiracaatlar ve postada vaki gecikmeler kabul
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onu incitmemek icindir, Bunu kendi-
mi fikirlerime fazlaca kaptirmig ol-
mam geklinde tefsir eden Saym Ce-
¢en'in- yazilarindaki fikirler iizerinde
biraz durarak digtiikleri hatalan
belirtirsem zannederim fikirlerini her
iki ytnden de tashih edeceklerdir:

a— Saym Cecen (sekil 6) ile il-
gili olarak, diger unsurlar sabit tu~
tularak sadece kanal genigligini de-
gigtirirsek, akim ve potansiyel ¢izgi-
leri degigeceginden, dolayisiyle (D)
nin sistemde bir rol oynayacagindan
bahis ile (D) nin roliinii isbat ettik-
lerini zannetmiglerdir,

Burada hendekler arasinda (S)
mesafesini de degistirmekte oldukla-
rinin, dolayisiyle diger unsurlarn sa-
bit tutma gartini bozduklarimin far-
kina varamamiglardir, Bu itibarla bu
itirazlar1 temelinden clirtimektedir,

b— (D) hendek genigliginin te-
sirini (7 )ve (8) No.u sgekillerden
anlagildigimi ifade etmektedirler,

Sekillerin, lizerinde izahat veril-
medik¢e bu iddialarim isbata yetmi-
yvecegi agikdr olmakla beraber, bun-
larda sadece, suyun yanlarla birlikte
tabandan da kaynayarak hendege
dahil oldugu gorilmektedir ki bu
esasen bilinen bir cihettir,

Zannederim saym Cecen suyuh
dipten de kaynamina dikkati ¢ekerek
kanala daha fazla su gelecegini be-
lirtmek istemektedirler.

Hakikatta kanala  bir tarafta

R.s :
gelen su (——) gibi belli bir degere
2

esittir, (R) ve (s) degerleri malum
ve sabit oldukc¢a suyun kismen ta-
bandan kaynamasi sarfiyati cogalt-
maz, Dolayisiyle sistemde (D) nin
bir rolii olmaz,

¢ — Bu sonuncu husus (belki sa-
yin Cegen’in de dahil oldugu) baz
sayin meslekdaglarimizin yanilmala-
rina sebep olan bir durumdur:

Derler ki: kanal tabam artinca
bittabi kanal kapasitesi de artar, Su
halde (D) nin sistemde bir rolii var-
dir.

Yeknazarda bu dogru gibi gozii-
kiir. Hakikatta yine, kanala bir ta-

R.s !
raftan gelen suyun ‘(——) gibi belli
2

bir degere esit oldugu (D) yi degis-
tirerek bunu degigtirmenin miimkiin
olmadig1 gdzden ka¢maktadir,
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Kanal genigliginin artiriimas:
filhakika bidayette kanal sarfiyatini
gogaltir. Fakat kanal (R.s)/2 degeri
gibi sabit bir degerle beslendiginnden
kanaldaki su seviyesi tedricen diis-
meye yani (h) degeri degismeye bag-
lar, Seviye diigtiik¢e kanaldaki sar-
fiyat azalir, Nihayet kanal sarfiyati
beslenmeye egit olunca artik seviye
diismez olur, Buradan anlagihr ki
(D) nin tesiri depo bogalincaya ka-
dar muvakkat bir zaman icin devam

eder sonra etmez olur. Eger (h) de-.

gerini de kanal icine konacak egsik-
lerle tesbit edersek, (D) nin degig-
mesi bidayette de hi¢hir geyi degigtir-
mez. '(ID) nin, (s) nin hesabinda yeri
olabilmesi igin diger unsurlar (yani
k, R, h, H) sabit kalmak sartiyle

(D) nin sistemde bir rol oynayabil-

mesi gerekir, Bu olmadifma gore

(D) nin sistemde rolii, formiillerde
de yeri yoktur.

d— Burada bir noktay: daha
tavzih etmeyi vicdani bir borg telak-
ki ederim.

Kendisine vazife olarak verildigi
halde tebligimi mesklt gecen saymn

Genel Raportdriin bu hareketine ki-

yasla sayin Cecen’in tebligimle ilgi-
lenmis olmasi beni cidden memnun
etmigtir, Bu memnuniyetimi kongre-
de de ifade etmistim, Sayet Saymn
Profesdr yazilarindaki ifadeye biraz
dikkat etmig olsalardi, benim  bu
mevzuda minnettarhgim: kazanmig
olurlardi,

‘Noktai nazarlari her ne olursa
olsun mevzu lizerinde gostermig bu-
lunduklar: hassasiyet sayam glikran-
dir. Bu bakimdan kendilerine tekrar
tesekkiir ederim,

P

mustur,

pilacaktiy.

Iebilir.

dilmez.
Keyfiyet ilan olunur.

BAYINDIRLIK BAKANLIGINDAN
- Yapr Isleri flam

1 — Van Teknik Tarim Okulu 2 ve 3 yatakh lojman insaat: isi 2490
sayih kanun hiikiimlerine gore kapali zarf usuliyle eksiltmeye konul:

& — lIsin kesif bedeli (750.000,62) liradir.

3 — Elgiltme Ankara’'da Baymndirhk Bakanligi Yapr ve Imar isleri
Reisligi Eksiltme Komisyonunda 10.6.1963 Pazartesi giinii saat 16 da ya-

4 — Eksiltme sartnamesi ve diger evraklart mezkir Reislikte gorii-

5 — Eksiltmeye girebilmek icin, isteklilerin :

A — (33.751,—) lLiarhik gecici teminatim,

B — 1963 yilina ait Ticaret Odasa belgesini,

C — Miiracaat dileke¢eleriyle birlikte verecekleri,
sartnamesinde belirtilen ve usuliine gore
olan) plan ve techizat beyanmamesi, teknik personel be-
yannamesi, Bayindirhk Bakanhgimdan almmsg
(C) grubundan kesif bedeli kadar Isin eksiltmesine gire-
bileceklerini gosterir miifeahhitlik karnesine gire, Yam
ve Imar Isleri Reisligi Belge Komisyonundan alacaklar,
yeterlik belgelerini, teklif mektuplariyle birlikte
koymalar1 lazimdir.

6 — lstekliler teklif mektuplarim 10.6.1963 Pazartesi giinii saat 15e
'kadar makbuz mukabilinde Ihale Komisyonu Bagkanlifina vereceklerdir.

%7 — Miiracaatin son tarihi 5.6.1963 Carsamba giinii mesai saati so-
nuna kadardir, Telgrafla miiracaat ve postada. vaki gecikmeler kabul e--

(eksiltme
hazirlanims
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