TEKNIK KONGRE

Eylﬁ.l aymnda Ankara’da  topla-
nan I. Teknik Kongrede, Sayin
Y. Mith. Kazim Tiirkmen’in Konu IT
iizerine vermig oldugu «Drenaj Prob-
lemlerinin incelenmesi» adli tebli-
gin bir noktasina itiraz efmis ve
itirazamizm sebeplerini kisaca izah
etmistim, Saym Kéazim Tiirkmen'-
in «Tiirkiye Miihendislik Haberleri»
dergisinin Ocak ay: sayisinda gikan
«Teknik Kongre Tartigmalariy» bag-
hkl yazismi okudum. Saymn yazarin
bu yazsinda, benim tarafimdan sdy-
lenmeyen fikirler ve sbzler bana
isnat edilmekte ve izahma calistigim
hususlarin ise yanhg anlagildigl goé-
zitkmektedir. Kazim Tirkmen ile
yapmis oldugum konugmalarda, teb-
liginde ortaya attigr fikirlere ken-
- disini fazla kaptirmig olmas1 ylizin-
den, bu hususta bir anlagmaya var-
manin imkansiz oldugunu anladim.
Zannederim. ayni sebeplerle Konu II
nin genel raportdrii Y. Mith. Fuat
Sentiirk de raporunda biitiin teblig-
lere temas ettigi halde, Kazim Tiirk-
men’'in tebligine temas etmemekte
ve kendisiyle zit fikirde oldugunu
raporun 6. sahifesinde zikretmekte-
dir.

Biitiin insaat miihendisleri tara-
«Tiurkiye

findan okunan Kkiymetlj

Yazan :
Kazin CECEN
(Prof. Dr. techn, I.T.U.)

O

Miihendislik Haberleri» nde, yuka-
rida bahsi gecen yazmin nesredilme-
si lzerine, Sayin Kazim Tlrkmen’in
yamldigin: tahmin ettigim  husus-
lar: daha iyi izah etmek igin bu lusa
yaziyr génderiyorum.

I . Ilk 6nce bazi hususlar1 tav-
zih etmek isterim :

a — Kazmm Tiirkmen, Yenim
«Darcy kanunu ile drenaj. problem-
lerinin hallinin miimkiin olmadigini»
soyledigimi yazyor. Boyle bir cim-
leyi ne svﬁyledim, ne de diistindiin.
Bugiine kadar yeralti sulanmin  a-
kimlar1 iizerine yapmig oldugum ca-
hgmalarda (1) daima Darcy kanu-
nunu kullandim.

Ancak, hizin agir derecede bii-
yiikk oldugu veya zemin danelerinin
cok iri olmas: ve bunlara benzer di-
ger ahvalde, ayrica sengiiler nokta-
larda, borulu kuyu civarinda, Darcy
kanununun yliriirliikte olmadigim
bilirim. Gerek basitligi ve gerekse
dogrulugu bakimindan birgok prob-
lemlerde Darcy kanununun kullanil-
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Sekil : 6 — Alkamn hakiki durumu

(Dupuit’e gore)

TURKIYE MUHENDISLIK HABERLERI - 1 MART 1963

Teknik Kongre Tartigmalan ©

masmin uygun olacagini da burada
tekrarliyorum. Yukarida bana atfe-
dilen ciimleye ise teype alinmig olan

"kongre zabitlarinda da rastlamadim.

b — Kazmm Tiirkmen'in tebligi
esas itibariyle ii¢ bolimden tegekkiil
etmektedir, Tebligin A bolimii, Don-
nan formiilii ile Dupuit'nin hendek

ve kuyu formiillerinin cikartiimasi-

na hasredilmigtir. Bu hususlar her
kitapta mevcuttur ve 80-100 sene-
denberi zaten bilinmektedir (*). Ye-
nilik olarak (Sekil : 6) da gosteril-
digi gibi Depuit (veya benzeri Don-
nan veya Coldig 1875 )formiiliini,
tabani gecirimsiz tabakaya  kadar
inmeyen hendeklere, simir sartlarim
hice sayarak tatbik etmesi ve bura-
dan hendek genigliginin tesiri olma-
yacagl iddiasinda bulunmasi husu-
sudur., Iste benim itirazim da bu
noktayadir.

B boliimiinde ise Kirkham for-
miiliine temas ederek bu formiilde
hendek genigliginin meveut olmama-
s1 gerektigini iddia etmektedir, Ben
burada Kirkham formiilii icin higbir
iddiada bulunmuyorum. Yalniz bdyle
bir formiiliin hendek genigligini ih-
tiva etmesi gerektigini belirtiyorum.

C Dbolimiinde ise sayin Kazim
Tiirkmen, merhalelj tatbikat yolunu
izah etmektedir, Bu hususta fazla
birgey s6yleyemiyecegim. Bunlar her.
kitapta bulundugu gibi  merhaleli
sistemin ne gekilde tatbik edilecegi
Alman Dren Nizamnamesinde 30
senedenberi meveuttur,

II — Miihendislikte ¢ikartilan
formiillerin hepsi muayyen kabul-
lere dayanir ve yapilan kabuliin isa-
beti nisbetinde de hakikate uyarlar.
Yalmz formiiller bu kabullerin cari
olmadig1 bolgelere tegmil edilecek
olursa veya smir gartlarn tam olarak
nazari itibare alinmaz ise o takdirde
elde edilen formiilden bazi hiikiimler
cikarirken de dikkatli olmamiz ge-
rekir. Bir faktdriin problem {iizerine
tesir edip etmedigi, ancak hakikate
yakin kabullere dayanarak, o fakto-
rii smir gartlarma uygun sekilde
formiile ithal ettikten sonra anlagi-

—
(*) Kazim Tiirkmen tarafindan T. M. H.
94. sayisinda yazilan yaziya cevap.

»
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Sekil : 7 — Icerisinde su bulunmayan hendek (Breiitenﬁder’e gore)

Iir- Maltim oldugu gibi Darcy kanu-
nu V =— kj seklinde tipik bir laminer
akimi ifade eder ve V hiz bogluklar
arasindakj hakiki hiz olmayip fiktif
hizi gdsterir. Yapilan deneyler bu
kanunun yiriirliik alaninin ¢ok ge-
nis oldugunu géstermistir, Hiz vek-

- dh
torli V.= — k —— olarak gosterilir.
ds
: sh
Bunun bilegenleri ise Vx = — k ——
8%
&h
V = — k —— olarak ifade edilir.
y 8y

Burada h piyezometre yliiksekligini
gostermektedir. Serbest yiizeyde ise
ylizeyin kot farkina egittir, Zira ba-

simmg P = P, atmosfer basmmcidir

(dh = dy). Depuit diferansiyel denk-
' 8y

lemi Q = k.y —— olarak yazilr.
éx

Burada ylizeydeki hizin yatay bile-
seninin diigey diizlemdeki diger hiz-
"larla aym degerde oldugu kabul edi-
liyor demektir, Hendekten wuzakta
veya hendek tabammnin gecirimsiz
. tabakaya kadar indigi hallerde '(ya-
ni AC), x = O, y == ho yazlir '(Du-
puit). Yapilan hata ise takribi he-
saplar icin kabili tecviz hudutlar i-
gerisinde kalabiliir. Fakat Sayin Ka-
zim Tirkmen’in yaptigi gibi bu, ta-
bani gecirimsiz tabakadan (t) kadar
yiiksekte olan hendeklere tatbik e-
dilerek x = O, y = h, yazilacak o-
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lursa hem yanhg bir kabul yapilmig,
hem de ABE smir gart: hic nazar
itibara alinmamig olur, Boyle hare-
ket etme imkani meveut olsa idi en
olmayacak geyleri dahi ispat etmek
kabil olurdu. Sayin Kazim Tiirkmen
boyle hareket ederek hendek genis-
liginin (B) tesiri olmadigmi isbat
ettigini zannediyor ve tebligindeki
(Sekil : 4) de tekrar izaha caligi-
yor. Bu formiil bdyle tatbik edilebil-
se idi '(t) hendek yiiksekliginin veya
hendek tabanmin geklinin de tesiri
olmayacag1 gibi Q, — @, olacag,
seklinde hakikate uymayan birsiirii
sonuglara varilabilirdi. Bunlarin se-
bebi simir sartlarimi ve hidrolik e-

saslarn gozetmemektir, Yukarda i-

‘zah ettigimiz gibi bu formiil ancak

tabani gecirimsiz tabakaya kadar
inen hendekler icin takribi ve kolay
¢oziimler verir, gecirimsiz tabakaya
kadar hendeklerde ise (t) mesa-
fesi artikga daha da yanhig sonuclar
elde edilir, Donnan formiilii icin de
benzer miitaljalar yliriitiillir,

(Sekil: 6) nmin sol yarisinda (t)
taban yiiksekligi v.s. biitiin faktor-
ler sabit tutulmusg ve bir B genigligi
icin akim ve potansiyel cizgileri ci-
zilmigtir: Yalmzca (B) genigliginin
degistirilmesj suretiyle akim ve po-
tansiyel cizgilerinin degigecegi agi-
kérdir. Bu aciklamada '(B) genigli-
ginin bir tesiri olmayacag: iddiasi-
mn yanlig oldugunu gostermektedir.
Saym yazar, taban1 gecirimsiz ta-
bakaya kadar inmeyen hendeklerde
problemin dogrusu nasildir? Hizlar
ne gekildedir? Yapilan hata ne ka-
dardir? diye soruyor. Bu gibi hu-
suslarmn etiidiinii, yazimizin cerce-
vesi - igerisine sigdirmak miimkiin
degildir. Kirkham ve Kano formiil-
leri herhalde hakikate daha uygun-
dur, Fakat bunlarin komplike olma-
s1, mutlak olarak basit formiil elde
etmek gayesiyle Dupuit ve Donnan
formiillerinin tabani gecirimsiz  ta-
bakaya kadar inmeyen hendeklere
tatbik edilmesi ve dolayisile yanlg
sonuglar ctkartilmasini icap ettirmez.

Biitiin sinir sartlar titizlikle na-
zari itibare almmarak hodograf me-
todu ile Prof. Dr. Breitensder tara-
findan c¢oziilen ve sonuclarn Sekil 7
ve 8 de verilen iki hendek problemi-
ni misal olarak gosteriyorum. Sekil

Sekil : 8 — Igerisinde su bulunan hendek (Breitendder’e gore)
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s DOZLEMI

Selzt 1: 9 — Hendek problemlerinin Hodograf metodu ile gﬁziilmesi

7 de hendekteki su, ya hemen bu-
harlagip gittigi veya ¢ok az derin-
likte oldugu, digeri ise  hendekte
muayyen bir su bulunmast halini
gostermektedir.

Bu misallerde Darcy kanunu
- kullamimigtir. Serbest  ylizey ho-
- dografta yarim daire {izerindedir.
Akim potansiyel bir akimdir ve mi-
nimum ve maksimum noktalari si-
nirlardadir, Problemin verilen simr
gartlarmma gére yalniz bir tek ¢ozii-
mii meveuttur.

Misallerde (%) ¢ hendege bir ta-
raftan giren debiyi, k ise permeabi-
lite kat sayisimi gostermekte  ve

problem —  dlcegine goére biitiin
k .
halleri icine almaktadir. Hsas mii-

nakasa mevzuu olan hendek tabani-.

mn genigligi ve tabamin gegirimsiz
tabakadan olan yliksekliginin tesiri
“ise B noktasmnin hodograf diizlemin-

deki yerinden gayet acik olarak go-’

zilkmektedir, Bu misalle Saymn Ka-
zim Tirkmen’in  tamamen tatmin
olacagin tahmin etmekteyim (Se-
kil : 9),

Benzer goziimler, rolaksasiyon,
montekarlo, elektrik analojisi  pa-
ralel plaklar arasindan vizkoz sivilar
gecirme v.s. gibi metodlarla da elde
edilebilir.

Mallm oldugu iizere hendek ci-
varinda Donnan formiilii ile Dupuit
formiilii aym smmr sartlarimi  haiz-
digeri
beslenmeye goredir. Biz burada yal-
aldik.

izah et-

v dirler. Biri iistten yandan
mz yandan beslenme halini
~ Digerlerini de aym sekilde

- mek kabildir (%),

Yukarida bahsettigim gibi Kéa-

zim Tiirkmen Kirkham formiiliinii

cok komplike bulmaktadir, Bu iddiasi
dogrudur. Fakat kanal genigligini
ihtiva etmemesi gerektigi iddias: ise
hakikate uymaz. ' )

Eger dahg basit bir formil kul-
lanmak isteniyorsa, tabam gecirimsiz
tabakaya -kadar inmeyen kuyular i-
cin kurulmus olan formiiller ile ana-
loji yaparak tabam gecirimsiz taba-
kaya kadar inmeyen hendekler igin

“'Tokurato Kano (*) tarafindan gayet

basit bir formiil verilmistir.

Tabiatiyle, dogru olarak bu for-
millde de hendek genigligi  hesaba
katilmigtir,

(1) K. Cecen: Die Ermittlung des Durch-
zusammen-
Bodenunter-

laessigkeitsbeiwertes im
hang bautechnischer
suchungen. Graz 1959.
K. Cecen: Seepage onto the Slopes

isotropic and Anisotropic Soils.
International Association for Hyd-

raulic Research.
9. Convention 1961. Sahife 468-484.

(2) J. Luthin, Drainage of Agricultural
Lands. 1957

R. Dacher, Grundwasserstromung.
1936

. §. Dupuit, Etudes théoriques . et
pratiques sur le mouvement des
eaux. 1863.

(3) M. Breitendder : Ebene Grundwas-
serstromung mit freiter Oberflaeche
1942.

(4) K. Zanker :
ratoriums fiir Kulturbauwesen. Heft
8, Sahife 65. ’

(5) T. Kano : Fourth Congress on Irri-
gation and Drainage. Madrid 1960
Sahife 11601,

Schriftumreihe des Ku-
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