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) BASIN TOPLANTISI o
17 AGUSTOS'TAN 6 SUBAT’A; ENKAZ ALTINDA KALAN BiR ULKE!..
16 Agustos 2022

17 Agustos Kocaeli Depremi 24. yil dd6ndmu
nedeniyle Sube Yonetim Kurulumuz tarafindan
gerceklestirilen basin toplantisi Subemizin Harun
Karadeniz Konferans Salonu’nda gerceklesti. Sube
Baskanimiz Fusun SUMER tarafindan yapilan
basin aciklamasi toplantisina Sube Sekreter

Uyemiz Evren KORKMAZER ve Sube Yoénetim
Kurulu Uyemiz Gzer OR katildi. Basin aciklamasinin
okunmasinin ardindan basin mensuplarinin
sorularina yanit verildi. Basin metni asagidadir.
Yayini izlemek i¢in tiklayiniz: https://youtube.com/
live/rt3acFKG8FU?feature=share

17 AGUSTOS'TAN 6 SUBAT’A; ENKAZ ALTINDA KALAN BIiR ULKE!..

Tarihimizin en yikici depremlerinden olan 17
Agustos Marmara Depreminin Uzerinden 24 yil,

6 Subat Depremlerinin Uzerindense 6 ay gecti.
S6z konusu depremlerin, cografyamizin gordugu
en blyuk depremlerden olduguna hi¢ kusku yok.
Ancak ortaya cikan can ve mal kayiplarinin nedeni
olarak depremlerin bUyUklUklerine vurgu yapilmasi,
simdiye kadar goktan alinmasi gereken énlemleri
almayan, bilime ve muhendislige kulaklarini tikayan
anlayisin sigindigl bahaneden 6te bir anlam ifade
etmemektedir.

17 Agustostan Sonra Ne Olmustu, 6 Subattan
Sonra Ne Oldu?

1999 Golcik Depremi Cumhuriyet tarihinin en
buylk depremlerinden biri olarak kayitlara gecmis,
7,4 buyukligindeki bu deprem tim Marmara
Bolgesini etkilemistir. Deprem 20 bin civarinda
yurttasimizin canina mal olurken 50 bin civarinda
yaralanmaya sebep olmustur. Bolgede yaklasik
113 bini yikik ve agir hasarli olmak tzere toplam
365 bin bina hasar gormustir. 99 depremlerinin
can ve mal kayiplarinin yani sira ekonomiye de
etkisi blyuk olmus, 2001 ekonomik krizinin 6nemli
sebeplerinden biri olarak kabul edilmistir.
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Aslil olarak Marmara Depremi, Glkemizin depreme
bakis acgisinin degismesinde bir milat olma 6zelligi
tasimaktadir. Depremlere karsi hazirhigin toplumsal
bir farkindalikla, mevzuattan uygulamaya kadar

her kademede yeniden yapilanma ve donusim ile
muUmkun olabilecegi tim kamuoyunca ortak bir fikre
dontsmaustur.

insaatlarda kullanilan malzemelerin kalitelerinin
artinlmasina yonelik adimlar, yenilenen deprem
yonetmelikleri ve haritalari, yeni bir yapi denetim
mevzuatinin varhigl toplumda 2001 sonrasi yapilan
yapilarin daha glvenli olduguna dair bir kanaat
olusturmus olsa da durumun sanildig| gibi olmadig,
20 yillik zaman diliminde hicbir konuda yeterli
hazirhgin yapilmadigl 6 Subat 2023 depremleriyle
ortaya ¢ikmistir.

6 Subat Kahramanmaras Depremleri ve 20 Subat
Hatay Depreminin yaratmis oldugu yikim ne yazik

ki 17 Agustos Marmara Depreminin birkag kati
bayUkligundedir. Depremden etkilenen 11 il ve
cevresinde, resmi rakamlara gore 50 binin Uzerinde
yurttasimiz hayatini kaybetti, 36 bin civarinda bina
depremler esnasinda yikildi, 311 bin bina ise
kullanilamaz hale geldi. Uzmanlar bu depremlerin
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ekonomik maliyetinin 120-130 milyar dolar
civarinda oldugunu tahmin etmektedir.

6 Subat Depremlerinin hemen ardindan haftalar
boyunca tum basin-yayin kuruluslarinda yapi Uretimi
ve denetimindeki sorunlar enine boyuna tartisiimis,
Odamiz konuyla ilgili yapilmasi gerekenleri, yikimin
nedenlerini tim acikliglyla ortaya koymustur. Ne
var ki Depremin Uzerinden henlz 6 ay gegmesine
ragmen konu kamuoyunun, yetkili kurum ve
kuruluslarin ve yoneticilerin gundeminden ¢ikmis,
verilen sozler goktan unutulmus gorinmektedir.
Depremin Uzerinden 6 ay gegmesine ragmen
bolgede yikimi bekleyen agir hasarh yapilar
tehlike yaratmaya devam etmekte, kontrolsuz

bir sekilde yurutulen enkaz kaldirma islemleri
cevreye ve insan sagligina zarar vermekte, imar
planlarinin olusturulmasi surecleri aksamakta,
barinma ve su gibi en temel gereksinimler bile
karsilanamamaktadir.

Deprem bdélgesinde bazi gegici barinma alanlarinin
altyapi calismalarinin tamamlanamadigi ve
dolayisiyla pek ¢cok konteynerin depolarda
bekletildigi, binlerce yurttasimizin hala ¢adirlarda
yasamak zorunda kaldigl, konteyner kentlerde
belediye hizmetlerinde ciddi eksikliklerin yasandigl
ve ulasim sorununun bu kentler icin temel bir
mesele haline geldigi gozlenmektedir.

Depremlerden Korunmanin Yolu Riskleri
Azaltmaktan Gecmektedir

Var olan yapi stokunun blyuk ¢ogunlugu, deprem
yonetmelikleri dikkate alinarak yapilmamistir.
Yapilar ya muhendislik hizmeti olmadan uretilmistir
ya da yeterli dizeyde muhendislik hizmeti
almamistir. TBMM’nin izmir Depremi sonrasi
kurdugu Arastirma Komisyonun Temmuz 2021
tarihli raporuna gore Turkiye’de 10 milyon civarinda
olan yapi stokunun 6-7 milyon civarinda olan

kismi riskli yapi statuslndedir. Bu risk ortadan
kaldinlmadigl veya azaltilmadigi slrece ulkemiz
buylk yikimlarla defalarca yuzlesecegi gibi,
depremler sonrasi mudahalelerde de yetersiz
kalmaya mahkum olacaktir.

Bugun riskli yapi miktarimiz istatistiksel yontemlerle
tahmin edilmektedir. Oysa, Ulusal Deprem
Stratejisi ve Eylem Planina gore 2017 yilina kadar
Ulkemizdeki yapi stokunun envanterinin gikartilip
bunlara mudahale edilmesi gerekmekteydi. Ne
yazik ki 2023 Turkiye’sinde yapi envanterin nasil
cikarilacaginin yontemi bile belirlenmis durumda
degildir.

Yine TBMM’nin Kahramanmaras merkezli
Depremlere iliskin ¢ikarmis oldugu Mayis 2023

tarihli raporundan anlasildig| Gzere son 11 yil
icerisinde Ulke genelinde 238 bin civarinda

riskli yapiya “Kentsel Donuslim” adi altinda
mudahale edilerek yenilenmesi saglanmistir. Yani
2012 yilindan bu yana riskli oldugu disunulen
yap! miktarinin sadece %3-4 civarindaki kismi
yenilenebilmistir.

Ayni durum c¢ok ciddi bir deprem tehdidi altindaki
istanbul icin de gecerlidir. Bir milyon bes yiiz

bin civarinda yapinin oldugu istanbul’da Cevre,
Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhiginin
tahminlerine gére 600 bin civarinda yapinin riskli
oldugu belirtilmektedir. Buna karsilik 81 bin 228
binanin “Kentsel Donlisim” kapsaminda yikilip
yenilendigi TBMM’nin Mayis 2023 tarihli raporunda
ifade edilmektedir. Buna gére istanbul’daki riskli
yapl donlsimunin son 11 yil iceresinde %13-14
civarinda kaldig1 gorulmektedir. Ayni yontemlerle
devam edilmesi halinde istanbul’un “giivenli” bir
yapilasmaya kavusmasi 80 yil gibi bir zamana
yayilacaktir! Kaldi ki bu tirlt bir dontsimun
saglikh bir kentsel donusum projesi olmadigini ayni
rapordaki veriler ortaya koymaktadir. istanbul’da
donusturilen 81 bin 228 binadaki 381 bin 214
konut ve 53 bin 942 isyerine karsilik, 702 bin

593 konut ve 64 bin 256 is yeri yapildig| ifade
edilmektedir. %85 civarindaki yogunluk artisi kent
Uzerinde ulasim, altyapi, sosyal olanaklar gibi
konularda buyuk bir baski olusturup yasanamaz
kentler yaratirken, deprem agisindan da yapisal
riskleri kentsel risklere donustirmektedir.

Deprem risklerinin azaltiimasi kentsel yogunlugun
azaltilmasiyla dogru orantilidir. Rant odakh

kentsel dontsum projeleri riskleri azaltmadigl

gibi artirmaktadir. Kaldi ki gercekten acil olarak
donustirtilmesi gereken binalar/bélgeler rant
getirisi olmadig| takdirde kaderine terkedilmektedir.
Rantsal getiriden faydalanmak igin son dénemlerde
yapilmis ve yapisal risk tasimayan bazi binalarin da
kentsel dontisimden faydalanarak yikilip yeniden
yapildig| bilinen bir gercektir.
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Riskler sadece bunlarla sinirli degildir. Deniz
kiyilari, dolgu alanlari, dere yataklari ve gevresi
ciddi bir riskle karsi karsiyadir. Okullar, hastaneler,
itfaiye binalar ve diger kamu binalarinin deprem
guvenlikleri belirsizdir. Ulastirma yapilari, su
yaplilari, altyapi sebekeleri, su aritma tesisleri,
dogalgaz, enerji ve haberlesme aglari risk
altindadir. Tarihi ve kulturel yapilar bayuk bir risk
altindadir. Kentlerimizdeki benzin istasyonlari,
yanicl, zehirleyici ve kirletici maddelerin islendigi,
depolandigi ve dagitildigl yerlerde ciddi bir risk
vardir. Bu tur aktiviteler gogu kez iskan alanlaryla i¢
icedir.

Yeni Riskli Yap1 Olusmamasi icin Yapi Denetim
Sisteminin Degismesi Gerekir

6 Subat depremleri acik bir sekilde gostermistir ki
yapl denetim hizmeti en temelde bir kamu gorevi
olarak ele alinmali, serbest piyasa kosullarina terk
edilmemelidir.

CUnku bir yapi, mulkiyeti ister devlette, ister gercek
Kisilerde, isterse 6zel kuruluslarda olsun dogrudan
toplumun guavenligini, tarihini, kaltirina, konforunu,
ekonomisini ve ¢evresini etkileyen/ilgilendiren bir
varliktir. Bu 6zelliklerinden dolayi yapilar kamusal
varlklardir.

2001 yihinda ¢ikarilan 4708 sayili Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun 6zel Yapi Denetim Kuruluslari

ve Laboratuvarlari ile denetimin daha saglikli
yapilabilecegi varsayilsa da bu sistem ile denetim
hizmetinin kamusal niteligi yok sayllmis ve denetim
hizmeti ticarilestirilmistir. Mevcut sistemin asli
unsurlari olan yapi denetim kuruluslar dogasi
geregi kar amacl ticari kuruluslardir ve devlet bu
kuruluslar Gzerinde etkin bir denetim mekanizmasi
kuramamistir.

Ustelik 2019 yilina kadar miteahhitlerin kendi
denetim sirketlerini belirledigi bir sistem yururlukte
olmus ve 18 yil boyunca muteahbhitlerin kendi
denetcilerini secmesiyle yapi denetimi isleri
yUramustur. 2019’dan sonra muteahhidin
kendisinin denetciyi belirleme sisteminden cikilarak
havuz sistemine gecilmesi de sorunlari ¢dzmeye
yetmemistir.

Teknik kadrolar nitelikleri ve yapabilirlikleri
sorgulanmaksizin yapi denetimi sisteminde goérev
Ustlenebilmektedir. Oysa, denetim hizmetlerini
yapanlar, yapilan isin énemi geregi bilgi, deneyim
ve uzmanlik sahibi olmak durumundadir. Ancak
sistem bu tlr elemanlarin goérev yapabilmesine
olanak saglamamaktadir. Bununla birlikte yapi
denetim kuruluslarinda calisan muhendisler

bir maliyet kalemi olarak gorilmekte, nitelikli
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isglclnden kaginilmakta, hatta hizmet almadan
teknik elemanlarin imzalarini kullanma yoluna
gidilmektedir.

Mevcut Yapi Denetim Yasasi’'nin dngordigu, ticari
yani agir basan yapi denetim sirketi modeli yerine;
uzmanlik ve etik degerlere sahip yapi denetgilerinin
etkinligine dayali, meslek odalarinin surece

etkin katilimini saglayacak yeni model hayata
gecirilmelidir. Proje denetimi ve yapi denetimi
birbirinden ayrilmali, proje denetimi dogrudan kamu
eliyle yapilmali, Yapi Denetim Kuruluslarn dogrudan
kamuya karsi sorumlu olmall ve onun denetiminde
calismalidir.

Yapilanin insa Asamasindaki Miihendislik
Hizmetleri Hayati Onemdedir

Deprem ve diger afetlerin yapilarda yaratmis
oldugu hasarlarin ¢ok buyuk bir kisminin imalat
kusurlarindan kaynaklandigl bilinmesine ragmen
insa surecinin temel aktorl olan santiye sefligine
gerekli 6nem verilmemektedir. Uygulamada
santiye sefligi hizmeti sadece resmi prosedurleri
tamamlamak amaciyla kagit Uzerinde kalmaktadir.
Dolayisiyla Santiye Sefligi formalite olmaktan
cikarilmali, her santiyede tam zamanli olmak
Uzere bilgili ve isin gerektirdigi deneyime sahip
muhendisler vasitasiyla yapiimasi saglanmalidir.

Yetkin Miihendislik Sarttir

Bugln ne yazik ki, Glkemizde bir isi yapabilme
yeterliligine haiz olmanin 6lgutd, diploma sahibi
olmaktan ge¢cmektedir. Diploma, muhendis ya
da mimarin o konuda egitim almis kisi oldugunu
gostermenin yani sira o alandaki isi yetkinlikle
yapabilmenin de gostergesi sayllmaktadir. Oysa
diplomanin belgeledigi egitim her kosulda ¢ok
onemli ve gerekli ise de bir isi gerektigi gibi
yapabilmenin 6l¢utl olarak alinamaz. Bunun,
Og8retici, gelistirici, olgunlastirici ve nitelikli bir
uygulama deneyimi ile tamamlanmasi, bir baska
deyisle, muhendisin dlzeyli bir uygulamanin iginde
pismesi gerekmektedir.
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insaat mihendisligi cok genis bir miihendislik

dali olma niteliginin yani sira uygulamasi ile de
tecrUbenin blyuk 6neme sahip oldugu bir meslek
alanidir. Dért yillik bir mihendislik lisans egitimini
tamamlamak, mihendislik yetki ve sorumluluklarini
kullanmak icin yeterli degildir. Bu sebeple, insaat
muhendisliginin ilgi alanina giren konularda halkin
guvenli yasam hakkinin korunmasi ve yatirmlarin
ekonomik sinirlar igerisinde kalmasi amaciyla
“Yetkin MUhendislik” sisteminin hayata gecebilmesi
icin yasal duzenlemelerin yapiimasi gerekmektedir.
Dolayisiyla 1938 yilindan bugiine degistiriimemis
olan 3458 sayili Muhendislik ve Mimarlik

Kanunu degistirilmeli Meslek Odalarinin kendi
meslektaslarini yetkinliklerine gore belgelendirme
ve yetkilendirme hakki getiriimelidir. CUnkU tum
dlinyada oldugu gibi meslek ici egitim, mesleki
bilgiyi-deneyimi 6lgme ve degerlendirme, mesleki
faaliyetlerin ve meslek etiginin takibi gibi sltregler
ancak Meslek Kuruluslar aracihigl ile yapilabilir ve
surekliligi saglanabilir.

Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanlig|, gerek
kamu kurumlarinin, gerekse kamusal alanlarin
intiyac duydugu nitelikli mihendislik hizmetlerini
tanimlarken Meslek Odalarinin belgelendirme
sistemlerini baz almalidir. imar Kanunu, Yapi
Denetim Kanunu, Afetlerle ilgili Kanunlar, ihale
Kanunu gibi yapilasmayi belirleyen pek ¢ok kanun
ve bagl yonetmelik, sartname ve tebliglerinde tarif
edilmeye calisilan muhendislik hizmetleri Meslek
Odalarinin verecegi belgeler ile tanimlanmalidir.

Sonuc

1- Ozellikle son 20 yil icerisinde basta depremler
olmak Uzere tim afetlere yonelik politikalarin ve
atilmasi gereken adimlarin tum boyutlariyla neler
olmasi gerektigi konularinda, basta kamu kurumlari
ve karar organlari olmak Uzere hemen her kurum
tarafindan raporlar, planlar hazirlanmis ve kararlar
Uretilmistir. Ancak son depremler sonuglari itibariyla
gostermektedir ki, alinan kararlar ve yapilan
calismalar buylUk oranda palyatif kalmis durumdadir.

Dolayisiyla 6ncelikle saglam, kararh ve istikrarh bir
siyasi irade ile kamunun ihtiya¢ ve menfaatlarini
gozeten, meselelere butuncul ve bilimsel bakabilen
politik bir anlayisa ihtiyac vardir.
2- Afetlere hazirlik calismalarn kaynak ve zaman
gerektiren uzun soluklu ¢alismalardir. Yani siyasi
kadrolarin ihtiya¢ duydugu ve kendi dénemlerinde
yapip bitirebilecekleri gosterisli yapilar/faaliyetler
olma dzelligine sahip degildir. Dolayisiyla gerek
merkezi, gerekse yerel yoneticilerin esnetip
gevsetemeyecegi yasal diizenlemeler yapilmali,
kaynaklarin dogru ve yerinde kullanimi igin énlemler
alinmali, aksine davraniglarin hukuki ve cezai
yaptinmlari olmahdir.
3- Rant odakli imar duzeni ile yapllasmada
kuralsizligin ve cezasizligin hakim olmasi kacak
yapilasmanin 6nini agmakta bunun sonucunda
da imar aflarn zorunlu hale gelmektedir.
Unutulmamalidir ki, yozlasma kulturt bayukten
baslayip kiigige dogru yayllmaktadir. Sermaye
gruplarinin, “glc¢li” kesimlerin ingsaatlarina
g6z yumup tam tersine 6zel duzenlemelerle
hukukilestirmeye calisiimak toplumun geneline
emsal teskil etmektedir. imarda kural kuraldir.
Merkezi ya da yerel siyasi/iktisadi aktorlerin
¢ikarlarina gore delinmemelidir.
4- imar planlari dogayi ve toplumsal yasami
etkileyen, sekillendiren butlncul planlardir. Afet risk
haritalari, mikro bolgeleme ¢alismalari, buylime
projeksiyonlari, ulasim ve altyapi planlari gibi alt
calismalar, bilimsel ve teknik icerikli, cok yonlu,
cok bilesenli calismalardir. Bu kriterlere goére
hazirlanmayan veya 6zel uygulamalarla surekli
delinen/degistirilen planlar, saglikli yapilasmanin
onceli olan saglikh kentlesmeyi olumsuz
etkilemektedir. imar planlarinin saglikl bir sekilde
olusturulmasi ve surdiridlmesi nitelikli katilimcilikla
mumkUndur.
- ister yeni alanlar (izerinde yapilan calismalar,
ister mevcut planlar Uzerindeki tadilatlar olsun
her turla imar calismasi seffaf, katiimci ve
teknigine uygun olmak zorundadir.
« Tarimsal ve riskli alanlarin yapilasmaya
acilmasi sinirlandiriimali, sorunlu, zayif
zeminlerde yUksek kath konut ve benzeri yapilar
icin yapi izni verilmemelidir. istisnai durumlarda
kural ve kriterler titizlikle belirlenmeli ve
denetlenmelidir.
- Ozellikle cok kath konut yapilarinda yapisal
duzensizlik yaratan uygulamalara son
verilmelidir.
5- Saglikh yapilasma, nitelikli bilimsel/teknik
kurallar, nitelikli egitim, nitelikli mesleki hizmetler,
nitelikli mateahhitlik ve nitelikli kamusal denetim ile
muamkUnduir.
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