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Merhaba,

Dergimizin yeni sayisini, Glkemizin demokrasi birikimine,
hukuk diizenine ve toplumsal barisina yonelik gelisme-
ler acisindan son derece dnemli bir donemde okurlari-
mizla bulusturuyoruz.

Ne yazik ki demokrasi tarihimiz, halkin iradesinin hice
saylldigi, se¢im sonuglarinin inkar edildigi 6rneklerle
doludur. Bu zincire eklenen son halka, CHP istanbul il
Kongresi'nin iptali ve secilmis yonetimin goérevden alin-
masi olmustur. Bu karar, yalnizca bir siyasi partinin ic
isleyisine midahale olarak gorilmemeli; ayni zamanda
halkin iradesine, sandigin Gstlinlugline, se¢imlerin mes-
ruiyetine ve toplumun baris icinde bir arada yasama
iradesine vurulmus agir bir darbe olarak degerlendiril-
melidir. Secimle elde edilen iradenin yargi eliyle yok sa-
yilmasi, demokrasiye duyulan gliveni sarsmakta ve Ulke-
mizin ortak gelecegini tehdit etmektedir. Bu kararla ayni
zamanda, siyasi iktidar tarafindan herhangi bir partinin,
sendikanin, demokratik kitle orgutiinin, se¢im kurulu
tarafindan onaylanmis secimlerinin bile yok sayilabilme-
sinin 6nd agilmaktadir.

Ne acidir ki tilkemizde secilmislerin yasalari ayaklar altina
alan hukuk disi uygulamalarla gérevden alinarak yerle-
rine kayyim atanmasi, uzunca bir zamandir glindemde
olan bir konu olmustur. Gegmiste de secime girmesinde
bir mahzuru goriilmeyen bircok belediye baskaninin se-
¢imlerin hemen ardindan gorevlerinden alinmasina ta-
niklik ettik.

Hukuk dlzeni bir kez bozuldu mu, mahkemeler de ada-
letin tecelli ettigi yerler olmaktan ¢ikip iktidarin baski ay-
gitina dénusmektedir. Mahkeme salonlarinda hukukun
degil siyasi saiklerin, ideolojik kanaatlerin geregi kararlar
alinmaya baslamaktadir. Bu meselenin en yakici 6rnegini
de ne yazik ki insaat mihendisi meslektaslarimizin yasa-
digini hatirlamakta yarar vardir.

6 Subat Depremleriyle ilgili devam eden hukuk strecle-
rinin seyrine bakildiginda goriinen o ki gercek kusurlu-
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larin ortaya cikarilmasi bir yana birakilmis, tutuklamalar
yoluyla belli bash meslek gruplari topyekdn cezalandiril-
maya baslamistir. Ulkemizdeki riskli yapi stokunun varli-
ginin hemen herkes tarafindan bilinmesi, biz dahil ilgili
tim kuruluslarin 6nlem alinmasi gerektigini dillendirme-
si ve bu 6nlemlerin neler oldugunu séylemesine ragmen
20 yildir hicbir eylemde bulunmayan siyasi iktidar, bu-
glin sorumlulugu muhendislerin Gzerine yikmaya calis-
maktadir. Denilebilir ki 6 Subat yargi surecleri iktidarin
kendi sucunu 6rtme gayretiyle miihendisler icin cadi avi-
na donlsmis, hentiz sorumluluklar ortaya konulmamis
olan pek cok meslektasimiz tutuklanmistir. Ozetle dep-
rem yargilanmalarindaki adaletsizlikler meslegimizin de
meslektaslarimizin da gelecegini karartmaktadir.

Adaletsizligin, hukuksuzlugun daha da yayginlastig,
anayasal dizenin tahrip edildigi, toplumsal baris, huzur,
istikrar ve kalkinmanin teminati olan laikligin yok sayil-
digi bir dénemden geciyoruz. Adalet ve hukuk yoksa
sadece karanlik vardir. Ulkemizin aydinlik yarinlari icin
solugumuz yettigince baristan, demokrasiden, adalet-
ten ve laiklikten yana s6ziim{izi sdylemekten geri dur-
mamanin dnemli olduguna inaniyoruz.

Dergimizin bu sayisinda giincel gelismeler ve mesleki
tartismalarla dolu bir icerik sizleri bekliyor. Yetkin mi-
hendislikten 6 Subat yargilamalarina, altyapi yatirimla-
rindan kurumsal ¢calismalara uzanan genis bir yelpazede,
meslek alanimiza iliskin glincel sorunlari ve ¢6zlim 6ne-
rilerini bulacaksiniz.

Ulkemizin gelecegini aydinlik kilacak yolun, demokrasi-
ye, bilime ve miihendislige sahip ¢ikmaktan gectigini bir
kez daha vurguluyor; bu dogrultuda tim meslektaslari-
mizla birlikte micadeleyi blyitmeye kararlilikla devam
edecegimizin altini giziyoruz.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Yonetim Kurulu



Yetkin Miihendislige Dair Tartisma Notu-1

Taner Yiizge¢”

Baslarken...

Gectigimiz aylarda Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanligi (CSIDB) internet sitesinde “Tiirkiye'deki Mimar-
ik Miihendislik Hizmetlerinde Uzmanlik Calistay Raporu™
yayimlandi. Raporun Bashgi “Mevcut Duruma iliskin
Analiz, Stratejik Yol Haritasi ve Tavsiye Edilen Adimlar”
seklindeydi. Bu yazida bahsi gecen rapordaki tespit ve
tavsiyeleri degerlendirmeye calisacagiz.

Ancak bu yaziyr kaleme almaya basladigimizda fark et-
tik ki, Yetkin Mihendislik meselesini Bakanligin yapmis
oldugu iki calistay ve sonucunda c¢ikardigi raporu tarti-
sarak degerlendirmek veya aciklayabilmek pek miimkiin
degildir. Yetkin Mlhendisligi tim yonleriyle, yani 30 yili
askin bir zamandir; yapilan tartismalari, uygulama de-
neyimlerini, kamunun ihtiyaclarini, bu ihtiyaclarin nasil
karsilanabilecegini, farkli isim ve yontemlerle dahi olsa
tim diinyada uygulanagelen belgelendirme sistemleri-
nin tlkemizde neden uygulanamadigini, bunun iktisadi
ve siyasi sebeplerini verilere dayal olarak tartismak ge-
rekir. Dolayisiyla bu yazimizi Bakanligin calismasini de-
gerlendirmeye ayirip sonraki tartisma notlarinda diger
boyutlar ifade etmeye calisacagiz. Dileriz ki bu metinler
bir tartismaya vesile olur ve miihendislik camiasinin yani
sira Ulkemiz aydinlari da bu tartismaya dahil olur. Trkiye
Muhendislik Haberleri Dergisi de bu tartismaya zemin
olur.

Simdi CSIDB'nin cikarmis oldugu rapora dénersek; ekleri
hari¢ toplam 45 sayfa olan bu raporun, 28 Kasim 2024 ve
20 Subat 2025 tarihlerinde gerceklestirilen iki Calistayin

*insaat Mihendisi

Yetkin Miithendisligi
tim yonleriyle, yani 30
yili askin bir zamandir;

yapilan tartismalari,
uygulama deneyimlerini,
kamunun ihtiyaclarini,
bu ihtiyaclarin nasil
karsilanabilecedini, farkli
isim ve yontemlerle

dahi olsa tim diinyada
uygulanagelen
belgelendirme
sistemlerinin

ulkemizde neden
uygulanamadigini,
bunun iktisadi ve siyasi
sebeplerini verilere
dayali olarak tartismak
gerekir.
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akabinde hazirlandigi anlasiimaktadir. Raporda da goru-
lecegi gibi, CSIDB bu Calistaylara farklh kesimleri davet
ederek gorusleri toplamaya calismis ve sonucunda “Stra-
tejik Yol Haritasi” ¢ikarmis durumdadir.

Oncelikle ifade etmek gerekirse bu konunun Bakanlik
tarafindan giindeme alinip tartisilmis olmasi bile dnem-
lidir. Clinkli Calistay raporundan da anlasilacagi gibi* son
25 yildir basta TBMM Arastirma Komisyonu Raporlari ol-
mak Uzere pek ¢ok kurum tarafindan hazirlanan Plan ve
Raporlarda 6zellikle miihendislik hizmetlerinde yetkinlik
ve bu yetkinlige dayali olarak sorumluluk Ustlenilme-
si gerekliligi vurgulanmis, fakat 25 yildir hicbir anlamli
adim atilmamisti. Hatta insaat Miihendisleri Odasinin
2014 tarihinde yurirlige koydugu ve tamamen gondil-
lulik esasina dayali bir Yetkin Mihendislik sistemi olan
“Referans Belgesi” Yonetmeligi bizzat Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi tarafindan dava edilmis ve Danistay tarafin-
dan iptal edilmesi saglanmisti. Oysa bu Yonetmelik iptal
edilmemis olsaydi, bugiin icin aksayan yonlerini, eksi-
gini veya fazlasini konusuyor olabilirdik. Yani CSIDB'nin
Calistaylarinda bugilin baslangi¢c asamasinda tartigilan
mevzu, 10 yildan fazla bir zamandir bilfiil tecriibe edilmis
olabilirdi.

Her neyse, ge¢ de olsa glindeme girmis olmasi dnemli-
dir, deyip konumuza dénelim.

Calistaylar ve Ortaya Cikan Sonuglar

Bakanlik yapmis oldugu iki ayri calistayi birbirinden farkli
formatlarda diizenlemeyi tercih etmistir.

Birinci Calistay, TMMOB ve ilgili Odalarin yani sira, gesitli
Universitelerin ve ilgili kamu kurumlarinin temsilcilerinin
de katilip goruslerini dogrudan dile getirdikleri bir plat-
form niteligindedir. Bu calistayda ifade edilen gorisler
agirlikli olarak; miihendislik mimarlik hizmetlerinde bel-
gelendirmenin 6nemi ve gerekliligi Gzerine yogunlasir-

ken, kurulacak belgelendirme sistemi icin meslek oda-
larinin deneyimlerinden faydalanilmasi ve calismalarin
ortaklasa yapilmasi vurgulanmistir.®

ikinci Calistay, IMO da dahil olmak tizere agirlkh olarak
sektor temsilcilerinin katihmiyla gruplar (masalar) ha-
linde sonug¢ odakli degerlendirmelerin yapildidi ve bazi
sorulara cevap arandigdi bir tarzda gerceklestirilmistir. Bu
amacla; Mimarlik Mihendislik Hizmetlerinde Uzman-
higa Yonelik SWOT (GUglu Yonler, Zayif Yonler, Firsatlar,
Tehditler) Analizi, Mimarlik Mihendislik Hizmetlerinde
Uzmanliga Yénelik Stratejik Cerceve, Stratejik ilkeler ve
Vizyonu Belirlemek, Yol Haritasinin Belirlenmesi ve Kisa
Vade icin Onerilen Eylemler olmak iizere bes Grup Calis-
masl yapilmis ve sonuglari “Tiirkiye'de Mimar ve Miihen-
dislik Hizmetlerinde Uzmanlik Sisteminin Tesis Edilmesi icin
Ozet Oneriler ve Yol Haritasi” bashgr altinda 6zetlenmis®
ve ayrica “Mimar ve Miihendislik Hizmetlerinde Uzmanlik
Sisteminin Taslak Cercevesi”bashgi altinda ise asagida go-
rilecegi gibi sistem Onerisi getirilmistir.

Ortaya c¢ikan sonuclardan anlasilmaktadir ki; Mihendis-
lik-Mimarhk hizmetlerinde Yetkinlik, Uzmanlik ve bunla-
rin belgelendirilmesi meselesi ve calistaylarda tartisilan/
degerlendirilen konular Bakanlk tarafindan yeterince
kavranamamistir. Mihendislik ve mimarhk alanlarinda
uzmanlik sistemi icin dnerilen “Yol Haritasi” ve “Taslak
Cerceve” pek cok belirsizlik icermekle beraber, toplumsal
ihtiyaclan karsilamaktan maalesef ki uzaktir. Yazimizin
bundan sonraki bolimlerinde bu sorunlari irdelemeye
calisacagiz.

Uzmanlhik mi? Yetkinlik mi?

Dilerseniz 6nce isimlendirmeden baglayalim. Clinku kav-
ramlar yerli yerine oturtamazsak ihtiyaclari ve uygula-
malari tarif etmekte de zorlanabiliriz.

GUnUmuzde mesleki gelisimde sik¢a karsilagilan iki

Uzman Mimar/Miihendis Sisteminin Taslak Cergevesi
Uzman Mimar/Miihendis Adayi
: B
« Egitim: Egitim programi akredite olan bir universitenin ilgili muhendislik bolumunden mezun olmak.
« Sinav: Mezuniyet sonrasinda temel muhendislik konularini kapsayan Uzman Muhendis Aday sinavini
gecmis olmak.
J
Uzman Mimar/Miihendis
« Deneyim: 3+ yil uzman muhendis gozetiminde, belgelenebilir proje deneyimi edinmis olmak.
« Sinav: Deneyim suresi sonunda uzmanbk alanindaki sartname, tasanm-hesaplama ve mesleki etik
konularinda Uzman Muhendis sinavini gegmis olmak.
« Siirekli Egitim: Uzman Muhendis'in surekli meslek gelisimini saglamak igin belli araliklarda mesleki
egitimlere ve/veyanfaaliyetlere katilimin belgelenmesi.
e,
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onemli kavram olan uzmanlk ve yetkinlik, birbiriyle
iliskili olsa da farkli anlamlar tasir. Bu iki kavrami dogru
anlamak, bireylerin Ustlenecekleri yetki ve sorumluluk
acisindan kritik oneme sahiptir.

Uzmanlik, belirli bir alanda derinlemesine bilgi ve dene-
yim kazanmayi ifade eder. Uzmanlar, belirli bir konuda
yogunlasmis, teknik detaylara hakim ve karmasik prob-
lemleri ¢ozebilen kisilerdir. Uzman deyince, cogunlukla
akademik alanda kariyer yapmis kisiler (yuksek lisans,
doktora ve Ustli) distinilse bile, uygulama alanlarinda
uzun yillar cahsip ek egitimlerle kendisini gelistiren uz-
manlar da mevcuttur (Ornegin; yapinin prefabrik ele-
manlarinda, celigin birlesim detaylarinda, betonun katki-
larinda, izolasyon malzemelerinde, zemin cinsi tespit ve
tahlillerinde, is hukukunda, is glivenliginde vb.). Sonug
olarak nereden yetismis olursa olsun uzman deyince, dar
ve derin bir alana odaklanmis, uzun sireli egitim almis,
konusunda veya odak alaninda deneyim kazanarak tek-
nik bilgi ve uygulama becerisi kazanmis kisileri anliyoruz.

Yetkinlik ise bir kisinin belirli bir isi veya gorevi basariyla
yerine getirebilme kapasitesidir. Yetkinlik sadece teknik
bilgiyle sinirli degildir. Deneyim, uygulamaya hakimiyet
ve becerinin yani sira; iletisim, liderlik, problem ¢6zme ve
uyum saglama gibi davranissal 6zellikler ile ahlaki ilkele-
re bagllik gibi 6zelliklere sahip olmayi gerektirir. Kisaca
yetkinlik, cok yonlii ve genis bir yeterlilik setidir. Bilgi, be-
ceri ve davraniglarin kombinasyonunu icerir. Performans
ve sonug odaklidir. Uzmanlik uzun sureli egitimle kaza-
nilirken yetkinlik ise deneyim ve siirekli gelisimle artar.

Uzmanlik dar bir alanda derinlesirken, yetkinlik daha
genis bir yelpazede yeterlilik gerektirir. Her uzmandan
yukarida bahsedilen niteliklerde yetkinlik beklenme-
yebilir fakat yetkin bir miihendisten is yaptigr uzmanlik
alanina hakim olmasi, diger alanlara yonelik ise asgari
bilgisi olmasi beklenir. Yetkin Mihendisin, mihendislik
problemlerine bitlinsel bir agcidan bakabilmesi beklenir.
Bu ylizden, yalnizca kendi alaninda yogunlasip dar bir
acidan bakan degil, en azindan insaat mihendisliginin
diger alanlarindaki sorunlar acisindan da bakabilmelidir.

Hicbir miihendislik eseri tek basina bir miihendisin caba-
lartyla ortaya ¢ikmaz. Planlamasi, etlidi, projelendirilme-
si, insasl, denetimi yani butlin hizmet alanlari, birden ¢ok
mimarlik ve miihendislik disiplininin ortak calismasidir.
Bir yetkin mihendis hangi hizmet alaninda ¢alisiyorsa
calissin (proje, insa, denetim vb.) diger disiplinlerin yani
sira, kendi bilgi sahibi oldugu alanlarda bile uzmanlarla
calismak durumunda olabilir. Uzmanlik hizmeti ihtiya-
cinin tespiti, ilgili uzmanlarin tespiti ve ilgili uzmanlarla
calisma yapabilme ve sonuglarini degerlendirebilme ye-
tisi, bilgi ve deneyim gerektirdigi kadar ortak calisma ve
liderlik kabiliyeti de gerektirmektedir.

Sonug olarak burada ifade etmek istedigimiz uzmanlik
ve yetkinlik kavramlari arasinda bir hiyerarsi belirlemek
degil, bu kavramlarin birbirlerinden farkini aciklarken
birbirlerinin tamamlayicisi oldugunu da belirtmektir.

Bilgiye, Deneyime ve
Etik Degerlere dayali
bir Belgelendirme
Sistemine ihtiyag
bulunmaktadir.

Bu sistem Insaat
Muihendisleri Odasi
tarafindan

Yetkin Miihendislik
olarak isimlendirilmistir.

Konumuza dénersek, CSIDB'nin miihendislik-mimarlik
hizmetlerinde belgelendirmeyi tanimlarken “uzmanhk”
kavramini kullanmasi dogru ve isabetli olmamistir. 30
yildan fazla bir zamandir yapilan tartismalar, degerlen-
dirmeler “Yetkin Mihendislik” kavramini, kamuoyu ve
mihendislik camiasinda fazlasiyla bilinir hale getirmistir.

Belgelendirmede “Uzmanhik” Tanimini
Kullanmak Bilingli Bir Tercih Olabilir mi?

CSIDB'nin uzmanlik ve yetkinlik kavramlari arasindaki
farki bilmedigini distinmek dogru olmaz. Son 25 yilda
yayimlanan Deprem Master Planlari, Kalkinma Planlari,
TBMM Arastirma Raporlari, Ulusal Deprem Strateji Ra-
porlar gibi pek ¢ok belgede konu, “yetkin muhendis-
lik-mimarlik” olarak tarif edilmis ve buna bagh miihen-
dislik-mimarlik hizmetlerinde belgelendirme sistemi
olusturulmasi tavsiye edilmisken, Bakanhgin farkl bir
kavrami tercih etmesi, Gzerinde bir miktar spekilasyon
yapmay!1 gerekli kilmaktadir.

Bakanlik, ortaya koymus oldugu “Mimar ve Miihendis-
lik Hizmetlerinde Uzmanlik Sisteminin Taslak Cercevesi”
Onerisiyle, ya gercek bir yetkinlik sistemi kurmadiginin
farkindadir ya da zaten hayata ge¢cmeyecek bir projenin
isminin de dnemli olmadigini disiinmektedir! Belki de
bunlarin 6tesinde farkh saikler ve aliskanlklar bulun-
maktadir. Bu saiklerden biri, belki de insaat Miihendisleri
Odasinin “Yetkin Miihendislik” tabirini kullaniyor olmasi-
dir!

Mesela, Calistay Raporunun 7. sayfasindaki “1.2. Mimar-
lik ve Miihendislik Hizmetlerinde Neden Uzmanlik Uy-
gulamasi Gereklidir?” basliginin altindaki 4. paragrafin-
da “Ornedin insaat miihendisligi cok genis bir miihendislik
dali olma niteliginin yani sira, deneyim ve mesleki bilgi biri-
kiminin bliylik éneme sahip oldugu bir meslek alanidir. Mii-
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hendislik yetki ve sorumluluklarini kullanmak icin bircok
tilkede lisans egitiminin yani sira belirli yetkinlikler aran-
maktadir. Bu sebeple, insaat miihendisliginin ilgi alanina
giren konularda halkin giivenli yasam hakkinin korunmasi
ve lilke kaynaklarinin dogru kullanilabilmesi icin bilgiye,
deneyime ve etik degerlere dayali bir uzmanlik belgelen-
dirme sistemine ihtiya¢ bulunmaktadir.” denilmektedir.

Oysa bu ifadenin orijinal metninde; yani, insaat Miihen-
disleri Odasinin Calistayda yapmis oldugu sunumun ori-
jinal halinde® ayni cimle su sekilde gecmektedir: “insaat
mdiihendisligi cok genis bir miihendislik dali olma niteliginin
yani sira, deneyim ve mesleki bilgi birikiminin biiylik 5neme
sahip oldugu bir meslek alanidir. Dért yillik bir miihendislik
lisans egitimini tamamlamak, miihendislik yetki ve sorum-
luluklarini kullanmak igin yeterli degildir. Bu sebeple, insaat
mdihendisliginin ilgi alanina giren konularda halkin giiven-
li yasam hakkinin korunmasi ve (ilke kaynaklarinin dogru
kullanilabilmesi icin; Bilgiye, Deneyime ve Etik Degerlere
dayali bir Belgelendirme Sistemine ihtiya¢ bulunmaktadir.
Bu sistem insaat Miihendisleri Odasi tarafindan Yetkin
Miihendislik olarak isimlendirilmistir.”

Uzmanliktaki israrin nedenleri belki de uygulamalardan
kaynaklanmaktadir. CSIDB ve bazi diger Bakanliklarin
bugiine kadarki tutumlarina baktigimizda ihtiya¢ duy-
duklari yetkin muhendislik hizmetleri icin ya kurumsal
olarak universitelere basvurduklari ya da akademik un-
vana bagli uzmanlik arayisi icerinde olduklari séylenebi-
lir.

Asagidaki 6rnekler bu durumu aciklayabilir.

1. 6 Subat Depremlerinden sonra basta orta hasarli yapi-
larin gu¢lendirilmesi olmak tizere gliclendirme proje-
lerinin denetimi icin Universitelerin adres gdsterilmesi
bu yaklasimin tipik 6rneklerindendir. Evet, gui¢lendir-
me projeleri dnemlidir ve bu konuya 6zel daha ¢ok
bilgi ve deneyim gerektirir. On calismalarinin bilingli
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ve titizlikle yapilmasi, performans analizi konusunda
bilgili olunmasi gerekmektedir. Fakat bunu denetle-
yecek kisilerden, yapan kisilere kiyasla daha fazla bilgi
ve deneyime sahip olmasi da beklenir.

Denetim hizmetinin Universitelerin ilgili fakilte veya
bélimiinde yapiliyor olmasi, denetlenen projenin
altina akademik unvana sahip kisilerin imza atmasi,
bu kisilerin daha yetkin oldugunu ve denetim hiz-
metinin saghkl verildigini kanitlamaz. Her uzmanin
yetkin ve yeterli olup olmadigini yukarida tartismistik.
Kuskusuz ki tiniversitelerde, akademik camiada son
derece nitelikli ve yetkin 6gretim Uyeleri bulunmak-
tadir. Fakat boylesi kisilerin varligi, egitim kurumla-
rinin topyekln bu hizmetleri vermede yetkin ve ye-
terli oldugunu gostermez. Clinki egitim kurumlari
mihendislik hizmetleri vermek icin kurumsallasmis,
orgutlenmis yapilar degildir. Bilim Gretmek, konular
derinlemesine arastirmak, 6zel konularda 6zel arastir-
malar yapmak, bunlari deneysel calismalarla destek-
lemek suretiyle miihendisligin 6ntinii agmak, miihen-
disligi ileri seviyelere tasimak ve bunlar kadar 6nemli
olan miihendis yetistirmek Universitelerin son derece
saygin ve énemli islevleridir. Universitelerden danis-
manlik ve 6zel arastirma-gelistirme faaliyeti disinda
dogrudan mihendislik hizmeti beklemek ilk 6nce on-
lara yapilan bir haksizliktir. ister proje hizmetlerinde
ister uygulamada yillarini bilfiil mihendislik faaliyeti
yaparak geciren, egitimini uygulama ile pekistiren ve
aynizamanda mihendislik gelismelerini ve mevzuati-
ni takip eden kisilerdeki yetkinligi, icinde bulundugu
ortam geregi dar bir alanda yetisip akademik unvan
kazanan uzmanlardan beklemek herhalde sadece iil-
kemize has bir beklenti olmaktadir. Nasil ki, diploma
sahibi her miihendisten her miihendislik isini yapma-
si beklenemez ise, akademik uzmanlk unvanlarina
sahip her kisiden de mihendislik faaliyetlerinde “yet-
kin-yeterli” olmasi beklenemez.

Sonucta gii¢clendirme projeleri daha fazla hassasiyet
gerektirse bile, mevzuati ve metodolojisi belli olan
muhendislik calismalandir. Aslinda sifirdan yapilan
bir binanin gerektirdigi analiz, hesap ve tasarim da;
gl¢lendirme projesi kadar hassasiyet, bilgi ve dene-
yim gerektirir. Bu projelerin yapim ve denetiminde
yasanan devasa sorunlari pas gecip, sadece gi¢len-
dirme projelerinin denetiminde yetkinlik(!)-uzmanlk
arayip akademiyi devreye sokmak ayri bir celiskidir!

. Universiteleri dogrudan miihendislik calismalarinin

icine sokan diger bir vahim 0rnek, 6 Subat Deprem
Yargilamalari Bilirkisiligidir. Bu uygulama Adalet Ba-
kanhg@i tarafindan yuritilmektedir ve maalesef kimi
Universiteler ve akademik camialari agisindan izah-
tan uzak bir siirec halini almistir. Bu konuda insaat
Muhendisleri Odasi, 2023 yilindan buyana bilirkisilik
yapan kurum ve kisileri hem usul ve esaslar agisindan,
hem de mevzuatsal (teknik ve hukuki) gereklilikler



acisindan defalarca uyarmis, yapilan yanlishklari or-
nekleriyle aciklamistir.” Bu agiklamalarin okunmasini
degerli okurlarimiza énemle tavsiye ederiz. IMO’nun
bu agiklamalari birbirinin ardi sira ve israrla yapmak
durumunda kalmasi, ilgililer nezdinde girisimlerde
bulunmasi, raporlardaki hatalarin minferit olmadigi-
ni gostermektedir.

Boylesine teknik yetersizliklere sahip raporlarin yay-
ginligi, meseleyi, sadece uzmanlik sifatini tasiyanlarin
mesleki yeterlilige sahip olup olmadiklari bakimin-
dan degil, yetkin mihendisligin Gicayagindan bir olan

g

“meslek etigi” agisindan da sorgulatir durumdadir.

Genelinde Bilirkisilik, 6zelinde ise Deprem Davalari
Bilirkisiligi sorunu énemli ve kokli bir sorgulamayi
gerektiren bir mesele olmasi nedeniyle baska bir ya-
zinin konusudur. Bilirkisilik sorunlarinin ¢éziimiinde
de Yetkin Miihendislik miessesinin olusturulmasinin
onemli oldugunu vurgulayarak konumuza dénelim.

Uzmanlik ve bunun bugiin icin tescilli tek ifadesi olan
akademik unvanin, Bakanliklar tarafindan meslekteki
yetkinlik ve yeterlilik olarak kabul edilmelerine yéne-
lik bir diger 6rnegdi tartisalim.

. 6 Subat Depremlerinin akabinde CSIDB “Planli Alanlar
Imar Yénetmeliginde Dedisiklik Yapiimasina Dair Yénet-
melik” yayimlayarak, s6z konusu yonetmelikte insaat
mihendisliginin mesleki yetkilerine yonelik (bizce
yasalara aykiri olarak) onemli degisiklikler yapmistir.
ilgili yonetmeligin 57. Maddesinin altinci fikrasina ek-
lenen b, ¢, ¢ ve d bentleriyle statik proje yapacak olan
mihendislere, yapilan isin niteligine gore mithendis-
lik yasi (3-5-7 yil) ve deneyim kosulu getirilmis durum-
dadir. Yas ve deneyim yetkin miihendislik uygulama-
lari icin de 6nemli ol¢ltlerdir fakat yeterli degildir.
Bu konuya yazinin ilerleyen kisimlarinda daha genis
yer verilecektir, fakat (¢) bendinde yani Bakanlik¢a en
kritik (!) yapilara yonelik getirilen kosul konumuzu il-
gilendirmektedir. Yonetmeligin (¢) bendinde; “Zemin
kat haric 15 kat tizeri binalarin statik proje miellifligi; 7
yildan fazla mesleki tecriibesi bulunan, en az biri (c) ben-
dine gére hazirlanmis olup yapi ruhsati alinmis toplam-
daen az20.000 m? en az 8 farkli yapinin projelendirilme
stirecinde aktif olarak bulunan ve bu durumlarini gerekli
belgelerle tevsik eden yapi ana bilim dalinda veya
deprem miihendisligi alaninda lisansiistii egitim
yapmis insaat miihendisleri tarafindan iistlenilebi-
lir.” denilmektedir.

Bir yapiyi kat sayisina gore onemli kilmak veya tarif
etmek hangi bilimsel kritere gore yapilmistir bilinmez
ama “kritik” oldugu varsayilan yapilarda yetkinlik ara-
nirken, rota yine uzmanhga dogru déndurilmektedir.
Ornegin Yapi Ana Bilim Dalinda “Prefabrik Yapilarda
Soket Temeller” (izerine yapilmis bir yiiksek lisans/
doktora calismasinin klasik yontemlerle yapilan on
bes kat ve Uizeri binalarin tasarimi icin nasil yeterli ola-
bilecedi konusu, fazlasiyla izaha muhtagctir. Bu turla

sorunlar yetkinligi uzmanlikla ortiistiirmeye calisanla-
rin (basta Bakanlhklarin) temel cikmazlaridir.

. Bir diger 6rnek 2019 yilinda yiirirlige giren “Ozel-

lik Arz Eden Binalarin Tasarim Gézetimi ve Kontrolii
Yénetmeligi”dir.

Bu yonetmelik, 6zellik arz eden binalarin daha pro-
jelerinin yapimi asamasinda denetlenmesini ve bu
denetimi yapacak kisilerin belgelendirilmesini diizen-
lemektedir. Yani projecisini, uygulamacisini veya de-
netcisini degil, proje asamasinda projeye gdzetmenlik
yapacak kisilerin belgelendirilmesi amaglanmistir.

Bu ydnetmelikle dylesine bir puanlandirma sistemi
getirilmistir ki, Tasarim Gozetmeni olabilmek icin aka-
demik diizeyde uzmanligi (MSc-PhD) bulunmayanla-
rin Tasarim Gozetmeni olabilmeleri neredeyse imkan-
sizdir. Bahsi gecen yonetmeligin amag kisminda “Bu
Yénetmeligin amaci; ileri tasarim yéntemleri ve tekno-
lojileri gerektiren, 6zellik arz eden binalarin tasarim gé-
zetimi ve kontrolii hizmetleri ile bu hizmeti yerine getire-
ceklerin egitim kosullari, mesleki yeterlilik ve deneyim
konulari ve bunlarin belgelendirilmesi ve hizmetin
ydrtitiilmesine dair usul ve esaslari belirlemektir.” denil-
mektedir. Yine mesleki yeterlilikle yola ¢ikip uzmanlk-
la sonlandiriimis tipik bir drnektir bu yénetmelik.

Bakanlik bu yonetmelikle, mesleki yeterlilikleri belge-
lendirme konusunda ilk defa 2019'da bir adim atmistir.
Fakat neden boylesine spesifik bir konuyla basladig,
cok da anlasilamamistir. Clinku Bakanlik Tirkiye'deki
deprem gercegdini ve mihendislik hizmetleri agisin-
dan hangi alanlarin asil riski tasidigini bir tlrli deger-
lendirememistir. Bu durumu 6 Subat 2023 Kahraman-
maras Depremleri sonrasi alelacele ¢ikarmis oldugu
(yukarda belirttigimiz) Planli Alanlar imar Yénetmeli-
ginde yaptigi degisikliklerden anliyoruz.

Bugtin tlkemizde yapilan veya yapilmakta olan tim
yuksek binalarda, 6zel yapilarda, 6zellikli yapilarda,
namdsait zeminlerdeki yapilarda; hem analiz, hem
tasarim, hem de uygulama asamalarinda ister akade-
misyen olsun ister olmasin uzman danismanlar gorev
yapmaktadir. Bu teblig bunu saglayan degil, mevcudu
diizenlemeye calisan bir metindir. Bunu yaparken de
bilgi ve deneyim ol¢cimini mekaniklestirip, calisma
yili, unvan veya rapor miktarina indirgemektedir. Ay-
rica ulufe dagitihr gibi unvan dagitilan bugiiniin aka-
demik diinyasinin, yarinin“gézetmen”kadrosunda ne
trlt siradanlasmaya yol acacagini sdylemek kehanet
olmayacaktir. Kaldi ki, akademik personelin piyasa
iliskilerinin icine daha ¢ok sokuluyor olmasi bilimin ve
egitimin gelismesine de engel teskil edecektir. Bakan-
ligin 2019 yilindan bu yana vermis oldugu belge sayi-
sinin 46 adet oldugu dustinilurse, ne kadar hedefine
ulastig1 da ayri bir tartisma konusudur.®

Ama¢ maddesinden fazlasiyla uzak bir isleyise sahip
olan bu yonetmelik, bu haliyle, miihendislik hizmet-
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lerinin ihtiya¢ duydugu yetkinligi olusturmaktan zi-
yade, birilerine 0zel alan agip tekellestirme potansi-
yeline sahiptir. Bu konular bir bagska makalede daha
detayli degerlendirilebilir.

Sonug olarak; yukardaki érneklerden de anlasilacagi gibi
GSIDB bugiine kadar Uzmanhdi Yetkinlik olarak lanse
eden, bazen de bunu deneyim (!) sosuyla pisirip servis
eden bir tutum sergilemistir. Konumuzun en basina do-
nersek, Bakanhgin yapmis oldugu Calistaylardan sonra
onermis oldugu “Mimar ve Miihendislik Hizmetlerinde
Uzmanlik Sisteminin Taslak Cergevesi” modelinde neden
Uzmanlk kelimesini kullandigini anlayabiliriz. Fakat, eger
bu taslak modeli hazirlayan kisilerin goéziinden kagma-
diysa, 6nerilen model dahilinde neden gercek uzmanla-
ra, yani akademik unvan sahibi kisilere yer verilmedigini
izah edemeyiz. Dolayisiyla su ana kadar ettigimiz laflar
ve verdigimiz 6rnekler buttinlyle bosa ¢ikmis gibi goru-
niyor olacaktir. Ancak, eger bugiine kadarki tecriibeleri-
mizden yola cikip seytanin avukathgini yapacak olursak,
bu taslak modelin mevzuat haline donlisme sirasinda
koyulacak; “.. yiiksek lisans ve (st derecede diplomaya
sahip kisiler tiim sinavlardan ve deneyim siirelerinden mu-
aftir...” tirindeki bir ifade, Bakanhgin kafasindaki “Uz-

P

man Mihendislige” ismiyle-cismiyle oturmus olacaktir!

Olmasi gereken Yetkin Muhendislik sistemi dahilinde,
Yuksek lisans ve Doktora derecesinde akademik calis-
malar yapan, uzmanlik kazanmis kisilerin bilgi ve dene-
yimlerinin yok sayilmasi elbette ki s6z konusu degildir.
Ancak bu unvanlan Yetkinlik ve Yeterlilik acisindan esas
kabul etmek, tiim diinyada oldugu gibi bizim agimizdan
da s6z konusu degildir.

Bakanhgin “Taslak Cerceve” Onerisi Neyi
Amachyor?
1. Elmalar-Armutlar

CSIDB'nin “Mimar ve Miihendislik Hizmetlerinde Uzman-
Ik Sisteminin Taslak Cercevesi” dnerisine baktigimizda,
bir ihtiya¢ analizi yapiimadigini, neyi, ne icin yaptiklari-
nin belli olmadigini séylemek hic de abes olmayacaktir.
Ginkiu elmalarla armutlar ayni sepetin icine koyarak,
tim mimarlk ve mihendislik hizmetlerini ayniymis gibi
degerlendirip, ayni sistem igerisinde ¢cdzmeye calismak,
bastan ilk digmeyi yanlis iliklemek anlamina gelmekte-
dir.

Mihendislik hizmetlerinde ve &zellikle insaat Miihen-
disligi alaninda yetkinlik seviyesinin tespiti ve buna gére
sorumluluk verilmesi konusunu insaat Miihendisleri
Odasi 1992 Erzincan Depremi sonrasi ¢ikarmis oldugu
Raporunda® “Ulkemizde bir tiirlii giindeme giremeyen
profesyonel miihendislik kavrami lizerinde artik calismaya
baslanmalidir” demek kaydiyla ilk olarak somut bir se-
kilde dillendirmistir. Clinkli depremin yaygin yikimlara
sebebiyet vermesinin nedenlerinden birisinin de yeter-
siz ingaat mihendisligi hizmetleri oldugu tespitini yap-

TMH - 523 - 2025/3

mistir. Demek ki meseleyi ortaya koyan ve her deprem
sonrasi tartismayi tetikleyen yaygin can ve mal kayip-
lari olmaktadir.’® Yetersiz/niteliksiz mimari, mekanik ve
elektrik projeleri ile bunlarin uygulamalarindaki zafiyet-
leri sorun teskil etse bile dogal afet yikimlardaki paylari
son derece sinirhdir. Bundan dolayidir ki Bakanhgin, tim
mimar ve mihendisleri ayni kefeye koyup, yetkinlik igin
ayni kosullara tabi tutmasi insaat miihendisligi hizmetle-
rinin 6zel Gnemini hala kavrayamadigini géstermektedir.
Bu konuya iliskin Tirk Mithendis ve Mimar Odalari Birligi
(TMMOB) ve IMO’nun ¢6ziim dnerileri tutarl ve gercek-
cidir. (Sonraki tartisma notlarinda bu konu ayrintisiyla
incelenecektir.)

Hicbir meslek dali bir digerine gére Ustlin veya dnemsiz
degildir. Fakat insaat Miihendislerinin yapisal giivenlik
konusundaki sorumluluklari son derece yiiksektir. insa-
at Muhendisleri yapinin zemin analizlerinde, zemin yapi
etkilesiminin hesap ve tasariminda, yapi projelerinin sta-
tik-dinamik hesap ve tasariminda, yapinin projesi ile bi-
lim ve teknigin gereklerine uygun sekilde insasinda, insa
strecinde is ve iscinin glivenliginde, isin organizasyon,
planlama ve hukukunda, yapinin etlt, proje ve hesapla-
rinin kontrollinde, isin projesine ve teknigin gereklerine
uygun sekilde yapilmasinin denetiminde sorumluluk
Ustlenmektedir. Bu hizmetlerin hepsi farkli diizeylerde
olsa bile yetkinlik/yeterlik gerektirmektedir. Kendi iceri-
sinde bile farkl yetkinlikler gerektiren insaat Miihendisli-
gi hizmetlerini, diger mimarlik miihendislik hizmetleriyle
aynilastinp, yeterlilik gerekliliklerini ve surelerini tiples-
tirmek akilci olmadigi gibi nitelikli mihendislik hizmeti
ihtiyacini karsilamaktan uzaktir.

2. Her Derde Deva Olan Bir Formiil!

Bakanlik her ne kadar 6nerdigi sistemi“Uzman Mimar ve
Mdihendislik” olarak adlandirsa bile taslak énerisinin ice-
risinde sadece “Uzman Mihendisler"den bahsetmekte-
dir. Baslik ve icerik tutarsizligi, eger gdzden kagcmadiysa,
belki ileriki asamalarda detaylandirilacak diye dastnal-
ms olabilir! Fakat tek ¢eliski bu degildir.

Oneri taslak sdyle formiile edilmis durumdadir: Egitim
(egitim programi akredite olan bir Universitenin ilgili
muhendislik boliminden mezun olmak) + Sinav (te-
mel muhendislik konularini kapsayan Uzman Miihen-
dis Aday sinavini gegmis olmak) + Deneyim (en az 3
yll uzman mihendis gézetiminde, belgelenebilir proje
deneyimi edinmis olmak) + Siav (uzmanlik alanindaki
sartname, tasarim-hesaplama ve mesleki etik konularin-
da Uzman Mihendis sinavini ge¢mis olmak) + Siirekli
Egitim (meslek gelisimini saglamak icin belli araliklarda
mesleki egitimlere ve yan faaliyetlere katilmak) = Uzman
Mimar/Miihendis

Yukaridaki formulin (katilabilecegimiz bazi unsurlari
icerse bile) esas olarak belirsiz ve celiskili oldugunu be-
lirtmek zorundayiz.



Tdm mimar ve miihendisleri ayni tartida tartmanin yan-
lishigini yukarida vurgulamistik. Fakat kendi meslek ala-
nimiz yani insaat Miihendisligi acisindan baksak bile,
yine yukarda belirttigimiz insaat mihendisligi hizmet
alanlari icin bu formlin tek basina kullanilamayacagini
ifade etmek gerekir. Nitekim 6neri taslagin icerigine ba-
kildiginda, “uzman mihendis” dnermesi ile sadece proje
alaninda hizmet uretenlerin hedeflendigi gorulecektir.
Yani geri kalan tim hizmet alanlari, 6zellikle ¢ok kritik
olan insa ve denetim sireclerindeki hizmetler yine yok
sayllmakta veya ¢6ziimsiiz birakilmaktadir.

Peki, sadece projecilerin yetkinliklerinin tespit edilecegi
ve buna gore yetkilendirileceklerini varsaysak bile, (me-
zuniyet sonrasi sinavi bir kenara birakalim) 3 yil deneyim
+ sinav sonucu verilecek belgeler, projecilik alanindaki
tlm yapilar icin ihtiya¢ duyulan yetkinligi karsilayabile-
cek midir? Elbette ki hayir! Bu durum bakanlhgin énceki
bolimlerde dile getirdigimiz kendi uygulamalari agisin-
dan bile tutarliik géstermemektedir. Ornegin Bakanlik,
Planh Alanalar imar Yénetmeliginde 5-8 kat arasi bina-
larda proje yapacak insaat mihendislerinden 3 yil, 8-15
kat arasi binalarda 5 yil, 15 kat ve {izeri binalarda ise 7 yil
deneyim aramaktadir. Tasarim Gozetmenligi Yonetmeligi
ile 6zellikli yapilarin proje denetcilerinden belirli vasiflar
beklerken, proje yapanlara yonelik yeterliligi sinirh tut-
mak da bir baska celiskiyi sergilemektedir.

Sonug olarak Bakanlik, diger meselelerde oldugu gibi
bu konuya da butiinciil bakamamakta, maalesef gos-
termelik ¢alismalara imza atmaktadir. Yapmis oldugu iki
ayri calistay sonrasi sunulan veya tartisilan gorisleri, giris
bolimiinde pes pese siralayip, sonra onlari yok sayarak
bir sayfalik “Yol Haritasi” ve bir paragraflik “Taslak Onerisi”
¢ikarmak, ne yazik ki gostermelik bir ¢calisma olarak nite-
lendirmemize sebebiyet vermektedir.

Yol Haritasi: Yolun Sonu Yine Bakanlga
Cikiyor!

20 yildan uzun bir stiredir kamu kdkenli pek ¢ok rapor-
da zamanin ruhuna uygun olarak Vizyon, Misyon, insan
Kaynagdi, Surdirdlebilirlik, Paydashk gibi sisli ifadeler
yer alsa bile, pratikte cogu zaman bu kelimelerin iginin
bosaltilip yine zamanin ruhuna uygun olarak; “Bu isi ben
bilirim ben yaparim!” noktasina getirildigini goriyoruz.
Uzmanhk/Yetkinlik konusunda da Usti ortali bir sekilde
bu dislincenin hakim oldugu anlasihyor.

Raporun “Yol Haritas1” bélimuniin (Sf. 44) sondan ikinci
paragrafi séyledir:

“Kisa Vadeli Yol Haritasi ve Oncelikli Eylemler: Kisa va-
dede, uzmanlik sisteminin temellerini atmak icin somut
adimlar atilmahdir: (1) Bakanlik o6nciiltigiinde Uzman
Mimarlik ve Miihendislik Kanunu taslagi hazirlanmali ve
3458 sayili Kanun revize edilmelidir; (2) Meslek odalari ve
paydaslarla teknik komisyonlar kurularak él¢me-degerlen-

Bakanlik, diger
meselelerde oldugu
gibi bu konuya

da batincul
bakamamakta,
maalesef gostermelik
calismalara imza
atmaktadir.

dirme kriterleri belirlenmelidir; (3) Kamu spotlari ve medya
kampanyalariyla farkindalik ¢alismalar baslatiimalidir; (4)
Uzmanlar kurulu olusturularak pilot egitim programlari
hayata gecirilmelidir; (5) insan kaynadi envanteri ¢ikaril-
mali ve belgelendirme siirecleri icin altyapi olusturulmali-
dir. Pilot uygulamalarla test edilecek bu adimlar, sistemin
uygulanabilirligini gliclendirecek ve eksikliklerin giderilme-
sine olanak taniyacaktir.” denilmektedir.

Burada 1'inci ve 2'nci maddeleri birlikte degerlendirmek
gerekmektedir. Clinki Bakanlik ve Meslek Odalarinin
pozisyonlari birbirlerini glglendiren ifadelerle bu iki
maddede tanimlanmaktadir. Birinci maddede her ne ka-
dar “Bakanlik énciiliigiinde” diye ifade edilse bile, ikinci
maddede Meslek Odalarina bicilen gorevin sadece tek-
nik komisyonlarda bulunup 6l¢me-degerlendirme kriteri
belirlemek seklinde tanimlanmasindan dolayi, Bakanhk
refleksinin “bu isi ben kurarim ben yonetirim” seklinde ol-
dugunu soyleyebiliriz. Bakanligin miithendislik mimarlik
hizmetlerinin belgelendirilmesi konusunda yapmis ol-
dugu 6nceki uygulamalarini da Bakanlik tekelinde yapti-
g1 dustindlirse, boylesi bir yargrya varmamizin dogalligi
kolaylikla anlasilacaktir.

Oysa diinyada adi ne olursa olsun butiin Yetkin Miihen-
dislik sistemleri, merkezinde Meslek Kuruluslarinin oldu-
gu bir isleyise sahiptir. Bu durum hi¢ de tesadifi degil-
dir. Cinkl meslek mensuplarinin Gyesi olduklari, sicil ve
faaliyetleri bakimindan takip edildigi ve yonetimlerini
de kendisinin belirledigi kuruluslar tarafindan yeterlik
degerlendirilmesine tabi tutulmalari akilciligin ve strek-
liligin geregidir. Aksi bir durum herkesin sikayet ettigi
birokratik bir isleyisten 6teye gidemez. Olmasi gereken,
Bakanhgin niyetlendigi isleyisin tam tersi olmalidir. Yani
merkezinde Meslek Kuruluslarinin bulundugu bir isle-
yise Bakanlik ve ilgili diger kuruluslar paydas olmalidir.
Katihmcihgin, seffafligin, giivenirligin ve “Yol Haritasi"nin
son climlesinde ifade edilen uluslararasi sayginligin
saglanabilmesi ancak boyle miimkiin olabilir.
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Yukarida alintisini yaptigimiz “Kisa Vadeli Yol Haritasi ve
Oncelikli Eylemler”in 5'inci maddesinde belirtilen “insan
Kaynagdi Envanteri’nin ¢ikarilmasi ile neyin kastedildigi
bir tirli anlasilamamistir. Ustelik ayni metnin sondan
Uguincl paragrafinda (Sf. 44) “...Etkili bir uzmanlik sistemi
i¢in insan kaynagi planlamasi sarttir. Cumhurbaskanligi
insan Kaynaklari Ofisi'nin liderliginde, sektérdeki insan
kaynadi envanteri ¢ikarilmall ve uzmanlik alanlarina gére
planlama yapilmalidir...” denmek suretiyle konuya 6zel
bir 6nem atfedilmis durumdadir.

Cumhurbaskanhgi insan Kaynaklari Ofisinin (CBIKO) ney-
le istigal ettigini bilmiyor olsak bile, insan kaynaklari en-
vanteri icin, yani mihendis ve mimarlara iliskin veri edin-
mek icin ilgili Meslek Kuruluslarina bagvurmak yeterlidir.
Sektorde su an faaliyet gosteren tim mimar ve miihen-
dislere ydnelik veriler ilgili Odalari ve CSIDB'de mevcut-
tur. insan kaynagi planlamasi ile mimar ve miihendisle-
rin gelecekteki istihdam planlamasi kastediliyorsa eger;
bu da, sektorel planlama ile miimkiin olabilir ancak. Sek-
torel planlamanin da gercekgi bir Kalkinma Planinin par-
casi oldugu distinilirse, ginimuz Turkiye'sinde is biraz
¢ikmazda gibi goriinlyor.

Fakat ihtiya¢ planlamasi yapilabilmesi icin bu kadar
cetrefilli yollara gerek var midir, bilemiyoruz. Elimizdeki
mevcut veriler gelecege yonelik bir projeksiyon cikarip
karar vermemiz icin yeterlidir.

Sonraki tartisma notlarinda eldeki sayisal verilerle analiz
yapmaya, mevcut yapilasma ve mihendislik potansi-
yelinin durumunu degerlendirmeye calisacagiz. Ancak
onceligimiz bir sonraki yazida Yetkin Mihendisligin esas
sahipleri, yani insaat Miihendisleri Odasi neyi, nasil di-
stinmdis; 30 yildan fazla bir zamandir nasil miicadele et-
mis, onu degerlendirecegiz.

12.08.2025

Dip Notlar:

1. https://webdosya.csb.gov.tr/db/meslekihizmetler/
menu/mimarlik-muhendislik-hizmetlerinde-uzmanlik-
calistay-raporu_mart-2025_20250516020844.pdf

2. Turkiye'deki Mimarlik Mahendislik Hizmetlerinde Uz-
manlik Calistay Raporu, Sayfa: 10-11

3. Turkiye'deki Mimarlik Mihendislik Hizmetlerinde Uz-
manlik Calistay Raporu, Sayfa: 13-14

4. Turkiye'deki Mimarhk Mihendislik Hizmetlerinde Uz-
manlik Calistay Raporu, Sayfa: 44

5. Turkiye'deki Mimarlik Mihendislik Hizmetlerinde Uz-
manlik Calistay Raporu, Sayfa: 45

6. https://www.imo.org.tr/TR,183224/odamiz-mimarlik-
muhendislik-hizmetlerinde-uzmanlik-calistayinda-yet-
kin-muhendislik-hakkinda-goruslerini-paylasti.html

7. a. https://www.imo.org.tr/TR,178605/6-subat-

depremlerinin-asil-sorumlulari-hesap-vermeli-yargi-
surecleri-adil-olmalidir.html
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10.

b. https://www.imo.org.tr/TR,178464/adalet-ba-
kanligina-cagrimizdir--sorusturmalar-cadi-avina-
donusturulmesin.html

¢. https://www.imo.org.tr/TR,178581/subat-2023-
depremlerinde-binalari-hasar-gorerek-yikilan--
statik-proje-muhendislerinin-yargilanmalarinda-
esas--alinacak-bilirkisi-raporlarinin-teknik-yaklasimi-
ile-ilgili-tmmob-insaat-muhendisleri-odasinin-
gorusu.html

d. https://www.imo.org.tr/Eklenti/8663,depremde-
yikilmis-bina-karot-alinmasipdf.pdf?0

e. https://www.imo.org.tr/Eklenti/8524,aydinoglu-
gulencimo-raporubaskikopyasi27112023pdf.pdf?0

f. https://www.imo.org.tr/TR,177982/kanunsuz-
suc-olmaz-aleyhe-duzenleme-geriye-yurumez.
html#:~:text=9%20Aral%C4%B1k%202009%20tari-
hi%20%C3%B6ncesinde,ceza%200lmaz%20ilkesi-
nin%?20ihlalini%200lu%C5%9Fturmaktad%C4%B1r

g. https://www.imo.org.tr/TR,179234/bilirkisiler-
hakim-yerine-gecemez-kusur-ve-oranini-
belirleyemez.html

h. https://www.imo.org.tr/TR,179037/paket-program-
analiz-ciktilari-degismez-gerceklikler-degildir--salt-
paket-program-analiz-ciktilari-uzerinden-kusur-de-
gerlendirmesi-yapilamaz.html

i. https://www.imo.org.tr/TR,182175/deprem-yargila-
malarinda-bilirkisilik-yapan-meslektaslarimiza-cagri-
mizdir.html

j. https://www.imo.org.tr/TR,210136/imara-esas-

jeolojik-ve-jeoteknik-etut-ile-parsel-bazinda-zemin-
etudu-karistirilmamalidir.html

k. https://www.imo.org.tr/TR,210274/yururluge-gir-
memis-mevzuatin-uygulanma-zorunlulugu-yoktur.
html

https://webdosya.csb.gov.tr/db/mesleki-
hizmetler/uygulamalar/belge-alanlarin-I-
stes--2025.8.7-20250811081104.pdf

https://www.imo.org.tr/Eklenti/7160,sonuclar-ve-
onerilerpdf.pdf?0

Her deprem sonrasi yasanan yikimlarin esas sebebi m-
hendislik hizmetlerindeki niteliksizlik degildir. Bu durum
sadece sebeplerden biridir. Bu yazida sadece miihen-
dislik hizmetlerinin niteliginin nasil artinlacag tartisil-
maktadir. Yoksa afet kayiplarinin tek sebebi olarak go-
rilmemekte, Yetkin Mihendislik ile tim sorunlarimizin
¢ozllecedi iddia edilmemektedir. Afetlere yonelik 6zet
bir degerlendirme icin Bkz. TMH Sayi 514 “Kamuoyu icin
Bilgi Notu: Afetler, Riskler, Onlemler.. "



Mustafa Atmaca”
27 Adustos 2025, Ankara

Levent Maziligiiney

2000 yilinda ODTU Insaat Miihendisligi Bélimiind, 2014
yiinda Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesini, 2017
yilinda Anadolu Universitesi iktisat Fakiltesini, 2020
yihnda ODTU Insaat Miihendisligi Yapi Mekanigi bilim
dalinda doktora egitimini tamamlamistir.

Mustafa Atmaca (MA) - imar Yasasinda (3194 Sayil),
1985 yilinda yapilan ve imar yapma yetkisinin, imar
ve iskan Bakanhgi yetkisinden alinarak belediyelere
verilmesinin kent yapilagsmasi ve deprem zararlariyla
ilgili degisim ve gelisimini degerlendirir misin?

Levent Maziligiiney (LM) - 1985 yilinda yurirlige giren
3194 sayili imar Kanunu, tilkemizin sehirlesme tarihinde
onemli bir doniim noktasidir. Bu kanunla birlikte imar
yetkilerinin merkezi idareden belediyelere devri, yerel
yonetimlerin kendi kentlerine dair kararlari daha hizli ve
esnek sekilde alabilmesini amagliyordu. Ancak bu siireg-
te belediyelerin teknik kapasite ve denetim giicl yete-
rince gelistirilmedi.

Ozellikle planlama hiyerarsisi bakimindan, tst 6lcek-
li planlarla (bolge plani, cevre diizeni plani) alt 6lgekli

* insaat Miihendisi

planlar (nazim ve uygulama imar plani) arasindaki bu-
tlnlik ¢ogu zaman saglanamadi. Bakanhgin denetim
roliiniin zayiflamasi, farkh belediyelerde farkli uygulama-
larin dogmasina yol acti ve bu da kentlesmede butiinciil
yaklasimi zayiflatti.

Hukuki agidan bakildiginda, imar yetkisinin yerellesmesi
kamu yarari agisindan énemli bir sinav olusturdu. idare
hukuku ilkelerine gore, imar planlari kamu yarari go-
zetilerek yapilmaly, iist dlcekli planlara uygun olmali
ve bilimsel esaslara dayanmalidir. Ancak yetkinin be-
lediyelere devrinden sonra plan kararlari ¢cogu zaman
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rant baskisi altinda sekillendi, kamu yarar ilkesi ikinci
plana itildi. Merkezi idarenin denetim eksikligi, hukuki
anlamda idarenin blitiinltigdi ilkesini de zedeledi.

Bu nedenlerle, deprem riski tasiyan bir llkede planla-
ma kararlarinin yalnizca yerel inisiyatife birakilmasi, gu-
venli alanlarin korunmasini zorlastirdi. 1999 Marmara
Depremi'nde yasadigimiz buyik yikim, ashinda bu sis-
temin yarattigi zafiyetlerin en agik gostergesidir. Dola-
yistyla imar yetkisinin yerellesmesi tek basina olumsuz
degildir; fakat plan hiyerarsisi ve kamu yarari ilkesi
gozetilmeden, merkezi idarenin yonlendirici ve denet-
leyici mekanizmalarn guclendirilmeden yapildiginda,
kentlesmeyi ve deprem giivenligini olumsuz etkilemistir.

Ustelik yerel idareler, mevzuatta acik bir zorunluluk bu-
lunmadidi icin cogu zaman AFAD tarafindan hazirla-
nan deprem tehlike haritalarini ya da iller Bankasi
tarafindan hazirlanan imara esas jeolojik etiitleri
dikkate almadan imar planlar hazirladilar. Bu durum,
bilimsel veriler 1siginda yapilmasi gereken planlamanin,
yerel inisiyatiflere birakildigini gosteriyor. 6 Subat 2023
depremlerinden sonra yasanan agir yikimlar da 6zellikle
bu bilimsel verilerden bagimsiz alinan planlama karar-
larinin sonuglarini butidin acikligiyla ortaya koydu. Oysa
kamu yarari ilkesi geregi, yerel idarelerin deprem tehlike
haritalarini ve jeolojik etutleri dikkate almasi bir tercih
degil, bir zorunluluk olmaliydi.

Ozetlersem:
« Plan hiyerarsisi ¢oktii

« Rant, bilimin oniine gecti

MA - AB’ye uyum yasalari cercevesinde ihale yasala-
rinda yapilan degisiklikler beklenen sonucu verme-
di. Bugiine gelinen siireci agiklar misin?

LM - AB’ye uyum yasalari cercevesinde 2002 yilinda ¢ika-
rilan 4734 sayill Kamu ihale Kanunu, seffaflik, rekabet ve
esitlik hedefleri agisindan 6nemli bir adim olarak gordil-
mist. Ancak aradan gegen sirecte bu kanun yiizlerce
kez degistirildi ve istikrarl, gliven veren bir ihale sistemi
kurulamadi.

Ne yazik ki Gilkemizde ihale pratigi cogu zaman en diisiik
fiyati verenin kazandigi bir siirece donusti. Bu yakla-
sim, deprem kusaginda yer alan bir tlke icin en kritik hu-
sus olan kalite ve dayaniklilik kriterlerini ikinci plana
itti. Buna ek olarak, son yillarda buytik 6lcekli ihalelerin
onemli bir kismi davet usuliiyle, yani rekabetten uzak
bicimde gerceklestirildi. Bu durum, kamu kaynaklarinin
etkin kullanimini zedeledigi gibi, imalat kalitesinde sef-
faflik ve hesap verilebilirlik sorunlarini da beraberinde
getirdi.

Depreme direncli yapilasma yalnizca mihendislik tasari-
mina degil, ayni zamanda yapim ve denetim sireclerine
de baghdir. Ancak Tirkiye'de yap1 denetim sistemi de
sik sik degisiklige ugradi. Baslangicta kamu eliyle yirG-
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tulen denetim, zamanla 6zel sektore devredildi. Bu siste-
min bagimsizhgini ve etkinligini artiracak diizenlemeler
yapilmadidi icin, denetim piyasalasti ve kimi zaman yik-
leniciyle cikar iliskisine dayal zafiyetler dogdu. Boylece,
ihale sirecinde kalite geri plana itildigi gibi, denetim
asamasinda da giivenlik mekanizmalari zayifladi.

Sonugcta, AB uyum siireciyle amaglanan seffaf, rekabetci
ve kamu yarari odakli bir ihale sistemi yerine; sik degi-
sikliklerle parcalanmis, distik maliyeti onceleyen ve rant
iliskilerine acik bir yapi ortaya ¢ikti. Bu da deprem gu-
venligi agisindan kirilgan bir yapi stoku olusmasina yol
actl. Bugiin ihtiyacimiz olan sey, ‘en duisik bedel’ degil,
‘en yuksek glivenlik ve kamu yarari’ ilkesini esas alan bir
ihale ve denetim anlayisidir.

Ozetlersem:
« Enucuz bedel, en biiyiik risk

« ihale sistemi giiveni zayiflatti

MA - Yapi Denetim Yasasinin ¢ikarilmasi ve bugiine
degin uygulama sonuclari karsilastirildiginda amacg-
lananin neresindeyiz?

LM - 2001 yilinda yurirluge giren 4708 sayil Yapi De-
netim Kanunu, Ulkemizde yapilarin guvenligini artir-
mak amaciyla atilmis dnemli bir adimdi. Kanunun temel
amaci; projelerin ve yapim siirecinin bagimsiz kurulus-
larca denetlenmesi, boylece hem miuteahhit hem de
idare disinda U¢linci bir glivence mekanizmasi olustu-
rulmasiydi. Ancak aradan gegen 20 yil askin siirede, uy-
gulamanin hedeflenen sonuglari tam olarak vermedigini
gorlyoruz.

Oncelikle, 6 Subat 2023 depremleri bize aci bir gercegi
gosterdi: agir hasar alan veya yikilan yapilar arasin-
da 2000 yili sonrasinda insa edilenlerin orani yiizde
yirminin Gizerindeydi. Yani yapi denetim sisteminin yU-
rurlikte oldugu donemde yapilan binalarin da azimsan-
mayacak bir kismi depreme dayanamadi. Bu tablo, siste-
min kagit Gzerinde var olsa da fiiliyatta yeterince etkin
calismadigini ortaya koyuyor.

Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, yapi denetim fir-
malarinin fiilen miiteahhide bagimli hale gelmesidir.
Yasal olarak bagimsiz olmasi gereken denetim kurulusla-
ri, islerini aldiklari mateahhitlerin baskisi veya tercihleri
dogrultusunda hareket etmek zorunda kalabiliyorlar. Bu
bagimlilik, denetim mekanizmasinin givenilirligini zayif-
latiyor.

Ayrica, yapi denetim licretlerinin diisiikliigii, sistemin
etkinligini ciddi bicimde sinirhyor. Ucretler disiik tutul-
dudu i¢in firmalar ya yeni mezun geng meslektaslarimizi
ya da emekliligini doldurmus meslektaslarimizi gérev-
lendirmek durumunda kaliyor. Gengler deneyim eksikli-
gi, emekliler ise cogu zaman aktif sahada yeterince etkin
olamama sorunuyla karsi karsiya kaliyor. Boylece dene-
tim siirecinde niteliksel bir bosluk doguyor.



Sonug olarak, yapi denetim yasasinin ¢ikariimasi dnemli
bir adimdi, ancak amaglanan bagimsiz, giiclii ve etkin
denetim sistemi hen(iz tesis edilebilmis degil. Depreme
direncli yapilasmayi saglamak icin yapi denetim kuru-
luslarinin gercek anlamda bagimsizlastiriimasi, licretle-
rin piyasa gerceklerine uygun sekilde diizenlenmesi ve
meslektaslarimizin denetimde daha nitelikli bicimde yer
almasini saglayacak yapisal reformlarin hayata geciril-
mesi gerekiyor.

Hukuki acidan bakildiginda, yapi denetim sisteminin
en temel ilkesi bagimsizliktir. 4708 sayili Kanun, kamu
guvenligi icin Gguncl bir denetim mekanizmasi 6ngor-
misken, uygulamada denetim kuruluslarinin miteah-
hitlere bagimli hale gelmesi, bu ilkeyi islevsiz birakmistir.
Bagimsiz olmasi gereken denetim mekanizmasinin fiilen
piyasa iliskilerine teslim olmasi, hem hukuken diizenle-
menin amacina aykirndir hem de Anayasa'da glivence al-
tina alinan saglikli ve giivenli cevrede yasama hakkini
zedelemektedir.

Yapi denetim sisteminin gercek anlamda etkinlesmesi
icin yalnizca mevzuat degisikligi degil, kurumsal gtic-
lendirme de gereklidir. Burada en kritik adimlardan biri,
meslek odalarinin siirece aktif bicimde katilimidir.
Meslek odalari, bagimsizlik ilkesini koruyabilecek, mesle-
ki etik denetimi saglayabilecek ve sahada nitelikli dene-
tim icin kurumsal destek sunabilecek aktorlerdir.

Dolayisiyla yapi denetim kuruluglarinin bagimsizhigini
saglamak, Ucretleri piyasa gerceklerine uygun hale getir-
mek ve meslek odalarini stirece dahil etmek; tlkemizde
depreme direncli yapilasmanin vazgecilmez kosullaridir.
Aksi halde yapi denetim sistemi, kagit Gzerinde var olan
ama toplumsal guvenligi koruyamayan bir mekanizma
olmaktan 6teye gecemeyecektir.

Ozetlersem:
« Denetim miiteahhide bagimh

« Kagat iizerindeki giivenlik

MA - Erzincan Depremi (1992) sonrasinda, “Rehabilitas-
yon ve Yeniden Yapilandirma Projesi” Kapsaminda; 3194
Sayili imar Kanunu ve Yonetmeliklerinin Yeni bir Yapi
Kontrol Sistemi ve Afetlere Karsi Dayaniklihgi Saglaya-
cak Teknik Onlemleri icermek Uzere Revizyon Tasarisi;
Bayindirlik ve iskan Bakanligi Teknik Arastirma ve Uygu-
lama Genel Miidirliigii Basbakanlik Toplu Konut idaresi
Baskanligi Proje Koordinasyon Birimi ortakhginin tekli-
fiyleOrtadogu Teknik Universitesi Mithendislik Fakiiltesi-
insaat Miihendisligi ve Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bélge
Planlama Bolimu 6gretim Uyelerine siparis verildi. Re-
vizyon Tasarisi 1998 yilinda 2 cilt halinde hazirlandi.

Oldukca kapsamli bir caligma olarak 1999 yili Gol-
ciik-izmit Depremi éncesinde hazirlandigi anlasilan
bu calismadan 99 Depremi sonrasinda neden fayda-
lanilmadi?

Idarenin bilimsel bilgiye
ragmen hareketsiz
kalmasi, acik bir idari
kusurdur.

LM - 1992 Erzincan Depremi sonrasinda baslatilan ‘Reha-
bilitasyon ve Yeniden Yapilandirma Projesi’ kapsaminda,
Bayindirlik ve iskan Bakanhd ile Toplu Konut idaresi'nin
koordinasyonunda, ODTU'niin insaat mihendisligi ve
sehir-bolge planlama bolimlerine hazirlatilan revizyon
tasarisi, aslinda tilkemiz icin son derece degerli bir bilim-
sel calismaydi. 1998 yilinda iki cilt halinde tamamlanan
bu tasari, imar mevzuatinda yeni bir yapi kontrol sis-
temi ve afetlere karsi dayanikliigi artiracak teknik
onlemler 6ngoriyordu.

Ancak bu kapsamli ¢alismadan 1999 Marmara Depremi
sonrasinda faydalanilmadi. Bunun en 6nemli nedeni, l-
kemizde uzun yillardir siiregelen rant odakl yaklasim
ve siyasal popiilizmdir. Bilimsel temelli dneriler, cogu
zaman kisa vadeli ekonomik ¢ikarlarin ve oy kaygilarinin
golgesinde kaldi. Mevzuatin daha kati, denetimin daha
siki, yapilasmanin daha kontrolli olmasini gerektiren bu
Oneriler, siyaset icin cogu zaman “zorlayici” ve “oy kaybet-
tirici” dlizenlemeler olarak goruldi.

Bu nedenle, hazir bir bilimsel yol haritasi elimizde olma-
sina ragmen, popllist yaklasimlar ve rant baskisi yizin-
den bu tasari hayata gecirilmedi. Oysa 1999 Marmara
Depremi sonrasinda yasadigimiz biylk yikim, bu 6neri-
lerin ne kadar yerinde oldugunu butin acikligiyla ortaya
koydu. Eger o donemde bilimsel 6nerilere kulak verilmis
olsaydi, bugiin daha dayanikl sehirlerden s6z ediyor ola-
bilirdik.

Turkiye'de afet guvenlidi icin en biyuk engel, aslinda
teknik bilgi eksikligi degil; teknik bilginin siyasete ve rant
iliskilerine feda edilmesidir. Gergek bir dontstim icin bi-
limsel calismalarin popililist siyaset ve ekonomik cikarlar
karsisinda korunmasi, yani kamu yarari ilkesinin 6nce-
liklendirilmesi zorunludur.

Hukuki acidan bakildiginda, idarenin elinde mevcut olan
bilimsel raporlan dikkate almamasi, idarenin sorumlu-
lugu kapsaminda degerlendirilmelidir. Anayasa’nin 5.
ve 56. maddeleri, devlete vatandaslarin can giivenligini
saglama ve saglikh bir cevrede yasama hakkini koruma
odevi yliklemektedir. 1998 yilinda hazirlanmis kapsamli
revizyon tasarisinin hayata gecirilmemesi, teknik bilgi-
ye ragmen hareketsiz kalinmasi anlamina gelmektedir.
Bu durum, idarenin 6zen ve gozetim yukimlaliginin
yerine getirilmemesi, yani acik bir idari kusur 6rnegidir.
Dolayisiyla, yalnizca miihendislik agisindan degil, ayni
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zamanda hukuki sorumluluk bakimindan da bu ihmalin
alti gizilmelidir.

Ozetlersem:
« Bilim rafa kaldirildi

« ldare gorevi unuttu

MA - 1999 Gélciik-izmit Depremi sonrasinda TMMOB'yi
de (kismen) dikkate alarak Deprem sorununa yonelik
Bayindirlik ve iskan Bakanhgr'nin oldukca iyi calismalar
yaptigini biliyoruz.

AKP 2002'den beri (ceyrek asra yakin bir siiredir)
iktidar. 99 Depremi sonrasinda kamu kesiminde
meydana gelen (6zellikle afetlerle ilgili olarak) yasal
cercevedeki kismi iyilesme ve “ders alma” temayii-
lii devam ettirilmedi. imar, ihale, Yapi Denetim gibi
onemli yasalarin icerikleri bosaltildi ve son biiyiik
depremler olan “6 Subat 2023 Kahramanmaras Dep-
remlerinde sistemin bir kere daha ¢oktiigiine tanik
olduk. Bu siirece yonelik genis bir degerlendirme ya-
pabilir misin?

LM - 1999 Marmara Depremi sonrasinda Turkiye'de afet-
lerle ilgili buylk bir toplumsal farkindalik dogdu. Bu
dénemde Bayindirlik ve iskan Bakanhigi énciiligiinde,
TMMOB'nin de gorisleri kismen dikkate alinarak cesit-
li yasal ve kurumsal iyilestirmeler yapildi. imar, ihale ve
yap! denetim alanlarinda sinirli da olsa bir ‘ders alma’ ref-
leksi ortaya ¢ikmisti. Ancak bu refleks, stirdurdlebilir bir
kurumsal déntstiime evrilemedi.

2002 sonrasinda uzun yillar iktidarda kalan siyasi anla-
yis, baslangictaki bu yonelimi devam ettirmek yerine
zamanla mevzuatin icini bosaltan dizenlemeler yapti.
imar mevzuatinda bilimsel planlama ilkelerinin yerini
imar aflari ve rant odakl yaklagimlar aldi. Kamu ihale
sistemi, seffaflik ve rekabetten uzaklastirilarak stirekli de-
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gistirildi; blyuk olcekli projeler cogu zaman davet usu-
lityle, kamu yararindan ¢ok ekonomik ve siyasal cikarlar
gozetilerek hayata gecirildi. Yapi denetim sistemi ise
bagimsizlik ilkesinden uzaklasti; denetim firmalari fiilen
miteahhide bagimli hale geldi, disiik Gcretler nedeniyle
nitelikli denetim mekanizmasi olusturulamadi.

Ustelik son yillarda iller bazinda hazirlanan il Afet Risk
Azaltma Planlan (iRAP) da ne yazik ki uygulamaya
gecirilemedi. Her il igin riskleri belirleyen ve 6ncelikli
tedbirleri ortaya koyan bu planlar, kagit Gizerinde hazir-
lanip raflarda birakildi. iIRAP’larin hayata gecirilememesi,
afetlerle miicadelede yapilan calismalarin cogu zaman
gostermelik kaldiginin, yani uygulamaya yansimadiginin
bariz bir gostergesidir. Bu durum, planlama ve strateji
Uretme kapasitemiz olmasina ragmen, bunlarin kararli-
likla uygulanmadigini ortaya koymaktadir.

Sonucta, baslangigta kismen kazanilmis olan iyilestirme-
ler, 6zellikle 2000’li yillarin ortasindan itibaren popiilist
siyaset, rant iliskileri ve kisa vadeli ¢ikar hesaplari
ugruna geri plana itildi. Afet riskini azaltmaya yonelik
teknik bilgi ve kurumsal kapasite gelistirilemedigi gibi,
mevcut mekanizmalar da asindirldi.

Bu sirecin en aci sonucu ise 6 Subat 2023 Kahraman-
maras Depremlerinde ortaya cikti. imar, ihale ve yapi
denetim sistemlerinin yillar icinde degersizlestiriimesi
nedeniyle, aslinda 6nlenebilir olan bir yikim yasandi. Bu
deprem, yalnizca binalarin degil, ayni zamanda kurumsal
ve hukuki sistemimizin de ¢oktigunl gosterdi.

Bugiin artik sunu kabul etmeliyiz: Afetlerle miicadele-
de asil sorun, teknik bilgi eksikligi degil; mevcut teknik
bilgiyi kamu yarari dogrultusunda uygulamaktan uzak-
lasmamizdir. Bilimsel ve hukuki ¢cercevede olusturulmus
sistemleri poplilizme ve rant iliskilerine feda ettigimiz
stirece, yeni felaketlere davetiye c¢ikarmis oluyoruz.
Turkiye'nin ihtiyaci olan, bilimsel bilgiye dayal, meslek
odalarinin etkin bicimde slirece katildig, seffaf ve hesap
verebilir bir kurumsal yapidir.

Hukuki agidan bakildiginda, devletin ve
idarenin en temel 6devi, yurttaslarin can
glvenligini saglamak ve saglikli, gtivenli
bir cevrede yasam hakkini korumaktir.
1999 sonrasinda kazanilmis kismi iyiles-
tirmelerin korunmamasi, aksine zamanla
mevzuatin icinin bosaltiimasi, idarenin
siireklilik ilkesine acikca aykiridir. Bilim-
sel raporlarin ve planlarin uygulanma-
masl, teknik bilgiye ragmen hareketsiz
kalinmasi, idarenin 6zen ve gozetim yu-
kiimlultginun ihlali anlamina gelir. Bu
da yalnizca bir yonetim zaafi degil, ayni
zamanda acik bir idari kusur ve toplu-
ma karsi bir sorumluluk dogurur. 6 Subat
2023 depremlerinde yasadigimiz buyiik
kayiplar, aslinda bu sorumlulugun yerine
getirilmemesinin agir bir sonucudur.



Ozetlersem:
« [RAP bile uygulanmadi
« Deprem degil, sistem ¢oktii

MA - 1999 Yili, Eylul ayinda (Agustos depreminin hemen
sonrasinda ¢ikan) Bilim ve Utopya dergisinin 63. Sayisin-
da yayimlanan Deprem Mihendisligi Turk Milli Komitesi
Deprem Vakfi Baskani Prof. Dr. Rifat Yarar'la yapilan soy-
leside Rifat Hoca 0zet olarak soyle diyor: “Cok degerli bi-
lim adamlarimiz var, cok basarl arastirmalar yapiyorlar.
Bugtin Turkiye devleti hi¢ korkmadan bittin bu dertlerin
altindan kalkabilir. Yabanci sirketlere hi¢ gerek yok. So-
run kaynak yaratmaktir”

Rifat hoca, “1939 Erzincan Depremi sonrasinda deprem
muhendisligiyle veya depremle ilgili faaliyetlerin en mu-
kemmelini, o zamanki Nafia (Bayindirlik) Vekaleti yap-
mistir” diyerek afetler sonrasinda ilgili kamu kurumlari-
nin gerekli yasal eksikleri karsiladigini belirtmis oluyor.
Ancak depremlerin {izerinden ¢ok kisa bir stire gectikten
sonra bu yasalarin ici bosaltiliyor ve yasalar etkisiz hale
getiriliyor. Yap1 yapmanin yasal ve etik sorumlulugu-
nun kiiltiirii mii yaratilamadi veya bu sorunlari ceza-
sizlik mi1 yaratiyor? Ya da insana verilen deger mal-
dan daha mi degersiz?

Ginkd Cumhuriyetin birinci ylzyilinda butiin deprem-
lerden sonra ayni seyler tekrar ediyor.

LM - Prof. Dr. Rifat Yarar'in 1999 yilinda yaptigi tespitler
bugiin de gecerliligini koruyor. Tirkiye’'nin ¢ok deger-
li bilim insanlari, mihendisleri ve kurumlari var; sorun
bilgi eksikligi degil, bu bilginin uygulanmamasi. Rifat
Hoca'nin da belirttigi gibi, 1939 Erzincan Depremi son-
rasinda Nafia Vekaleti cok dnemli diizenlemeler yapmis,
devlet kapasitesinin afetler karsisinda ne kadar yiiksek
olabilecegini géstermistir. Ancak tarihsel olarak goriyo-
ruz ki, afetlerden sonra cikarilan yasalar ve yonetmelikler
kisa siirede ici bosaltilarak etkisiz hale getiriliyor.

Bunun temel nedeni, Tiirkiye'de yapi liretiminde yasal
ve etik sorumluluk kiiltiiriiniin kurumsallagtirilama-
mis olmasidir. Yapi yapmanin yalnizca teknik bir faaliyet
degil, topluma karsi blyiik bir sorumluluk oldugu bilinci
yeterince yerlesmedi. Buna ek olarak, yillardir siiregelen
cezasizhk kiltlra bu zaafi daha da derinlestirdi. Huku-
ken sorumluluk dogmasi gereken pek ¢ok durumda ya
yaptinm uygulanmadi ya da cezalar caydirici olmadi. Bu
durum, yanliglarin tekrar etmesine zemin hazirladi.

En glincel 6rnegini 6 Subat 2023 depremlerinden son-
ra yasadik. Depremin ardindan Planh Alanlar Tip imar
Yonetmeligi kapsaminda olumlu baz iyilestirmeler
glindeme geldi; fakat aradan gecen siirede bu diizenle-
meler hala hayata gegirilemedi. Yine depremden hemen
once Santiye Sefleri Hakkinda Yonetmelik'te yapilan
ve santiye seflerinin is sinirlarini daraltarak sorumlulugu
daha etkin kilan kismi diizenlemeler, depremden son-

ra popdlist kaygilar ve rant baskisi nedeniyle ertelendi.
Yani afetler sonrasinda c¢ikarilan veya giindeme gelen
diizenlemeler baslangicta dogru bir yonelime isaret etse
de cok kisa bir slire sonra yine ayni dénguye giriyor: bi-
limsel gereklilikler geri plana itiliyor, siyasal ve ekonomik
baskilar 6ne cikiyor.

Cumhuriyetin birinci ylGzyilinda yasanan buylk dep-
remlerden sonra ayni senaryonun tekrar etmesi tesaduf
degil. Toplumda duyarlilik artiyor, yasal cerceve kismen
glicleniyor; ancak kisa sire icinde poplilizm, rant ve ce-
zasizhk, bu diizenlemeleri etkisiz hale getiriyor.

Oysa yapilmasi gereken, yalnizca yeni yasalar ¢ikarmak
degil; ¢ikarilan yasalari ve yonetmelikleri kamu yarari ve
bilimsel esaslar dogrultusunda istikrarh ve siireklilik
arz eden bir bicimde uygulamak, sorumlulugu olan-
larin hesap verebilir olmasini saglamak ve yapi Ureti-
minde etik kiiltiirii kalici hale getirmektir. Aksi halde,
her bliylik depremden sonra ayni seyleri konusmaya de-
vam ederiz.

Hukuki agidan bakildiginda, bu kisir déngiiniin teme-
linde yatan sorunlardan biri de cezasizlik kiilttradiir.
Cezasizlik, yalnizca bireylerin degil, ayni zamanda ku-
rumlarin da sorumluluklarini yerine getirmemesine yol
acmakta; boylece hukukun temel ilkeleri olan adalet ve
caydiricilik islevsiz hale gelmektedir. Hesap verilebilirli-
gin olmadigi bir sistemde, her ihmal yeni ihlalleri tesvik
eden bir mekanizmaya donismektedir. Bu nedenle, afet-
lerle miicadelede gercek bir dontsiim igin yalnizca tek-
nik diizenlemeler degil, ayni zamanda gugcla bir hukuki
yaptirim ve sorumluluk rejimi de zorunludur.

Ozetlersem:
» Popiilizm giivenligi bogdu

« Cezasizlik ihlali biiyiitiiyor

MA - Referans verdigim dergideki bir baska soylesi-
de; Prof. Dr. Atilla Ansal: “Bliyiik Depremlerde bina-
larin bir miktar hasar gérecegi tahmin edilebilir (...)
Bina hasar gorsiin ama icinden insanlar sag ¢iksin,
oliim olmasin” demis. Atilla hoca ayrica; vatandasin
bilingsiz ve miilkiyetci tavri icin de:“Teknik bilincimiz
yok. iki katli evimiz var, belediyeye gidip yalvarnyo-
ruz, bir kat daha izin ver diye. Bir kat daha isteyerek
aslinda kendi mezarimizi kaziyoruz” diyerek dep-
remde yikim kusurlarinda vatandasin da payi oldu-
gunun altini ¢izmis. Atilla Hoca’'nin bu s6zlerinin lize-
rinden ceyrek asirdan fazla zaman gec¢mis, bugiinle
karsilastirma yapabilir misiniz? Ne degisti?

LM - Prof. Dr. Atilla Ansal'in ¢ceyrek asir 6nce yaptigi tes-
pitler bugiin hala gecerliligini koruyor. Deprem miihen-
disliginin temel hedefi, blyik depremlerde binalarin
hicbir hasar gérmemesi degildir. Elbette belirli bir hasar
ongorilebilir; asil amag, yapinin gd¢mesini engelleyerek
insanlarin can glivenligini saglamaktir. ‘Bina hasar gor-
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stin ama icinden insanlar sag ciksin’ yaklasimi, deprem
glvenligi acisindan en temel ilkedir. Ancak 6 Subat 2023
depremlerinde gordiigiimuiz gibi, bu ilkeyi bile hayata
gecirmek konusunda ciddi sorunlarimiz oldugunu aci
bir sekilde deneyimledik.

Atilla Hoca’'nin dikkat cektigi ikinci nokta da oldukca
6nemlidir: vatandasin bilingsiz ve miilkiyetgi tavri. O
yillarda vatandas belediyeye gidip ‘bir kat daha ver’ diye
israr ediyor, aslinda kendi mezarini kaziyordu. Bugiin
de bu tablo buyiik 6lctide degismis degil. Vatandas ta-
lebiyle sekillenen imar baskisi, yerel yonetimlerin siyasi
ve ekonomik cikarlariyla birlesince riskli alanlarda yapi-
lagmaya g6z yumuluyor. Kentsel rant beklentisi, deprem
bilincinin 6nline geciyor.

Aradan gegen 25 yilda teknik bilgi, deprem tehlike hari-
talari, yonetmelikler ve miihendislik kapasitemiz biyiik
oOlctide gelisti. Ancak toplumun genis kesimlerinde dep-
rem bilinci, risk algisi ve miilkiyet anlayisi ayni 6lcu-
de donilismedi. 6 Subat depremlerinde yikilan binalarin
onemli kismi 2000 sonrasinda yapilmisti; yani bilgi ve
teknoloji vardi, ama yanlis talepler, denetimsizlik ve rant
baskisi yine agir sonuglar dogurdu.

Ustelik 6 Subat depremleri bize bir baska gercegi de
gosterdi: Deprem Yonetmeliklerinin 6ngordugi tasarim
depremi buyuklikleri de asilabiliyor. Bu durum, 6zellik-
le konut yapilarinda daha yiiksek bir emniyet payi ile
tasarim ve insa etmemiz gerektigini ortaya koydu. Yani
yalnizca yonetmeliklerin minimum kosullarini saglamak
degil, gelecekteki asiri senaryolari da dikkate alarak yapi
stokumuzu gliclendirmek zorundayiz. Bunun igin imar
uygulamalarinin mutlaka risk esashi olmasi gerekir.
Yerlesim alanlarinin se¢imi, deprem tehlike haritalari ve
zemin kosullari dikkate alinmadan yapilan imar kararla-
r, ne kadar iyi mithendislik yapilirsa yapilsin yapilari ki-
rilgan hale getirir. Ayrica, yiiksek katli binalarin 6zellikle
deprem riski yliksek bolgelerde daha kirilgan oldugunu
artik cok iyi biliyoruz. Bu nedenle kat sayisi sinirlama-
lar1 gibi tedbirler yalnizca teknik bir tercih degil, ayni za-
manda toplumun can guivenligi icin zorunludur.

Sonug olarak, teknik olarak ¢ok daha ileri bir noktadayiz
ama toplumsal zihniyet donlsimu ayni hizda gercekles-
medi. Atilla Hoca’'nin yillar 6nce isaret ettigi bilingsizlik ve
mulkiyetci tavir bugiin hala deprem riskini blytutmeye
devam ediyor. Gergek ilerleme, yalnizca mithendislikte
degil; ayni zamanda toplumsal bilingte, imar politika-
larinda ve hukuki yaptinnmlarda koklii bir doniisiim
saglandiginda miimkiin olacaktir.
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Hukuki acidan bakildiginda ise, imar baskisina boyun
egen yerel idarelerin kamu yarari ilkesini ihlal etme-
si, vatandasin da hukuki ve ahlaki sorumlulugunu
ortadan kaldirmaz. Her iki tarafin da sorumlulugu agik-
tir; bu sorumlulugun hesap verebilir kilinmasi, afetlerde
yasanan agir kayiplarin tekrarini édnlemenin en temel
sartidir.

Ozetlersem:
» Hasar olabilir, 6liim olmaz

« Kat sinin hayat kurtarir

MA - Bilim ve Utopya Dergisi’'nin 1999 Ekim, 64. Sayisin-
da; Depremlere karsi firsat¢l ve rantgi anlayisin, kisa yol-
dan kdse donmenin en kestirme yolunun, kamu malini
ve degerlerini 6zel milkiyete gecirmekle ilgisini anlatan
carpici yazilar var.

Mimarlar Odasi Genel Baskani (o zamanki) Oktay Ekinci
ile yapilan séyleside, Ekinci, istanbul Hilton Otelinin yesil
alana yapildiginin tespitini yaparak soylesinin bashgini;
“Asil deprem 1950'de Hilton Oteliyle basladi!” koymus.
(Hilton'un yapildig yillardaki bu kamu mali yagmasina
karsi ¢ikanlardan biri de Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar.
Bu onurlu davranisi karsihginda hocaya asagilayici laf
edenlerin basinda zamanin Gnli politikacilan da var.)

Oktay Ekinci (sdyleside) “yapi denetimini meslek
odalarinin yapmasi gerekir.” seklindeki ¢o6ziim oneri-
si konusunda neler séylersin?

LM - Oktay Ekinci'nin 1999'da yaptigi “Asil deprem
1950'de Hilton Oteliyle basladi” tespiti, aslinda Tirki-
ye'deki kentlesme anlayisinin koklu bir sorununu isaret
ediyor. Depremlerin yikiciligini artiran temel unsurlardan
biri, yillardir stiregelen rant odakl kentlesme ve kamu-
ya ait degerlerin 6zel milkiyete donusturilmesidir. Yesil
alanlarin, kiyilarin, kamu arazilerinin yapilasmaya acilma-
si, sehirleri yalnizca estetik ve ekolojik acidan degil, ayni
zamanda afet giivenligi acisindan da kirilgan hale ge-
tirmistir.

Oktay Ekinci'nin ¢6zUm Onerisi olan ‘yapi denetimini
meslek odalarinin yapmasi gerekir’ yaklasimi ise bugiin
hala gtincelligini koruyor. Clinkii meslek odalari, yalniz-
ca mesleki orgutler degil; ayni zamanda kamu yararini
korumakla yiikiimlii anayasal kurumlardir. Yapi dene-
tim sisteminin bagimsizhigini saglamak, mihendislik eti-
gini korumak ve denetimde nitelik olusturmak agisindan
meslek odalarinin stirece aktif bicimde katilimi bir tercih
degil, bir zorunluluktur.

Burada kritik nokta, yetkin miihendislik sistemidir. Yapi
Uretiminde sorumluluk Ustlenecek muhendislerin yal-
nizca diploma ile degil, mesleki deneyim, uzmanlik ve
strekli egitim kriterleriyle yetkilendirilmesi gerekir. Bu
surecin saglkli islemesi icin de meslek odalarinin yetkin
muhendislik mekanizmalarinda olmazsa olmaz bir rolii
vardir. Oda denetimi olmadan, mihendislik meslegi pi-



yasalasmakta ve sorumluluk kaltiirii zayiflamaktadir.

Ayrica, uluslararasi basarili érneklere bakildiginda (6r-
nedin Japonya, ABD, bazi Avrupa Ulkeleri), gortiyoruz ki
yap! denetim sistemleri yalnizca devletin veya piyasanin
eline birakilmamis; meslek érgtitleri, bagimsiz kurullar ve
uzmanlik kurumlari da siirece etkin sekilde dahil edilmis-
tir. Bu, denetimin bagimsizhigini, miihendisligin kalitesini
ve kamu yararinin korunmasini glivence altina almistir.

Hukuki acidan bakildiginda ise, meslek odalarinin stirece
dahil edilmemesi yalnizca teknik bir eksiklik degil, ayni
zamanda kamu yarari ilkesine ve odalarin anayasal
gorevlerine aykirilik teskil etmektedir. Anayasa, mes-
lek kuruluslarini kamu kurumu niteliginde tanimlamis ve
onlara toplumsal sorumluluk yiiklemistir. Bu sorumlulu-
gun dislanmasi, hem idari agcidan hem de hukuki agidan
ciddi bir bosluk dogurur.

Dolayisiyla bugtin Turkiye'nin ihtiyaci, Oktay Ekinci'nin
isaret ettigi gibi meslek odalarini denetim sisteminin
merkezine koymak, yetkin miihendislik uygulama-
larini hayata gecirmek ve uluslararasi deneyimlerden
yararlanarak kendi modelimizi gliclendirmektir. Boylece
yap! denetimi yalnizca kagit tizerinde degil, gercek an-
lamda toplumun can glvenligini koruyan bir mekaniz-
maya donusebilir.

Ozetlersem:
« Meslek odasi sarttir

« Yetkin miihendislik zorunlu

MA - Bilim ve Utopya'nin yine 64. Sayisinda Prof. Dr. Kor-
kut Boratav’la da 99 depremi konulu bir soylesi yapilmis.
Soyleside hocaya sorulan “...Gerek depreme hazirlik ge-
rekse korunma acisindan kamu ekonomisini ve piyasa
ekonomisini karsilastirabilir misiniz?” seklindeki soruya
hoca; “Tirkiye'de kapkacci sermaye icin en cekici alanla-
rin basinda kentsel rantlar gelir. Bu isi kokiinden ¢6zecek
Utopik secenek, kent topraklarinin kamulastirimasidir. O
zaman, deprem bolgelerinde kentlesme, bilim tarafin-
dan yonlendirilir; yani planlanir. Aksi takdirde, deprem
soku unutulmaya basladigindan itibaren ge¢miste oldu-
du gibi, yerel yonetimler muteahhitlerin ve arsa speki-
latorlerinin denetimi altina girecek; yeni bir felaket-kim
bilir ne zaman-tekrarlanacaktir” seklinde cevap vermis.

100 yillik cumhuriyet tarihinin gordiigii biiyiik dep-
remlerde insan yasaminin degersiz bulunmasi dep-
rem sonrasinda devletin her zaman sinifta kalmasi
ve “Olen 6liir, kalan saglar bizimdir” duyarsiziigina
Boratav hocanin tespit ve dnerisi icin neler sdylersin?

LM - Prof. Dr. Korkut Boratav'in 1999 depremi sonrasin-
da yaptigi bu tespit, Tirkiye'de kentsel rantlarin deprem
glvenligiyle nasil dogrudan iliskili oldugunu cok carpici
bicimde ortaya koyuyor. Ger¢ekten de kapkacgl serma-
ye icin en cazip alan her zaman kentsel rantlar olmustur.
Plansiz kentlesme, riskli alanlarda yapilasma ve yerel y6-

netimlerin spekulatif baskilara teslim olmasi, tlkemizi
depremler karsisinda savunmasiz birakan temel neden-
lerden biridir.

Boratav Hoca'nin Gtopik ¢6ziim olarak dile getirdigi kent
topraklarinin kamulastirilmasi, aslinda kamusal yara-
rin Ozel ¢ikarlara Ustlin tutulmasi gerektigini vurgulayan
cok degerli bir oneridir. Deprem bdlgelerinde kentles-
menin bilimsel planlamaya dayali olmasi, kamusal top-
rak politikalari olmadan mumkin degildir. Aksi halde,
her depremden sonra ayni senaryo yasanir: kisa sureli
bir sok ve duyarlilik, ardindan rant ve populizmin tekrar
on plana ge¢mesi. 6 Subat 2023 depremleri sonrasinda
da bu doéngiiniin ne kadar glicli oldugunu bir kez daha
gorduik.

Hukuki agidan, burada temel mesele kamu yarari ilke-
sidir. Anayasa’nin 56. maddesi saglikli cevrede yasama
hakkini glivence altina alirken, milkiyet hakki da ancak
kamu yararina aykiri olmamak kaydiyla korunur. Kent
topraklarinin spekdlatif baskilarla 6zel miilkiyete geciril-
mesi, kamu yararinin acik ihlalidir. Devletin gdrevi, insan
hayatini koruyacak sekilde planlama ve imar politikalari-
ni yonlendirmektir. Bunu yapmadigi her durumda, ida-
renin 6zen yukumlaligu ihlal edilmekte ve acik bir idari
sorumluluk dogmaktadir.

Toplumsal agidan ise sorun ¢ok daha derindir. 100 yillik
Cumhuriyet tarihinde bliylik depremlerden sonra strekli
tekrarlanan tablo, insan hayatinin degersizlestirilmesi
ve devletin afet yonetiminde sinifta kalmasidir. Boratav
Hoca'nin isaret ettigi ‘Glen 6lr, kalan saglar bizimdir’ an-
layisl, sadece bir duyarsizlik degil, ayni zamanda bir kil-
tlrel ve etik sorundur. Bu anlayis degismedikge, en ge-
lismis teknik bilgiye ve en modern mevzuata sahip olsak
bile ayni kayiplari yasamaya devam ederiz.

Dolayisiyla, Boratav Hoca'nin teshisi ve onerisi bugin
de yol gostericidir: Deprem guvenligi icin yalnizca mu-
hendislik ¢6ztiimleri degil, ayni zamanda kamu yararini
onceleyen bir kent toprak politikasi, giiclii bir huku-
ki sorumluluk rejimi ve insan yagamini merkeze alan
bir toplumsal degerler sistemi zorunludur.

Hukuki acidan bakildiginda ise, deprem sonrasi sorum-
lulugunu yerine getirmeyen idare, yalnizca vicdani
degil, ayni zamanda hukuki olarak da hesap vermek
zorundadir. Bu hesap verebilirlik saglanmadikga, ayni
hatalarin tekrar etmesi kacinilmazdir.

Ozetlersem:
« Rant depremin ortag:

« Olen 6liir, kalan saglar bizimdir anlayisi hakim

MA - Sevgili Levent, kiymetli zamanini ayirip sorularimizi
cevaplamis olmandan dolayi tesekkir ediyoruz.

LM - Ben de bana olanak tanidiginiz icin; Oda yénetimi-
mize, yayin kurulumuza ve size tesekkir ederim.
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Varol Karayel”

2000 Yili Oncesinde Tasarlanip insa
edilen Binalar

Yiizde %95"i aktif deprem kusaginda yer alan tilkemizde
maalesef depremler sonrasinda ¢cok dnemli can ve mal
kayiplari meydana gelmektedir. Ozellikle 17 Agdustos
1999 Depremi sonrasinda ilgili bakanliklar, insaat Mi-
hendisleri Odasi ve Universitelerin yer bilimleri ve dep-
rem mihendisligi ile ilgili bolimleri basta olmak lizere
depremlerde can ve mal kayiplarinin azaltiimasina yone-
lik cesitli girisimlerde bulunmus ve katki saglamislardir,
(yap1 denetim sisteminin kurulmasi, konu ile ilgili ulusal
ve uluslararasi sempozyum ve konferanslar, deprem y6-
netmeliklerinin revizyon calismalari, tasarim gézetmen-
ligi vb.).

Bilindigi Gizere diinyadaki deprem mihendisligi alanin-
daki gelismeleri, 6zellikle kapasite tasarimini da iceren ilk
modern deprem yodnetmeligimiz [1] 1998 yilinda resmi
olarak yurtrlige girmistir. Bu yonetmeligin tim Glkede
etkin kullaniminin baslamasi da yaklasik 2000 yili olarak
kabul edilmektedir. Buna dayanilarak deprem riski tasi-
yan binalarin ¢ok buyiik bélimiintin 2000 yili 6ncesinde
tasarlanarak insa edilen binalar oldugu insaat muihen-
disligi camiasinda ortak gortis olarak benimsenmistir. Ni-
tekim 6 Subat 2023 tarihli Mw=7.7 ve Mw=7.6 blyukli-
glndeki Kahramanmaras Depremleri sonrasinda elimize
yeni gecen istatistikler, bu ortak gorisi desteklemekte-
dir.

" Dr,, insaat Miihendisi
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6 Subat 2023 depremlerine maruz kalan sehirlerin tima
ele alindiginda 2000 yili 6ncesinde insa edilmis binalar-
da; agir hasarli, acil yikilacak ve tiimiiyle yikilmis bina-
larin toplaminin 2000 yili dncesi insa edilmis binalarin
toplamina orani %17, 2000 yili sonrasi insa edilmis bina-
larda bu oranin %5 oldugu gorilmektedir. 2000 yili son-
rasinda insa edilen binalarda 2000 6ncesi binalar gore
iyilesme %70 dlizeydedir. Yonetmelik degisikliklerinin
yapildigi yillar g6z oniinde tutuldugunda oranlar; 2000-
2008 arasinda %7, 2009-2018 arasinda %4, 2019 sonrasi
%3 olarak ortaya ¢ikmaktadir. 2019 yili sonrasinda insa
edilen binalarin 2000 6ncesi binalara gore iyilesme orani
ise %82 'ye ¢ikmaktadir [2].

2019 yili sonrasinda insa edilmis binalarin icinde agir ha-
sarl, acil yikilacak ve tiimiiyle yikilmis binalarin orani-
nin %3’e inmesi olumlu ancak yeterli gorilmemektedir.
Bu oranin da ¢ok daha asagi indirilmesi gereklidir. Diger
taraftan 2000 oncesi binalardan 1980’li yillarin ortasina
kadar insa edilenlerin ¢ok buylk ¢cogunlugunda hazir
beton kullanilmamasi, taslyici sistem giivenliklerini azal-
tici ayri bir faktor olarak degerlendirilmektedir.

1975 deprem ydnetmelidi [3] cercevesinde tasarlanip
insa edilen binalarin bir bolimi bugin 50°li yaslarina
ulastiklarindan (1975'ten oncekiler daha da yash hale
gelmislerdir.) ekonomik 6miuirlerinin ¢cok dnemli bolu-
mind doldurmuslardir. Cogunda bakimsizlik sebebiyle
bodrum kat yapi elemanlari basta olmak tzere, dis cep-
hede korunamayan yapi elemanlarinin donatilarinda da
korozyon gozlenmekte ve yapi elemanlarinin tasiyicilik
kabiliyetleri dogal olarak daha da azalmaktadir.



2000 yih 6ncesindeki deprem tasarimlarinda zemin etu-
diu zorunlu tutulmadigi icin altivyonlu zeminler ve sivi-
lasma riski olan zeminler basta olmak Gzere kotl zemin-
lerde insa edilen binalarda deprem etkilerini artiracak
zemin blyutmeleri de gercekgi olarak goz éniinde tutu-
lamamistir. 1975 Yonetmeliginde yapinin birinci titresim
periyodu (T) ile zemin cinsine gore secilen zemin hakim
periyodu (T ) kullanilarak, S= 1/|0.8+T-T | formiilii ile he-
saplanan spektrum katsayisinin en buyik degeri de 1.0
ile sinirlandinimistir. Bu durumda 1975 yonetmeligine
gore birinci derece deprem bdlgelerinde tasarlanan 10
kata kadar olan binalarin cok buytik bolimiinde esdeger
taban kesme kuvveti katsayisi C=0.08 ile 0.10 arasinda
ortaya cikmis, binalara etkiyecek toplam yatay kuvvet-
ler de bina agirliginin (W) %8 ile %10’una karsi gelecek
bicimde; F=0.08~0.1 x W olarak hesaplanmistir. Buna
karsilik 6 Subat 2023 Depreminde AFAD istasyonlardan
alinan etkin yer ivme diizeylerinin (PGA), ozellikle ha-
sarlarin yogunlastigi Kahramanmaras ve Hatay illerinde
2018 Deprem Yonetmeligi [4] ile birlikte kullanilan AFAD
haritalarindaki degerler yer yer asiimis, spektral ivme-
lerde (Sa) yine 2018 Deprem Yonetmeligine gore olus-
turulan elastik spektrum egrisindeki degerlerin oldukca
Gzerine ¢ikmistir [5]. Bu durumda 8-10 katli binalar icin
T=1.0-1.2 sn civarindaki yapi periyodlarina karsi gelen
spektral ivmeler Sa=1.0-1.2g olarak olusmustur. Bu se-
viyelerdeki spektral ivmelerden olusacak taban kesme
kuvveti katsayilarinin 1975 yonetmeligi icin yukarida ve-
rilen C=0.08-0.10 seviyelerine inebilmesi icin yapilardan
talep edilen slineklik seviyeleri, R=10-12"ye karsi gelmek-
tedir. 1975 yonetmeligine gore tasarlanan binalardan bu
kadar yuksek stineklik gereksinimlerini karsilamasi bek-
lenemez.

Deprem Riski Tasiyan Binalarin Tespit
Edilmesi

Yukaridaki bélimde 6zetlenen bilimsel gercekler 1s1§1n-
da ulkemizde, depremlerdeki can ve mal kayiplarinin
azaltilmasina yonelik olarak depreme dayaniksiz binala-
rin tespit edilip gui¢lendirilmesi veya yenilenmesi calis-
malarina 2000 yilindan itibaren baslanip biyik bir hizla
devem etmesi beklenmekteydi. Maalesef bu beklenti
gerceklesmemis 6zellikle kamu bu konuyu hicbir zaman
bir seferberlik diizeyinde ele almadigi gibi bu is icin ciddi
bir kaynak da ayirmamistir. Onemli bir adim olarak son
12 yilda 6306 sayili Kentsel Donusim Kanunu [6] cerce-
vesinde bina yenilemeleri baslamis ancak burada imalati
¢ogunlukla 6zel sirketler yaptigindan éncelik kacinilmaz
olarak ranti yUksek bolgelere verilmistir. Bu sebeple mev-
cut binalarin glglendirilmesi veya yenilenmesi isi cok ya-
vas bir bicimde ilerlemektedir.

Ozellikle 2000 yilindan sonra insaat Miihendisleri Odasi
basta olmak Uzere belediyeler ve bazi kamu kurumlari
araciligiyla 2000 yili 6ncesi tasarlanip insa edilen binalar-
da oturan vatandaslar binalarinin mevcut deprem riskle-

rinin tespit ettirilmesi icin gerekli calismalari yaptirmalari
konusunda bilgilendirilmislerdir [7], [8], [9]. Dolayisiyla,
yuksek deprem riskine sahip bélgelerde ve bu tip bina-
larda ikamet eden vatandaslarin icinde oturduklari bina-
yl inceleterek riskli ise gerekli &nlemleri almasi konusun-
da hukuki sorumluluga sahip olmalari gerekir.

6 Subat 2023 Deprem Yargilamalari

Halihazirda yuritllen 6 Subat 2023 Depremleri ile ilgili
davalarinda ise sadece &limlu vakalarda; genel olarak
yapinin statik proje muellifi, fenni mesuli ve yapimcila-
rindan sag olanlar sorumlu tutularak yargilanmaktadir-
lar. Ayrica yargilamalar sirasinda 6 Subat Depremi sira-
sinda ortaya ¢ikan ve yukarida belirtilen 1975 Deprem
Yonetmeliginin 6n gordigu tasarim deprem yuklerinin
cok Uzerine ¢ikilmasina sebep olan yiiksek yer ivmeleri-
nin heniiz dikkate alinmadigi anlasiimaktadir.

Bu cercevede deprem yargilamalarinda adil olmayan ve
celiskili bulunan bazi hususlar ile bilirkisi degerlendir-
meleri sirasinda yardimci olmak {izere bir kisim dneriler
asagida verilmektedir.

i. Bir binanin deprem 6ncesinde yururlikteki gecerli
yeni yonetmelikler cercevesinde inceletilip riskli ol-
dudgu ortaya cikarildiginda genellikle binanin terk
edilip yenilenmesi yoluna gidilmektedir. Bu durumda
1975 Deprem Yonetmeligi veya daha dnceki yonet-
meliklere gore tasarlanip insa edilmis bir binanin sta-
tik proje miellifi, fenni mesul ve yapimcisi hakkinda
higbir hukuki islem yapilmamaktadir. Bu dogrudur.
Ancak diger taraftan bu incelemelerin hi¢ yapilma-
dig1 binalarda sonradan olacak bir depremde can
kaybina sebep olan agir hasar veya gdo¢me ortaya
¢tkmasi durumunda, bu kez binanin proje muellifi,
fenni mesull ve yapimcisi hakkinda dava agilmak-
tadir. Burada riski tespit edilip yenilenen bina ile risk
tespiti yaptirlmayan binanin muelliflerinin hukuki
acidan ayri degerlendirilmesi ve risk tespiti dnceden
yaptirlmayan binanin muelliflerinin cezalandiriliyor
olmasi anayasadaki esitlik ilkesine aykiridir. 2000 yih
oncesi binalarin deprem risklerinin ortaya ¢ikariimasi
ilgili kurumlar tarafindan vatandaslara bildirilmesine
karsin bu incelemenin yaptirilmamasina ait sorum-
lulugun binanin mielliflerine yiiklenmesi adil ve de
mantikli degildir.

ii. Bu durumun bir benzeri deprem sonrasi yikilan ve
ikisi de 1975 deprem yonetmeligi esaslarina gore
tasarlandigi bilirkisi raporlari ile de kesinlesen bina-
lardan birinde can kaybi olmamasi durumunda ceza
davasi acilmamakta, can kaybinin meydana geldigi
bir digerinde ise proje muellifi hakkinda bile ceza da-
vasina devam edilebilmektedir. Burada esit degerde
proje Gretmis iki proje muellifinden birinin sorumsuz
digerinin sorumlu tutulmasi da adil olmayip acik bir
celiski yaratmaktadir.

TMH - 523 - 2025/3



Yargilamalarda binalarin tasarlandigi yilda gecerli
olan deprem yonetmeligi cercevesinde degerlen-
dirilmesi esastir. Oysa bazi davalardaki bilirkisilerin
1975 Deprem Yonetmeligi cercevesinde tasarlanan
bir binada 1998 Yonetmeligi ile yapisal tasarimlarda
zorunlu olarak kullanilmaya baslanilan kapasite ta-
sarimi esaslarindan biri olan kuvvetli kolon - zayif ki-
ris prensibinin saglanmamasi bir proje hatasi olarak
ortaya konulabilmektedir. Benzer olarak yine 1975
deprem yonetmeligine gore tasarlanmis bir binada
bilirkisilerin A1 tlri burulma diizensizligi oldugu
ve bunun bir proje hatasi seklinde yorumlanabildigi
gorulmektedir. Oysa burulma dizensizligi kavrami
dailk olarak 1998 Deprem Yonetmeligi ile gelen yeni
bir kavramdir. Bu 6rnekleri cogaltmak mimkindir.
Dolayisiyla, 1975 Deprem Yonetmeligi cercevesinde
tasarlanmig bir binanin daha sonraki yillarda yurir-
lige girmis yonetmelik sartlari ile degerlendirilmesi
hukuken kabul edilebilir degildir.

1975 ve daha 6nceki deprem yonetmelikleri ile tasar-
lanan ve can kaybina sebep olacak bicimde agir ha-
sarli olan veya yikilan binalarin bilirkisi incelemeleri
sirasinda; bilirkisilerin genel olarak tasarimin yapildigi
yilda gecerli olan deprem yonetmeliginin paramet-
relerini ve projesindeki beton ve betonarme celigine
ait karakteristik degerleri de kullanarak binanin tg¢
boyutlu matematik modelini tekrar olusturup, dog-
rusal elastik yontem ile yapinin diisey ytikler + deprem
ylikleri altinda analizlerini gerceklestirmektedirler.
Ardindan bilirkisiler kendi yaptiklari analizler sonun-
dayapielemanlariicin elde ettikleri donati alanlariile
projedeki mevcut donati alanlari karsilastiriimaktadir.
Bu karsilastirmalar sirasinda bazi yapi elemanlari igin
birkag cm? donati alani eksiklerini proje hatasi olarak
yorumladiklari gorilmektedir. Bu yontem kesinlikle
dogru ve adil degildir. Oncelikle bir bina baska grup-
lar tarafindan tekrar modellendiginde disey yuk ka-
bulleri 6zellikle cevre ve ara bélme duvar yiklerinin
etkitme bicimleri, perdelere birlesen kiris uclarindaki
rijit bolge tanimlari vb. bircok parametre dolayisiyla
analizler sonrasinda yapi elemanlari donatilarinda
+ kuglk farklarin ortaya c¢ikmasi dogaldir. Burada
daha 6nemli husus, betonarme sistemlerde dogrusal
olmayan davranis sebebiyle yeniden dagilimin s6z
konusu olmasidir. Bu nedenle bilirkisilerin kontrol
hesaplar sirasinda kullanabilecegi bir dogrusal ol-
mayan hesap ydntemi insaat Miihendisleri Odasinin
gorusi olarak yayinlanan bir yazida kaleme alinmistir
[10].ilgili hesap yonteminde 6zetle 2018 Deprem Y6-
netmeligi icin 6n gorllen spektrum egrisinden 1975
Deprem Yonetmeligi spektrum egrisine gecis ile ilgili
bir baginti 6nerilmektedir. Daha sonra bu spektrum
egrisi kullanilarak gerceklestirilecek dogrusal olma-
yan itme analizleri sonunda binanin (Her iki yondeki
itme egrilerinin tzerine 1975 Yonetmeliginin 6nerdi-
gi taban kesme kuvvetleri de isaretlenerek) saglikh ve
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adil bir degerlendirmesi yapilabilecektir.

6 Subat 2023 tarihinde meydana gelen Mw=7.7 bi-
yukligundeki Kahramanmaras- Pazarcik ve Mw=7.6
blyukliglindeki Kahramanmaras- Elbistan deprem-
lerinde 1975 ve daha 6nceki deprem yonetmelikleri-
ne gore tasarlanmis agir hasar veya gé¢me sebebiyle
can kaybi olan yapilarda, yukarida belirtildigi bicimde
gerceklestirilecek kontrol hesaplar sonunda binanin
mevcut yapisal tasarim projesinin ilgili yonetmelik
sartlarini sagladiginin kesinlestirilmesi durumunda
statik proje miiellifinin davadan beraat ettirilme-
si_esas olmalidir. Clink bir statik proje muellifinin
gorevi, projesini o dénemde gecerli olan yonetme-
lik esaslarina gore hazirlamak ile sinirhdir. Boyle bir
durumda binanin gé¢mesine esas olan veya gé¢me-
yi erkene alan sebeplerin imalatta yapilan kusurlar
oldugu ve bu kusurlarin bilimsel ve usuliine uygun
kanitlar ile tespit edilip ortaya konmasi durumunda
bilirkisilerin gérevi sonlandirilmis olacaktir. Buna kar-
sin eldeki yeterli kanitlar ile binanin projesine gore
yapildiginin kesinlestirilmesi halinde (proje malze-
me kalitelerinin saglanmasi, tim betonarme eleman
detaylarinin projesine uygun yapilmis olmasi) bilirki-
si heyeti binanin yikilma sebebini ortaya ¢ikarmak
Uzere; bu kez AFAD kayit istasyonlarindan alinacak
gercek deprem kayitlarini binaya iki yatay ve bir di-
sey olmak lizere U¢ dogrultuda uygulayarak binanin
zaman tanim alaninda dogrusal olmayan analizlerini
gerceklestirerek yapinin bu gercek deprem kayitlari
altindaki performans seviyesini ortaya koyabilir. 6
Subat 2023 depremlerinde ortaya ¢ikan ivme kayit-
lari ve bunlardan tretilen spektral ivmelerin yukarida
belirtildigi gibi 6zellikle hasarin ¢cok blylk oldugu
Kahramanmaras ve Hatay illerinde yonetmelik de-
gerlerinin oldukca Uzerinde olmasi sebebiyle 1975
yonetmelik sartlarini proje ve uygulama bakimindan
saglayan binalar icin elde edilecek performans se-
viyesi cok biiyiik ihtimalle Gé¢cme-GO olarak ortaya
cikacaktir. Bu sebeple, bu tiir vakalar ile karsilasildi-
ginda bilirkisi incelemelerinde depremde ortaya ¢I-
kan ivme kayitlarinin da degerlendirilmeye alinmasi
bilimsel ve adil bir yaklasim olacaktir.

Yukarida 1975 Yonetmeligini saglamasina ragmen
yikilan binalar ile ilgili yapilan agiklamalara karsin
deprem davalarinda magdur vatandaslarin ve yargi
mensuplarinin ‘1975 yénetmeligine gére tasarlanip
insa edilen ve yikilmayan binalar var’ argiimanlari ger-
cekten davalari cikmaza sokan en 6nemli tartismalar-
dan biri olmaktadir. Oysa bu sorunun cevabi bu yazi-
nin icinde verilmistir. Yazinin birinci b6limiinde 1975
Deprem Yonetmeliginin uygulandidi yillarda zemin
etidi yapilmasinin zorunlu olmamasi ve zemin bu-
yutmelerinin 1975 ydnetmeliginde yeterli ol¢lide
g0z 6niine alinamamasi 1975 Yonetmeligine gore ta-
sarlanip insa edilen binalarin yikilmasina sebep olan
en 6nemli faktérlerden biridir. Ozellikle aliivyonlu ve
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sivilagsma riski olan zeminlerde insa edilen binalar ze-
min buyutmeleri sebebiyle gérece saglam zeminler-
de olan binalara gore ¢cok daha bliylik deprem etkile-
rine maruz kalabilmektedirler.

Diger bir faktor de 1975 Yonetmeliginde binalarda
deprem yuklerinin tasitilmasina yonelik olarak belirli
miktarda betonarme perde kullanilma zorunlulugu
bulunmamaktadir. Buna karsin tiinel kalip sistem kul-
lanilan binalar basta olmak lzere bazi bina tasarim-
larinda cesitli sebeplerle daha ¢cok betonarme perde
kullanildigi bilinmektedir. Yine bazi binalarda her iki
dogrultuda da dengeli kolon ve cerceve yerlesimleri
ve bunun dogdal sonucu olarak ortaya ¢ikan kuvvetli
kolon-zayif kiris prensibinin belirli diizeylerde sagla-
nabilmesi bu tip binalarin depremi belirli diizeylerde
hasarlarla atlatabilmesini saglamistir. Taslyici sistem
ozelliklerine bagh olarak, binalarda belirli sartlan
saglayacak diizeylerde betonarme perde kullaniima-
si zorunlulugu da yine ilk kez 1998 Deprem Yonet-
meligi ile getirilmistir. Dolayisiyla 1975 Deprem Y6-
netmeliginde zorunlu tutulmayan bazi tasiyici sistem
ozelliklerine sahip, gorece saglam zeminlerde ko-
numlanan ve projesine gore tasarlanip insa edilmis
2000 6ncesi binalarin depremi can kaybi olusmadan
atlatmasi beklenilen bir durumdur. Bu sebeple 2000
yili dncesi mevcut binalarin deprem riskleri bakimin-
dan inceletilmesi istenmektedir. Aksi durumda 2000
oncesi insa edilen tim binalar hakkinda, hicbir ince-
lemeye tabi tutulmadan risklidir denilmesi gerekirdi.

Deprem yargilamalarinda karsilasilan en buyulk
olumsuzluklardan biri de yikilan binalarin enkazin-
dan genellikle saghkli bilgi toplanamamasidir. Yiki-
lan binanin statik proje muellifi, fenni mesuli ve ya-
pimcisi hakkinda dava agilmaktadir. Bu davaya esas
olacak en énemli kanitlar ise enkazdan elde edilmek
zorundadir. Enkazdan binanin projesine uygun insa
edilip edilmedigine dair bilgilerin saglikli toplanmasi
ve en kiiclik kanitin bile dava lzerinde etkili olacad:
bilinmektedir. Yikilan bina enkazinin nihai konumu
bile cok 6nemlidir. Bu sebeple enkaz lizerinde ilk ya-
pilacak is tim detaylari ile ulasilabilecek her yénden
hasar alan, kirilan tim tasiyici elemanlarin ayrinti-
larini da iceren bir video kaydinin alinarak savciliga
teslim edilmesidir. Ancak deprem bdlgelerinde yiki-
lan bina sayilarinin arttigi durumlarda savciligin go-
revlendirdigi ilk tespit bilirkisilerinin cogunlukla ye-
tersiz teknik elemanlardan olustugu, enkazdan nasil
bilgi toplanilacagi konusunda yeterli tecriibeye sahip
olmadiklari, incelenen bircok tespit bilirkisi raporla-
rinin diizeyinden anlasiimaktadir. Enkazdan saglikli
bilgi toplanmasinin 6niindeki dogal engellerden
biri de depremin hemen sonrasinda yapilan arama
kurtarma calismalaridir. Bu ¢alismalar sirasinda cogu
kez enkaz butlinligu bozulmakta ve bazi kanitlar yok
edilebilmektedir. Enkazdan numune alinmalarinin
bile cogu durumda yetersiz ve usuliine uygun yapil-

madigi gorilebilmektedir. Bu baglamda tlkemizde
adil yargilamanin en énemli unsurlarindan biri olan
enkazdan kanit toplanmasi konusunda teknik bir
sartnameye ihtiya¢ oldugu da diisiintlmektedir.
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JFMO, HBB, Hatay,07 Mart 2018

Hizli Tarama ile Bina Tespiti Projesi, iBB -Deprem
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istanbul 2020
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[10] Subat 2023 Depremlerinde Binalari Hasar Gorerek
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Alinacak Bilirkisi Raporlarinin Teknik Yaklasimi ile il-
gili TMMOB insaat Mihendisleri Odasinin Goriisi,
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Hasan Akyar*

Giris

‘BliyUk altyapi yatinmlari’kamu kurum ve kuruluslarinca
yapilir. Bu sadece bizim llkemizde degil, tim diinyada
boyledir. Kamu yatirimlarinda ulusun, milletin, yani hal-
kin birikimleri, vergi gelirleri kullanilir. Dolayisiyla, bu
yapilarin gerceklestiriimesinde devlet biitcesinden yati-
rimlara ayrilan kamu kaynaklari harcanir. Olmasi gereken
ve dogal olan da kamu kaynaklari harcanirken, kamu ya-
rarinin gozetilmesidir.

Son ¢eyrek ylizyillda devlet yatinm bitcesinin neredey-
se Ucte biri su isleri kapsamindaki yatirimlarda kullanil-
mistir. Ge¢miste, 6zellikle 1980’lerde, su yapilari yatirnm
harcamalarinin toplam yatirnm 6denekleri icindeki pay!
%50’yi agmistir. Dolayisiyla tGlkemizdeki su yapilari yati-
rimlarinin titizlikle ele alinmasi, énceliklerin belirlenme-
si, alternatifler arasinda teknik ve ekonomik yapilabilir-
liklerinin ciddi bir bicimde degerlendirilmesi, en uygun
muhendislik ¢6ztimlerinin getirilmesi; secilen alternati-
fin Glke ekonomisine katkisi, katma deger yaratmasi ve
kademeli bir bicimde hedeflenen faydayi saglayacak bir
program icinde hizmete alinmasi yoniinde planlanmasi
ozel 6Gnem tasimaktadir.

Dogru planlama ve uygulamanin halkin refah diizeyine
‘reel olarak’ katki saglayacagdi, Ulke kalkinmasina ivme
katacagi ve boylece kit kaynaklarimizin etkin ve verimli
bir bicimde kullanilabilecegi dikkate alinmalidir. Ne yazik
ki, 1950’lerden bu yana Ulke 6lceginde gerceklestirilen
su yapilarimizin timu icin genelde olumlu bir degerlen-
dirmede bulunamamaktayiz. Oviindiigiimiiz biyiik su
yapilari kadar savunamadiklarimiz da yer almakta...

Konumuzla ilgili gerek ulusal gerekse uluslararasi konfe-
rans, kongre ve sempozyumlarda ‘Basan Oykiileri’ (Suc-
cess Stories) ya da ‘En lyi Uygulamalar’ (Best Practices)
basliklar altinda cesitli bildiriler, anlatimlar ve sunumlar

"Yiiksek insaat ve Cevre Mihendisi
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yer almig ve yer almaktadir. Oysa basarisiz 6rnekler, yan-
lis proje ve uygulamalari neredeyse hic paylasiimamistir.
Hicbir kurum, sirket ya da tlizel kisi hatal projesini, yan-
lis uygulamasini, atil yatinmini gindeme getirmemis ve
Ozelestiride bulunmamistir.

iyi uygulamalar cogu kez sunumlarda dile getirilmis ve
sadece kagit Gzerinde kalmig, drnek alinip daha iyisinin
gerceklestirilmesi yoniinde yeterince ¢aba godsterilme-
mistir. Hatalar, yanlslar, savurganlklar, dar c¢ikarlara
dayali alinan kararlar yinelenmistir. Burada, tam tersi
bir yaklasimla, bizce ‘kotu 6rnekler’ izerinden gidilerek
hatalarimizdan ders alinmasina ve ayni hatalari yinele-
memek icin birtakim ¢ikarimlarda bulunulmasina calisi-
lacaktir.

Nerede Hata Yaptik?

‘Nerede hata yapmadik ki’ seklinde kolayciliga kagma-
dan, kestirip atmadan iyi, olumlu ve Ulke kalkinmasinda
kilit islev goren; hizmetler (icme, kullanma ve endustri
suyu, kanalizasyon, icmesuyu ve pissu aritimi vb.), enerji
(hidroelektrik santral), tarim (sulama ve dreanj), bayindir-
lik (kdpri, akeddik, kiyi-liman, taskin koruma vb.) ve cev-
re sektorleri kapsaminda gerceklestirilen su yapilarinin
yurdun dort bir kdsesinde isletilmekte oldugunun alti-
nin cizilmesi gerektir. Ancak ge¢misten giinimdize dyle
ornekler vardir ki, Glke kit kaynaklarini israf eden, firsat
maliyetlerini dikkate almayan, katma deder yaratma-
yan, atil kapasite olusturan, yanlis planlanan, 6ngorisiz,
onceliksiz ve ¢ogu siyasi yaklasimla karar verilerek ger-
ceklestirilen su yapilarinin dokimiini yapmak bile ciddi
arastirmay! ve irdelemeyi gerektirecek, uzun soluklu bir
calismadir.

Su Yapilan

1950'lerden giiniimize toplam su isleri yatirnmlarinin
yaridan fazlasini tarim sektord, bir baska deyisle sulama
yatinmlari almistir. Oysa genel bir degerlendirme yapil-



diginda, s6z konusu isletmeye alinan projelerden hedef-
lenen faydaya ulasilamamis, toplamda sulama oranlari
%20'nin biraz Gstiinde, sulama verimlilikleri de %20nin
altinda bulunmaktadir. Gegmisteki sulama yatirimlarinin
azimsanamayacak bir bolimu seker pancari Gretimi icin
gerceklestirilmis, oysa gliniimiizde kamu mali seker fab-
rikalari satilmig, satin alanlar fabrikalarin arazilerini baska
amaclarla kullanmis ve pancar ekili alanlar biyuk ol¢tide
terk edilmistir. Bliyuk barajlarin iklim degisikligine olan
etkileri, kiicik hidroelektrik santrallerin ¢evreye, dogaya
ve ekosistem Uzerinde olusturdugu olumsuzluklar yete-
rince irdelenmemis, gereken dersler ¢ikarilmamistir.

Su ile Ugrasmak Ciddi istir

Su yaplilari yatinmlarinin gergeklestirilmesinde miihen-
dislik bilgi birikiminin, bilimsel verilerin, son teknik ve
teknolojik donanimlarin kullanilmasinin yani sira geg-
miste yapilan hatalardan ders alinarak edinilen dene-
yimlerden de yararlaniimasi gerekir. Gergeklestirilen tiim
yatinmlarda oldugu gibi su yapilarinda da bir miihendi-
sin, bir mimarin imzasi vardir. Dolayisiyla mihendis ve
mimarlar topluma, kamuya ve ¢evreye karsi sorumludur-
lar. Suyun hafizasi vardir. Kendisine yapilan kotilukleri
unutmaz! Gin gelir, milkini isgal edeni tahliye eder,
Oclni alr. Enkazi da ortalikta birakir... Su yapilarinin
planlanmasi, projelendirilmesi ve gerceklestirilmesi ‘isin
ehli’tarafindan yerine getirilmelidir.

Plan Nedir

Olanaklarla gereksinimlerin genel anlamda dengesinin
saglanmasidir. Bir baska anlatimla, tasarladiklarimizla
hayallerimizin 6lctye vurulmasidir planlama.

Bir Ulkenin kalkinma plani, tum kaynaklarin hesabinin
yapilarak halkin kisa ve uzun dénemdeki gereksinim ve
isteklerinin, zorunluluklardan dogan istemlerinin karsi-
lastiriimasi ve bir bitiin olarak dengesinin saglanmasi ya
da bunlarin gerceklestiriime programlarinin tasarlanma-
sidir.

Bir Ulkenin gelisme icin gosterdigi cabaya kisaca «kal-
kinma» denir. Kalkinmadan amag, halkin refah duzeyi-
nin ytkseltilmesi, temel gereksinmelerinin eksiksiz ve
nitelikli saglanmasi, yasam kosullarinin iyilestirilmesidir.
Bir baska anlatimla; saglikli, dengeli, huzurlu ve gelece-
ge glivenle bakan bireylerden olusan bir toplumdur he-
def...

Plana, Planlamaya Neden Gerek Vardir?

Kalkinma icin gerekli olan kaynaklar sinirhdir. Hemen
hemen sinirsiz olan gereksinimlerin ve istemlerin ayni
zamanda karsilanmasi olanaksizdir. Bu nedenle, tiimiine
birden yanit verilmesi ve hepsinin birlikte ele alinmasi
hicbirinde sonucg alinamamasini dogurur.

Kalkinmaya ayrilabilecek sinirli kaynaklarin en iyi bicim-
de kullanilmasi zorunludur. Dolayisiyla 6nceliklerin be-
lirlenmesi ve bir zamana yayilmasini, ciddi bir planlama

calismasini gerektirir.

Plan ayni zamanda, lilkenin kaynaklarinin ve gelir-
lerinin halk katmanlari, toplumsal siniflar arasinda
nasil dagitilacagini da 6ngoren bir belgedir...

Her biiyiik yapinin bir yaraticisi vardir.

Bu, planlama, proje ve tasarim mihendisidir. Ayni za-
manda, s6z konusu projeyi uygulayan ve santiyelerde
yapimini gerceklestiren ekipteki isciler, teknik eleman-
lar, proje miidiri ya da santiye sefidir.

Yerytiziinde birbirine tipatip benzeyen herhangi bir yapi
yoktur. Her baraj, her tiinel, her boru hatti, her aritma
tesisi, her otoyol, her koprd, her liman, her hidroelekt-
rik santral, her depo, her pompa istasyonu benzersizdir,
essizdir... Yapilarin yer aldigi topogdrafya, arazinin ve ze-
minin 6zelligi, yapinin 6zelligi, boyutlari, astigi mesafe,
yapidan beklenen islev birbirinden farkhdir.

Biuyiik Yatirnmlar, Kamu Kurum ve
Kuruslarinca Yapilir, Yaptirilir

ister secilmis, ister atanmis olsun, isi yapan / yaptiran
kamu yodneticisi, “halkin parasini” harcar.

Secilmis ya da atanmig yoneticinin, karar vericinin cebin-
den bir kurus ¢ctkmaz. Meydana gelen yapi/eser onlarin
halka/vatandasa verdigi armagan degildir. Ancak karar
vericinin, yoneticinin séz konusu projeyi neden progra-
ma aldigini, nicin dncelik verdigini aciklama ve ‘fayda-
maliyet” hesabini verme sorumlulugu vardir.

Yoneticinin basarili ve dogru kisi oldugu, hizmete ali-
nan yapinin/eserin gorkeminden degil, halkin parasinin
harcanmasinda gosterilen yerindelik, amaca uygunluk,
6zen ve ekonomiden belli olur.

Yapi/eser tamamlandiktan sonra karar verici / ynetici
isin faturasini 6deyen vatandasa/millete, yani isin gercek
sahibi halka hesap vermelidir. Demokrasilerde bu hesap
halkin secilmis temsilcilerinden olusan meclise verilir...

iktisattaki kurallardan birisi “gosteris tiiketiminden
kotiisii, gosteris yatinnmidir.” der.

Gosteris yatirimlar, “beyaz fil” olarak da anilir ekonomi
kitaplarinda. Beyaz filler, ok tiiketip az calisan ama gor-
kemli / muazzam hayvanlardir.

Hicbir gosteris tliketimi, tlke ekonomisine bir g0dsteris
yatinmi kadar zarar veremez. Tiiketim, para tahsisi ke-
silince durur. Ama yanlis yatinm, uzun yillar Glkenin kit
kaynaklarinin carcur olmasina, hatali eksik yatirrmi du-
zeltmek, yenilemek, onarmak icin ek harcamalar silsile-
sine ve yeniden ilave yanls yatirnmlarin yapilmasina ne-
den olur. Yanlis yatirim, hig (sifir) yatinmdan kétiidiir.

Son So0z;

Yanlis yatirim yapacagina yatirim yapma, yatirma!
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Zeki Hasgiir*

Yasamda, bizlerin egitim ve 6gretimin-
de dnemli olan, en yakin ¢evremizden
baslayarak kendimize 6rnek aldigimiz,
ailemiz, arkadaslarimiz ve dostlarimiz
arasinda 6gretmenlerimiz en basta ge-
lirler. Akip giden zamanda bir an durup
distindigumiizde, yasamimizda, edin-
digimiz meslekte, diger bir deyisle ilko-
kuldan Universiteye egitim bitinceye ka-
dar 6grendiklerimizi gézimuziin 6niline
getirdigimizde, Gzerimizdeki haklaryla
iz birakanlar hi¢ kuskusuz ki sevgili 6g-
retmenlerimizdir. Onlari, “Ogretmenler
Glniunde” hatirlanz; bize uzaksa bir bu-
ket cicek gondeririz, mimkinse elimiz-
de bir buketle evinde ziyaretine gideriz.
Unutur gibi oldugumuzda bir glin, on-
lar yolda, durakta, ¢carsida goriiriz. Sevinir, ayakistu hal,
hatir sorariz; biraz konusur, onun gonlini almak isteriz.
Bazen de yasama veda ettiklerini belirten, icinizi burkan
bir duyuruyu size iletirler; ya da bir gazete ilaninda g6-
rirslinUz... Yasam saati durmus, saygi ve sevgi duydugu-
nuz kisi, ebediyete go¢mustar.

* Prof. Dr., Emekli Ogretim Uyesi, iTU

TMH - 523 - 2025/3

Fotograf 1 - Dr. Umemura, Muzaffer ipek ile beraber (Kasim, 1991)

Yakin bir zamanda kaybettigimiz Prof. Dr. Muzaffer ipek
hocamizin tim yasam ©Oykusind, bashkta verdigim
onemli 6zelligi ile anlatmak zor olacaktir. Hocamiz, 29
Ekim 1932 yilinda istanbul'da dogmus, 16 Mart 2025'te
Hakka yiriimistir. 1950de I.T.U. insaat Fakdiltesi'ne gir-
mis, 1955 yilinda devresinin birincisi olarak mezun ol-
mustur. Mezuniyetine bir yil kala, batida mihendisligi
merak etmis olsa gerek ki, iki bucuk aylik stajini, IAESTE



sinavini kazanarak, Hamburg'da “Strom
und Hafenbau” da tamamlamistir.

Askerlik hizmetinin alti ayini Yedek
Subay olarak istanbul Kagithane'deki
istihkom Okulu'nda yaptiktan sonra,
geri kalan 12 ayi, Afyon 3. Yurtici Bolge
Komutanlhidgr’'nda tamamlamistir. Vata-
ni gorevinin bitimine az kala, 24 Nisan
1957'de Fethiye depremi meydana
gelmistir. Fethiye'de Mw7.1 buydklu-
glndeki deprem, yaklasik olarak 3200
yapi ile neredeyse ilcedeki tim yapi-
larin yikilmasina neden olmustur. Son
siniftayken 1.T.U/de bulunan, dénemin
taninmis Japon profesorlerden Prof.
Dr. T. Hagiwara'nin iki yariyil Sismoloji,
Deprem Bilimi derslerine girip edindigi
bilgiler disinda, depremlerin arazideki etkileri ile yuzles-
mesi, Afyon'da bulunan 3'iincii Yurt ici Bélge Komutanli-
gi tarafindan bolgedeki askeri binalarda meydana gelen
deprem hasarini tespit etmek Uzere bélgeye gonderil-
mesi ile gerceklesecektir. Her ne kadar Afyon, Fethiye'ye
yakin olmasa da, yillar sonra hocamiz, lizerinde cok et-
kili olan bu depremi unutmayip, bunun kendi deyisi ile
bir “mesaj” oldugunu, sanki ona “Hazir ol, bundan boyle
hayatini deprem yonlendirecek!” diye icine dogdugunu
cesitli vesileler ile belirtmistir.

Meslekteki ilk gorevinde “Cemal Okguoglu Sali Pazari
Antrepolar” ingsaatinda proje miihendisi olarak calisir-
ken, birkag ay sonra, Universiteden ayriimak, uzak kalmak
istemeyip, I.T.U/niin tek Harvard doktorali hocasi Prof. Dr.
Rifat Yarar'i ziyaret etmeye karar verir. Rifat Bey, Sismoloji
Enstitiisi’nde, bir ‘insaat Mithendisi’ kadrosu bulundu-
gunu, insaat Fakiltesi dgrencilerini deprem konusun-
da egitmek (zere, iki ay icinde, Tokyo Universitesinden
Muihendislik Sismolojisi konusunda uzman iki dogentin
Turkiye'ye gelecedi haberini verir. Rifat Bey, Japonya'dan
I.T.U/ye gelecek bu uzmanlara asistan gerektigini, isterse
kadroya basvurabilecegini belirtir.

Genc bir insaat Yilksek Mihendisi olarak biitiin dep-
rem bolgesini gezdiginde, depremin insanlar ve yapilar
Uzerindeki etkisi ile ilgili yitkimi gérmus, bu deneyim-
le istanbul'a dénmiis olan Muzaffer Bey, Prof. Dr. Rifat
Yarar'in teklifini buyik bir memnuniyetle kabul edecek-
tir.

Bunun ardindan, 1957-58 ders yilinda, I.T.U. Sismoloji
Enstitlisu tarafindan Betonarme ve Ahsap-Celik Kolu 6g-
rencilerine “Miihendislik Sismolojisi” dersi vermek lizere
davet edilen, Tokyo Universitesi docentlerinden Dr. H.
Umemura bir yilligina, Sismoloji konusunda uzman, Dr.
Shunichiro Omote iki yilligina Tirkiye'ye gelirler.

Muzaffer Bey, Dr. Umemura’nin, enstitiideki diger mu-
hendis Silva Hanim (Prof. Dr. Silva Buyukasikoglu) ise Dr.
Omotenin asistani olurlar. Dr. Umemura ve Dr. Omote
donistmla olarak haftada iki saatlik Sismoloji derslerin-

Fotograf 2 - Dr. Omote, Muzaffer ipek ile beraber (Kasim, 1991)

den Muhendislik Sismolojisi ve Deprem Bilimi derslerini
verirler. iki asistan tarafindan derslerin Tiirkce cevirileri
yapilir. O glinlerde, Mihendislik Sismolojisi yerine Dep-
rem Mihendisligi séylemi henlz yerlesmemistir. Dr.
Umemura Turkiye'de bir yil kalmis, Turkiye'den ayrilma-
dan evvel, ders notlarini “Mihendislik Sismolojisi” adi
altinda derste anlatilan batin konulari kapsayan bir ma-
nuskrip haline getirmis ve kitap 1963 yilinda basiimistir.

Dr. Umemura’'nin Mihendislik Sismolojisi dersinde isle-
digi konular, “Binalarda Deprem Hasari, Zemin Kosullari-
nin Deprem Hasarina Etkisi, Binalarin Titresimi, Deprem
Yonetmelikleri, Acik Cercevelerin Yatay Kuvvetlere Karsi
Hesabl, Cerceve ve Perdelerin (Bosluklu veya Dolu) Yatay
Kuvvetlere Karsi Hesabl, Yapilarin Yatay Kuvvetlere Karsi
Elasto-Plastik Hesabi, Binalarin Depreme Dayanikl He-
sabi icin ilkeler, Betonarme insaatin Hesap ve Teskili icin
Oneriler” alt basliklarinda 6zetlenebilir.

Bunlarin arasinda, betonarme binalarin deprem yikleri
etkisindeki analizi icin Prof. Dr. Kiyoshi Muto tarafindan
gelistirilen yontemin alti dzellikle ¢izilmelidir. Zira ITU'de
ilk sayisal hesap makinesinin 1965 yilinda hizmete girdigi
dislndlecek olursa, yukarida anlatilan analizlerin hepsi
“elle hesap” ile gerceklestirilmistir. insaat Mihendisleri
icin cok katli bir cercevenin yatay kuvvetlere karsi hesa-
binin zor ve zaman alici olacagi agiktir. Dr. Umemura'nin
anlattigi hesap yontemi, sonralari Turkiye'de “Muto Yon-
temi” olarak taninacak ve benimsenecek olan ¢ok katli
cercevelerin yatay kuvvetlere karsi hesap yontemiydi. Bu
yontem Turk insaat mihendisleri tarafindan bilgisayar-
lar yayginlasip, masaiisti kisisel bilgisayarlar ¢ikincaya
ve gerekli mihendislik yazilimlari gelistirilinceye kadar
uzun yillar kullanilmustir.

Depreme dayanikli yapi insa etmenin ilkeleri ve iyi bir
betonarme insaat icin gerekli kurallar da kitabin kapsa-
mi icindedir. 1968 yilinda yayinlanan deprem yonetme-
liginin hazirlanmasinda, Dr. Umemura’nin 6nerilerinden
yararlaniimistir.

Dr. Umemura Turkiye'de bir yil kaldiktan sonra 1958
sonunda Japonya'ya donecektir. Dr. Omote ise bir yil
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daha kalir. Deprem Bilimi dersinin asistani Silva Hanim
da, Japon Hikimetinin bursu ile 1959 yilinda iki yilh-
gina Japonya'ya gonderildigi icin, 1958-59 ders yilinda
Dr. Omote'nin Sismoloji dersinin asistanhigini Muzaffer
Bey'in yapmasi gerekir. Silva Hanim, Japonya'da Tokyo
Universitesi Deprem Arastirma Enstitiisii'nde yaptigi de-
neysel calismalarini, Turkiye'ye dondiikten sonra doktora
tezi olarak Maden Fakiiltesi’'nde sunmus olacaktir.

Dr. Umemura, Tokyo Universitesinde betonarme cer-
ceveler Uzerinde, kirllincaya kadar yikleme deneyleri
yapan bir 6gretim Uyesi olup, betonarmenin dogrusal
olmayan davranisini ve stinek kirllmanin 6nemini daha
o tarihlerde ¢ok iyi anlamistir. Kesme kirilmasinin siinek
olmadigini ve cok tehlikeli oldugunu bizzat yaptigi de-
neyler ile bilmektedir. Bugln icin bu gercek, depreme
dayanikl betonarme insaat tasariminin temelidir.

O yillarda ITU'de, su yapilarini haric tutarsak, yapi ile ilgili
malzeme ve zemin disinda hicbir laboratuvar olmadigi-
ni hocamiz belirtmektedir. Bu nedenle Dr. Umemura'nin
ogrencilerine, betonarmenin deprem kuvvetleri altinda
elasto-plastik davrandigini gostermesi, bu 6zellikten
deprem dayaniminda yararlanilabilecegini, ¢clinki dep-
rem enerjisinin ancak bu sekilde tiiketilebilecegini anlat-
masi, onlar icin cok ilging olmustur. Ozet olarak séylemek
gerekirse, Dr. Umemura 6grencilerine, yapilarin depreme
dayanikh olmasi icin, hafif, yliksek mukavemette, yiksek
rijitlikte ve yliksek stineklikte yapilmasini 6nermistir. Ge-
¢en zaman icinde deprem muhendisligindeki tim gelis-
meler onu dogrulayici yonde olmustur.

Alp-Himalaya deprem kusagi lizerinde yer alan ilkemiz-
de, aletsel donemde yasanan ge¢mis deprem afetlerinin
cok biiyuk can ve mal kaybina neden olmasi, Deprem Bi-
limi ve Mihendisligi konusunda egitimli, yetismis insan
glciine olan gerekliligi isaret etmistir.

1960’ yillarin basinda Sismoloji Enstitlisi'ne, Japon-
yadan bulylk zahmetlerle “kagit Uzerine kayit yapan
ve ylksek frekansli akimlarin dalga boylarini kaydet-

Fotograf 3 - Muzaffer ipek, Dr.
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Kubo, Hadiye Yarar, Suna ipek ve Rifat Yarar (Eyliil, 1980)

mekte kullanilan cihaz (osilograf) ile “sekil degistirme
Olcer (strain gauge)” gerecleri ithal edilmistir. Muzaffer
ipek hocamiz bu donanimi, baslangic olarak doktora
tezi icin yapacadi bazi deneylerde kullanmak niyetin-
dedir. Taskisla'nin bodrum katinda, Sismoloji Enstitiist
laboratuvarina ait bir hacimde, o zamanki olanaklar-
la bir sarsma tablasi imal etmek icin ¢alisiyordur. O za-
manlar sarsma tablasina gelisi glizel deprem hareketi
verebilecek kumanda sistemleri mevcut olmadigindan,
Almanya'dan ithal edilen bir yagl vites kutusu yardimi
ile tablaya ancak degisik frekans ve genlikte harmonik
hareketler verebilecektir. Parcalarin dokimi bitmis, la-
boratuvar hacminin tam ortasinda binadan dilatasyonla
ayri bir temel insa edilmis, kayit aletleri icin gerekli mer-
mer tezgahlar tamamlanmistir. Hatta ilk deneyde kulla-
nilacak elasto-plastik model bile hazirdir. Ancak ani bir
emir gelir, yapilan masraflarla alay edercesine, bu hacim
Sismoloji Enstitlisi'nln elinden alinip, su kirsilerinden
birine verilir.

Bu durum, hem doktora hocasi olan Prof. Rifat Yarar,
hem de Muzaffer Bey icin oldukga tzictdir. Sarf edilen
emeklere yazik olmustur. Bu arada gelismekte olan Ulke-
ler icin, UNESCO ile Japon Huiikiimeti ortak olarak, “IISEE-
Uluslararasi Sismoloji ve Deprem Mihendisligi Egitim
Merkezi” kurarlar. Bu kapsamda Prof. Rifat Yarar, Muzaffer
ipek’i 1960 yilinda iki yilhgina Japonya'ya génderir. Bu-
nun bir yilini Waseda Universitesi'nde geciren hocamiz,
ikinci yilinda 9 ay egitim goriip 1962 yilinda Tirkiye'ye
doner. Bu zaman icinde Tirkiye'deki degisikliklerden hig
haberi olmadigini, imar iskan Bakanhgr'nin 1961 yilinda
yonetmeligi degistirmis olmasi nedeniyle bu yénetme-
likte, Dr. Umemura’nin Onerilerinden yararlanarak olum-
lu degisiklikler yapmanin mimkuin olmadigini tzilerek
belirtir. Bundan sonraki yonetmelik degisikligi 1968 yi-
linda yapilir ve sadece Dr. Umemura’nin onerileri degil,
deprem yonetmeliklerinde o zamana kadarki gelismeler
de dikkate alinir.
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Doktora &ncesi calismalari sirasinda Muzaffer ipek hoca-
miz, 11 adet yayin yapar. Bunlardan 7’si “Sismoloji Ensti-
tlist Yayinlari” ve 4’0 ise “Turkiye MUhendislik Haberleri”
dergisinde basilir. Bunlardan bir tanesi, Subat 1965'te
“Tirkiye Mihendislik Haberleri” dergisinde yayinlanan
“Deprem Yonetmeliginde Neden Dinamik Metoda Git-
mek Lazimdir” baslikli makaledir. Bu yayin 1998 ve 2007
yillarindaki modern Deprem Yonetmelikleri'nde gecen
“Dinamik Yontem” konusunu yillar dncesinden fark ede-
rek, kendisinin ne kadar ileri goriisli oldugunun bir gos-
tergesi olacaktir.

Prof. Dr. Rifat Yarar yonetiminde, “Cerceve Binalarin Tit-
resim Ozellikleri ve Kagir Dolgu Duvarlarin Tesiri” baslikli
Doktora tezini 1966'da tamamlayarak akademik yasama
Deprem Mihendisligi dalinda devam edecedine inanan,
bu konuda buyik hayalleri olan Muzaffer Bey, Sismoloji
Enstitlsii'nde farkli bir durumla karsilagir. .T.0!ye bagh
olan Sismoloji Enstittisti, Maden Fakdiltesi'ne bagli, Arz
Fizigi Enstitlisi’ne donlisecek ve yalniz Yer Bilimleri ile
ugrasacaktir.

1960 askeri miidahalesinden sonra, Japonlarla is birligi
birkac yil kesintiye ugrayacaktir. Nihayet cok degerli bir
sismolog olan Dr. K. Kanai'nin gelmesine karar verilip
davet edilse de enstitli yonetiminde bir degisiklik olur.
Prof. Dr. Rifat Yarar'in gorev siresi sona erer ve bir Ma-
den Fakultesi profesérii middr olarak segilir. Yeni mudur
deilk is olarak Dr. K. Kanai'nin davetini iptal eder. Boyle-
ce Tokyo Universitesi ile giizel baslayan bir iliski aniden
sona erer.

Turkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu destegi ile
1-21 Eyliil 1966 tarihleri arasinda, i.T.U. Elektronik Hesap
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Fotograf 4 - Hadiye Yarar, Rifat Yarar, Yorihiko Ohsaki, Muzaffer ipek (Eyliil, 1980)

Merkezi'nde, Elektronik Hesap Makineleri ile Program-
lama ve Sayisal Hesap Kursu duzenlenir. Burada verilen
seminerde, uygulamalarda karsilasilan 6zel problemlerin
¢6zlimleri kapsaminda, heniiz doktorasini vermis geng
ve éncii Dr. Muzaffer ipek hocamizin anlattigi “Sismik
Aktivite Programi” ile “Beton Karisim Programi’, hem Sis-
moloji, hem de Yapi Malzemesi alanlarinda oldukga ilgi
cekici olmustur. O.D.T.U/den Dr. Okan Giirel disinda, ta-
mami i.T.U/de olan Prof. Dr. Tarik Ozker, Docentler Fikret
Keskinel, Ergun Togrol, Giinay Ozmen; Doktoral arastir-
macilar Muzaffer ipek, Tekin Ozbek, Ata¢ Soysal, daha
sonraki yillarda, insaat, Makina ve Elektrik-Elektronik dal-
larinda fakdiltelerinin ¢ok seckin 6gretim Uyeleri olarak
anilacaklardir.

Bir donem acikta kalmak gibi bir durum ile karsilaginca,
I.T.U/de yeni kurulan ve yetismis eleman arayan Elektro-
nik Hesap Merkezi'ne basvurarak tayininin yapilmasini
isteyecektir. Bu merkez sonradan Elektronik Hesap Bilim-
leri Enstitisi (EHBE) adini alacak ve miihendisligin her
alaninda, Fortran gibi sistem programlama dillerinde ya-
zihmlar cahstirilip kullanilarak, ben de dahil olmak tzere
uygulamada karsilastigimiz problemlerin ¢éziimiinde
blyik katkida bulunacaktir. Dr. Muzaffer ipek, yalnizca
egitim, 6gretim ve kurslarla degil, ayni zamanda ulke-
mizde meydana gelen depremlerin olusturdugu hasar-
larin nedenleri Gzerine de, geng bir akademisyen olarak
arastirma ve yayinlar yapacaktir.

Kanimca, bunlarin icinde en etkilisi, literatlrde yer alan,
cok uzak mesafeden zemin blyutmesinin etkisinin ince-
lendigi ve buna bagli olarak verdigi 6zel hasar tipleriyle,
Gediz Depremi arastirmasidir. Gediz Depremi, 28 Mart
1970'de meydana gelmis, diinyanin cesitli yerlerindeki
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Hasgur, Cemal Gokge (05.06.2008)

deprem istasyonlarinda, buyikligi M7.5 ve en blyik
artgisi olarak M5.7 Richter 6lceginde kayidi alinan, 13 km
odak derinlikte Bati Anadolu’da olusmus bir depremdir.
Toplam can kaybinin 1086, agir yarali sayisinin ise 1265
kisi oldugu depremde, yikilan ev sayisi 14852, agir hasarli
3546, orta hasarli 1559 yapi oldugu, Deprem Arastirma
Enstitiisi'nce On Rapor olarak yayinlanmistir. Si§ ve yiki-
aligi yiksek bir depremde, mihendislik hizmeti gérme-
mis geleneksel koy evleri ile camilerde agir hasar ve can
kaybinin olmasi kaginilmazdir. Bu deprem Turkiye'de ve
diinyada oldukca ilgi cekmis, cok sayida yayin ve toplan-
tilarda incelenmistir, buna J. Penzien'nin ve M. Celebi'nin
yayinlanan makaleleri de dahildir. Bogazici Universitesi
ogretim Uyelerinden Prof. Dr. Semih Tezcan ile birlik-
te, Dr. Muzaffer ipek’in yaptiklari inceleme ve arastirma
sonucunda, 1973 yilinda “Earthquake Engineering and
Structural Dynamics” dergisinde, “Long Distance Effects
of the 28 March 1970 Gediz Turkey Earthquake” baslikli
zemin-yapl etkilesiminde ortak olarak yayinladiklar ¢a-
lisma cok ilgi cekicidir.

Bursa’nin 1 km kuzeyinde yer alan Tiirk Tofas Otomobil
Fabrikasi, insaati bitmek Uzere iken, giineyindeki mer-
kez-Ussli 135 km uzakta olan Gediz depremi dalgalarinin
etkisiyle, tek katli Garaj ve Boya Atolyesi’nin ¢dkmesi,
herkes icin beklenmeyen bir durum olusturmustur. Clin-
ki fabrika alani ve cevresindeki diger tim binalar ¢ok
az veya hi¢ hasar gérmeden depremden kurtulmustur.
Celik Palas kaplica otelinin dolgu duvarindaki kigiik
bir catlak disinda Bursa'da hicbir hasar yoktur. Ozellikle,
Deprem Siddeti (MMI) dagilimi bakimindan, Bursa ve is-
tanbul sehirleri yaklasik besinci derece hasar yogunluk
bdlgesine (10=5) diismustur.

Tek katli Garaj ve Boya Atdlyesinin bulundugu zeminin
olusumu, birkag¢ yiiz metre kalinliginda, ¢cok yumusak
kumlu kil altvyon birikintileridir. Yeralti suyu neredeyse
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her zaman, zemin ylizeyi seviyesindedir.
Aslinda, fabrikayi su baskinlarindan ko-
rumak icin tim alan, yaklasik iki metre
toprak dolgu ile yikseltilmistir. Beton
sinifi, B225 (28 gunlik kip dayanimi
225kg/cm2) ve St-I Celik (akma daya-
nimi 2200 kg/cm2) kolonlarin disinda,
tavan kirislerinde ise St-lllb Celik (akma
dayanimi 4000 kg/cm2) kullanilmistir.
Yatay yukler ise 1968 tarihli deprem yo-
netmeligine uygundur.

Cok sayida art¢l sok hala devam eder-
ken, zemin titresimlerini aletlerle 6l¢-
mek icin fabrika alanina bir Willmore
hiz sismometresi ve ayrica bir SMAC-B
kuvvetli hareket ivme-kayitcisi yerles-
tirilmistir. Hareketler yeterince guglu
olmadigi icin SMAC-B'de diiz bir ¢izgi-
den baska bir kayit elde edilememistir.
Ancak Willmore sismometresi, 25 Nisan
1970'te meydana gelen ¢ kuguk artgl
sokun titresimlerinin kaydini alabilmistir. Wilmore sismo-
metresinin kayitlar 6nce bir slayt Gizerine fotografi alinip
ardindan sayisallastirma amaciyla milimetrik kagida yan-
sitilir.

0.193 saniye zaman araliginda toplam 120 veri noktasi
kullanilir. Bu hiz kayitlari cebirsel olarak Fourier serisi ile
ifade edilmis ve daha sonra bu serinin tiirevi alinarak iv-
melere ait sayisallastirilmis degerler elde edilmistir. Dor-
diinct dereceden Runge-Kutta sayisal entegrasyonunu
takiben zemin tepki spektrum egrileri, h = 0; 0.02; 0.05
ve 0.10 sonlm yuzdeleri icin belirlenmistir. Dogal peri-
yotlar T = 0.52-3.5 saniyeler arasinda 0.1 s araliklarla de-
gistirilmistir. ivme tepkisinin tepe ordinatlan T = 1.2 sde
bulunmustur.

Diger artgi sok kayitlarinin gorsel incelemesi de benzer
bir baskin periyot oldugunu goéstermistir. Fabrika mer-
keze 135 km uzaklikta olmasinin yani sira besinci derece
hasar yogunluk bdlgesinin de ¢ok disindadir. Tek kat-
Il Garaj ve Boya Atolyesi fabrikasinin ¢okiis nedeninin
distk bir zemin ivmesi degerinin modern betonarme
yapilarda da rastlanan sasirtici derecede agir hasara yol
acmasinin baslica nedeni ile ayni oldugu, yapilarin dogal
periyodunun, zemin baskin periyoduyla ¢akismasindan
kaynaklanan rezonans olaylari olarak tanimlanmis ve
gosterilmistir.

Prof. Dr. Muzaffer ipek hocamizla ilk kez tanismamiz,
Karadeniz Teknik Universitesi (K.T.U) son sinifinda iken
1972-1973 6gretim yilinda, ilk yariyilda Sismoloji, ikinci-
sinde Yapi Dinamigi derslerini vermeye geldiginde olur.
K.T.0niin 10'uncu yil olmasina karsin, heniiz kadrolari
tamamlanamadigindan, bazi mihendislik fakultelerin-
de derslerin cogunlugu, .T.U/den gelen &gretim Uyeleri
tarafindan verilmekteydi. Yukarida belirttigim Gilinay
Ozmen, Fikret Keskinel, Tekin Ozbek hocalanm disinda



Ferruh Kocataskin, Kasif Onaran, Sacit Tameroglu, ilhan
Kayan, Mehmet Rahmi Bilge, Halit Demir, Vural Cinemre,
Erkan Ozer, Cemil ligaz, Mehmetcik Beyazit, Hilmi Deren
ve Nahit Kumbasar hocalarimiz da biyik fedakarlklarla,
yaz-kis, kar-camur demeden istanbul-Trabzon arasinda
ucakla gelip, derslerini vermislerdir. Kendilerine minnet
ve slkranlarimizi sundugumuz hocalarimizdan birisi
olan Muzaffer Bey, 1972-1973 6gretim yilinda bizimle
basladigi Sismoloji ve Yapi Dinamigi derslerini 4 yil daha
KT.U.de vermeyi siirdiirmesinin disinda, istek lzerine
diizenlenen “Bilgisayar Programlama” konulu kurslarini
da gerceklestirmistir.

Docentligini, 1974'te Deprem Mihendisligi dalinda, “Di-
yagonallestirilmis Matris Yontemiyle Periyotlarin Tayini”
adli tezini sunarak kazanir. 1978'de ayni dalda bir burs
kazanarak Tokyo Universitesi'nde 14 ay arastirmalar ya-
par ve calismalarini yayinlar. Bu arada, Prof. Dr. Yorihiko
Ohsaki'nin kitabini Japoncadan Turkce'ye cevirmeye
baslamistir.

Ayni yilin Agustos ayi, benim de JICA bursuyla gittigim
Japonya'dan Turkiye'ye donme zamanimdir. Doktora te-
zimin bir kismini bitirebilmek amaciyla Musashi Institute
of Technology'den enstitliye gittigimde, mezuniyet t6-
reninde hocamla karsilasip, ailesi ile de tanisma sansina
sahip oldum. Daha evvel Bilgisayar Bilimleri dalinda sun-
dugu profesorliik tezi o yil kabul edilerek kesinlesmis idi.
1979'da Turkiye'ye dondukten sonra Ug yil Taskisla'daki
binada, Elektronik Hesap Bilimleri Enstitisi Mudurlagu
gorevini yapmis, 1982 yilinda Fen-Edebiyat Fakdltesine
atanmistir. 1986'da kendi istegiyle emekli oluncaya kadar
Sistem Analizi Programini yonetir. Emekli olunca bir stire
Tekfen'de calisir. 1987'de Yapi Merkezi'ne gecer; 2000 yi-
lina kadar cesitli projelerde ve ‘Hafif Metro Projesi'nde
gorev almistir.

Biraz da Prof. Dr. Muzaffer ipek hocamizin cevirdigi Prof.
Dr. Ohsaki'nin kitabi ile “T.C. Karayollari 17nci Bdlge
Miidiirligii kontroliindeki Otoyollar (O-1, O-2, O-3,
0-4) ve Baglanti Yollari - Viyadiik Kop-
riilerin Onarim ve Giiclendirilmesine
Yonelik Sismik Rapor”un icerdigi ko-
nulardan s6z etmek isterim.

Benim de hocam olan Prof. Dr. Yorihiko
Ohsaki, Muzaffer hocamin ifadesiyle,
derin kuramsal bilgi ve engin pratik de-
neyime sahip saygin bir bilim adamidir.
IISEE'de Zemin Dinamigi dersini yillarca
veren Dr. Ohsaki, bunun disinda Yapi
Yonetmelikleri, Temel Mihendislik, Dep-
rem Tepki Spektrumu, Deprem Riski ve
Benzetilmis Deprem ivmeleri alanlarinda
cok sayida yayina sahiptir.

Yazar ve yayinevinden gerekli izinler al-
narak 1981 yilinda kitap basilmaya hazir
hale gelse de, baski isi elde olmayan ne-
denlerle Ekim 1991 yilina kadar gecik-

mistir. Yeni deprem yonetmeliklerinde, yer hareketinin
tanimlanmasina, deprem spektrumlarina ve hareket
depremlerinin adim adim integrasyonuna dayanan yon-
temlere daha fazla agirlik verilmektedir. Bu kitabi yiiksek
lisansta verdigim Muhendislik Sismoloji dersinin dénem
projesini yapmalarina yardimci olmasi bakimindan her
yil 8grencilerime 6nerdigimi kendisine sdylemistim. Ara-
dan kisa bir zaman ge¢misti ki, Hocamiz bir glin elinde
bir paket Prof. Ohsaki’'nin ceviri kitaplariyla geldi; M-
hendislik Sismolojisi dersini alan 6grencilerimizi tesvik
etmek icin olsa gerek, verdigim bu dersten yil sonunda
en iyi notu alan 6grencimize, kendisinin cevirdigi kita-
bini hediye etmemi istedi. Geredi, elbette ki tarafimdan
yapilmistir.

Kitapta, yazar tarafindan islenen konulara ait Fortran 77
programlar sunulmustur. Muzaffer Bey hocamiz, ara-
dan gecen zaman zarfinda bilgisayar teknolojisindeki
ilerlemeleri de dikkate alarak, masausti bilgisayarlarda
kullanmak icin programlarda kuiclik degisiklikler yapmis
ve guncel strimleri diskete yikleyerek calisir duruma
getirmistir. Kitabin 1991 yilinda basimini saglayan insa-
at Miihendisleri Odasl, istanbul Subesi Baskani Y. Miih.
Mustafa Altineller ile kitabi okuyarak gerekli diizeltmele-
ri yapan insaat Miihendisleri Niyazi ve Giilsun Parlar if-
tine, Hocamiz adina bir kez daha emekleri icin tesekkiri
borg biliriz.

17 Adustos 1999'da meydana gelen Ms7.4 (Mw7.6) bu-
yukligindeki Kocaeli Depremi biyiik can kaybinin ya-
ninda, arkasinda pek ¢ok agir ve orta hasarl yapi birak-
mistir. Bayindirlik Bakanhigr'nin mali destegi ve I.T.U!niin
akademik ve teknik isglicl ile proje ve hesaplar kisa si-
rede organize edilmistir. Hocamiz “ipek insaat Proje Da-
nismanlik Ltd. Sti”firmasini kurarak, 2000-2003 yillar ara-
sinda, bir¢ok gliclendirme projesinde aktif gorev almistir.

Daha sonra 2005 yilinda, Altinok Muisavir Mihendislik
Ltd. Sti/nin I.T.U. Yapi ve Deprem Uygulama Merkezi'ne
basvurarak, “T.C. Karayollar1 17nci Bolge Miidirliigii

Fotograf 6 - Tiirk-Japon insaat Miihendisleri 1. Ortak Calisma
Sempozyumu’'nda konusma yaparken (2008)
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Fotograf 7 - Zeki Hasgiir, Muzaffer ipek’e tesekkiir plaketini takdim
ederken (05.06.2008)

kontroliindeki Otoyollar (O-1, O-2, 0-3, 0-4) ve Bag-
lanti Yollar - Viyadiik Képriilerin Onarim ve Giiglen-
dirilmesine Yonelik Sismik Rapor”unu hazirlamasinda,
ilk kez, Prof.Dr. Muzaffer ipek hocamizla, Dr. Beyza Tas-
kininin da katkilariyla birlikte calismamiz, elbette ki bi-
zim icin onur kaynadi olmustur.

Birlikte calismanin 6nemi agisindan konuyu biraz 6zetle-
yecek olursak, istanbul'u Anadolu ve Trakya'ya baglayan
otoyollar (O-1,0-2, 0-3, 0-4) ve baglanti yollari tizerinde-
ki 58 adet otoyol kopru ve viyadiiklerinin depreme karsi
gliclendirilmesi kapsaminda, bunlara gelecek deprem
kuvvetlerinin belirlenmesinde, Mw=7.5 manyitidIi de-
terministik senaryo depreminin, azalim iliskilerinin orta-
lama PGA ve iki degisik periyottaki PSA degerlerinin yani
sira probabilistik risk degerlendirme ¢alismasi da S1ve S2
tipi depremler icin yapilmistir. Kaliforniya bolgesi ile ben-
zer sismotektonik ozellikler gosteren Marmara bdlgesi
icin, ATC-32 benzeri tasarim Olcttiiniin uygun olacagi
gériisii ile “isletme Degerlendirmesinde Yer Hareketi-S1”
ve “Glvenlik Degerlendirmesi Yer Hareketi-S2", beklene-
cek performans seviyeleri icin tanimlanmistir.

Kopri ve viyadiklerin depreme karsi davranislarinin be-
lirlenmesi ile bunlarin giiglendirilmesi amaciyla tasarim
kriterlerinin olusturulmasi icin kullanilacak yer hareket-
lerinin saptanmasinda, AASHTO-1996, ATC-32 ve CALT-
RANS-1999 kaynaklari esas alinmistir. Hazirlanan proje
ve hesaplar, kopri ve viyaduklerin Marmara denizini kat
eden, izmit kérfezini Sarkdy-Miirefte'ye baglayan, genel
hatlarlyla Kuzey Anadolu Fayr’'nin (KAF) uzantisi olan
ana faylar, cizgisel kaynaklarla bu faylardan uzakta ya da
yakinda bulunan noktasal ve alansal kaynaklarin cesitli
olasilikli risk altinda, bu yapilarda olusacak ivme diizey-
leriile yatay ivme spektrumlari belirlenmeye calisiimistir.
KAF'In bu bélgede karakteristik deprem yinelenme peri-
yodu 250 yil olarak alinmistir.
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Bolu kenti civarindaki tim segmentle-
rin en erkeni 1944'te olmak Uzere yakin
zamanda kirilmis olmasi nedeniyle, o
bolgede deprem tehlikesinin belirlen-
mesinde Ms<7.0 olan arka plan dep-
remselligin hakim olacagi sdylenebilir.
Bu calismada magnitiit dagilimin he-
saplanmasinda Young ve Coppersmith
(1985) modeli kullanilmistir. Deprem
olasiligi yogunluk fonksiyonu olarak
Lognormal dagilim ve 0.5lik varyasyon
katsayisi kabul edilmistir. Her bir fay
segmenti icin kosullu olasilik, karakte-
ristik depremin ortalama yinelenme
suresi (250 yil), son buyitk depremden
itibaren bugiline kadar gecen siire, 2005
yili esas alinarak (6rnek olarak 8'inci seg-
ment icin 239 yil) ve 50 yillik ekonomik
Omdir icinde maruz kalacagi deprem
tehlikesi Lognormal dagihmla hesap-
lanmaktadir. Lognormal olasilik yogun-
luk fonksiyonu kullanarak dagilim ile ilgili hesaplar bir
bilgisayar programi ile Istanbul'u Anadolu ve Trakya'ya
baglayan otoyollar (O-1, O-2, O-3, O-4) ve baglanti yol-
lar Gzerindeki 58 adet otoyol kdpri ve viyadiklerinin
depreme karsi gii¢clendirmesi kapsaminda bunlara ge-
lecek deprem kuvvetlerinin belirlenmesinde, Mw=7.5
manyitidli deterministik senaryo depreminin, azalim
iliskilerinin ortalama PGA ve iki degisik periyottaki PSA
degerlerinin yani sira probabilistik risk degerlendirme
calismasi da S1 ve S2 tipi depremler icin yapilmistir. Bun-
lar icin sonucta; isletme Degerlendirmesi Yer Hareketi-
S1-Marmara'da KAF Uzerinde olusacak 7.5 manyitidlu
senaryo depreminden kaynaklanacak ortalama (50-per-
sentil ya da medyan), deterministik yer hareketi olup
bundan c¢ikacak sonuglar 50 yilda %50 asilma olasiligi
olan yer hareketi ile karsilastirnlmistir. Glvenlik Deger-
lendirmesi Yer Hareketi-S2, Marmara'da 50 yilda, daha
dusuk olasilikla, %2 olasilikla (ortalama doniis periyodu
2475 yil) olan depremde ise, kopri ve viyadiklerimizde
can glvenligini saglayan fakat gé¢cmeye yol agmayacak
Olclide sinirh diizeyde hasara izin veren bir yer hareketi
belirlenmistir. Bu probabilistik deprem hareketleri esas
itibariyle karakteristik depremlerin zaman bagimh mo-
dellerinden 2005 yili esas alinarak elde edilmistir. Tara-
fimizca hazirlanan Fortran bilgisayar programi, Yinelen-
me (Renewal) Modeli sonuclari ve Zamandan Bagimsiz
— (Poisson Modeli) icin yillik risk degerleri sayisal olarak
hesaplamistir. Hesaplanan sonug degerler, Prof. Dr. Mu-
zaffer ipek Hocamizin program sonuclari ile karsilastiril-
diginda, sonuclarin son derece uyumlu ve birbirlerine
yakin oldugu gorilmdstir. Kaliforniya bolgesi ile benzer
sismotektonik 6zellikler gésteren Marmara bolgesi icin,
ATC-32 benzeri tasarim 6l¢ttliinin uygun olacadi gori-
st ile “Isletme Degerlendirmesinde Yer Hareketi-S1” ve
“Guvenlik Degerlendirmesi Yer Hareketi-S2”, beklenecek
performans seviyeleri icin tanimlanmistir.



Ortak calismamizdan da gorildugi gibi, ylksek yapi
insa eden firmalarin firsat ciktikca, yatay yik analizleri
icin gerekli spektrum uyumlu deprem ivmelerinin Ureti-
minde, Muzaffer hocamizin cevirdigi kitaptan yararlan-
diklari asikardir.

Deprem konusunda seckin Japon akademisyenlerin ul-
kemize gelmesi, egitim, seminer gibi faaliyetlerde bulun-
masl, yapl, zemin dinamigi laboratuvarlarinin kurulmasi
icin Prof. Rifat Yarar .T.U/de yillarca didinmistir. Diger 6g-
retim Gyelerinin depremle ilgili calismalarinda Prof. Rifat
Yarar'in oncu rol{, onlarin lzerinde haklar yadsinamaz
bir gercektir.

ilerleyen yillarda yapi statiginde tez konusu bulmanin
gittikce zorlasmasi, buna karsilik deprem miihendisligin-
de insana meydan okuyan ¢oziilecek pek ¢cok problemin
bulunmasi nedeniyle, depreme arastirmacilara tez konu-
su saglayan bir disiplin gozii ile bakilmaya baslanmistir.

Deprem Bilimi yani Sismoloji dersi insaat Fakiiltesi Yapi
Dali 6grencilerine baslangicta 2 yariyil, haftada 2 kredi
olarak okutulurken, sonra 1 yariyila indirilmis, iki kade-
meli sisteme gecilince lisanstan tamamen kaldiriimistir.
Halen Deprem-Bilimi yalniz yiiksek lisansta, Deprem Mu-
hendisligi programi 6grencilerine zorunlu, digerlerine
secmeli olarak okutulmaktadir.

6 Subat 2023 Kahramanmaras Depremlerinin etkiledigi
11 ildeki can ve mal kayiplarimiz, aletsel donemde kay-
dedilen en biyik depremler olmus ve nedenleri Gizerin-
de derinlemesine dustinlip tartismamizi gerektirmistir.
Cumhuriyet tarihimizin en bilyuk acilarindan biri olan
Kahramanmaras Depremleri, Deprem Mihendisligi ala-
ninda egitim, tasarim, uygulama ve afet yonetimi konu-
larinda daha fazla emek ve ¢aba gostermemiz gerektigi-
ne isaret etmistir.

Uziilerek belirtmeliyim ki, bu yazida da adi gecen Japon
profesoérlerin hepsinin yani sira, Tirkiye'den de ¢ok de-
gerli Prof. Muzaffer ipek gibi I.T.U/den profesérler de hak-
kin rahmetine kavustular. Ancak Japon profesorlerin her
biri yalniz kendi Ulkelerinde degil, Turkiye gibi cok uzak
bir tilkede gorev yapmislar; cok sevilip, takdir edilmisler-
dir.

Cok kiymetli Prof. Dr. Muzaffer ipek hocamizin i.T.U!ye
katkilarini anarken Dr. Umemura'yr da birlikte anmis
olduk. Taskisla binasinin birinci katinda ve Maslak'ta
Fen- Edebiyat Fakiiltesinde ona komsuluk eden 6gre-
tim Uyeleri ve ¢ok sevdigi 6grencileri gibi onu tanimis
olanlar, bilimsel degeri ve kisiliginin yani sira, onun ne
kadar mutevazi ve iyi kalpli bir insan olduguna taniklik
etmislerdir. Bu vesileyle Macka'da asistanligini yaptigim
Prof. Dr. Kubo ile Turkiye Deprem Vakfi Baskani Prof. Dr.
Rifat Yarar hocamizi ve gegen yil vefat eden Prof. Dr. Sil-
va Buyukasikoglu'nu da bu baglamda minnet, siikran ve
sayglyla anmak isterim.

Ulkesini cok seven, yurdumuzun (iniversitelerinde bircok
mihendis yetistirmis Prof.Dr. Muzaffer ipek hocamizi

anarken onun yaninda, Turkiye'yi ve Tirkleri cok seven
U¢ Sensei'yi (Japon hocalarn) da fotograflarda analim
istedim. Fotograf 1'de Dr. Umemura, Fotograf 2'de Dr.
Omote; Fotograf 3'de ise Dr. Kubo ile birlikte Dr. Muzaffer
ipek ve kiiciik kizi Suna, Prof.Dr. Rifat Yarar ve Esi Hadiye
Yarar'i goéruiyorsunuz.

Kizlari Mine ve Suna, oglu Engin’le birlikte iyi bir aile ba-
basi da olan Prof. Dr. Muzaffer ipek’in aziz hatirasi éniin-
de saygiyla egilir, geride kalan esi Michiko ve evlatlarina
bundan sonraki yasamlarinda saglikli ve glizel glinler
dilerim.
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Bilim, Matematik Tarihi ve Felsefesi Sohbetleri-3

Beno Kuryel

Genel Bakis

Yazinin bashdi biraz da metaforik. Clinkli uygulamal ma-
tematik de matematiktir. Ancak, son iki ylizyilda oldugu
gibi cagdas matematik felsefecileri de matematigin dar
bir alanina odaklanmislardir. Cogunlukla dogal sayilar ve
kiime kurami gibi temel konularin sinirlari icinde hareket
etmislerdir. Bu durum, belirli bir paradigmaya isaret eder.
Daha 6nceki yazilarimda da ¢dziimlemeye calistigim gibi
bilimin evrimi, kurumsal bir yapi altinda belirlenmis ku-
rallar ve kabul gérmds olcltler icinde gerceklesir. Bir pa-
radigma 6rglsine tekabiil eden bu durum, matematik
felsefesi icin temel sinirlari ari (piir) matematikge cizilmis
bir alan olusturur. Genel egilim olarak ari matematik, ma-
tematigin kendisidir. Yasamin icindeki rolleri anlasilir bu-
lunmasina ragmen 6zglin matematik olarak goriilmez ve
felsefi calismalar icinde konu edilmez. Dar bir alan icinde
kalmis bu dustinsel Gretimler belirli bir deger tasimasina
ragmen yaygin bir etki ve etkilesimi olmamistir. Kendi
kaliplari icinde kalarak, toplumsal bir paylasim dinamigi
olusturamamistir. Bunun nedenleri, daha 6nceki yazila-
rnmda da belirttigim gibi doga bilimlerinin felsefeden
koparak bilim-teknoloji slireglerinin belirleyici oldugu
bir paradigma 6rglsiine yol alinmis olmasidir.

Bu makalede, matematigin bir alani olan uygulamal
matematikle baglantil felsefi problemler ele alinmaya
calisilacaktir. Oldukca genis bir tartismayi kapsayan bu
¢dziimlemenin bazi temel noktalarina deginilecektir. Bu
analiz kapsaminda 6zellikle matematik modellemenin
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belirleyici ayrintilarina girilecektir. Clinkd, uygulamali
matematik olarak ifade edilen ¢atinin temeli matematik
modellemedir. Doga bilimleri, mihendislik ve teknoloji
alanlarinda somut sistemlerin anlasilmasinda, bu cerce-
vede hedeflenen arastirma calismalarinin teorik ve pra-
tik diizlemlerde bir altyapr olusturmasinda matematik
modellemenin belirleyici bir bilesen olarak rolu tarihsel
degerdedir.

Matematiksel bilgi yalnizca kendi icinde degil ayni za-
manda doga bilimleriyle birlikte tarihsel olarak evrilir.
Bu surecte bilginin kurumsallasmasi, okullasmasi ve pa-
radigmalar icinde orgitlenmesi yer alir. Ayni zamanda
fizik, muhendislik gibi meslek alanlarinin yapilanmasi da
buna gore sekil alir. Matematiksel teorilerin doga bilim-
lerinde ve miihendislikte kullaniimasi epistemolojik bir
iliskiler agidir. Acikca soyleyebiliriz ki, uygulamali mate-
matik genel olarak matematik felsefesine katkilar yapa-
rak bir butin olarak matematigin anlasilmasina destek
verir.

Matematigin diistnsel evrimi toplumsal dinamikler icin-
de diger bilgi alanlariyla bir iligkiler agi kapsaminda ger-
ceklesmektedir. Eksi sonsuzdan arti sonsuza giden bir sU-
rectir bu. Eldeki tarihsel ve arkeolojik bulgulara gore bu
sureg antik ¢aglardan baslar. Galile ve Newton'da doga
bilimlerinin matematiksellestirilmesiyle modern “uygu-
lamali matematikte ilk adimlar somutlasmaya baslar. On
dokuzuncu yizyilda saf (ari/pure) matematigin ortaya
cikisi ve yukselisi yogun bir entelektiiel ve akademik



arastirma ortami yaratmistir. Bu siirecte ari ve uygula-
mali sorunsalinda ari matematik ¢ok belirleyici bir islevle
uygulamali matematigi az da olsa devre disi birakmistir.
Felsefi analizler yogunlukla ari (pure) matematige yonel-
mistir. Bu tarihsel yolda uygulamali matematik calisma-
lari devam etmesine ragmen felsefi irdelemeler disinda
kalmistir. Uygulamali betimlemesi yalnizca ari matemati-
gin pratik 6rneklere uygulanmasi olarak benimsenmistir.
Bu agidan baktigimiz zaman bir bilgi alani olan uygula-
mali matematik, matematiksel bltlinligu saglayan bir
bilesendir. Bu bilesen, matematigin ¢agdas bilimdeki
roliinii daha iyi anlamamizi saglar. Devre disi gibi birakil-
mis bu alanla ilgili gortsler cogunlukla buglin de devam
etmektedir. Simdi, kisa bir anekdotla dinlenelim biraz:
Bir matematik sohbet toplantisinda arastirmalardan s6z
edilirken bir kisi migren rahatsizhigini incelemek ve anla-
mak Uzere matematigi kullandigini dile getirir (biyolojik
bir sistemin matematik modelini gelistirme ¢abasinda ol-
dugunu ifade ettigini ekleyelim). Sohbete katilan baska bir
matematikgi, ne giizel demis, migrenden istirap ¢eken
hastalarin zihinsel aritmetik yaparak agrilarini azaltmayi
mi diistiinliyorsunuz, diye sormus.

Genel olarak bugiin de uygulamali matematikten, verili
bir modeli ¢cozmek lzere matematiksel teoriden ve ¢6-
zUm yontemlerinden yararlanmak olarak anlasilmakta-
dir. Dogal diinyay! anlamak ve yeni teknolojiler gelistir-
mek icin matematikce dusinmek gerektigi “anlasiimak
istenmemektedir..” Yukarida verilen yanitta anlasilma-
yan sey, diinyanin matematikle de anlasilabilecegdi ger-
¢egidir. Bunun ayrintisiyla anlasilabilmesi icin matematik
felsefesinin uzun tarihini dikkatlice gézden gegirmek
elzemdir. Bu, makalenin/sohbetin sinirlarini asar. Ancak,
sohbetlerimizde farkli donemlerde nasil siiregler yasan-
digini somut basliklar altinda ele almaya calisacagiz. Ev-
rimsel tarih ve felsefi analizler olmadan bilginin, bilimin
gecmisini anlamak zordur. Kavramlarin evrimi bu siirece
tekabul eder. Zihinsel Gretim, kavramlarin emedidir. Bi-
lim, matematik, felsefe tzerine gerceklestirdigimiz zihin-
sel Uretimlerimiz kavramsal butlinligin heyecan verici
emeklerinden gegmektedir.

Gagdas matematik felsefesine yeni boyutlar kazandirma
cabalari, matematigin yasam icindeki pratiklerini, on-
celiklerini ve gelismelerini kapsamayi 6ngoérmektedir.
Bugtini belirleyen paradigmalar icinde yer alan mate-
matikgiler, fizikciler ve mihendislerin ve de akadem-
yanin, 1960’ yillardan bu yana matematik felsefesine
egemen olan sorulara ilgi duymamasi sasirtici degildir.
Gok az sayida matematikgi, fizik¢i ya da mihendis, o6r-
negin, Benacerraf'in, “Sayilar Ne Olmayabilir” seklindeki
felsefi sorusunda/dnermesinde saylarin nesne olmadigi
seklindeki iddiasina ya da platonistlerle nominalistler
arasindaki uzatmal tartismalarina veya olagan mate-
matik bilgimizle ilgili epistemolojik (bilgikuramsal) kay-
gilara duyarhhk gosterebilmektedir. Aslinda bu sasilacak
bir durum degildir. Clinkli mevcut anlayisa ve kiltiire
gore genel olarak sayilarin ne oldugunu distinmeden

matematik yapilabildigimiz, matematiksel pratik olarak
ifade ettigimiz glindelik uygulamalar gerceklestirirken
bunlardan dogrudan etkilenmedigimiz zannedilmekte-
dir. Bir bakima 0Oyle gibi. Ancak, yine de sormak gerekir,
acaba? Oncelikle garip bir durum yok. Ciink, diinyada
egemen paradigma hem pragmatizmin hem de arag-
salciligin bir sentezidir. Sormak gerekir ¢linkd, bilim ve
matematik felsefesi arastirmalari sadece bir genel kiiltur
cabasi, bir beyin jimnastigi ya da entelektiel bir kaygi
veya akademik bir yasam bicimi degildir. Ayni zamanda,
bilginin kavramsal bitinliglyle anlasiimasinda, 6gre-
tim asamalarinda, diger bilgi alanlariyla olan iletisim ve
iliskilerde ve de baglantilar kurulabilmesinde, teori ve
pratik bitlinligindn algilanmasinda ¢ok yapici ve de-
gerli katkilari vardir. Boylesi bir caba, dliinyaya yeni bir
paradigma veya paradigma orgulsiyle bakabilmenin
resmini cekmektedir. Oyle degil mi?

Simdi, uygulamali matematik olgusunu c¢ok degerli ve
onemli bir alanla 6rneklemeye calisalim. Bu alan mate-
matik modellemedir. Bu analizi yaparken felsefi boyutlari
da inceleme firsati olacaktir.

Matematik Modelleme

Matematik modellemenin incelenmesi, epistemolojik
(bilgikuramsal) bir analizi gerektirir. Bilginin, 6zgiin ola-
rak matematiksel bilginin tarihi, yasam dinamikleri icin-
de nasil érgltlendigine tekabil eder. Bu sureg, bir pa-
radigmalar orglisiinde anlam kazanir. Kusaktan kusaga
okullasma catisinin altinda aktarilir. Arastirmalar, teorik
ve pratik dizeyde karsilikli etkilesimle tasarima ulasir.
Bilim ve teknoloji butiinselliginin boyutlarina burada
girmeyecegiz. Tasarima erisen matematiksel bilginin ka-
zandigi boyutlar doga bilimleriyle olan birlikteligine
denk gelir. Iste uygulamali matematik denen betimleme
bu muhtesem bulusmaya isaret eder.

Bilgikuramsal-epistemolojik bir analize uzanalim simdi
de. Matematiksel bilgi, matematik modelleme kurulu-
munda nasil insa edilir? Matematik modelin gerektirdigi
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bilgi hem matematiksel hem de temelde fizikseldir. Sis-
teme vakif olmadan modeli kurmak olanaksizdir. Bura-
da “fizik” s6zctgu ile sistem ifade edilmektedir. Sistem
fiziksel, mihendislik, ekonomik veya meteorolojik ola-
bilir. Fizik s6zcligu, genel bir sistemi temsil etmektedir.
Epistemolojik bir dnerme olarak diyebiliriz ki, matematik
modelleme matematiksel akil ylrlitmeyle fizigi anlamak
ve matematiksel kavramlan fizik aracihgiyla saglamlas-
tirmaktir. Buradaki karsilikli etkilesim matematik ve fi-
zik bilgi dinamiklerinin birlikte evrilmesine isaret eder.
Galile’nin Unll 6nermesine bir géz atalim: “Evrenin kitabi
matematik dilinde yazilmistir” Kabaca iki yorum yapila-
bilir. Birincisi, matematiksel bilginin evrende yer aldigi,
evrenin matematiksel oldugu yaklasimidir. ikincisi ise
matematik dili araciligiyla fizigi anlama ¢abasini igerir. Bir
bakima ontolojik bir sorunsaldir bu. Matematiksel bilgi-
nin yer aldigi ortamin zihnimiz mi yoksa bizim digimiz-
daki evren mi problemidir. Bana goére ikincisi gecerlidir.
Elbette, matematiksel, bilginin evrimi fiziksel var olusun
ve var kalmanin ¢abalarindan esinlenmis ve esinlenme-
ye devam etmektedir. Matematik modellemede sistem
bilgisinin kaginilmaz gerekliligi ve teorik-pratik butinli-
glnun etkilesimsel Uretkenligiyle yazilan siirsel estetigin
anlami budur. Kabaca, matematik model fiziksel dilin
matematik dile terclimesi, cevirisidir.

Bu siirecte olusan kavramlar bilimin temel taslandir. Kav-
ram, bilginin tutundugu daldir. Kavramlarla kurulmayan
bilgi bilimsel bilgi olamaz. Bu bir kiiciimseme degildir.
Bilginin islevselligi, farkli alanlardan gelen bilgilerin bir-
likteligi ancak kavramsal semsiye altinda toplanabilir.
Bilimsel bilgi olarak betimlemeye calisilan kavramsal b-
tlinlesmedir. Bu da bir siirece tekabiil eder. Yapilan goz-
lemler, deneyler, tarihsel pratik icinde gelisen horistikler,
kazanilan deneyimler, teorik bilgi sistematiginin icinde
fizigi anlama cabasini olusturur. Bu ¢abanin bir bileseni
de matematik modellemedir. Daha ayrintili bir felsefi ir-
delemeye ge¢gmeden 6nce bir 6nermeyi daha kisaca ele
alahm: “En iyi pratik teoridir” Bu 6nermede teori ve pra-
tigin birbirine herhangi bir Gsttinligi yoktur. iyi ve etkin
bir pratik ya da Uretim yapabilmek icin iyi ve etkin bir te-
oriye gereksinme vardir. Ayni zamanda, pratik sirasinda
sinanan teorinin ve Uretilen fiziksel sistemin gosterdigi
dinamiklerden elde edilen deneyimle ve bu yolla gelisen
horistikler teorinin elestirel olarak yeniden degerlendi-
rilmesine yardimci olur. Ornegin, miihendislikte teori ve
pratik biitliinligl ne denli degerli ve 6nemli oldugu agik-
¢a bilinen bir durumdur. Matematik modelleme acisin-
dan baktigimiz zaman modelin kurulusunda gerekli fizik
ve sistem bilgisinin saglam bir teorik altyapiya ihtiyac
duydugu ve elde edilen matematik modelin ¢6ziimuyle
bulunan sonuglarin pratik degeri karsilikh etkilesimlerle
yol alir. Bu noktada tasarim ve simiilasyon giindeme ge-
lir. Bu ipuglarini, felsefi incelemelerle biraz daha ayrinti-
landiralim:

« Matematik model, bir goriingiiniin (fenomenin)
kendi 6zgiin dilinden matematiksel dile cevirisidir.
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Ornegin, hiz, ivme ve kiitle kavramlar fizikseldir.
Matematiksel dile cevirdigimiz vektorel buyiklukler
olarak hiz ve ivme, skaler bir buytklik olarak kitle
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu terclime, bir fiziksel iliski-dil
olarak Newton'in ikinci hareket modelinde cisimles-
mektedir: F = ma. Hareketli cismin ivmesi, uygulanan
net kuvvetle dogru orantili, kiitlesiyle ters orantilidir.
Oranti olarak ifade edilen matematik bilgi, dogada ya
da evrendeki fiziksel oransalliga tekabil etmektedir.
Oranti matematikseldir oransallik ise fizikseldir. Evren-
deki “diizensizliklerin diizeni” bu oransalligin kendisi-
dir ve oran olarak modellenmis olmaktadir. Basit bir
ontoloji-epistemoloji biitlinselligi. Galile'nin heyecan
dolu ve kismen endiseli ifadesine kili¢ticiik bir yanit.

Fizik dili ile matematik dili kavramsal aglar Gzerinden
uyumludur. Matematik felsefesi tartismalarinda bir
soru sorulagelmistir: Acaba, matematik fiziksel dlinya-
ya nasil bu kadar etkin uygulanabilmektedir? Bu soru
bircok makale ve kitapta tartisilagelmistir. Bana gore,
soru epistemik olarak kusurludur. Clinkli, matematik
ile fizigi iki ayr ve iliskisiz bilgi diinyasi olarak gormek-
tedir. Kavramlar fizikte oldugu gibi matematikte de
bir dil olarak yapilanmustir. iki dil karsilikli etkilesim-
lerle uyumludur. Bir 6rnek olarak sicaklik gradientini
ele alalim. Isi, yliksek sicakliktan diistk sicakliga dog-
ru belirli bir yénde aktarilir. Yalnizca bir ydondekini ele
alirsak, x-ekseni boyunca aktarilan isi aksi sicakligin
bu yéndeki (yola gore) degisimiyle dogru orantilidir.
Matematiksel dilde bu degisim kismi tureve tercime
edilir:

T
Ay = — x
Buradaki eksi isaret, 1sinin yiksek sicakliktan disuk si-
cakhga dogru aktarildigi olgusunu temsil etmektedir.
Bu cebirsel katki, fiziksel bir gercekligin ¢cok hos bir
cevirisidir.
Goringlnun (fenomenin) davranisi bu fenomenin
matematik modelinde ickindir. Ornegin, bir kimyasal
reaktorde belirli bir basingta ve sicaklikta baslayan bir
reaksiyonda bilesenlerin derisimi zamanla degisir. Re-
aktanlarin derisimi azalirken Griinlerin derisimi artar.
Herhangi bir andaki bilesen derisimleri, reaktérden
belirli zaman araliklarinda alinan numunelerin analiz
edilmesiyle bulunur. Zaman araliklarina karsin bulu-
nan derisimler bir grafik araciligiyla gorsellestirilebilir.
Bunun yaninda, ayni sureg fiziksel bir gerceklige da-
yanarak modellenebilir. Bu gerceklik, kitlenin korun-
masidir. Bilesenlerin kiitle denkliklerine tekabul eden
matematiksel bagintilarin olusturdugu yapi mate-
matik modeldir. Bu modelin matematiksel yapisi ya
bir diferansiyel denklemdir ya da birkac diferansiyel
denklemden olusan bir sistemdir. Bunlarin ¢6zimi
ile bilesenlerin derisimleri zamanin fonksiyonlar ola-
rak elde edilir. iste bu fonksiyon ya da fonksiyonlar
fiziksel sistemin davranisini temsil eder. Davranis, de-
risimlerin zamanla nasil degistiklerini gosteren mate-



matiksel dilin ifadeleridir. Aynen analizler sonucu elde
edilen grafik gibi.

Kitlenin, enerjinin, momentumun ve elektrik yiki-
nln korunumlarina dayanarak elde dilen denklikler
birer matematiksel denklemdir. Bu denklemler, dife-
ransiyel ya da cebirsel olabilir. Kabaca, cebirsel olanlar
yatiskin konumlara, diferansiyel denklemler de yatis-
kin olmayan konumlara karsilik gelir. Birincisi bir ta-
sarimi temsil ederken ikincisi simiilasyona denk gelir.
Bilgisayar programlari kullanarak yapilan mihendislik
hesaplamalari ya tasarimi ya da similasyonu hedef-
ler. Bu programlarin yazilimlari fizik ve matematigin
fevkalade bir terciimesidir. Bunlar deneysel olarak ya
da elle hesaplanabilecek seyler degildir. Teorik bilgi,
denenmis ve deneyimlenmis pratik sonuclar bir tasa-
nmin yapilisini yazihmin icinde yaptiklari olagandstu
glzel danslarla ekrana ve kagida doékerler. Metaforik
olarak uygulamali matematik denen bu sahne insanin
yasam kiltUri kadar eski ve bugiinki kadar isildayan
bir gosteri olarak evrilmektedir.

Bilim tarihinde, matematik modelleme ayni zaman-
da bir epistemolojik (bilgikuramsal) déntisiime isaret
eder. Bu, ayni kavramlarin farkh bilgi tabanlari araci-
higiyla anlasilmasi ya da anlam kazanmasi demektir.
Ayni kavramlarin fakli dillerle anlam kazanarak iki
dil arasinda bilgi gecislerine ve birbirlerine katkilar
yaparak zenginlesmesine neden olan bir siirectir. Bir
epistemik kopus degildir bu. Ornegin, filojiston ku-
ramindan oksitlenme kuramina gecis gibi bir episte-
mik-bilgikuramsal bir kopusa denk gelmez. Aksine,
epistemik donlisiimle bilimsel bilginin Gretilmesinde
degerli ve 6nemli bir adim atilmis olmaktadir. Ayni za-
manda, bu bilgi birikiminin teknolojik sonuglara evril-
mesini de saglamistir. GUniimiiz teknolojik Grtinleri-
nin matematikten ve metaforik basligiyla uygulamal
matematikten bagimsiz olmasi distinilemez. Ugak
ve otomotiv endustrisinde, ¢esitli yapilarin ve asma
kopruilerin insa edilmesinde, petrokimyasal tesislerin
kurulmasinda, laboratuvarlarin olusmasinda gereken
tasarimlar, similasyonalar, kontroller ve bakim islem-
lerinin yapildigi dev hesaplama aglari, fizik-matema-
tik tiyatrosunun evrimsel tarihinin dizi filmleridir. Bu
iki epistemolojinin, fizik ve matematigin birlestigi
alan matematik modellemedir iste.

Bu sureg, bilimsel arastirmalarda yeni yontemlerin
gelismesine neden olurken bilimsel bilginin ele alinis
bicimlerine, sonuglarin degerlendirilme sekillerine,
akademik duizlemlerde mesleklerin yeniden tanim-
lanmasina yol agmistir. Yontemsel degisimler gerek
analitik gerekse sayisal (nimerik) olarak saglam teorik
temellere dayanmaktadir. Bilimsel ve teknolojik ge-
lismeler s6z konusu teorik altyapinin yeni boyutlarla
zenginlesmesine neden olmaktadir. Bu da epistemo-
lojik bir dinamigin icinde olageldigimizin bir goster-
gesidir. Bu konularin felsefi boyutlarla incelenmesi ne

kadar aydinlatici olmaktadir, degil mi? Felsefi boyut-
larin yaninda toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
boyutlarinin ayrica ve ayrintilariyla ele alinmasinin
deger ve 6neminin alti cizerek ve baska yazilara bira-
karak devam edelim.

Sayisal ya da nimrik ¢6zimin matematiksel degeri
muhtesemdir. Ancak, modelleme adimlarindan ba-
gimsiz degildir. Buradaki felsefi katki, “hesaplama’,
“computing” stratejisinin modelleme stratejisiyle ba-
gimsiz bir epistemolojiyle baglantili olduklarinin altini
¢izmesidir. Eger modelleme ile ¢6ziim asamalari du-
sinllurse s6ziind ettigimiz epistemolojik bag ya da
kopra yikilmis olur. Matematikgilerle 6rnegin, miihen-
disler matematik modelleme diizeyinde ayri dlinya-
larda olmadiklarini bu felsefi miidahaleyle anlamalari
¢ok yararli olur. E§er modelleme ve ¢6ziim-hesapla-
ma-matematiksel yontem stratejileri birbirlerinden
koparilirsa yukarida agiklanmaya calisilan kavramsal
buttnlukler tahrip edilmis olur. Bu yikimin adi “arag-
salci-enstriimantalist” paradigmadir.

Matematik modelleme ve tekabdil eden ¢6ziim adim-
lari, fenomenin (goriingiintin) kavramsal ¢cercevesinin
daha zengin bir epistemolojiyle yeniden yapilanma-
sini saglar. incelenmekte olan fenomen (sistem) 6r-
negdin, bir kismi diferansiyel denklemle modellenmis
oldugunu duslinelim. Arastirma, bir nehrin kimyasal
atiklarla kirlenmesini incelemis olsun. Kimyasalin
nehir boyunca hangi derisimle suriiklendigini, yola
ve zamana gore nasil degistigini saptamak deneysel
olarak mimkiin olsa da matematik modelleme ile
¢6zim bulmak ¢ok daha uygundur. Sistem, fiziksel
olarak karmasiktir. Matematik modele her parametre-
yi katmak glic bir istir. Onun icin matematik modelle-
menin epistemolojik islevselliklerinden birisi “kabul-
ler” yapabilmektir. Buna mihendislikte “mihendislik
muhakemesi” diyebiliriz. Kabuller yapabilmek hem
teorik bir altyapiy1 hem de sistemle ilgili bilgi birikimi-
ni ve deneyimini gerektirir. Yapilan ya da yapilamayan
kabuller, matematik modelin matematiksel yapisina
etki eder. Bu 6rnekteki kismi diferansiyel denklemin

GuUnUmuz teknolojik
drunlerinin
matematikten ve
metaforik bashgiyla
uygulamal
matematikten bagimsiz
olmasi dustintlemez.
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karmasik yapisi hem analitik diizeyde teorik miidaha-
leleri hem de sayisal ¢6zim icin uygun yontemlerin
gelistirilmesini gerektirir. Boylece teori-pratik birlik-
teliginden c¢ikan kavramsal bittinlik daha zengin bir
bilgikuramsal birikime dogru yol alir.

Matematiksel ¢dzimlemenin gerek teorik gerekse
uygulama alanlarinda grafiksel destek cok degerlidir.
Grafiksel temsilin, matematik modellemenin genel
olarak metonimik 6zelliklerine ve pedagojik bilesenle-
rine muthis bir katkisi vardir. Metonimi (dlizdegisme-
ce, mecaz-1 mirsel) kisaca ayni seyin farkl bicimlerde
ifade edilmesidir. Wittgenstein'in dedigi gibi “mate-
matik bir metaforlar ve metonimiler oyunudur.” Baska
bir deyisle matematik bir dildir. Bu, matematigin yal-
nizca dil olarak ele alinmasi anlamina gelmez. Clinkd,
bir dil kendine indirgenemez. Bir dilin yapisal 6zellik-
leri, tarihsel ve kilturel evrimi, baska dillerle olan etki-
lesimleri vardir. Pragmatik ve aragsalci paradigmalarin
iddia ettigi gibi dil bir ara¢ degildir. Dil olgusu ve bir
dil olarak matematik bir araca indirgenemez. Ozgiin
bir dil olarak matematik farkli bilgi alanlariyla 6rnegin,
doga bilimleriyle, iletisim kurabilen ortak kavramlari
kendi dilinde rahatlikla ifade edebilen karakteristikleri
vardir. Matematigin sembolik (simgesel) yapisi olduk-
ca gelismeye acik, degim gosterebilen, metonimik
esneklikle anlamin zenginlesmesini saglayan hem
arastirma hem de 6gretim diizeylerinde iletisimi ta-
sarlayan nitelikleri tasir. Bu yazinin konusu olmasa da
matematigi arag olarak goren paradigmalarin en ciddi
sikintisi, ezbercilige yonelime ve matematik kaygisina
neden olmasidir.

Matematigin bir dali olarak sayisal ¢6ziimleme (nu-
merik analiz) “uygulamali matematigin” yasam kanal-
larindan birisidir. Aragsal yaklasimlarin olusturdugu
paradigmatik epistemolojide sayisal yontemler birer
proseddir-algoritma olarak verilir genellikle. Program-
lama regetesi olarak sirali komutlar olusturulur. Prog-
ram calistirildiktan sonra bireydeki seving ve “gurur”
elbette acik¢a aldaticidir. Nimerik analizin de tiim
matematiksel ihtisam gibi saglam bir teorisi vardir ve
yontemler belirli teori ve kanitlar ve de olgular lizeri-
ne dayanir. Bu felsefi cekisme matematiksel bilginin
gelen kusaklara verilmesinde 6nemli ve degerlidir.
Ancak, bugliniin diinyasinda 6gretim sireclerinde
“tartisiilmamasi ele alinmamasi gelenektir, paradig-
madir” Gelistirilen ve kurulan matematik modelin
analitik ya da sayisal ¢c6zUmu bir bltlinluk icindedir.
Matematik modelin dayandigi teorik yapinin da bir
degerlendirilmesi, sayisal deneylerle irdelenmesi sag-
lanmis olur. Parametrik ¢oziimler teorinin en uygun
bicimde gozlemlenebilecedi ve deneyimlenebilecegi
uygulamalardir.

Yasamin her alaninda, fizik, mihendislik, tip, biyolo-
ji, kimya, genetik arastirma ve uygulamalarinda ma-
tematigin mistesna bir yeri vardir. Bu alanlarda arz-i
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endam edis bi¢cimi hem teorik hem analitik hem de
sayisaldir. Bunlarin birlikte hareket ettikleri yer uygu-
lama alanlarindaki bilgi aglaryla birlikte matematik
modellerdir. Béylece olusan epistemoloji, son iki-lic
yuzyilda odasina kapatilmis, havasiz kalmis ve taze bir
nefese gereksinme duyan matematigin yasama acilan
penceredir. Ayrintisina girmenin olanaksiz oldugu bu
yazida “uygulamali matematikle”ilgili arastirmalardan
kiicUk bir demet sunacagim: Astroitlerin olusturdu-
gu tsunamilerin incelenmesi-Cevresel ve sanayi ma-
tematiginde vaka calismalari-Koklama duyumuzun
matematik modellemesi-Cagdas malzeme bilimine
matematiksel yaklasimlar-Canli hicrelerin icinde
oruntd olusumu-Kriptografi ve dijital dondtstmler-
Endustriyel uygulamalarda hareketli ylizeylerin izlen-
mesi icin etkin algoritmalar (mirekkep puskirtmeli
ploterlar, endistriyel kopukler, elektrojetleme, doner
baslikli boyama gibi)-Go6gis aortunda kan akislarinin
sayisal incelenmesi-Dogrusal olmayan karmasik kis-
mi diferansiyel denklem modellerinin dinamiklerinin
arastirilmasi.

Yalnizca birkac 6rnekle gorebiliyoruz ki, matematik mo-
delleme doga bilimlerinin timiinde, miihendislik ve her
alanda teknolojik uygulamalarin kacinilmaz matematik-
sel bileseni ve ylzudr.

Bundan sonraki sohbetimizde, “uygulamali matema-
tik” metaforuyla taglandirilabilecek ancak matematik
teorinin tarihsel evriminde epistemolojik bir donlisim
noktasi olusturan nonlineer (cizgisel olmayan) dinamik
ve kaos konusunu felsefi bilesenleriyle incelemeye cali-
sacagim. Ayni zamanda muhendislik 6gretiminin temel
taslarindan birisi olan muhendislik matematiginde bu
gelismelerle ilgili yapilabilecek yeniden yapilanmalarla
ilgili bir ¢ozimleme de sunmaya gayret edecegim.
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Emin Ozsoy"

Ozet

Bir doga harikasinin ézglin niteliklerini ve insanlik tari-
hinin énemli kdilttir varhiklarini barindiran Tiirk Bogazlar
Sistemi, ayni zamanda en bliylik jeo-stratejik degerlere
sahip bir doga varligimizdir. Tirk Bogazlar Sistemi ile
birlikte Karadeniz-Akdeniz / Asya-Avrupa arasi bélgesel
iklim sisteminin dinamik davranis 6zellikleri biitiinsellikle
kavranmadan, yeterli gézlem ve 6ngdriiler olmadan cev-
resel etkilerin degerlendirilmesi, Kanal [stanbul gibi hayal
driinii mega-projelerin gerceklestirilmesi olanakli degildir.

1. Tiirk Bogazlar Sistemi Davranis
Ozellikleri ve Bilimsel Yaklasim

insanh@in ortak hafizasinda essiz dogal, kiiltirel ve stra-
tejik degerleriyle yer alan, istanbul ve Canakkale Bogaz-
lariile Marmara Denizi butliniinden olusan Turk Bogazlar
Sistemi (TBS), dogal ve kiiltiirel miras olarak korunmayi
fazlasiyla hak etmektedir. iki biiyiik kita ve iki biiyiik de-
niz baseni arasinda gecis saglayan Turk Bogazlar Sistemi,
karmasik bir dinamik sistem davranisi gosterir; icinde
yer aldigi deniz ve kara ekosistemleri ile bolgesel iklimi
dogrudan etkileme kapasitesine sahip olmasina rag-

men heniiz bu etkiler yeterince analiz edilmemistir. Oysa
TBS'nin herhangi bir andaki durumunun 6ngoriilebil-
mesi, osinografi=denizbilim (temel bilim) yaklasimi ile,
modern 6l¢lim ve ylksek basarimli hesaplama teknoloji-
lerine dayanan go6zlem ve 6ngori sistemlerini gerektirir.

Burada ifade edilen 6ngoriler, gegmisten bugtine Tirk
Bogazlar Sistemi'nde yapilan denizbilim arastirmalarinin
yayinlanan sonuclarina ve elde edilen bilgi birikimine
dayanmaktadir. Basliklar halinde verilen bu goris ve
dneriler, 21 Subat 2018 tarihinde Kog Universitesi Deniz-
cilik Forumu ev sahipliginde denizbilimcilerin katihmiyla
yapilan “Turk Bogazlar Sistemi Calistayl” Sonug Belgesi
temel alinarak 6zetlenmistir. Stirdurilecek yazilarimizda
TBS ile ilgili ayrintili bilgiler sunulacaktir.

2, Turk Bogazlar Sisteminde Riskler ve
Siirdiirtlebilir Cevre Yonetimi

Mevcut sosyo-ekonomik baskilar altinda kaderine terk
edilmis izlenimi veren TBS, iklimsel, ¢evresel, kulttrel,
toplumsal, stratejik yiiksek degerleriyle, saghkli yasam
gereksinimi duyulan bir ‘i¢ deniz'dir. TBS buguinki yapisi
itibariyla, deniz kazalar, kara ve deniz kaynakl kirlilik ya-

" Prof. Dr,, ODTU Deniz Bilimleri Enstitiisi, iTU Avrasya Yer Bilimleri Enstitiisi
T Bu yazi Turkiye Mihendislik Haberleri Dergisinin 499. sayisinda yayimlanmistir.
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yihmi, su seviyesi yiikselmesi, deprem ve tsunamiler, 6t-
rofikasyon ve biyocesitlilik yitimi gibi dnemli ekosistem
ve iklim risklerine son derece aciktir ve kalici hasarlar ya-
ratabilen asiri olaylari gegmiste de yasamistir.

istanbul halen Avrupa kitasindaki on milyonluk niifus
kriterini coktan asan tek megakent / megapolis'tir; Asya
kitasinda ise sagliksiz kosullarda asin niifus barindiran
benzerleri ancak uzak Asyada ve Afrika'da bulunmak-
tadir. Bolgede cevrenin korunmasina katki yapacak ve
denizcilik, balkgilik gibi ekonomik sektorlere bilgi sag-
layabilecek altyapi, strateji, yonetim plani ve hizmetler
henliz mevcut veya yeterli diizeyde degildir. Basit ve sira-
dan CED mantigi izlenerek bolgede fiitursuzca yapimina
girisilen ya da bos hayale dayanan mega-projeler sadece
ekonomik agidan degil, cevrenin korunmasi bakimindan
da geri donililmez zararlara neden olabilecektir. Yuksek
enerjili fiziksel, kimyasal, biyojenik, sosyo-ekonomik et-
kiler altindaki ekosistem davranisi belirlenmeden, halen
yliksek riskler altindaki mega-kent istanbul ve cevresin-
de strdurulebilir kalkinma hedeflerine, bilimsel temel-
den yoksun mega-projeler ve ¢evreyi gozetmeyen kent
tasanimlariyla ulasilamaz; gelecek nesillere ¢6ziimsiiz bir
mirasin birakilmasi kacinilmaz hale gelir.

3. Fiziksel Degiskenlik ve Riskleri

Turk Bogazlar Sistemi’'nin 6zgun bir yapisi vardir, an-
cak tarihte pek ¢ok kez gorilebildigi gibi, Karadeniz ve
Akdeniz'in etkileri altinda TBS ortami degisebilmekte,
veya tersine, TBS'de olan degisimler, komsu denizle-
rin i¢ yapisini degistirebilmektedir. Karadeniz'in pozitif,
Akdeniz'in ise negatif ylizey akilari dengesine sahip ol-
malari, bu iki deniz ile cevre havzalar arasindaki hidrolo-
jik cevrimin 6nemine isaret eder. Bu dis zorlamalar dina-
mik tepkiyi belirledikleri icin, bolgedeki her turli iklimsel
degisim TBS'ye ve komsu denizlere yansir.

Su ¢evrimi sonucunda TBS'den gecen akilar iki yonlu-
diir; istanbul Bogazi'nda Karadeniz'den disari olan yiizey
akimi, iceri dogru olan dip akiminin yaklasik iki mislidir.
Yiizey akimi Marmara ve Ege denizlerinde jet akimlarina,
dip akimlar ise Marmara ve Karadeniz'de taban topog-
rafyasini izleyen dip sacaklarina neden olur. Marmara
Denizi dolasimi ile Bogazlar dinamigi birebir etkilesim
icindedir. Uzun sireli gozlemler, komsu denizlerdeki
hidro-meteorolojik ve iklimsel zorlamalara bagimli dav-
ranan, yuksek enerjili, tirbulansli, keskin tabakalagsmali,
dogrusal olmayan, genis zaman 6lceklerine yayilan bir
akim rejimini gostermektedir.

Dinamik sistem davranisinin yiiksek dogrulukla 6ngori-
lebilmesi, ylksek ¢oziinirlige sahip modellerin kullanil-
masini, giincel verilerle dogrulanmasini, gercek-zamanli
go6zlemleri kullanan, operasyonel 6ngori sistemlerinin
gelistirilmesini gerektirir. Akuple atmosfer-deniz, hid-
rodinamik ve ekosistem modellerinin etkilesimli olarak
kullanildigi operasyonel 6ngori sistemleri arama / kur-

tarma, denizcilik, balik¢ilik, havacilik ve enerji faaliyetleri
icin gerekli uyarilarin verilmesine, deniz kazalarinin, pet-
rol ve kirletici yayiliminin 6niine gecilmesine yardimci
olur. Ger¢ek-zamanli gézlem ve model 6ngoru sistemleri
Avrupa ve ABD ile karsilastirldiginda, tlkemizde fazla
yaygin degildir. Mevcutlari gelistirecek yeni girisimlerle
gozlem / veri kapasitesinin artirilmasi gerekir.

4, Biyokimyasal Degiskenlik ve Riskleri

TBS'de uzun yillar boyunca gozlemlenen temel biyo-
kimyasal degiskenler, farkli baskilar altinda son 30-40 yil
icinde ekosistem ve cevre kalitesinde 6nemli gerileme-
nin oldugunu ve son yillarda artan bir hizla strdigini
gostermektedir. Denize verilen evsel ve endustriyel atik-
lar, atiklarin farkli aritim seviyeleri, dip tarama malzeme-
lerinin derin kesimlere aktarilmasi, yogun gemi trafigi
ile atmosfer ve denize yansiyan kirlilik, asiri avcilik, yeni
kiyi dolgu alanlarinin yaratilmasi gibi etkenler, su kolonu
ve deniz tabani ekosistemlerinde kalici hasarlar olustur-
mustur.

Kara ve deniz kaynakli kirletici yukinin artisi kadar,
yukarida anilan TBS'nin 6zel hidrografik ve meteorolo-
jik kosullan cevresel bozulmada 6nemli rollere sahiptir.
Ozellikle Bogaz Jeti, Karadeniz'in yiiksek besin maddeleri
iceren sularint Marmara Denizi'ne iletmekte, 25-30 m de-
rinlikteki Ust tabaka icinde tutulan malzeme yiiksek tre-
tim yaratmakta ve yatay / dikey karisim mekanizmalari
ile re-sirkile edilerek yeni birincil Gretimi beslemektedir.

Bu etkiler, ¢coziinmus oksijen, temel besin maddeleri,
klorofil-a, fitoplankton, gibi temel biyokimyasal degis-
kenler yaninda kombine o6trofikasyon indikatorlerinin
yillar boyunca izlenmesi ile somut olarak olctlebilmek-
tedir. Bu kriterlere gére 6zellikle istanbul Bogazi cikisi,
izmit, Gemlik, Bandirma ve Erdek Kérfezleri ile Marmara
Denizi gliney kita sahanhgi bélgelerinde yiiksek 6trofi-
kasyon seviyeleri bulunmaktadir. Artan besin tuzlari ve
partikil organik madde yikleri sonucunda isikli tabaka
Marmara Denizi'nde Ust tabaka sularina sinirlanmistir.

Ust tabakadaki tiretimden kaynaklanan detrital malze-
me alt sulara ¢okerek orada oksijen tiketimine neden
olmaktadir. Biyojenik tlketimi dengeleyebilecek tek
oksijen kaynagi atmosfer olmasina ragmen, Ust tabaka-
da yogun biyolojik tiiketim ve her iki tabaka arasindaki
keskin yogunluk farklarinin karisimi sinirlamasi sonu-
cunda, oksijen ylzeyden alt tabakaya girememektedir.
Bu durumda derin sulari besleyen tek oksijen kaynagi,
Ganakkale Bogazi'ndan Marmara Denizi'ne ulasan alt
tabaka akimidir. Dip sulardaki oksijen dengesi son yil-
lardaki tliketimdeki artisla bozularak oksijenin giderek
azalmasina yol agmistir. Bogaz Jetinin Uretim artiklari ile
oksijen tiketimini artirdigi dogu cukurunda, yillar icin-
deki degisim bati basene gore daha baskindir. 30-40 yil
once dip sularda 1.5-2.0 mg/l diizeyinde olan oksijen,
son Ol¢imlerde sifira dismus, bazi yerlerde ilk kez hidro-
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jen sulfur gozlenmeye baslanmistir. Dip sularda anoksik
kosullarin olusmasi, TBS'nin geri dénuisiimsuz bir sekilde
Karadeniz'e benzeyen oksijensiz ortama dogru evrilmesi
riskine isaret etmektedir ve mutlaka titizlikle izlenmeli,
gerekli hayati 6nlemler gecikmeden alinmaldir.

5. Ekosistem / Biyocesitlilik ve Riskleri

Derin sularda oksijen azalmasina paralel olarak, su kalite-
si ve biyotik endekslerde giderek artan degisimler gorl-
mektedir. MUsilaj, kaykay adi verilen olaylar ve zararl alg
patlamalar miktar ve cesitlilik olarak daha ¢ok son 10-15
yil icinde artmis gériinmektedir. Zararl alglerin Gretimi-
nin Bogaz Jeti ceperlerinde ve cephelerde yogunlastikla-
r, daha sonra tim Marmara Denizi'ne yayildiklari goriil-
mektedir. Demersal ve makro-zoobentik dip canhlarinda
dnemli azalmalar goriilmektedir. Ozellikle kérfezlerde
dip canlilarinda biyo-cesitlilikte azalma vardir. Karade-
niz'deki 6nemli biyo-cesitlilik kayiplari, Marmara tirleri
icin de gecerlidir ve buraya birebir yansimaktadir. Yine
kati atiklar ve mikro-plastikler en fazla korfezlerde olmak
Uzere, kiyisal bolgelerde okyanus ortalamalarina goére
4-5 kat daha fazladir.

£

Ayni anda kiiclik bir okyanus, kiyisal bir i¢ deniz ve bir nehir agzi gibi davranan TBSde 17 Mayis 2015 tarihli uydu resminde,

6. Mega-Kent, Mega-Projeler, Fizibilite,
Surdiiriulebilirlik

Mega-kent istanbul ve cevresindeki enddistriyel/tarim-
sal/evsel atiklar ile bunlara bagli yol, kdpri insa faaliyet-
leri, deniz dolgulari, deniz dibi taramasi gibi faaliyetler
ile mega-proje tasarimlari, hem cevresel yiikler, hem de
trafik, ulasim hizmetlerine, egitim, turizm, balikgilik gibi
etkinliklere engeller olusturur. Kiyilarinda on milyonlar-
ca insanin ve diger canhlarin yasadigi TBS bélgesinde
yaratilan teknik, ekonomik, sosyal, ¢evresel riskler g6z
online alindiginda, bu aktivitelerin strdirdlebilirlik ilke-
leri gozetilerek planlanmalari, bozulmus ekosistemlerin
rehabilitasyonu, deniz desarjlariyla sivi ve kati atiklarin,
dip tarama malzemesinin uygun ydntemlerle bertaraf
edilmesi veya bunlardan kumsallari beslemede yararla-
nilmasi, deniz tagimaciliginda kazalarin éniine gegecek
sistemlerin, karma tasima uygulamalarinin fizibilite kav-
ramlarina uygun sekilde gelistirilmesi gerekir.

Batidan 6diing alinan CED kavraminin tlkemizde yan-
lis anlasiimasi, yanhs uygulanmasi bilgisizlikten kay-
naklanmaktadir. Batida uygulandigi sekliyle, CED ya da
‘Environmental Impact Assessment’ (EIA), cevre / ortam
kosullar konusunda yapilan (ve ge¢miste yapilmis olan)

¥ - s

bir ressamin fircasindan ¢ikmis gibi gériinen cetler, spiral girdaplar ve farkli su kiitlelerini ayiran yesil-sari-turuncu renkli yiizey
birikimleri, ince ayrintili bir sanatsal gériiniim vermekle birlikte, aslinda son yillarda bu sularda yasanan zararli plankton

patlamalarina (red tide) bir érnek olusturuyor.

(“TUZLUSU / SALTWATER” konulu 2015 Istanbul Bienali'nde sergilenmistir, Kaynak: NASA Earth Observatory).
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pek ¢ok arastirmanin sonuglarinin miihendisler tarafin-
dan yorumlanarak, 6nerilen projelerin yer se¢imi halin-
de, cevreye negatif etkileri olmadigi durumda uygulama
kararlarinin alinmasini amaclar. Burada aranan ya da
varsayilan en 6nemli 6n kosul, ABD ve Avrupa Ulkelerin-
de ¢cogunlukla oldugu gibi, cevre hakkindaki bilgilerin
onceki calismalardan elde edilmis ve mevcut olmasidir.
Bilgiler yoksa, sorumlu kurumlarca gerekli ve genis kap-
samli arastirmalar yaptirilarak énce bu bilgiler elde edi-
lir, daha sonra CED calismasi, 6nceki bilgiler kullanilarak
yapilabilir. Ulkemizde uygulanabilen seklinde ise, dogal
sistemler konusunda yeterli bilgi sahibi olmadan, sadece
bulrokratik yontemlerle hazirlanan CED y6netmeliklerine
dayanilarak, raporlar arastirma onceligi veya yetkinligi
olmayan kuruluglarca hazirlanarak, projeler bunlara da-
yandiriimakta, CED yonetmeligi, AVM’lere ya da bir kdp-
ri veya yol projesine uygulandigi sekliyle buyik 6lcekli
dogal sistemlere de uygulanabilir sanilmaktadir.

7.Sonug

Komsu iki bliylik denizin ve cevreleyen (g kitanin ikli-
miyle etkilesimleri bulunan ve dolayisiyla bolgesel, bu-
yuk Olgekli etkileri barindiran TBS, boyutlarindan ¢ok
daha buytk isleve sahip, karmasik bir “yer sistemi“dir.
Bu bolgede planlanan mega-projelerin, Kanal istanbul
‘cilgin projesi'nde oldugu gibi, gorece basit yapi mu-
hendisligi kriterlerine gore veya yerel nitelikli Cevre Etki
Degerlendirme (GCED) kavramlari ile ele alinmasi, yukari-
daki temel nitelikler g6z 6niine alindiginda, son derece
yetersiz kalacaktir. Bolgesel olcekteki etkiler, mutlaka
ayni Olcekte uzun donemli bitiinsel gézlem ve analizleri
gerceklestirebilecek iklim ve denizbilim arastirmalari ile
ortaya konulmalidir. Bu arastirmalar yapilmadan basit
CED mantigiyla bolgesel biiyuk etkilere sahip projelerin
yapimina karar ve izin verilemez.

Kanal istanbul érneginde, projenin gerekli olup olma-
dig1, hangi ekonomi - strateji - cevre - glivenlik proble-
mine yanit verebilmek icin gergeklestirilmek istendigi,
on yillar dncesinden beri politikacilarca tekrarli olarak
glindeme getirilmis olsa bile, 6nerinin ana tezi, sahibi
ve varlik nedeni belli degildir. Onerilen yapilasmanin ay-
rintilari, buyuk 6lcekli bir doga sisteminin davranisi agi-
sindan olmadigi gibi, miihendislik agisindan bile ortaya
konmamis, ortaya cikacak sorunlarin neredeyse hicbiri
fizibilite ve stirdurulebilirlik ilkelerine gore incelenme-
mistir. Finansal kosullari, ekonomik kaynaklari ve gelir
gider dengesi ortaya konmamistir; aksine, miithendisler-
ce yapilan ilk basit hesaplamalar bile yapilacak kazinin
dinyanin en buyuk hafriyat ve dip tarama girisimi ola-
bilecegini, maliyetin giderleri karsilamayabilecegini gos-
termektedir. Kanal istanbul’'un istanbul Bogazi'nin akim
rejiminde neden olacagi degisimlerle ilgili akuple model
tahminleri, komsu denizler arasindaki akilarin gorece
kiicik oranlarda, ancak 6nemli miktarlarda degistirilebi-
lecegini, dolayisiyla bu denizlerde iklimsel degisime yol

Onerilen yapilasmanin
ayrintilari, bayuk

Olcekli bir doga
sisteminin davranisi
acisindan olmadigi gibi,
muhendislik acisindan
bile ortaya konmamis,
ortaya ¢ikacak sorunlarin
neredeyse hicbiri fizibilite
ve surdurulebilirlik
ilkelerine gore
incelenmemistir.

acabilecegini gostermektedir. Ayrica yeni acilan kanal-
da su seviyesi degisimi ve hizli akintilar istanbul Bogazi
navigasyon probleminin benzerini yaratmaya adaydir.
Ortaya cikacadi acik olan sorunlar bilinmezlik perdesi ar-
kasina saklanarak, basinda yarim yamalak yer almasiyla
yetinilerek, ya da CED mantigiyla gecistirilerek, yeterli
diizeyde arastirlmamaktadir.

Gevresel ve sosyo-ekonomik etkileri, yarar veya zararlari
yeterince incelenmeden, amaclari kesin olarak ortaya ko-
nulmadan ilan edilen, bu nedenlerle inandirici olamayan
mega-projeler, somut getiri ve goturileri kanitlanma-
dan, butilnsel sosyo-ekonomik, cevresel gerekgceleri or-
taya konulmadan, sadece basit miihendislik dnlemlerine
ve yalin idari kararlara dayandirilarak gergeklestirilemez.
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Mustafa Atmaca”

“Yeni Karanlik Cag” kitap adi-
nin verdigi ilk izlenim, varilan
teknolojik glicin insanhigin
sonunu getirecedi seklindedir.
Kitabin temel tezi, gelecegin
sonunu asil getirecek seyin,
insanhgin  gelecegine sahip
¢tkmayarak ilgisiz ve duyarsiz-
lagmasidir.

Yazar kitap tanitim yazisinda
soyle diyor:

“Teknolojinin bizi gotiirdiigii
yerde deliye mi donecegiz,
yoksa huzur mu bulacagiz;
bu sorunun cevabini diinya-
daki yerimizi, birbirimizle
ve makinelerle iliskimizi dii-
siinme, kavrama bicimimiz
verecek. Benim soziinii etti-
gim “karanlik, bir nihilizmin
sonucu degil. Mevcut krizin
beraberinde getirdigi firsatla
alakali daha ziyade; oniimii-
zii net bicimde goriip diinya-
da anlamli, sorumlu, adaletli
bir tavir gelistirmekte yasadigimiz o bariz sikintiyla
alakali.”

Teknolojiyi, diistinerek kullanmamizin geregini ¢cok net
olarak belirtmis olmasi nedeniyle bu kitabi Kitap-Yorum’a

*insaat Miihendisi
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konu sectim. Yorumlu genis
Ozetlemesini yapacagim ki-
tabin kendisini okuma ko-
nusunda okuyucuyu ikna
etmeyi umarak bashyorum.

1.Yarilma

Teknolojinin  hizi,  bizleri
kendine uyduracak sekilde
degistirdi ama distnce ta-
rafimiz artik bize ait olmak-
tan ¢iktl. Tum diinyayr mutlu
edecegi iddiasinda olan tek-
noloji Ureticileri, bugunki
onemli sorunlarin yaraticisi
oldular.

Her teknolojinin sagladig
pratik faydaya kapilarak fay-
danin uzun vadede saglaya-
cagi zararlan dikkate alma-
mak tim toplumlari teslim
aldu.

Cozumcalik, islemsel di-
sinmeyi gerektirir. Bu da
matematigin ve sayiciligin tim hayatimizi etkisine alma-
siyla diisinme olanagimizi yok etti.

Hiristiyan mistisizmi, Tanri ile insan arasindaki cehaleti
bulut kavramiyla ifade ediyor. Bilgisayar diinyasindaki
“bulut” adlandirmasinin kaynadi da bu mistisizmden
alinmis.



ilerleme, aydinlanmanin mutlak fikri, onu saglayacak sey
de daha fazla bilgi, daha iyi karar. Bugiine kadar teknolo-
jinin neyi daha iyi kildiginin hesabi verilmemistir.

Teknolojinin bizi getirecegi karanlik bir cag mi? Yoksa
aydinlik mi, onu makinelerle olan iliskimiz belirleyecek.

Cekic ve civi arasinda kurulan iliski bir metafora doniise-
rek cekicin bagka isler yaptigini da gizler olmustur.

2. islemleme

Facebook, insanlar arasindaki baglantilarin haritasini ¢i-
karmaya giristi, sonra bu baglantilar platform haline gel-
di. Sonunda, toplumsal iliskiler geri donllemez bicimde
yeniden sekillendirildi.

3. iklim

Sibirya buzullarinin erimesiyle ortaya ¢ikan metan gazi
salinimi, erime arttikca artiyor ve patlamalar yaratiyor.
Kalici don tabakasi, yani tial eridik¢e diinya cografyasin-
da ve ekosisteminde ¢ok dnemli degisiklikler olusuyor.

Gronland'da erime nedeniyle ortaya ¢ikan ¢oplerin arke-
olojik incelemesi ve ortaya cikan sonuclar diger benzer
kazilardan cok daha dnemlidir. iklim krizi gecmisin cok
onemli sirlarini ortaya ¢ikarirken gelecegdin stratejilerini
de degistirecek niteliktedir.

Sapl bigaklar, dikis igneleri ve benzeri bugiine kadar
gezegenin hicbir yerinde bulunamayan arkeolojik nes-
neler ortaya cikti. En énemli sonug, insanhidin bugiine
kadar hicbir bagisiklik kazanmadigi virislerin erime ile
birlikte pandemiler yaratmaya baslamasi... Diger taraf-
tan, Grénland buzullarinin altinda iskenderiye'de yakilan
kitaplik degerinde yeni bilgiler ortaya cikiyor. Buzul alt
tabakalarinin erimesi hem bir tehlike yaratiyor hem de
muithis bir arkeolojik bilgiyi ortaya dokuyor.

ingiltere bilim ve teknoloji komisyonu, 2009 yilinda 21.
yuzyilda Ulusal Altyapi isimli raporundaki tespitlerin en
onemlisi olarak iklim degisikligini isaret etmektedir.

Zamanin ve mekanin etkilerini asmak tzere kurulan sis-
temler simdi yeniden zaman ve mekanin saldirisi altin-
dadir.

4. Hesaplama

Batlamyus buharli motorun mekanik yapisini ¢aglar
evvelden gdstermisti. Roma'yl buyiik buharli motorlar
yapmaktan alikoyan hicbir engel yoktu. Kiiclik oyuncak
buharli motorlar biylk buharl traktorleri yapacak ka-
dar da metal isleme maharetleri vardi ama yapmadilar.

Gordon Moore elektronik dergisinin 1965 tarihli sayisin-
daki makalesinde, transistorlerin hizla kiiglilecegi 6ngo-
risiinde bulunmustu. Bu 6ngori daha sonra Moore Ya-
sasi adini alacak ve entegre devre basina diisen bilesen
sayisinin her yil ikiye katlanacagi 6ngorisi dogrulandi.

Teknoloji ideal bir
dinyayi degil, gercek
duinyayi yansitir. Onun
Uzerine sis ¢oktigunde
diinyanin bulutlarla kapl
oldugunu anlariz. Her ne
kadar cogunlukla nifuz
edilemez bir karmasiklik
gibi gortinse de teknoloji
aslinda gercekligin
icinde oldugu durumu
yansitmaya ¢alismaktadir.

2017'nin basinda 10 nanometrelik yari iletken aksamlar
akill telefonlarda kullanilmaya baslanmisti bile. Artik
bu minyatiirlesmenin daha fazla siirdiriilemeyecegine
yani, elektronlarin kuantum tiinelleme yoluyla hemen
her ylzeyde serbestce dolasabilecedi bir sinir olan 7
nanometrenin altina inmenin imkénsiz olduguna inani-
liyordu ama Oyle olmadi.

Kuantum tiinelleme uzmanlari ve nanobiyologlarin ya-
raticihgin sinirlarini zorlayan tiim c¢abalarina ragmen
teknolojimiz felsefemizi daha yeni yeni yakalamaya bas-
hyor. Yari iletkenler Gizerinde arastirmalarda elde edilen
sonuglarin simdilik baska hicbir yerde gecerli olmadigi
ortaya ¢ikiyor. Ne bilimsel ne dogal ne de ahlaki bir yasa
olarak nerede yanlis yaptigimizi gdrmek icin dnce sahip
oldugumuz teknolojinin bize sdylediklerine elestirel yak-
lagmayi secmemiz gerekir.

5. Karmasikhik

Dijitallesme, borsanin hem kendi icindeki hem de borsa-
lar arasindaki islemlerin giderek daha hizli gerceklestiri-
lebilmesi anlamina geliyor. islem yapmanin fiilen maki-
nelerin eline gecmesi en ufak bir fiyat degisikligine veya
yeni teklife neredeyse aninda tepki vermeyi mimkin
hale getirdi.

Algoritmalarin ideal sartlara yakinsamakta basarisiz ol-
dugu, akilli sistemlerin ellerindeki tiim enformasyona
ragmen diinyayi layikiyla kavrayamadigi, kisisel kimlikle-
rin akiskan ve suirekli degisen dogasinin veri tabanlarinin
muntazam satirlarina sigmadigi anlasiliyor. Teknoloji ide-
al bir diinyayi degil, gercek diinyayi yansitir. Onun Uze-
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rine sis ¢coktiginde diinyanin bulutlarla kaplh oldugu-
nu anlariz. Her ne kadar ¢ogunlukla niifuz edilemez bir
karmasiklik gibi gortinse de teknoloji aslinda gercekligin
icinde oldugu durumu yansitmaya calismaktadir. Karma-
siklik ehlilestirilecek bir halden ziyade alinacak bir ders
olmaldir.

6. idrak

Yapay zeka, ne sekil alirsa alsin bu bizim icin tepeden tir-
nada farkh ve niifuz edilemez bir bicim olacaktir. Gittikce
hassaslasan islemleme ve gorsellestirme sistemlerimize
ragmen heniiz makine dgreniminde ne olup bittigini,
sahiden kavramaya yaklasamadik bile. Yalnizca sonuglari
hakkinda konusabiliyoruz.

Sinir aglan ve yapay zeka savunuculari 1950'li yillarda-
ki cigirtkanhklarindan ¢ok daha fazla taraftara sahipler.
Sinir aglan ve yapay zeka calismalarinin en buyik ¢I-
girtkani, ticari reklam ve pazarlamacisi Google'in sahibi
Sergey Brin, insanin siborglasacagini, makine insan olan
siborglara donecegini soyliyor ama sdylemine ragmen
bu alana yatirim yapiyor.

Facebook, yliz tanimayi takipgilerinden izinsiz elde ettigi
4 milyon fotografi kullanarak %98 basariyla gerceklestir-
di. Avrupa bu programi yasaklad.

Teknoloji sirketleri, her zaman miisteri odakl diisiin-
diiklerinden ozellikle gelistirdikleri yapay zeka ve
sinir ag1 programlarinda kamuoyundan tepki gor-
diikleri her durumda gercek niyetlerinin insanhga
ve bilime hizmet oldugunu séyleyip kivirtmayi ¢ok
basariyla yaparlar.

Teknoloji bir anda bir boslugu doldurmak amaciyla dog-
maz. Tarihsel ve toplumsal bir altyapida insan fikir ve fan-
tezilerinin; evrim, kiltlr, pedagoji ve tartismalarin ic ice
gecmesi ve sonucunda dogadaki bircok bilimsellikten
dogada olmayan bir uygulama araci olarak ortaya cikar.
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Gorsel teknolojilerde irkgilik yapilmasinin tarihi yeni de-
gildir. Kodak, 1950'lerden beri film derecelendirme figu-
rii olarak beyaz kadin yiiziinii esas almisti. Ozellikle siya-
hilerin (“zencilerin”) kotu ve suglu yiz fotografi vermesi
icin makinelere 6zel programi yerlestirmisti. Devrimci
sinema yonetmeni Godart, 70'lerde Mozambik'te cektigi
bir filmde Kodak filmi kullanmayi bu nedenle reddetmis-
ti.

Makinelere irkciligin bulastirilmasi, onlari kullanan nor-
mal insanlarin karar verme mekanizmalarina da bulasti-
rilmasi glinimiizde ¢ok ileri gitti. Tarihsel olarak egitime
de bulastirilan irkgilik virGstinlin yapay zekaya bulastiril-
mayacagi disiintlemez. ABD polisi, suclu istatistiklerinin
ve suclulugun toplumsal ve sinifsal 6zelliklerini dikkate
almayan onyargili ve irk¢i bir programi hala kullanmaya
devam ediyor.

Suc gibi toplumsal ve sinifsal kaynakli bir olgu i¢in artcl
depremlerle ilgili olarak gelistirilmis matematiksel mo-
delleme olan Omori Yasasi kullaniimaktadir. Ayni sekilde
isin sinifsal karakterini gizlemek icin jeolojik modelleme
terimleri sik¢a kullaniimaktadir. Boylece matematige si-
ginihp yapilan modeller gizli irk¢iligin bilim ve teknoloji
araciligiyla yapilmasini sagliyor.

Ceviri programlarinda Google ve IBM, dillerin yapisal
oOzelliklerini dikkate almadan mevcut cevrelerden olusan
blyuk bir killiyati temel almislardir. Béylece ceviri gibi
kiltirel yapilara dayali bir konu yine istatistiki verilerle
matematiklestirilip sinifsalligi gériinmezlestirilmistir.

imgeler daima sahtedir, algoritmalar artik sahtenin de
sahtesini otomatik olarak yaparak Post Truth yani,
gercek sonrasi boyle yaratilmigtir. Daima olumsal,
ama daima degisken ve belirsiz yeni imge, gercegin ye-
rine ikame edilmistir. Bu yeni teknolojinin yarattigi bir
buluttur.

7. Sug Ortakhg:

ilk insansiz hava araclarini gelistiren Amerikan Hava Kuv-
vetleri veya ABD ordusu degil, CIA idi. Modern savas tek-
nolojilerinde devrim yaratan avci ve 6liim melegi isimli
dronlar istihbarat teskilatinin paranoyasini ve gizliligini
Once savas alanlarina tasidi, sonra da gezegenin tama-
mina.

ABD Devleti o kadar insanlik disi uygulama yapiyor ki,
25 yilda bir bucuk milyar gizli belge olusturdugu desifre
oldu. ingiltere gizlilik ve insanlk disi isler yapmak konu-
sunda daha kot isler yapti ve yapmaya devam ediyor.

Dronlar ¢cogalip ucus sureleri arttik¢a tasidiklari kame-
ralarin ¢6zindirligi ve bant genisligi de katlanarak artt
ve nihayetinde verileri izleme yetenegimiz yetersiz kald.
Heniz 2010 yilinda ABD hava kuvvetlerinin en kidemli
komutanlarindan biri, yakin bir gelecekte ortaligin sen-
sorlerden gecilmeyecek ve o sensérlerden akan verinin
icinde bogulacagimiz konusunda uyarilarda bulundu.



8. Komplo

Son birkag yilda paranoyak siyaset ana akim siyasetin
ta kendisine dondstd. 11 Eylal saldirisina iliskin alterna-
tif agiklamalara, komplo teorilerine yonelenleri radikal
gruplar olarak goriip kenara atmak kolay. Peki, bu in-
sanlar hiikimetler kurup tlkeler yonetmeye basladigin-
da ne yapilacak? Donald Trump, kiiresel i1sinmanin, Cin
eliyle Amerikan sermayesine karsi kurulmus bir komplo
olduguna yonelik paylasimlar yapiyor ve bu yalanin ¢ok
sayida msterisi var.

9. Eszamanlilik

Cocuklarin yasi kiiculdiikge icerik dGnemini kaybetti. Par-
lak renkler ve hig¢ bitmeyen bir aydinlanma hissinin eslik
ettigi stirecin tekrar edilmesi cocuklar ekranin karsisina
mihladi. Tekrarlar ve sonu gelmeyen sirprizlerle sagla-
ma alinan daimi bir nese ve neri algoritmalari ile strekli
olarak arzularini doyuran bir sistem esliginde ¢ocuklar
You Tube'daki bu videolarin basinda saatler gecirmeye
basladi.

Bu videolar cocuklari travmatize ediyor en sevdikleri ¢iz-
gi film karakterlerini cinayet ve tecaviiz sahnelerin icinde
goruyorlar. Ebeveynler bu tir videolari izledikten sonra
cocuklarinin davraniglarinda degisiklikler oldugundan
sikayet ediyor. Agin bu etkileri cocuklar lizerinde ger-
cek ve kalici olmasi muhtemel hasarlar yaratiyor. Kiictik
cocuklar ki, bazilar gercekten ok kiguktur. Siddet ve
baska uygunsuz icerikler barindiran sahnelere maruz bi-
rakmak diipediiz istismardir.

Ag teknolojilerinin olgunlasmasi insanlarin fail statiisi-
ni gi¢lendirerek canli bir sekilde ve bu kadar farkli sesin
katilimi ile konusulmayan kimlik ve cinsellik formlarina
alan act. Bircok insana daha 6nce hi¢ imkan bulamadi-
g1 bicimlerde kendini gerceklestirme, ifade etme firsati
buldu. Ancak, milyonlarca ¢ocuk ve yetiskinin saatler,
gunler, haftalar, aylar ve yillar boyunca oyun oynadigi
eylemleriyle en hassas arzularini yagmaci algoritmalara
aclk ettigi gliniimiizde bu egilimin bogucu bir siddetle
yikim sarmalini beraberinde getirdigi gordiliyor.

Brexit secimlerini askeri istihbarat yontemleri ile saptiran
ABD, ingilizlerin AB'den cikisini saglanmasina yardim etti.

Diinyanin ne yone evrilmesi gerektigine hic kimse karar
vermedi, kimse yeni bir karanlik cagi istemedi ama dyle
veya boyle onu biz insa ettik ve simdi de icinde yasamak
zorundayiz.

10. Bulut

Akilli telefonlarin siddet dogurdugu iddiasi abartil olur.
Asil sorun, bu cihazlarin diinyayla olan iliskimizi degistir-
mesinin farkina varilmamasinda. Teknolojinin her tirl-
stinlin iyi oldugu konusundaki tartismasiz kabul, her id-
diayi ve statlikoyu desteklemeye ve siirdirmeye hizmet
etmektedir. Dlinya Uzerinde s6z sahibi olma iddiasini

Kicuk cocuklari ki,
bazilar gercekten ¢ok
kicuktur. Siddet ve
baska uygunsuz icerikler
barindiran sahnelere
maruz birakmak
dipeduizistismardir.

tastyan teknolojiler, enformasyonu silaha ¢evirmeyi hiz-
landirmaktadir. Sirket veya devlet cikarlarinin gelisimiy-
le teknolojilerin gelisimi arasindaki tarihsel iliski bu tezi
dogrulamaktadir.

Bilingli tercihlerimize iliskin kavrayisimiz tiimiiyle
becerilerimiz dahilindedir. Ne giicsiiz ne fail statii-
siinden yoksun ne de karanlhga hapsolmus durum-
dayiz. Yapmamiz gereken tek sey diisiinmek, tekrar
diisiinmek ve diisiinmeye devam etmektir.

Yorum

“Karsi karsiya oldugumuz en biiyiik sorunlarin bir
sorumlusu da sahip oldugumuz teknolojilerdir: in-
sanlarin cogunu yoksullastirip zenginle fakir arasin-
daki ucurumu her giin biraz daha genisleten zivana-
dan ¢citkmis bir ekonomik sistem; siyasal ve toplumsal
ayrismalarin, etnik catismalarin ve golge savaslarin
tim diinyada artmasi; hepimiz icin varolussal bir
tehdit olusturan kiiresel 1sinma.” Yazar boyle diyor ta-
nitim yazisinda.

Teknolojiyi, onun 6zel milkiyet olmasini, bu muilkiyet
hakkina sahip olmanin insanligi Antraposen (Diinyanin
insan eliyle sonun getirilmesi) cagina getirdigi konusun-
da cok fazla disiinir bilgi Gretiyor. insanligin tim bu
tehlike karsisinda akilla (bilingle) degil, duygu ve yaratil-
mis aliskanlhklarla yani, biling disiyla bu durumu karsila-
masinin asil tehlike oldugunu soyliyor yazar. Onun icin
James Bridle; “Yapmamiz gereken tek sey diisiinmek,
tekrar diisiinmek ve diisiinmeye devam etmektir.” di-
yor israrla. Biz de buna; “dislinmeyi eyleme gecirmeliyiz,
hic zaman kaybetmeden harekete gecmeliyiz”i ekleyebi-
liriz.
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Milletvekillerine, Meclis Baskanina, Bagkan Vekillerine, Meclis Adalet Komisyonu Bagkanina,
Adalet Bakanligina, Adalet Bakanhg: Bilirkisilik Dairesi Baskanligina ve Siyasi Partilere

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi tarafindan, Meclis
Baskanina, Baskan Vekillerine, Meclis Adalet Komisyonu
Baskanina, Adalet Bakanhgina, Adalet Bakanligi Bilirkisi-
lik Dairesi Bagkanhgina ve Siyasi Partilere, IMO Subeleri
tarafindan da Milletvekillerine, 14 Mayis 2025 tarihinde
deprem yargilamalari hakkinda mektup génderildi.

Ulkemizin depremselligine dikkat cekilen mektupta, 6
Subat Depremleri sonrasi baslatilan yargi siireclerine
iliskin yasanan sorunlar vurgulandi. Mektupta, 6 Subat
Depremlerinin neden oldugu yikimin sorumlulugunun
meslektaslarimizin Gzerine yikilmasina Odamizin itirazi
dile getirilirken adil bir yargilama ile gercek sorumlularin
tespit edilmesi talep edildi.

Metnin TBMM Baskanina hitaben yazilan 6rnegi:
Sayin Numan KURTULMUS

TBMM Baskani

ANKARA

Sayin Bagkan;

Ulkemiz diinyanin en énemli deprem kusaklarindan biri
Uzerinde bulunmakta olup yizoélcimimiziin %66'si en
tehlikeli alanda, %96's1 ise degisik blyukliikte depremle-
ri Uretebilecek nitelikte alanlarda yer almaktadir. Bu ger-
ceklik karsisinda topraklarimizin ve nifusumuzun biyik
bir bolim{ deprem tehlikesi altindadir.

Keza llkemiz son 26 yilda yikiciligi ¢cok yiiksek olan 17
Agustos 1999" Golciik depremi olmak Uzere, 12 Kasim
1999 Diizce Depremi, T Mayis 2003 Bingdl Depremi, 23
Ekim-9 Kasim 2011 Van Depremleri, 24 Ocak 2020 Elazi§
Sivrice Depremi, 30 Ekim 2020 izmir Depremini yasamis
ve son olarak en agir yikimi yasadigimiz 7,7 ve 7,6 biiytk-
ligiinde 6 Subat 2023 Maras depremlerinde, resmi veri-
lere gore 53 binden fazla insanimiz hayatini kaybetmis,
deprem aninda yaklasik 40 bin bina yikilmis, 200 binden
fazla bina ise agir hasar almistir.

Bir daha bdylesi biiylk yikim ve acilar yasamamamiz igin
gerekli olan hususlarin 6nde gelenlerinden biri 6 Subat
2023 Depremlerinin yaratmis oldugu yikimda sorum-
lulugu bulunan herkesin yargi 6niine cikarilmasi ve bu
kisilerden hukuk nezdinde hesap sorulmasi, adil bir yar-
gilama yapilarak gercek sorumlularin tespit edilmesidir.

Bu nedenle 6 Subat depremleri sonrasi baslayan yargi
strecleri yalnizca bireysel kusur yargilamalar olmanin
Otesinde, adalet duygusunun ve toplumsal vicdanin
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yeniden ingasi siireci olmalidir. Ancak mevcut uygula-
malarda yasanan yapisal sorunlar, bu davalarin hem tek-
nik hem de hukuki acidan saghkh sekilde yuritilmesine
engel teskil etmektedir.

Sayin Baskan,

Yaklasik iki yildir devam eden sorusturma ve yargilama
streclerinde ne yazik ki, 6 Subat Depremlerinin kendine
0zgl, olagandisi ve 6ngorilemez niteliklerine yonelik
devam eden bilimsel calismalar; yapi, deprem ve yapinin
yapildigi dénemde gecerli olan mevzuat iliskisi, Odamiz
basta olmak lizere konuya dair farkh bilimsel ve hukuki
uzman gorusleri dikkate alinmamaktadir.

Deprem yargilamalarinin ¢ézimi hukuk disinda o6zel
veya teknik ilgiyi gerektirmesi ile hakim ve savcilarin
teknik bilgi ihtiyaci gozetildiginde yargi suregleri bilirki-
si raporlarina bagimli hale gelmekte ve yargilamalarda
Bilirkisi Raporlari sonucu belirleyecek kadar etkili hale
gelmektedir.

Ancak Bilirkisi Raporlari hazirlanirken kullanilan yapisal
analiz programlarin akreditasyonunun bulunmamasi, ra-
porlamada kullanilan programlarin ge¢mis yonetmelik-
lerle uyumsuz guincel versiyonlarin hatali sonug vermesi,
bu analiz ¢iktilarinin degismez gerceklik gibi kabul edile-
rek bu programlarin ¢iktilarina gére kusur belirlenmesi
(Ek-7, Ek-8); versiyon farklarinin ve yapim yilina iliskin
yUrirlikte bulunan mevzuatta hata yapilisi, raporlarin
denetlenemez bicimde diizenlenmesi; deprem gegirmis
binalardan alinan beton numunelerinin 6rselenmis ol-
dugunun dikkate alinmadan yapim asamasindaki basing
dayanimini belirlemek icin kullanilmasi, yikilan binalarin
hangi sebepten yikildigi net olarak ortaya konulmadan,
yikim sebepleri ve sorumluluk zinciri tespit edilmeden
kusur belirlenmesi vb. gibi odamizca ve bilim ¢evrelerin-
ce tespit edilen pek ¢ok hatali degerlendirmeler ve yak-
lasimlar iceren, yetersiz ve 6zensiz hazirlanmis bu rapor-
larin yargiy1 yanhs yonlendirmesi nedeni ile, yikimin tim
sorumlulugu meslektaslarimizin  Gzerine yiklenmek-
tedir. Sadece bu raporlarin dikkate alinmasi, dosyalara
sunulan diger uzman goruslerinin degerlendiriimemesi
ise savunma hakkini ihlal etmektedir. Silahlarin esitligi il-
kesi geregi bilirkisi raporlar ve uzman gorisleri birbirine
denktir ve aralarinda celiski olmasi halinde, celiski gide-
rilmeden karar verilmesinin hem bozma nedeni oldugu
hem de acik bir hak ihlali olduguna yonelik istikrar bul-
mus ylksek yargi ictihatlarimiz bulunmaktadir.



Yargilamalarda yasanan bu sorunlar ise hem yikimin ger-
¢cek nedenlerinin tespitini hem de adil ceza ve yaptirim
mekanizmalarinin isletilmesini zorlastirmaktadir.

Sayin Baskan,

Bilindigi lzere Adalet; sug isleyenin cezalandirilmasini,
sugla ilgili olmayan kisilerin ise haksiz isnatlardan, top-
lum nezdindeki itibarlarinin zedelenmesinden koruma-
sini gerektirir. Deprem nedeniyle devam eden yargi su-
reclerinin adil olmasinin yani sira, bir sonraki depremde
yine enkaz altinda kalmamak icin yikimlardaki kusurlarin
ve sorumluluklarin dogru belirlenmesi ilgili her birey
ve kurumun sorumlulugudur. Yargilama sireglerinde
merkezi idare ve yerel yonetimlerin sorumlulugu belir-
lenerek, kentlesme ve imar politikalarindaki hatali ka-
rarlarinin kusur olarak ortaya konulup, esas sorumlular,
yani karar alicilar yargilanmadan (ilkemiz enkaz altinda
kalmaya devam edecektir.

Yargilama surreclerindeki yetki ve sorumluluk belirsizligi,
teknik yeterliligi tartismali raporlar, idare yetkililerinin
sorusturma veya kovusturma kapsamina alinmamasi,
toplumda olusan tepkiler nedeniyle savunma hakki ve
delil incelemesinin ikinci plana atilmasi vb. sorunlar ne-
deniyle 6 Subat depremleri ayni zamanda hukukun da
sinandigi bir felakete dontismektedir.

Adaletin saglanmasi icin, bu alanin teknik ve hukuki
yonden biitiincil sekilde ele alinmasi, bilim insanlarinin
goruslerinin de dikkate alinarak degerlendirilmesi zo-
runluluktur.

Tespit edilen bu sorunlarin ¢6zllmesi, sadece insaat mu-
hendislerinin haklarinin degil, ayni zamanda adaletin
saghkli islemesinin de teminatidir. Bu taleplerin dikkate
alinmasi, hukuk devletinin temelini gliclendirecek, top-
lumda adalet duygusunun yeniden insasina katki sagla-
yacaktir.

Tum bu nedenlerle bir kez daha 6 Subat depremlerinin
neden oldugu yikimin sorumlulugunun meslektaslarimi-
zin Uzerine yikilmasina itiraz ediyor ve adil bir yargilama
ile gercek sorumlularin tespit edilmesini talep ediyoruz.

Saygilarimizla,

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi

Eki:
1. 27 Nisan 2024 tarihli basin agiklamasi

2. "6 Subat Depremlerinin Asil Sorumlulari Hesap Ver-
meli, Yargi Surecleri Adil Olmalidir!” bashkli basin
aciklamasi.

3. “Adalet Bakanhgina GCagrimizdir, Sorusturmalar Cadi
Avina Dondsturilmesin!” baslikli basin agiklamasi.

4. "Subat 2023 Depremlerinde Binalari Hasar Gorerek
Yikilan Statik Proje Miihendislerinin Yargilanmala-

rinda Esas Alinacak Bilirkisi Raporlarinin Teknik Yak-
lasimi”ile ilgili TMMOB insaat Miihendisleri Odasinin
Gorisi

5. "Depremde Yikilmis Betonarme Bir Binadan Beton
Karot Numunesi Alinir Mi?” baslikli Akademik ¢alisma

6 “Subat 2023 Depremlerinde Binalarin Agir Hasar ve
Yikimlarinda Tasarim, Yapim ve Denetim Hatalari
Yaninda Depremlerin Buyukligiinden ve Yonetme-
liklerden Kaynaklanan Sorunlara iliskin Bir irdeleme:
Antakya Ornegi” bashkli akademik calisma,

7. “Kanunsuz Su¢ Olmaz! Aleyhe Diizenleme Geriye YU-
riimez!” bashkh basin aciklamasi,

8. "Bilirkisiler Hakim Yerine Ge¢emez, Kusur ve Oranini
Belirleyemez!” baslkl basin aciklamasi.

9. “Paket Program Analiz Ciktilar Degismez Gergeklik-
ler Degildir! Salt Paket Program Analiz Ciktilari Uze-
rinden Kusur Degerlendirmesi Yapilamaz!” baslikli
basin aciklamasi

10. “Deprem Yargilamalarinda Bilirkisilik Yapan Meslek-
taslanimiza Cagrimizdir!” baslikli basin agiklamasi

11. “imara Esas Jeolojik ve Jeoteknik Etiit ile Parsel Ba-
zinda Zemin Etudu Karistirlmamalidir” baslikh basin
aciklamasi

12. “Yirurlige Girmemis Mevzuatin Uygulanma Zorun-
lulugu Yoktur. Bilirkisiler ve Yargi Mercileri Deprem
Yargilamalarinda Yapinin Ruhsat Asamasinda Yurdr-
[iikte Olan Mevzuati ve Uygulanma imkanini Dikkate
Almalidir” bashkh basin agiklamasi

21 Mayis 2025

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi tarafindan, yapilarin
tastyici sistemlerine iliskin yalnizca sinirli gdzlemsel ince-
lemelere dayanilarak “teknik rapor” adi altinda belgeler
dizenlenmesi hakkinda meslektaslarimiza yonelik bir
cagr yayimlandi.

Bu tir raporlarin yasal, bilimsel veya miihendislik agisin-
dan gegerliligi bulunmadigi belirtilen yazida, bir yapinin
deprem karsisinda glivenli olup olmadiginin tespitinin
bilimsel ve teknik gecerlilige sahip yegane yontemin,
Turkiye Bina Deprem Yonetmeligine gore yapilacak Dep-
rem Performans Analizi oldugu hatirlatildi.

Yazida, yapilarin deprem glvenligi konusunda, yirir-
lukteki mevzuata aykiri, bilimsel dayanaktan yoksun
go6zlemsel raporlarda yapi tespit yontemlerine dayan-
madan yapilarin “depreme dayanikli” veya “kullanilabilir”
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olduguna bildirilen kanaatlerin olasi bir afet sonrasinda
meydana gelebilecek can ve mal kayiplarinda dogrudan
sorumluluk yaratacagina da dikkat cekildi.

Bu cercevede, meslektaslarimizin, dizenleyecekleri ra-
porlarda azami 6zen gdstermesi gereken hususlar sira-
land.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasindan meslektas-
larimiza cagri:

Sayin Meslektasimiz;

Son donemlerde yapilarin tasiyia sistemlerine ilis-
kin yalnizca sinirli gozlemsel incelemelere (yerinde
yapilan gorsel tespitler, doseme ve duvar yiizeyle-
rinin incelenmesi, bazen sadece distan gozlem vb.)
dayanilarak hicbir bilimsel veri, hesaplama ve analiz
icermeyen “teknik rapor” adi altinda belgeler diizen-
lendigi g6zlemlenmektedir.

Bu tir raporlarda, “Yapinin mevcut haliyle diisey ve
deprem yiikleri altinda yeterli dayanimi sagladigi ve
kullanilmasinda teknik agidan bir sakinca bulunma-
digi... binanin mevcut halinin yiikleri giivenli bicimde
karsiladigi ... kullanilmasinda sakinca olmadigs...
saglam ve dayanikli...” gibi ifadelere yer verilerek,
yapinin giivenli oldugu yoniinde kanaatler belirtil-
mektedir.

Ancak bu tir raporlarin;

+ Taslyicl sistemin TBDY 2018 Bolim 15’%e uygun mu-
hendislik hesaplamalarina dayal analizini icermeme-
si,

Deprem etkilerine gore yapinin davranisini ve perfor-
mans diizeyini degerlendirmemesi,

+ Malzeme 6zelliklerinin (beton basing dayanimi, dona-
t1 0zellikleri ve miktari vb.) bilimsel yontemlerle belir-
lenmemesi,

Zemin etkilerinin dikkate alinmamasi,

+ Tastyicl sistem butlnlGgunin ve detaylarinin (tastyici
sistem elemanlarinin yerlesim ve ebatlari ve tasiyici
sistem Uzerine etki eden yuklerin miktari ve dagilimi)
glincel yonetmeliklere gore incelenmemesi,

Nedeniyle hicbir yasal, bilimsel veya miihendislik agisin-
dan gecerliligi bulunmamakta olup ayni zamanda bu tir
iceriksiz veya eksik raporlar, tehlikeli bir ihmali de ortaya
koymaktadir. Bu raporlarda gercek dayaniklilik analizi
yapilmadidi icin bina olasi bir depremde ¢okme riski ta-
styabilir, yapi sahipleri veya kullanicilar, binanin guivenli
oldugunu disilinerek gliclendirme veya tahliye gibi 6n-
lemleri erteleyebilir ve bu binalarin ¢okmesi durumunda
ise cok sayida can ve mal kaybi ile karsi karsiya kalinabilir.

Bilinmelidir ki; Bir yapinin deprem karsisinda glvenli
olup olmadiginin tespitinin bilimsel ve teknik gecerlilige
sahip yegane yontemi, 1 Ocak 2019 tarihinde yiiriir-
liige giren Tiirkiye Bina Deprem Yonetmeligi (TBDY
2018- Boliim 15) hikiimlerine gore yapilacak Deprem
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Performans Analizidir. Bu analiz, deprem etkilerinin ger-
cekgi bir sekilde tanimlanmasini iceren kapsaml bir mu-
hendislik calismasidir ve Yonetmelige bu hususta daha
basit degerlendirme ydntemleri eklenmedigdi slirece, bir
binanin degerlendiriimesinde bu ydntem kullaniimasi
zorunludur.

TBDY 2018, sadece yeni yapilacak binalar i¢in degil, mev-
cut binalarin degerlendirilmesi icin de temel ve bag-
layicr yasal dayanaktir. Bu durum, Yonetmeligin cesitli
maddelerinde agik¢a ifade edilmistir:

Tiirkiye Bina Deprem Yonetmeligi Madde 1 - (1)
Amag ve kapsam: “Bu Yénetmeligin amaci; yeniden
yapilacak, degistirilecek, bliylitiilecek resmi ve ézel tim
binalarin ve bina tiirii yapilarin tamaminin veya bolim-
lerinin deprem etkisi altinda tasarimi ve yapimi ile mev-
cut binalarin deprem etkisi altindaki performansla-
rinin degerlendirilmesi ve giiclendirilmesi icin gerekli
kurallari ve minimum kosullari belirlemektir.”

TBDY 2018 Madde 1.1.1 - Kapsam: “Bu Yonetmelik
hiikiimleri, yeni yapilacak binalarin deprem etkisi altin-
da tasarimi ile mevcut binalarin degerlendirilmesi ve
giiclendirme tasarimi icin uygulanir.”

- TBDY 2018 Madde 15.1.1 - Kapsam (B6/iim 15: Mev-
cut Binalarin Degerlendirilmesi ve Gii¢lendirilmesi):
“Mevcut ve giiclendirilecek tiim binalarin ve bina
tiirii yapilarin deprem etkisi altindaki performans-
larinin degerlendirilmesinde uygulanacak hesap
kurallar, giiclendirme kararlarinda esas alinacak ilke-
ler ve gli¢lendirilmesine karar verilen binalarin gliclen-
dirme tasarimi ilkeleri bu béliimde tanimlanmistir”

TBDY 2018 Bolim 15, mevcut binalarin deprem perfor-
mansinin degerlendirilmesinde; binanin kullanim amaci,
bina kullanim sinifi, diger ilgili etkenler ve hedeflenen
performans diizeyleri dikkate alinarak, dogrusal veya
dogdrusal olmayan hesap yontemlerinin kullaniimasini
Ongordr. Bu analizler; tasiyici sistemin detayl modellen-
mesini, mevcut malzeme 6zelliklerinin (beton dayanimi,
donati celigi akma siniri vb.) yerinde ve laboratuvar de-
neyleriyle belirlenmesini, zemin &zelliklerinin ve yapiya
olan etkilerinin hesaba katilmasini ve deprem etkilerinin
gercekgi bir sekilde tanimlanmasini iceren kapsamli bir
muhendislik calismasidir.

Dolayisiyla, bir yapinin “depreme dayanikhdir” veya
belirli bir deprem diizeyi icin “6ngoriilen performans
hedefini saglamaktadir” seklinde nitelendirilebilme-
si, ancak ve ancak TBDY 2018’de tanimlanan ilke ve
kurallara uygun olarak gergeklestirilmis bir Deprem
Performans Analizi sonucunda, yapinin hedeflenen
performans diizeyini karsiladiginin raporlanmasi ile
miimkiindiir. Bu yonetmelik disinda kalan yontemlerle
veya eksik verilerle yapilan degerlendirmelerin bilimsel
ve hukuki bir temeli bulunmamaktadir.

6306 sayili “Afet Riski Altindaki Alanlarin Dondstirilmesi
Hakkinda Kanun”ve bu kanunun eki olan “Riskli Yapilarin



Tespitine iliskin Esaslar’, temel olarak can giivenligini 6n
planda tutarak, yikilma veya agir hasar gérme riski cok
yuksek olan yapilarin siratle tespit edilerek kentsel do-
nisim sireclerine dahil edilmesini amaglamaktadir. Bu
tespit yontemleri, TBDY 2018'de tanimlanan detayli per-
formans analizlerinden farklidir ve daha sinirli bir deger-
lendirme sunar. Nitekim, “Riskli Yapilarin Tespitine iliskin
Esaslar”igerisinde bu durum acikga belirtilmistir:

« “Bu Esaslarda verilen ybntemler, bina deprem perfor-
mans degerlendirmesi ve gliclendirmesi amaciyla kul-
lanilamaz. Bu Esaslarda verilen yontemlere gére riskli
bulunmayan binalarin, depreme dayanikli tasarim
esaslarini sagladigi sonucu ¢ikarilamaz.” (Madde 1.3 -
Riskli Yapilarin Tespitine iliskin Esaslar)

Ayrica, ayni Esaslarin EK-A bolimiinde yer alan ve bol-
gesel tarama ile dnceliklendirme amaci tasiyan “Basitles-
tirilmis Yontemler” hakkinda da su ifade yer almaktadir:

«  “Bu yéntemler, tekil binada risk degerlendirme amacli
olarak kullanilamaz.” (EK-A, Madde A.1.1)

Bu hiikimlerden de anlasilacadi lizere, bir yapinin 6306
saylll Kanun kapsaminda “riskli yapi” olarak tespit edil-
mesi, o yapinin yikilma veya agir hasar alma ihtimalinin
yuksek oldugunu gosterir ve donlsiim siirecini baslatir.
Ancak, bir yapinin bu esaslara gore “riskli bulunmama-
s1”, o yapinin depreme karsi glivenli oldugu veya belirli
bir performans hedefini sagladigi anlamina kesinlikle
gelmez. Bu tespit ile elde edilen sonug, bir “saglamlik”
veya "yeterlilik” niteligi tasimaz.

Yapilarin deprem guvenligi konusunda, yurarlikteki
mevzuata (basta TBDY 2018- Bolim 15 olmak Uizere) ay-
kin olarak, bilimsel dayanaktan yoksun g6zlemsel rapor-
lara, amaci disinda kullanilan riskli yapi tespit yontem-
lerine dayanmadan yapilarin “depreme dayanikh” veya
“kullanilabilir” olduguna dair kararlar alinmasi, olasi bir
afet sonrasinda meydana gelebilecek can ve mal kayipla-
rinda kamu idarelerinin ve bu raporlari esas alarak islem
tesis eden veya onaylayan yetkililerin dogrudan sorum-
lulugunu da ayrica glindeme getirecektir.

Yapilarin deprem guvenligi gibi hayati bir konuda tim
sureclerin, bilimsel ve mevzuata uygun ydritilmesi
esastir.

Bu cercevede, meslektaslarimizca diizenlenecek rapor-
larda asagidaki hususlara azami 6zen goésterilmesi kamu
glivenligi agisindan zorunludur.

1. Bir yapinin depreme karsi guvenli olup olmadigina
veya belirli bir performans hedefini saglayip sagla-
madigina iliskin degerlendirmeyi iceren raporlarin
yalnizca TBDY 2018- Boliim 15 esaslarina gore ha-
zirlanacak Deprem Performans Analizi Raporlari
cercevesinde olmasi gerekmektedir.

2. 6306 sayil Kanun kapsamindaki “riskli yapi tespiti” is-
lemleri, yalnizca yikilma veya agir hasar riski ylksek
yapilarin belirlenmesi ve donlsim sireglerinin basla-

tilmasi amaciyla kullanilmali; bu tespitin deprem per-
formans analizi olmadigi bilinmelidir.

3. Meslektaslarimizca yalnizca gézlemsel incelemelere
dayanan, yurirlikte bulunan yonetmelige dayanma-
yan, mihendislik hesaplamalari ve analizleri yapilma-
dan, malzeme ve zemin Ozelliklerini bilimsel olarak
belirlemeden bir binanin depreme dayanikliligi ko-
nusunda goris olusturulmamalidir, kanaat bildirilme-
melidir.

Biz insaat muhendisleri, dogrudan can ve mal glvenli-
gi ile kamusal niteligi agir bir hizmet sunmaktayiz. Bu-
nun bilinciyle de tstlenmis oldugumuz gdrevlerimizi ve
mesledimizi mevzuata gore ve kamu yararina uygun icra
etme, meslegimize olan glveni sarsici davraniglardan
kaginma, kamu yararini koruma ve gdézetme gibi sorum-
luluklarimiz vardir. Bu sorumluluklara aykiri davranislar
ise ayni zamanda disiplin hukuku agisindan da sug olus-
turmaktadir.

Odamizca, kamusal gorev ve sorumlulugumuz geregi
kamuoyunun ihtiyac duydugu, mevcut yapilarin de-
gerlendirilmesi ve gli¢clendirilmesi konularinda bilgi ve
birikim sahibi insaat mithendisleri ve firmalarinin belge-
lendirilmesini saglamak amaciyla “Deprem Etkisi Altinda
Mevcut Bina Sistemlerinin Degerlendirilmesi ve Gliglen-
dirme Tasarimi Alaninda Calisan insaat Miihendislerinin
IMO internet Sayfasinda Yayinlanmasi Yonergesi” hazir-
lanarak bu konuda egitimlere baslanmis olup sunulan
hizmetin niteligi ve Ustlenilen sorumlulugun agirlig
nedeniyle Uyelerimizin de bu egitimlere katilarak belge
almasi dnemlidir.

Sonug olarak, Depremlerin tlkemizde yeniden bir fela-
kete donusmemesi ve vatandaglarimizin yasam hakkinin
korunabilmesi icin meslektaslarimiza cagrimizdir:

Hazirladiginiz deprem dayaniklilik raporlarinin, TBDY
2018-Bolim 15 ve ilgili standartlara uygun olmasi, kesin
sonug icermesi icin teknik veri ve yapisal analizler icer-
mesi gereklidir. imzaladiginiz her rapor, dogrudan can
ve mal giivenligi ile ilgili olup eksik icerikle kamuoyunu
yaniltabilecek olan bu raporlar, TMMOB Disiplin Yonet-
meligi hikimleri geregdi disiplin sugu olusturacagi gibi
tarafiniza hem vicdani hem de hukuki ve cezai sorumlu-
luk yukleyecektir.

Bu nedenle yapilarin deprem glvenligi degerlendirme-
lerinde, glincel bilimsel ve teknik yontemlerin ve yasal
mevzuatin esas alinarak azami 6zenin gosterilmesi mes-
leki olarak kamusal sorumlulugumuzdur.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Yonetim Kurulu
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Kahramanmaras merkezli olup 11 ili etkileyen, ayni giin
icerisinde 7.7 ve 7.6 biyukliginde meydana gelen, on
binlerce insanin hayatini kaybetmesine, milyonlarca
kisinin evsiz kalmasina yol acan 6 Subat 2023 Depremle-
ri, Tirkiye tarihinin en yikici depremleri arasinda yer
almistir.

Bu olcekte bir depremin yol actigi yikimda yalnizca pro-
jelendirme degil; zemin kosullari, uygulama kalitesi,
denetim zaaflari, kentsel planlama eksiklikleri, imar
aflari, kamu denetiminin ¢okiisii ve karar alicilarin
ihmali gibi bircok faktor birlikte etkili olmusken, de-
vam eden yargi slire¢lerinde, tim sorumluluk meslek-
taslarimiz olan insaat miihendislerine yiiklenmekte,
meslektaslarimiz 21 yila varan akil almaz cezalarla
mahkam edilerek, adeta sistemin ¢okiisiiniin sembolii
olarak cezalandirilmaktadir.

Ne yazik ki yargilamalarda, mahkemeye sunulan, konu-
nun uzmani olan akademisyenlerin ve bagimsiz bilirkisi-
lerin alternatif teknik goriisleri dikkate alinmayarak,
eksik, teknik acidan yetersiz ve zaman zaman hatali
bilirkisi raporlarina dayanilarak meslektaslarimiz hak-
kinda agir hapis cezalari verilmesi, hukuki giivenligi ve
bilimsel dogrulugu tamamen ortadan kaldirmakta
olup yargilama sirecini tek tarafli ve cezaya odakl bir
yaplya cevirerek sadece meslektaslarimizi degil, hukuk
devletini dogrudan tehdit etmektedir.

insaat miihendisleri bu tlkenin altyapisini kurmus, sana-
yisini ylikseltmis, barajlarini, yollarini, kdprilerini insa et-
mistir. Buglin agir cezalara ¢arptirilan meslektaslarimizin
blyuk cogunlugu;

+ Mesleginde onlarca yillik tecriibeye sahip,

Emperyalist ¢ikarlar ugruna halklara reva gorilen, en yi-
kiciinsanlik sucu olan savaslar, geride yalnizca katledilen
sivilleri ve harap edilmis kentleri birakmaz; ayni zamanda
zorunlu goglerle milyonlari yurdundan eder, halklar ara-
sinda onarilmasi gli¢ kin ve nefret tohumlari eker.

Tarih bize emperyalist miidahalelerin yalnizca yikim ge-
tirdigini gostermistir. ABD ve miuttefikleri kendi emper-
yalist amaglari dogrultusunda diinyaya yeni bir diizen
vermeye kalkismakta, Ulkelerin rejimlerini silah zoruyla
degistirmek istemektedirler.

israil, Filistin halkina yénelik zulmiine devam ederken,
bdlgede yeni bir savasin fitili ateslenmistir. ABD ise ulus-
lararasi hukuku hice sayarak, israil'in saldirgan politika-
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4 Haziran 2025

Herhangi bir kasti veya kusuru bulunmayan,
Mesleklerinin gereklerini 6zenle yerine getirmis,
Hicbir su¢ kaydi bulunmayan, tertemiz, toplumsal so-
rumluluk bilinciyle hareket etmis, kisilerdir.

Unutulmamalidir ki, bugiin yasadigimiz sorunlar; mu-
hendislik hizmetlerinden degil, bu hizmetlerin dene-
timsizliginden, ranta dayali insaat sisteminden ve
ihmalkar uygulayicilardan kaynaklanmaktadir.

Bu cagrimiz yalnizca adalet icin degil, gelecekte ayakta
kalabilecek kentler yaratmak igin yapiimaktadir.

Verilen agir cezalarin sonucu sadece bireylerin dedil, ul-
kemizin teknik kapasitesinin ¢okiisi demektir. Bu ce-
zalar ne hukuken ne vicdanen kabul edilebilir.

1. 6 Subat depreminin biyukligu ve ¢ok aktorli dogasi
g6z 6nline alinmadan verilen orantisiz ve agir ceza-
larin iptalini,

2. Yargilamalarda, her bir paydasin kusuru odl¢iisiinde
ve bilimsel bilirkisilik temelinde degerlendirilme-
sini,

3. Denetim ve karar mekanizmalarinin da yargi éniine
¢ikarilmasini,

4. Meslegini iyi niyetle ve Ulke yararina icra etmis insaat
muhendislerinin hedef gosterilmemesini,

5. Hukuksuz cezalarin istinaf ve temyiz stireclerinde der-
hal duizeltilmesini, talep ediyoruz.

Bu sadece bir meslek 6rgiitiiniin degil, toplumsal vicda-
nin ve adaletin cagrisidir. insaat miihendisleri bu lke-
nin diismani degil, liretici giiciidiir, bugiin susarsak, ya-
rin hep birlikte enkaz altinda kaliriz. Saygiyla duyururuz.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi

18 Haziran 2025

larini desteklemekte ve Orta Dogu'da kan dokilmesine
zemin hazirlamaktadir.

icinde bulundugumuz kosullarda Birlesmis Milletler, ku-
rulus felsefesinin gerektirdigi baris icin, cok ivedi siirece
mudahale etmeli ve sorun diplomatik kanallarla ¢oziil-
melidir.

Bolge halklarinin kaderi, emperyalist gliclerin ¢ikar he-
saplarina terk edilemez.

ABD'nin ve Israil'in iran‘a yoénelik askeri harekatina hayir
diyoruz. Bolgede ve diinyada baris istiyoruz!

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Yonetim Kurulu



Alti glin 6nce 12.07.2025 tarihinde Ankara'nin Cankaya
ilcesi Alacaatli Mahallesi'nde bulunan bir sitedeki 26 katli
apartmanda yangin ¢cikmasi sonucu 3,5 aylik bir bebegin
de bulundugu (g yurttasimiz hayatini kaybetti. Bir siire
once de 06.06.2025 tarihinde Diyarbakir Merkez Kaya-
pinar ilcesi Firat Mahallesi 566. Sokak’taki apartmanda
¢ikan yanginda U¢l ¢ocuk dort yurttasimiz hayatini kay-
betti. 21.01.2025 tarihinde ise Kartalkaya Grand Kartal
Otel yangininda 36 cocuk, 78 yurttasimiz hayatini kay-
betti. TUm yanginlarda kaybettigimiz yurttaslarimizin ya-
kinlarina bassaglhgs, yarahlara acil sifalar diliyoruz.

Binalarda yangin giivenligi, can ve mal kaybini 6nlemek
agisindan kritik bir konudur. Proje asamasindan basla-
yarak yapim sirecinde ve malzeme seciminde yangin
glivenligi 6nlemlerinin dogru sekilde uygulanmasini ge-
rektirmektedir. Yangin guivenligi acisindan 6ncelikle ya-
pilmasi gereken sey, pasif ve aktif dnlemler alarak insan-
larin binadan tahliyesini glivenli olarak saglamaktir. Bu
onlemler; binada kullanim sinifina bagli olarak, Binalarin
Yangindan Korunmasi Hakkindaki Yénetmelik'te belirti-
len kacis yollarinin ve kacis merdivenlerinin bulunmasi;
yangin ve yapl malzemeleri yonetmeliklerinin belirttigi
uyumlastirimig standartlara uygun yanicilik siniflari ile
yangin dayanim (direnc) ve performans siireleri dikkate
alinarak uygun yapi malzemelerinin kullanilmasi, tesisat
saftlarini da kapsayan yangin bodlmelerinin (kompart-
manlar) olusturulmasi, algilama ve uyari sistemlerinin
kurulmasi, uygun tipte séndirme, basin¢landirma ve/
veya havalandirma ve duman tahliyesi sistemlerinin ta-
sarlanip tesis edilmesidir.

Kamuoyuna yansiyan yanginlarin hayati diizeylere vara-
cak sekilde zarar verme nedeninin, mevzuatta belirtilen
ve zorunlu olan gerekliliklere uyulmamasi ve konutlarda
bakim ve isletme sureclerine iliskin diizenleme eksikligi
oldugu gorilmektedir.

Yanginlar sonrasi ortaya ¢ikan bu aykiriliklar; yapi (retim
stirecinde insaat ve izin asamalarinda mevzuatla getirilmis
olan diizenlemelerin uygulanmasi ve denetiminden sicil
durum sorumlu olan; yapi ruhsati ve iskdan vermeye yetkili
idarenin, yapi sahiplerinin, tasarim ve uygulamada gérevli
mimar ve miihendisler ile uygulayici ytiklenici ve imalatci-
larin, yapi yapilmasinda ve kullaniminda gérev alan miisa-
vir, danisman, proje kontrol, yapi denetim sorumlularinin
gorevlive yetkili olduklari alanlarda (ilkemizde kamu adina
denetim siirecinin sorunlu oldugunun ve islemediginin agik
gostergesidir. Ayrica dzellikle siteler ve yliksek katli binala-
rin Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanhidinca teftis edilme-
mesi ayri bir eksikliktir.

18 Temmuz 2025

Yapi Uretim Siirecinde Sorunlar ve C6ziim
Onerileri

Yap! Uretim ve denetiminden kullanima ve isletmeye
tim slire¢ boyunca kamucu bir anlayis ve butincil bir
bakisla dizenlenmeli; surecte yer alan tiim idarelerin,
kurum ve kuruluslarin, meslek mensuplarinin, yiklenici
ve imalatcilarin, malik ve kullanicilarin yetki ve sorumlu-
luklari acik bir sekilde tanimlanmalidir.

Muiteahhit ve santiye sefi dahil isveren temsilcileri Giretim
strecinin butlininden; vasifl, isinin erbabi elemanlarla
calisma, dogru malzeme ve yontemlerin kullaniimasi ve
isin teknigine uygun diizgiin yapilmasindan sorumludur.

Mduhendislik ve Mimarlik egitimi yasam boyu 6grenmeyi
gerektirir. Bilgiler zamana ve teknolojilere paralel olarak
gelistigi icin tasarimci, denet¢i ve uygulayici olan Mi-
hendisler ve Mimarlar etkili ve yetkin olmak veya yetkin
kalmak icin yeni bilgi ve deneyimlerle sirekli gelisme
icinde olmahdir.

Mduhendisler ve Mimarlar, diger alanlarda oldugu gibi
yapi denetim sisteminde de tasarim ve uygulamadan so-
rumludur. Projelerin ve uygulamalarin; ilgili Yasa, Yonet-
melik, Standard ve Sartnamelere uygulugunu denetle-
mek icin yeterli nitelige sahip olunmalidir. Lisans egitimi
sonrasinda, Denetci Mihendis ve Mimarlarin herhangi
bir egitim almadan saglikli bir sekilde bu bilgilere sahip
olmasi mimkin goérilmemektedir. Odalarimiz tarafin-
dan verilen ve denet¢i Miihendis ve Mimarlar icin elzem
oldugunu disiindigimiz meslek ici egitimler; gelisen
ve degisen teknik bilgi ve ilkeler ile ilgili yasal mevzuat-
larla glincellenmektedir.

Tasarim, Odalari tarafindan egitilip belgelendirilmis m-
hendis ve mimarlar eliyle yapilmali, yetkili olup olma-
diklari Odalari tarafindan teyit edilmeli; 2012'de yapilan
degisiklik geri alinarak Sicil Durum Belgesi istenmesi
uygulamasi kamu adina yapilan binalar da dahil olmak
Uzere tekrar gecerli olmalidir.

13 Temmuz 2001 tarihinde ilgili kurumlardan, Univer-
sitelerden ve meslek odalarindan goris alinmadan ha-
zirlanarak ytrirlige konulan 4708 sayili Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun'da, mesleki yeterliligin meslek odasi
tarafindan degerlendirilmesi kriteri yok sayilmis, meslek-
taslanimizin Odalari ile baglari kopartilirmis; yetersiz 6l-
cutlerle Bakanlik tarafindan yetkinlik aranmadan denetgci
belgesi verilmesi uygulamasina gecilmistir. Bu mevzuat
ile meslektaslarimiza tasarimin kontrol ve uygunlugu-
nun onayl, imalat ve montajlarin tasarima uygunlugu,

TMH - 523 - 2025/3



test ve kabul islemlerinde onay yetkisi verilmistir. Bu ka-
dar yetki ve sorumluluk verilen miihendis ve mimarlarin
vasiflandirma siregleri ise sorunludur.

Bu dogrultuda yapi denetiminde gorev alan Miihendis
ve Mimarlarin 595 sayili Yapi Denetim Kararnamesi'nde
oldugu gibi bagl oldugu meslek odasindan ilgili meslek
ici egitim alinmasi ve belge verilmesi uygulamasinin zo-
runlu hale getirilmesi icin gerekli yasal diizenlemelerin
yapilmasi, can glivenligi ve kamu saghgi acisindan 6nem
arz etmektedir.

Can ve mal giivenligi ile konforun saglanmasi icin konut-
larda, ozellikle ylksek kath yapilarda ve sitelerde teknik
ekipmanin (isitma, sihhi, yangin énleme, séndiirme, du-
man tahliye, algilama ve uyari vb. tesisatlari, asansor vb.)
calisir halde olmasi ve ihtiya¢ halinde devreye girmesi
gerekmektedir. Bunun igin ekipmanlarin teknik sartna-
melere uygun olarak bakim ve kontroliiniin yapilmasi
sarttir. Bina/site yoneticileri teknik ekipmanlarin bakim,
kontrol ve isletmesini yaptirmakla sorumludur. Fakat bu
konuda diizenlemeler yeterli degildir.

Yine 3 Nisan 2012'de ydrirluge giren “Birokrasinin Azal-
tilmasi ve islemlerin Basitlestirilmesine Yonelik Basba-
kanlik, Bakanliklar, Bazi Bagh ve ilgili Kuruluglar ve Uni-
versitelere Ait 84 Adet Yonetmelik” kapsaminda; Planh
Alanlar Tip imar Yénetmeligi'nde ve Binalarin Yangindan
Korunmasi Hakkinda Yonetmelik'te vb. ardi ardina yapi-
lan degisiklikler ile yapi ruhsat asamasinda ruhsat ver-
meye yetkili merciler haricinde, l¢lincl taraf denetimi
ozelligi tasiyan yangin projelerinde itfaiye gorisinin
alinmasi ve meslektaslarimizin bazi mesleki ve 6zlik
haklari devre disi birakilmistir. Yasanan yangin olaylari
sahada tespit edilen uygunsuzluklardan da anlasilacagi
Uzere; projelerde yeniden itfaiye gorisiinin alinmasi ve
meslektaslarimizin mesleki ve 6zlik haklarini iade ede-
cek diizenlemelerin acilen yapilmasi elzemdir.

Bu dogrultuda:
+ Cevre ve Sehircilik Bakanhgi'ni;

Yapi Uretim siireci ve isletmesinin her asamasinda
Odalari surece dahil ederek tasarim ve denetimin
Odalari tarafindan egitilip belgelendirilmis Mihendis
ve Mimarlar eliyle yapilmasini saglamaya, yapi de-
netim ve yapi kullanma izni belgesi aliminda itfaiye
gOrusiiniin alinmasini saglayacak yasal diizenlemeyi
yapmaya,

Yapi denetim kuruluslarini denetim faaliyetlerini mev-
zuata uygun sekilde yapmaya,

ilgili pasif mimari diizenlemeler ve aktif sistem sén-
dirme; duman tahliye, duman kontrold, algilama ve
uyari sistemleri gibi diizenleme ve ekipmanlarinin
her durumda emre amade ve calisir halde tutulmasini
saglamak zorunludur. Bu nedenle bakim ve periyodik
muayenelerin ilgili standartlara ve ilgili calistirma yo-
nergelerine uygun bir plan dahilinde ve periyotlarda
asansdr mevzuatinda oldugu gibi yapilmasi gerek-
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mektedir. Bu kontroller isci calistiran yerlerde Calisma
ve Sosyal Guvenlik Bakanhgi mevzuati kapsaminda
yapilmakla birlikte, asansor kontrollerine benzer bir
merkezi takip sistemine sahip degildir. Bu hususlar
dikkate alinarak butin ozellikli binalari kapsayan
merkezi takip sistemine sahip bir mekanizma olus-
turulmalidir. Bu amagla, yangindan korunma 6nlem
ve sistemleri ile ilgil ekipmanlar basta tim elektrik,
elektronik, mekanik tesisat ve ekipmanlarin isletme
ve bakimi icin ilgili meslek odalan ile koordineli bir
sekilde “Korunma isletme ve Bakim Yonetmelik'leri ve
bu konuda t¢linci taraf denetimi saglamaya yonelik
“Periyodik Muayene Yonetmelik'leri hazirlamaya,

« Miuteahhit ve vekillerini sorumlu davranmaya, islerin
tekniklerine uygun islemler yaptirmaya, isin niteligine
uygun vasifli insanlarla calismaya,

« Yapi ruhsati ve yapi kullanma izni vermeye yetkili ku-
ruluglari, denetim faaliyetlerini konusunda egitilmis
yetkin gorevliler eli ile mevzuata uygun sekilde yap-
maya,

«  Mimar ve Miihendis meslektaslarimizi TMMOB Mesle-
ki Davranis ilkeleri'ne uyarak meslek onurunu koruya-
cak sekilde davranmaya,

davet ediyoruz.

Denetim kamusal bir gérevdir ve konu kamucu bir
anlayisla halkin can ve mal giivenligini 6nceleyecek
sekilde yeniden diizenlenmelidir. insanlarin can ve mal
glivenligi piyasanin insafsizligina birakilamaz.

TMMOB Elektrik, insaat, Makina Mithendisleri ve Mimar-
lar Odalari olarak meslek alanlarimizin diizenlenmesi ve
strdurilmesi stirecinde her turli destege ve gorev alma-
ya hazir oldugumuzu bir kez daha ifade ederiz.

Elektrik Miihendisleri Odasi

insaat Miihendisleri Odasi

Makina Miihendisleri Odasi

Mimarlar Odasi



TMMOB insaat Miihendisleri Odasinin tiim Sube ve temsilcilikleriyle es zamanli olarak,
17 Agustos Depreminin 26. yilinda yaptigi agiklama.

Aci sonuglari itibariyle tarihimizin en biyUk afetlerinden
biri olan 17 Agustos Blylik Marmara Depreminin 26. yilin-
da, yasamini yitiren tim yurttaslarimizi saygiyla aniyoruz.
Bir deprem Ulkesi oldugumuz gergegini tim ciplakligiy-
la ortaya koyan Marmara Depremi, nifusun ve sanayi
yapilarinin en yogun oldugu genis bir bolgeyi etkilemis,
blylk capta can ve mal kaybina yol agmis, uzun yillar et-
kisini stirdirecek ekonomik bir yikima yol actig gibi sos-
yal agidan da basta deprem bolgesinde yasayanlar olmak
Uzere tim yurttaslarimizi etkileyen toplumsal bir travma-
ya donlUsmdistir. Aradan gecen 26 yila ragmen deprem
tehlikesi, bugiin hala Istanbul basta olmak {izere Marma-
ra bolgesinde yasayan yurttaslarimizin en biyik endise-
sidir. Nitekim bu endise bosuna olmayip son derece hakli
gerekgelere dayanmaktadir.

istanbul'un Silivri ilcesi aciklarinda, Marmara Denizi'nde
23 Nisan 2025 tarihinde, 6,1 biyukligiinde meydana ge-
len deprem endiseleri bir kez daha canlandirmis, kentin
depreme karsi ne kadar hazir oldugu konusunda soru
isaretleri olusturmustur.

Depremin ardindan tiim basin yayin organlarinda fay
haritalar boy gdstermis, olasi depremin buyiklugi ve
zamani tartisilmis, farkli agizlardan yurttaslarin kafasini
karistiran aciklamalar yapilmis, depreme yonelik tim ilgi
odagi depremin nerede, ne zaman ve kag biyukliginde
meydana gelebilecegdi seklinde tartismalara indirgen-
mistir. insaat Mihendisleri Odasi olarak bu tartismanin
yanlis bir zeminde yurutlldiguni vurguluyor, Glkemizin
deprem gercegine ve kentlerimizin depreme hazirliksiz-
higina dikkatleri cekmenin hayati 6nem tasidiginin altini
ciziyoruz.

Gergekten de depremin nerede, ne zaman ve ne biyuk-
likte meydana geleceginin bilinmeyisi yurttaslarimizin
en blyuk endisesidir. Dogrudur, gliniimiiziin bilgi biriki-
mi ve teknolojisi bunu 6ngdrmeyi olanakli kilmamaktadir.
Ancak varsayimsal olarak, depremin ne zaman ve nerede
oldugunu bilebiliyor olsaydik, gercekten de kendimizi
glivende hissedebilir miydik? Elbette binalarin bosaltilip
glvenli mekanlarda toplanma saglanarak insan hayatini
koruyup can kayiplarini azaltmak mimkiin olabilirdi. An-
cak yine de konutlarimizin, is yerlerimizin, kamu binalari-
nin, okullarin, ulasim hatlarinin, tarihi eserlerin yani tim
yasamimizi ¢evreleyen kentlerimizin yerle bir olduguna
tanik olmamiz, etkilerini yillarca hissedecegimiz maddi
ve manevi blyik kayiplar yasamamiz kaginilmaz olacakti.

Topraklarimizin ve niifusumuzun buyik ¢cogunlugunun
deprem tehlikesi bulunan bdlgelerde yer aldigi ve siklikla
Ulkemizin cesitli noktalarinda buylik depremlerin meyda-

15 Agustos 2025

na geldigi acik bir gercektir. Son yiz yilda Turkiye'de 85
yikici deprem meydana gelmis ve yaklasik 85 bin civa-
rinda insanimiz hayatini kaybetmistir. Yani ortalama her
1,5 yilda bir yikici sonuclari olan depremler meydana gel-
mektedir. Dolayisiyla niifusun %96’si deprem riski altinda
bulunan bolgelerde yasayan yurttaslarin oncelikli soru-
nu, depremlere karsi glivenli yerlesim alanlari ve guvenli
yapilasma ihtiyacidir.

Gerek TBMM'de kurulan arastirma komisyonlarinin ra-
porlarinda gerekse Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanliginin agiklamalarinda 6 milyon civari yapinin risk-
li oldugu ifade edilmektedir. Bu sayi toplam yapi stoku
icerisinde ylizde 60’lara denk diismektedir. Yani yetkili
kurumlar tarafindan bile agik¢a yapilarimizin cogunun
depreme karsi hazir olmadid itiraf edilmektedir. Kaldi ki
bu sayilar hesaplamalara dayali tahmini bir tespittir. Yani
devlet, Turkiye'de 6 milyon civari yapinin olasi bir dep-
remde agir hasar alabilecegini tahmin etmekte ancak bu
yapilarin hangileri oldugunu bile bilmemektedir.

1999 Marmara depremi, afetlere karsi bir doniim noktasi
olarak kabul edilmis, bu tarihten sonra pek ¢ok kurum,
kurulus, Universite ve meslek odasi her yoniiyle depremi
incelemis ve alinmasi gereken énlemlere iliskin pek ¢ok
rapor hazirlamistir. Bu raporlar, 2011 yilinda AFAD tarafin-
dan hazirlanip Bakanlar Kurulunca karar altina alinan Ulu-
sal Deprem Stratejisi ve Eylem Planina dontstlrilmustir.

Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Plani, acikca devlet
kurumlarinin, yerel yonetimlerin, Gniversitelerin, meslek
kuruluslarinin, sivil toplum kuruluslarinin gorevlerini ta-
nimlamis ve yapilmasi gerekenleri takvimlendirerek 2023
yilina kadar Tirkiye'nin depremlere karsi hazir hale geti-
rilmesini hedeflemistir.

Ancak ne yazik ki 6 Subat 2023 depremleri, aradan gecen
onca yilda hicbir sorunun ¢oziilemedigini, Ulusal Deprem
Stratejisi ve Eylem Plani dahilinde atilmasi gereken adim-
larin pek cogunun atilmadigini gozler 6niine sermistir.

iste bu plana gére yapi stoku envanteri, daha 2017 yilinda
tamamlanmis olacak ve bahsi gegen 6 milyon riskli yapi-
nin hangileri oldugu belirlenerek gerekli tedbirler alinmis
olacakti. Bu calisma yapilmis olsaydi, 6 Subat Depremle-
rinde, 11 ilde yikilan ve adir hasar alan 240 binden fazla
bina belki de tespit edilmis olacak ve yurttaslarimizin g6z
gore gore 6lmesine izin verilmeyecekti.

Kentsel Doniisiim Yerinde Sayiyor

Hic¢ stiphesiz sehirlerimizin deprem tehlikesine karsi gu-
venli hale getirilmesi kolay olmayan, ¢ok yonli ve ma-
liyetli bir strectir. Ancak planh ve toplumun cikarlarini
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onceleyen bir anlayisla cok uzun zamana yayilmadan da
gerceklestirilmesi mimkiindir.

Bu da ancak siyasi iradenin, kaynaklar dogru kullanarak
sorunlarin ¢6ziimiinde bilimin ve mihendisligin goster-
digi yolu izlemesiyle gerceklesebilir.

Hatirlanacagi lzere 17 Agustos Depreminin ardindan,
“Depremin Yol Actigi Ekonomik Kayiplari Gidermek Ama-
cyla Bazi Miikellefiyetler ihdasi ve Bazi Vergi Kanunla-
rinda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile bazi yeni
vergiler cikarilmis, bunlardan Ozel iletisim Vergisi kalici
hale getirilmistir. Bu kalem altinda 2025 yili basina kadar
toplamda 40,2 milyar dolar vergi toplanmistir.

Oysa 2012 yilinda baslayan kentsel déniisim calismala-
rinda, 2024 yilina kadar merkezi biitceden yalnizca 480
milyar TL harcanmistir.

2012 yihindan bu yana tespit edilen riskli yapilardan yal-
nizca 238 bin civarinda yapinin déntsimi tamamlan-
mistir. Yani en yetkili agizlardan dile getirilen 6 milyon
riskli yapinin yalnizca yiizde 4’ bugiine kadar dénisti-
rilmastar.

Ote yandan kentsel déniisiimler sadece ranti yiiksek bél-
gelerle sinirli kalmis, cogu riskli bolgelerde civi bile ¢akil-
mamigken rant degeri ylksek bolgelerde yeni sayilabile-
cek binalar bile yikilip yeniden yapilmistir.

6 Subat’in 30. Ayl

Depremlere hazirlik konusunda bir milat kabul edilen 17
Adustos'tan 24 yil sonra meydana gelen 6 Subat Dep-
remleri, onca bilimsel ¢alismaya ragmen aradan gecen
yillarda neredeyse hicbir ilerlemenin saglanmadigini aci
bir sekilde gozler 6niine sermistir.

Resmi rakamlara gore 50 binden fazla insanimiz hayatini
kaybetmis, yaklasik 40 bin bina yikilmis, 200 binden fazla
bina agir hasar almistir. Cumhurbaskanligi verilerine gore
maddi kaybin 100 milyar dolarin Gizerinde oldugu tahmin
edilmektedir.

Eger bir sorunun ¢6zimi bilimsel olarak agik¢a ortaya
konmus, bunun icin kaynak olusturulmus ve yurttaslar-
dan milyarlarca dolar bu kaynak i¢in toplanmissa, aradan
gecen bunca yilda, geregini yerine getirmeyen sorumlu-
lardan hesap sorulmasi gerekmektedir.

Dogrusu bu hesap siyaseten, 31 Mart 2024 yerel secim-
lerinde sorulmus, deprem bolgesi de dahil olmak Uizere
Ulke genelinde, bugiline kadar gerekli tedbirleri alma-
yanlar halk tarafindan uyarilmistir. Ancak gelinen asama-
da, kentlerimizi depreme hazirlama konusunda baslca
sorumlular arasinda yer alan belediye baskanlari ve Gst
diizey yoneticileri hukuka aykiri bir bicimde tutuklanmis,
gorevlerinden alinmistir. Denilebilir ki bu tutuklamalarin
bir baska 6nemli boyutu da kentlerimizin depreme hazir-
lanmasi konusunda halkin can ve mal giivenliginin tehli-
keye atilmasidr.

6 Subat depremlerinin Uzerinden 30 ay ge¢cmesine rag-
men verilen sdzlerin higbiri tutulmamis, vaatlerin ¢ok uza-
ginda kalinmistir. Depremin ardindan 319 bini 1 yil icinde
olmak Uzere toplam 650 bin yeni konutun depremzede-
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lere teslim edilecegi duyurulmustur. Ancak son verilere
gore bugline kadar 206 bin 97'si konut, 4 bin 838'i is yeri
ve 39 bin 701" kdy evi olmak {izere toplam 250 bin 636
bagimsiz bolim teslim edilmistir. Bir yilda ulagiimasi vaat
edilen konut sayisina 30 ayda ulasilamadigi gibi toplam
vadedilen konutlarin yalnizca yaklasik ytizde 32'si teslim
edilmistir.

Ote yandan Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakani
Murat Kurum yaptigi agiklamada, yil sonuna kadar 11 ilde
453 bin bagimsiz bolimu teslim ederek hedefe ulagmis
olacaklariniifade etmistir. Sayin Kurum, 650 bin konut va-
adinden vaz gecildigini mi ifade etmektedir?

Bugiin deprem bdlgesinde hala gecici yerlesim alanla-
r, enkaz kaldirma islemleri, altyapisal hizmetlerin yani
elektrik, su, kanalizasyon, haberlesme ihtiyaclarinin karsi-
lanmasi gibi faaliyetlerdeki sorunlar siirmektedir. Aradan
30 ay ge¢mesine ragmen egitim ve saglk hizmetlerinin
de yeterince karsilanamadigini vurgulamak gerekir.

Milli Egitim Bakanhd verilerine gdre depremin ardindan
19784 derslik kapasiteli 1241 egitim binasinin yapimi
planlanmis, bugtine kadar 7497 derslikli 524 okulun ya-
pimi tamamlanmistir.

Sonug Olarak

17 Adustos 1999'dan 6 Subat 2023’e, oradan glinimize
uzanan slire¢ gdstermistir ki Glkemiz, depremler karsisin-
da kirilgan bir yapi stokuna, yetersiz planlama anlayisina
ve denetimsiz bir yapi Uiretim siirecine sahiptir. Buna kar-
silik, bilimsel bilgi ve mihendislik birikimiyle bu sorun-
larin Ustesinden gelmek mumkiindir. Bunun igin tlke-
mizin hem yetismis insan gtici hem de maddi olanaklar
yeterlidir. Yeter ki toplum yararini esas alan bir anlayisla
hareket edilsin; bilimsel verilerle sekillenen bir planlama
yaklasimi benimsenip kamusal denetim etkinlestirilsin.

insaat Miihendisleri Odasi olarak altini giziyoruz: Deprem,
dogal bir olaydir; afete dénlismesi ise tamamen insan
kaynaklidir. Bilimsel bilgi i1siginda hareket edildiginde
depremler felakete déniismez, can ve mal kaybi yasan-
maz. Bu nedenle siyasal irade, yerel yonetimler ve tim
ilgili kurumlar, sorumluluklarini yerine getirmeli; kentle-
rin planlanmasindan yapi tretim siireclerine, yapi dene-
timinden kentsel dontisiime kadar tim adimlar bilimsel
ilkelere gore atilmalidir.

Toplumun yasam hakki, siyasal ve ekonomik cikar hesap-
larina kurban edilemez. Bugilin yapilmasi gereken bellidir:
Ranti dnceleyen degil, insani dnceleyen bir kentlesme ve
yapilasma anlayisi derhal hayata gecirilmelidir. Yapi de-
netimi kamusal bir hizmet olarak yeniden 6rgiitlenmeli,
meslek odalarinin bilgi birikimi ve deneyimli insan glict
stirece dahil edilmelidir.

Depremler kaginilmaz; ancak afetler 6nlenebilir. Bu ger-
cegi gdérmezden gelmek, binlerce yurttasimizin hayatina
mal olmustur. Daha fazla ge¢ kalmadan, bir tek insanimizi
daha yitirmeden bilimin ve kamusal sorumlulugun reh-
berliginde harekete gecilmelidir.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Yonetim Kurulu



TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Merkezi ve Subeleri
tarafindan, 17 Agustos depreminin 26. yilinda, 15 Adus-
tos 2025 tarihinde es zamanlh olarak basin aciklamasi
gerceklestirildi.

Es zamanli olarak diizenlenen basin toplantilari ulusal ve
yerel bircok basin yayin kurulusunda yer aldi.

Adana

IMO Adana Subesi adina aciklama, Sube Baskani Hidir
Gak tarafindan yapildi. Sube binasinda yapilan basin
toplantisina, TMMOB Adana IKK Sekreteri Kerem Sahin,
Cukurova Belediyesi Baskan Yardimcisi IMO Adana Sube
Uyesi Ugur Can Dogan, Biyiiksehir Belediyesi Meclis
Uyesi IMO Adana Sube Uyesi H. Cagdas Kaya, IMO Adana
Sube Ge¢mis Donem Bagskanlari ve yeleri katildi.

Ankara

NSAAT 1l
MOUHENDISLERI | o e
ODASI - = Oylehlr yere ge'
ANKARA S = hichir sukugm

SUBESI : j. ygk

IMO Ankara Subesi Yénetim Kurulu tarafindan 15 Agus-
tos 2025 Cuma giinii sube binasinda bir basin aciklamasi
gerceklestirildi. IMO Ankara Subesi Yénetim Kurulu Bas-
kani Ahmet Onur Ozergene, Sube Yénetim Kurulu Say-
man Uyesi Aykut Bingél ve Sube Yénetim Kurulu Uyesi
Alp Geyik'in yer aldigi aciklama Sube Bagkani Ahmet
Onur Ozergene tarafindan okundu.

Antalya

17 Agustos 1999 Golclik Depreminin 26. yil donimi
anisina, 15 Agustos 2025 tarihinde Hotel Su'da Uyeler ve
basin mensuplarinin katihmiyla kahvaltili bir basin top-
lantisi diizenlendi.

Uyelerin ve basin mensuplarinin yogun ilgi gésterdigi
toplanti, Sube Baskani Mehmet Soner Akdogan'in acilis
konusmasiyla basladi. Ardindan, depremin 26. yilina 6zel

olarak hazirlanan anma videosu katilimcilarla paylasildi.

Program, Sube adina Yonetim Kurulu 2. Baskani Ali Er-
man Aydin’in basin a¢iklamasini sunmasiyla sona erdi.

Aydin

IMO Aydin Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agustos
2025 tarihinde Sube hizmet binasinda basin aciklamasi
gerceklestirildi.

Bursa

iIMO Bursa Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agustos
2025 tarihinde basin agiklamasi gerceklestirildi Aciklama
Yonetim Kurulu Baskani Serdar Atilla Erdem tarafindan
okundu.

Eskisehir

IMO Eskisehir Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agus-
tos 2025 tarihinde basin agiklamasi gerceklestirildi. Basin
aciklamasi Yonetim Kurulu adina Sube Bagkani H. Orkun
Kilig tarafindan okundu.

Denizli

IMO Denizli Subesi Yénetim Kurulu tarafindan 15 Agus-
tos 2025 tarihinde basin aciklamasi gerceklestirildi
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istanbul

17 Adustos Kocaeli Depremi 26. yil doniimi nedeniyle
Sube Yonetim Kurulu tarafindan gerceklestirilen basin
toplantisi Sube Konferans Salonu’nda gerceklesti. Basin
metni Sube Baskani Sinem Kolgu tarafindan okunan ba-
sin toplantisina IMO Yénetim Kurulu Uyesi Evren Kork-
mazer, Sube Yonetim Kurulu 2. Baskani Ozer Or ve Sube
Yénetim Kurulu Sekreter Uyesi Elif Ersoy ve Sube Yéne-
tim Kurulu Sayman Uyesi Sami Giiltekin katildi. Basin
aciklamasinin okunmasinin ardindan basin mensuplari-
nin sorularina yanit verildi.

Silivri Temsilciligi tarafindan 1999 Kocaeli Depreminin 26.
Yili nedeniyle diizenlenen 17 Agustos Marmara Depremi
Anma ve Farkindalik Etkinligi (Deprem Farkindalik Sergi-
si) 17 Agustos 2025 tarihinde Silivri Sahili Sanat Parki'nda
gerceklesti. Silivri Belediye Baskani Bora Balcioglu'nun
da katildigi etkinlige Sube Baskani Sinem Kolgu, Silivri
Temsilcisi Mustafa Percemli ve Temsilcilik kurulu Gyele-
ri, Bakirkdy Temsilcisi Mustafa Sabri Kural, Sube Yonetim
Kurulu yedek tiyeleri Hiiseyin Cinar, Ali Cihan Aslan, Sube
Arastirma Gorevlisi Gizem Bulbul katildi.

Deprem Sonrasi Yasanan Hukuki Sorunlar konulu etkinlik

iIMO istanbul Subesinin diizenledigi, konusmaci olarak
Dr. Levent Maziligiiney'in katildigi Deprem Sonrasi Yasa-
nan Hukuki Sorunlar konulu etkinlik Sube Harun Karade-
niz Konferans Salonu'nda gerceklesti.

Etkinlige insaat Muhendisleri Odasi Yénetim Kurulu
Baskani Nusret Suna, sunumu ve katkilar icin Levent
Maziligiiney’e tesekkiir belgesini takdim etti.

izmir

IMO izmir Subesi Yénetim Kurulu tarafindan 15 Agustos
2025 tarihinde basin aciklamasi gerceklestirildi.

Basin metnini Sube Baskani Bengi Atak’in okudugu top-
lantiya, Afet Hazirlik ve Miidahale Kurulu Baskani Abdul-
lah incir ve Sube Sekreter Yardimaisi Ufuk Akin katildi.

TMH - 523 - 2025/3

Kpcaeli

insaat Mihendisleri Odasi Kocaeli Subesi, TMMOB iKK ve
bagli odalarin ortaklasa diizenledigi Deprem Farkindahk
Soylesisinde bir aradaydi.

Konya

L =
TMMOB Konya il Koordinasyon Kurulu'na bagh Sube
Baskanlari ile birlikte diizenlenen basin toplantisina iMO
Konya Sube Baskani Hasan Ozgir Yetistirici katildi. Acik-
lama Sube Baskani Hasan Ozgiir Yetistirici tarafindan
okundu.

Mersin

IMO Mersin Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agus-
tos 2025 tarihinde basin aciklamasi gerceklestirildi.

| - S
IMO Mugla Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agustos
2025 tarihinde basin aciklamasi gergeklestirildi.

Sakarya

IMO Sakarya Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agus-
tos 2025 tarihinde basin aciklamasi gerceklestirildi.

Usak

IMO Usak Subesi Yonetim Kurulu tarafindan 15 Agustos
2025 tarihinde basin aciklamasi gerceklestirildi Uyelere
ve yerel basina acik bir basin aciklamasi gerceklestirildi.

Basin aciklamasinin acilis konusmasi IMO Usak Sube Bas-
kani Umit Alp tarafindan yapildi. Basin aciklamasi IMO
Usak Sube Yénetim Kurulu Uyesi Halil ibrahim Kizildag
tarafindan sunuldu.



TMMOB insaat Mihen-
disleri Odasi adina istan-
bul ve Erzurum Subeleri
yUriticuliginde  du-
zenlenen 11. Ulusal Be-
ton Kongresi, 22-23-24
Mayis 2025 tarihlerinde,
Erzurum'da gerceklesti-
rildi.

Atatiirk Universitesi
Nene Hatun Kongre ve
Kiiltiir Merkezinde yapilan Kongrenin acilisinda IMO Y-
netim Kurulu Baskani Nusret Suna, Dizenleme Kurulu
Baskanlari Prof. Dr. Remzi Sahin, Prof. Dr. Yilmaz Akkaya,
IMO istanbul Sube Yénetim Kurulu Baskani Sinem Kolgu,
Erzurum Sube Yonetim Kurulu Bagkani Melih Ermancik,
Erzurum Teknik Universitesi Rektorii Prof. Dr. Biilent Cak-
mak, Atatiirk Universitesi Rektor Vekili Prof. Dr. Yiiksel
Goktas, Erzurum Blyuksehir Belediye Baskani Mehmet
Sekmen, KTMMOB iMO Baskani Doc. Dr. Abdullah Ekinci
birer konusma yapti.

Kongrenin ilk oturumunda, Kongre Diizenleme Kurulu
Bagkani Yilmaz Akkaya ile IMO Yénetim Kurulu Bagkani
Nusret Suna’nin oturum baskanliginda ¢agrl konusma-
allar Mehmet Ali Tasdemir ile Muhammed Marasli sunum
yaptl.

2. Oturumda, Prof. Dr. Mehmet Ali Tasdemir ile IMO Yéne-
tim Kurulu 2. Baskani Selcuk Uluata’nin oturum bagkanli-
ginda cagrili konusmacilar ismail Ozgiir Yaman, Dr. insa-
at Mihendisi ve Avukat Levent Maziligliney ile Mustafa
Sahmaran sunum yapti.

Daha sonra Ana Salon, A Salonu, B Salonu ve C Salonun-
da dlizenlenen oturumlara gecildi.

Kongrenin 2. Giind, 5. Oturumunda Remzi Sahin ve IMO
Yénetim Kurulu Uyesi Evren Korkmazer'in oturum bas-
kanliginda cagrili konusmacilar Mert Ydcel Yardimci ve
Nabi Ylzer sunumlarini yapti.

7. Oturumda IMO istanbul Subesi Sekreter Uyesi Elif Er-
soy ve Ozkan Sengiil'iin oturum baskanliginda, cagril

konusmacilar Ninel Alver ve DSi Teknik Arastirma ve Kali-
te Kontrol Dairesi Baskani Aydin Saglik sunumlarini yapti.

Ana Salon, A Salonu, B Salonu ve C Salonunda es zamanl
gerceklestirilen oturumlarla Kongrenin ikinci giinu ta-
mamlandi.

Kongrenin Ug¢lincli glinlinde teknik gezi ve doga gezisi
diizenlendi.

Kongreye; IMO Yénetim Kurulu Bagkani Nusret Suna, 2.
Baskani Selcuk Uluata, Sekreter Uyesi Biilent Tatli, Yéne-
tim Kurulu Uyeleri Jale Alel, Tansel Onal ve Evren Kork-
mazer, Genel Sekreter Serap Dedeoglu, Genel Sekreter
Yardimcisi Eylem Gimus Yilmaz ile Sube Yonetim Kurulu
Uyeleri, cok sayida meslektasimiz ve insaat miihendisligi
ogrencisi katildi.

iIMO Yénetim Kurulu Baskani Nusret Suna acilista yaptigi
konusmada Beton kongrelerinin ge¢misinin 1989 yilina
uzanmakta oldugunu hatirlatarak bu uzun sureli ve istik-
rarh calismanin, s6z konusu alanda biiyiik ve degerli bir
birikim olusturdugunu ifade etti.

Bilim ve teknolojide gelismelerin glinimizde ¢ok daha
hizli bir sekilde yasandigini belirten Suna, “Bugiin 21.
Yuzyillda Beton ana temasiyla dizenledigimiz bu sem-
pozyumda, betonda dijitallesmeden nitelik kontrolline,
yapay zekanin bu alanda kullanimindan srdurilebilir ve
cevreci beton teknolojilerine kadar bircok baslikta, genis
bir yelpazede birbirinden degerli sunumlar dinleyece-
giz!" dedi.

Gulvenli yapi Uretiminin, sadece mihendislik hesap-
larlyla degil, kullanilan malzemenin nitelikleriyle dog-
rudan ilgili oldugunu, betonun da bu zincirin en kritik
halkalarindan biri oldugunu vurgulayan Suna, yasanan
afetlerin, yapi stokumuzun yenilenmesi ve kaliteli beton
Uretiminin bir liks dedil, bir zorunluluk oldugunu agikca
gosterdigini belirtti.

Guvenliyapi Uretiminin en kritik bileseni sayilan betonun
kalite standartlar, dayaniklilik 6zellikleri, hazir beton kul-
laniminin gerekliligi ve yayginhginin, hem sektdrimiiz
hem de Ulke icin buyitik 6nem tasiyan konular arasinda
yer aldigini belirten Suna, “Peki, Marmara Depremleri, ni-
telikli betonun 6nemini aci bir tecriibeyle gostermis olsa
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da onun 6neminin yeteri kadar kavrandigini soyleyebilir
miyiz? Buglin topraklarinin ylzde 93l deprem tehdidi
altinda bulunan, yapi stokunun biyik 6lctide glivenli ol-
madigi kamu kurumlarinin raporlarinda da acikca ifade
edilen bir Gilkede, yapi Gretim siirecinin en dnemli malze-
melerinden olan betonu daha dikkatli ve 6zenli bir sekil-
de ele almak zaruridir” dedi.

6 Subat yargilamalarina da deginen Suna, “Maalesef 6
Subat 2023 Kahramanmaras Depremlerinden sonraki
yargi slireclerinde bilirkisiler hakimlerin yerine gecerek,
mevzuata ve ictihatlara aykiri olarak stipheli veya sanik-
larla ilgili kusur ve kusur orani belirlemektedir.

Yargi sureclerinde Bilirkisi Raporlarinda kusurlu bulu-
nanlarin tutuklanip, kusurlu bulunmayanlarin serbest
birakildigi cok sayida 6rnek bilinmektedir. Tamamen go6-
receli bir degerlendirme ile kusur oranlarn belirlenmek-
tedir. Oysa, adil yargilanma hakkinin geregi olarak mah-
kemelerin 6niine gelen somut olaylarda tiim taraflar
dinlenmeli, tiim deliller degerlendirilmeli ve nihayetinde
hakkaniyet olcllerinde kusurlu davranista bulunan ta-
rafin sorumlu tutulacagi oran belirlenip sonucuna goére
hakimlerin karar vermesi gerekir.

Son 20 yilda 6 imar affi yasasi ¢ikararak mevzuata aykiri
eklentiler veya degisiklikleri, gerekli tedbirler almadan
kagit Ustlinde yasal hale getiren, lilkemizdeki yapi Ure-
tim surecine halkin can ve mal glvenligini yadsiyarak
sadece kar odakli bakan siyasi iradenin sorumlulugu
gormezden gelinmektedir.

Acikcasi sorun bir sistem sorunudur. insaat mithendisleri
bastan sona sorunlu isleyen bu sistemin magduru ve ilk
dereceden muhatabi konumundadir” dedi.

11. Ulusal Beton Kongresi Programi
22 Mayis 2025, Persembe

1. Oturum - Ana Salon

Oturum Baskanlari: Yilmaz Akkaya, Nusret Suna

- Cagrili Konusmaci: M. Ali Tasdemir, Burcu Akcay - Lif
Donatili Betonlarin Evrimi

- Cagrih Konusmaci: Muhammed Marasl - Beton Cephe-
ler ve Parametrik Yiizeyler

2. Oturum - Ana Salon
Oturum Baskanlari: M. Ali Tagdemir, Selcuk Uluata

- Cagrili Konusmac: ismail Ozgiir Yaman, Levent Mazili-
gliney - Depremde Yikilmis Betonarme Bir Binadan Be-
ton Karot Numunesi Alinir mi?

- Cagrili Konusmaci: Mustafa Sahmaran - insaat Sekto-
rinde Donglisel Ekonomi: Atiklardan Sdrdurilebilir
Cozimler

3. Oturum - Betonda Dijitallesme ve Yenilikgi
Yaklasimlar - Ana Salon

Oturum Baskanlari: Nabi Yuizer, Sinem Kolgu
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- Hazir Beton Basing Dayaniminin Yapay Zeka Tabanli Al-
goritmalar ile Erken Tespit Edilmesi - Mehmet Kizildag,
Ceren Ulus, Mehmet Fatih Akay, Hasan Hiiseyin Yurdagdil,
Muhammet Gékhan Altun, Fatih Ozer, Emre Ortemiz, Mu-
hittin Tarhan

- Tekstil Donatili Kabuk Elemanlarin Yapisal Sekil Optimi-
zasyonu ve Prototip Uretimi - Bedirhan Enes Kelek, Tho-
mas Henzel, Muhammed Marasli, Beni Kohen, Esat Selim
Kocaman, Niliifer Ozyurt

- Yiksek Sicakliga Maruz Kalan Beton Yizeylerdeki Cat-
laklarin Derin Ogrenme Algoritmalari ile Gercek Za-
manl Tespiti - Yilmaz Yilmaz, Safa Nayir, Sakir Erdogdu

- 3B Baski Teknolojileri icin Strdirilebilir Harg Gelistiril-
mesi: insaat Yikinti Atiklari ve Geri Déniistim Suyunun
Etkileri - Sami Berat Tever, Zeynep Basaran Bundur, Shag-
hayegh S. Benam, Senem Bilici, Muhittin Tarhan, ismail
Gokalp

- Makine Ogrenmesi Tabanli Modeller Kullanilarak Ure-
tim Sireclerinden Elde Edilen Verilerle Beton Dayani-
minin Tahmini: Vekonoptimix - Yusuf Akglindiiz, Berkay
Ozgen, Fatih Akgiindiiz, Coskun Sarikayaoglu, Fatos Ka-
ravelioglu, Yigitcan Demir, Tarik Omdir, Nihat Kabay

3. Oturum - Betonda Nitelik Kontrolii ve Deneyler - A
Salonu

Oturum Baskanlari: Niliifer Ozyurt, Biilent Tath

- Beton Basing Dayanimi Kabul Kriterlerine Uygunsuzluk
Sebeplerinin incelenmesi - Halis Bahadir Kasil

- Temel Betonu Dokimiinde Kaliptaki Suyun Sertlesmis
Betonun Fiziksel ve Mekanik Ozelliklerine Etkisi - Emre
Isik, Mehmet Giindogan, Ahmet Raif Boga

- Beton Basing Dayanimi Tayininde Silindir/Kiip Sekilli
Numune Kullaniminin Sonuclar Agisindan Karsilastiril-
masi, Sonuclar, Déniisim Katsayilari ve Celiskilerin ir-
delenmesi, Céziim Onerileri - irfan Kadiroglu

- Mevcut Kolonlarin Beton Dayaniminin Civi Penetras-
yon Yontemi ile Belirlenmesi - Mehmet Koltas, Miicip
Tapan, Levent Selcuk, [smail Akkaya, Ali Ozvan

- Ultrases Atimh Dalga Hizi ve Test Cekici ile Belirlenen
Beton Basin¢ Dayanimi Uzerine Betonun Sinifi, Maksi-
mum Agrega Tane Capi ve Kiir Cesidinin Etkisi - lbrahim
Ishag M. Alkhattab, Remzi Sahin

3. Oturum - Ozel Betonlar - B Salonu

Oturum Baskanlari: Ninel Alver, Jale Alel

- PETG Filament Kullanilarak Giiglendirilmis Kopik Beto-
nun Mekanik ve Durabilite Ozelliklerinin incelenmesi -
Ozge Zor Avcan, Sadik Alper Yildizel, Ulkii Sultan Keskin

- Ultra Yuksek Performansl Betonlarda Nano Malzeme-
lerin Bliziilme Parametrelerine Etkisi - Muhammet Seis,
Muhammed Marasli, Serkan Subasi, Volkan Ozdal

- Kendiliginden Yerlesen Beton ile Atmosferik Kis Kosul-
larinda Beton ve Betonarme imalatin Deneysel Olarak
incelenmesi - Sefa Talay, Ahmet Ferhat Bingél, Dilek Oku-
yucu



- Yuksek Dayaniml Karma Lifli Betonlarin Yiiksek Sicaklik
Performansi Uzerine Cimento Tiirii ve Lif Kombinasyo-
nunun Etkisi - Zeynep Sahin, Remzi Sahin

- Pigment Katkisinin Terrazzo'nun Ozelliklerine Etkisi -
Nazife Ozer, Mustafa Erkan Karagtiler

3. Oturum - Beton Bilegenleri ve Tasarimi - C Salonu
Oturum Baskanlari: Aydin Saglik, Cosar Yilmaz

- Cimentonun Hidratasyon Isisinin Tayininde Kullanilan
Metotlarin Karsilastirilmasi - Cagatay Alp Arslan, Mak-
bule Tansu Baydas, Hiilya Aktas, Mustafa Dayi, Hiiseyin
Yilmaz Aruntas

- Mekanik ve Termal Olarak Aktive Edilmis Kil Kullanimi-
nin Kirectasi Kalsine Kil Cimentosu Betonunun Taze ve
Sertlesmis Hal Ozelliklerine Etkisi - Muhammet Atasever,
Sinan Turhan Erdogan

- Dusuk Klinkerli Cimentolar: Tirkiye'deki Mevcut Du-
rum, Potansiyel ve Zorluklar - Dogukan Demir, Abdur-
rahman Atlihan, Yasin Engin

- Mikrosilika, Nanosilika ve Karbon Nanotiip Arasindaki
Sinerjik Etkinin Harclarin Basing ve Kapilarite Ozellikleri
Uzerindeki Etkisi - Sidar Nihat Bicakci, Mahsa Farshbaf
Maherian, Hakan Nuri Atahan

- Kansim Suyu Olarak Kullanilan Farkli Sularin Cimento
Harclarinin Bazi Ozellikleri Uzerine Etkisinin Arastiril-
masl - Mustafa Dayi, Makbule Tansu Baydas, Hiilya Aktas,
Cagatay Alp Arslan, Htiseyin Yilmaz Aruntas

4, Oturum - Siirdiiriilebilir Beton - Ana Salon
Oturum Baskanlari: Mustafa Sahmaran, Melih Ermancik

- S6gut/Bilecik Bolgesinden Elde Edilen Dusuk Kaliteli
Killerle Gelistirilen Kirectasi Kalsine Kil Cimento (LC3)
Harclarinin Taze ve Mekanik Ozellikleri - imirza Okay
Altuntas, Aslihan Kalliogullari Oztiirk, Oguzhan Oztiirk,
Gurkan Yildirm

- izolatér Atigr Katkih Alkali Aktif Harclarda Fistik Kabu-
gunun Perlit ile Agrega Olarak ikamesinin Degerlendi-
rilmesi - Merve Sahin Yon, Selim Cemalgil

- Yanmis Kémiir Atiklarinin Geopolimer Briket Uretimin-
de Kullanilabilirliginin Arastirilmasi - Batuhan Hacimus-
tafaoglu, Talip Cakmak, Zafer Kurt, ilker Ustabas

- Bazalt Lifi iceren Geopolimer Hafif Betonun Bazi Me-
kanik Ozellikleri itibariyle Degerlendirilmesi - Siimeyye
Karahtiseyin, Sakir Erdogdu

4, Oturum - Betonda Dijitallesme ve Yenilikgi

Yaklasimlar - A Salonu

Oturum Baskanlari: Hasan Yildirim, Tansel Onal

- Icsel Kendiliginden Algilayan Harc Gelistirilmesi: Matris
Rezistivitesinin Optimizasyonu - Ahsanollah Beglarigale

- Mikrokapsiilli Faz Degistiren Malzemeleri iceren Ci-
mento Esasli Kompozitlerin Eksenel Cekme Dayanimi
ve Fraktal Analizi - Pinar Yildirnm, Savas Erdem, Miicteba
Uysal

- Strdurlebilir 3D Baskilanabilir Beton Karisimlarinin

Mekanik ve Durabilite Ozellikleri - Berrin Atalay, Yesim
Tarhan, ismail Hakki Tarhan

- Betonun Yiksek Sicaklik Performansina Kalsine Kole-
manit Atiginin Etkisi - Emrah Turan, Meral Oltulu

4, Oturum - Siirdiiriilebilir Beton - B Salonu
Oturum Baskanlari: Sakir Erdogdu, Sami Glltekin

- Farkli Stire ve Sicakliklarda Etiiv Kiiri Uygulanan Geo-
polimer Harc ve Betonun Ozellikleri - Saeid Moghimi,
Gbkhan Glirbiiz,Kerem Sencamlar, Ozge Andic Cakir

- Farkli Oranlarda Nano-Aliminyum (Al203) Kullanimi-
nin Alkali-Aktive Edilmis Harclarin Basing Dayanimina
Etkisi - Hazar ibrahim Culhacioglu, Hamit Oztiirk, Ezgi
Glirbliz, Anil Nis, Savas Erdem

- Kenevir Atigi Kullaniminin Cimentolu Sistemlerin Bazi
Mekanik ve Termal Ozelliklerine Etkisi - Yagmur Basar,
Yahya Kaya, Ali Mardani

- Jeotermal Sularin Yiksek Firin Curuf Katkili Harglarin
Kalicilik Ozelliklerine Etkisi - Arif Emre Sagséz, Ahmet
Tugrul Yildiz, Murat Caf, Riza Polat

4. Oturum - Siirdiiriilebilir Beton - C Salonu

Oturum Baskanlari: Fuat Koksal, Erhan Mola

- Farkli Cimento Cinslerinin Betonun Basing Dayanim Si-
niflarina Gére Karbon Ayak izine Etkisi - irfan Coskun,
A.Dogukan Demir, Can Otuzbir, Kadir Akytiz, Yasin Engin

- Yesil Cimentolar ve Projelerde Cimento Secimi - Selim
Yiicel

- Geri Donustirllmis Geopolimer Agregalarin Geopoli-
mer Betonun Su Emme ve Kilcal Su Emme Ozelliklerine
Etkisi - Kadriye Eryilmaz, Riza Polat, Bahar Dikicioglu, Ya-
vuz Yegin

- Cimento Sektoriinde Tirkiye'nin Surdurdlebilirlik ve
Gelecek Perspektifleri - Nazim Cagatay Demiral, Cenk
Karakurt

23 Mayis 2025, Cuma / 5. Oturum - Ana Salon
Oturum Baskanlari: Remzi Sahin, Evren Korkmazer

- Cagrili_Konusmaci: Mert Yiicel Yardimci - Cimentolu

Malzemelerin Aktif Reoloji Kontrolii Konusundaki Ge-
lismeler

- Cadgnh Konusmaci: Nabi Yizer - Atiklarin Degerlendiril-
mesine Yonelik Ornek Arastirmalar

6. Oturum - Siirdiiriilebilir Beton - Ana Salon

Oturum Baskanlari: ismail Ozgiir Yaman, Cemal Gékce

- Dusiik Karbonlu Beton ve Tirkiye'deki Mevcut Durum -
Yasin Engin, Resat S6nmez, Aslh Ozbora, Koray Saclitiire

- Aliminotermit Kaynak Atiginin Yiksek Performansli
Beton Uretiminde Degerlendirilmesi - Enes Burak Albay-
rak, Burcu Ding¢ Sengéndil, Nabi Yiizer

- insaat Yikinti Atiklarindan Elde Edilen Geri Dén(istiiriil-
mis Beton Tozunun Cimento ikamesinde Kullaniimasi
- Senem Bilici, Kadircan Varan, Elif Ormanci Cil, ismail G6-
kalp, Muhittin Tarhan, Ozgtir Cakir
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- Bor Mineralleri iceren Geopolimer Harclarin Yasam
Donglsit Degerlendirmesi: Cimento Bazh Harclara Al-
ternatif Bir Yaklasim - Ezgi Orklemez, Serhan ilkentapar,
Ugur Durak, Okan Karahan, Cengiz Duran Atis

- insaat Sektériinde Dénglisel Ekonomi: Atiklardan Siir-
durilebilir Céziimler - Utku Belendir, Emircan Ozcelikci,
Mustafa Sahmaran

6. Oturum - Siirdiiriilebilir Beton - A Salonu
Oturum Baskanlari: Fevziye Akdz, Fusun Simer

- Farkh Oranlarda Nano Seliiloz Lif ilavesinin Cimento
Esash Sistemlere Etkisi - irem Yesilyurt, Omer Can Ozen,
Didem Oktay

- 45 Cimento Harg Ozellikleri Uzerine Farkh Odun Kiilleri-
nin Etkisi - Hiilya Aktas, Makbule Tansu Baydas, Cagatay
Alp Arslan, Mustafa Dayi, Hiiseyin Y. Aruntas

- Odun Kill Tabanli Alkali Aktive Edilmis Harglarda Mi-
neral Katkilarin Fiziksel ve Mekanik Ozelliklere Etkisi -
Mehmet Kaya

- Dusuk Karbonlu Yeni Bir Yapisal Baglayici Gelistirilmesi:
Magnezyum Oksalat Cimentosu - Loai Abdulaal, B. Ay-
kut Bilginer, Sinan T. Erdogan

- Celik Lifli Polimer Betonlarin Mekanik Davranisi Uzerine
Atik Arag Lastigi Agregasi ve Lifinin Birlesik Etkisi - Fur-
kan Gokbasi, Remzi Sahin

6. Oturum - Siirdiiriilebilir Beton - B Salonu
Oturum Baskanlari: H. Yilmaz Aruntas, Metin Korkmaz

- YUksek Firin Ciirufu Esash Tek Bilesenli Geopolimerlerin
Fiziko-Mekanik Ozelliklerine Kire¢c ve Alci ikamesinin
Etkisi - Ali Oz, Burak Bodur, Oduzhan Yavuz Bayraktar,
Gékhan Kaplan

- Kalsiyum AlGiminat Cimentosunun Ortam Kiriinde
Uretilen Hibrit Geopolimer Harclarin Yiiksek Sicaklik
Ozelliklerine Etkisinin incelenmesi - Esin Eyliil Celik, Is-
mail [sa Atabey

- Tane Sikisma Yogunlugu Metodu ile Gelistirilen Bazalt
Lif ve Hindistan Cevizi Kabugu Agregali Hafif Beton
Uretimi - Muhammed Talha Unal, Haci Stileyman Gékge,
Huzaifa Hashim

- Geri Donustlrilmus Agregali Ugucu Kul Esasl Geopoli-
mer Betonlarin Bazi Mekanik ve Durabilite Ozeliklerinin
Arastiriimasi - Memduh Nas, Sirin Kurbetci

- Ultra Yiksek Performansli Betonlarda Kolemanitin Taze
Beton Ozellikleri Uzerindeki Etkisinin Arastirilmasi - Be-
tiil isbilir Kula, Serkan Subasi, Muhammed Marasl

6. Oturum - Betonda Dayanikhlik Ozellikleri -

C Salonu

Oturum Baskanlari: A. Ferhat Bingél, Ozer Or

- Kolemanit Konsantrator Atiklarinin Farkli Cimento Tip-
leri ile Kullaniminin Kuruma-Biiziilmesi Davranisi Uzeri-
ne Etkisi - Erdem Arik, Muhammed Yasin Durgun, Ahmet
Hayrullah Seving

- Cevresel Kosullarin Cimentolu Kompozitlerin Elektrik-
sel iletkenlik Performansina Etkileri - Damla Nur Celik,
Mustafa Sahmaran

- CN Korozyon inhibitérii iceren GYFC'li Harclarin Na-
2504 ve NaCl Dayaniklihgi - flker Bekir Topgu, Fatimah
Mohammed Adil Adil

- Borlu Cevreci Korozyon inhibitérlii Cimentolu Harclarin
MgS04 Dayaniklihgi - ilker Bekir Topcu, ilkay Kara

- Kristalize Su Gegirimsizlik Katkilarinin Beton Bosluk Ya-
pisi ve Su Gecirimlilik Ozelliklerine Etkileri - Bartu Aslan,
Saeid Moghimi, Mert Yiicel Yardimci, Bimen Kadiroglu

7.Oturum - Ana Salon

Oturum Baskanlari: Ozkan Sengiil, Elif Ersoy

- Cagnh Konusmaci: Ninel Alver -Tahribatsiz Test Yontem-
lerinin Yapilarda Deprem Hasari Tespitinde Kullanimi

- Cadrh Konusmaci: Aydin Saglik - Betonda Kalite Kont-
rol ve Denetim Standartlari

8. Oturum - Betonda Dayanikhilik Ozellikleri - Ana
Salon

Oturum Baskanlari: Mert Yiicel Yardimci, Ridvan Bulut

- Atmosferik Kis Kosullarinda imal Edilmis Beton Numu-
nelerinin Mekanik Ozellikleri Uzerine Deneysel Bir ince-
leme - Dilek Okuyucu, Ahmet Ferhat Bingdl, ilker Kazaz,
Burak Gedik, Muhammet Sahin, Burak Sahin

- RAP icerikli Beton Harclarin Rétre Ozellikleri - Sefa Giin-
dogdu, Yavuz Abut

- Korozyon inhibitérlerinin Betonarme Yapilarda Kulla-
nilmasi: Yeni inovatif Yaklasimlar - Hiisnii Gerengi, Mu-
hammed Marasli, Serkan Subasi

- Hatali Beton Uretimi/Kullanimi Nedeniyle Olusacak Ris-
kin Transfer Yontemlerinden Birisi Olarak “Uriin Sorum-
luluk Sigortasi” - Oktay Glilagaci

8. Oturum - Beton Bilesenleri ve Tasarimi- Beton

Uretimi ve Taze Beton Ozellikleri - A Salonu

Oturum Baskanlar:: ilker Ustabas, Abdiilkadir Orhan

TMH - 523 - 2025/3



- Celik Lif U¢ Geometrisinin Beton Ozelliklerine Etkisi -
Ugur Alparslan, Ozkan Sengil

- Kalsit Safsizliklarinin Mekanik Olarak Aktiflestirilmis Ka-
olinit Yapisina ve Kirectasi Kalsine Kil Cimento (LC3) Sis-
temindeki Performansina Etkisi - Vahiddin Alperen Baki,
Memduh Nas, Kia Alalea

- Yuksek Firin Ctrufu ve Nano-TiO2 Kullaniminin Cimen-
tolu Sistemlerin Reolojik Ozelliklerine ve Yapisal Topar-
lanma Davranisina Etkisinin incelenmesi - Neslihan Ca-
paroglu, Hatice Gizem Sahin, Ali Mardani

- Nano Seliloz Lif Katkisinin Cimento Esash Malzemele-
rin Reolojik Ozelliklerine Etkisi - Umran Akarsu, irem Ye-
silyurt, Biisra Aktlirk, Didem Oktay

8. Oturum - Betonun Mekanik Davranisi - B Salonu
Oturum Baskanlari: Sinan T. Erdogan, Arif Emre Sagsoz

- Celik Tel Donatili Hafif Taslyici Betonlarin Kirilma Para-
metrelerinin Yiik-Sehim ve Yiik-CAAD Egrileri ile iligkisi-
nin Arastiriimasi - Hiiseyin Okan Anadut, Fuat Koksal

- Har¢ Dayaniminin Nano Grafen Plaka Kullanim Orani-
na Etkisi - Yaren Sahin, Nurullah Oksiizer, Haci Siileyman
Gokee

- Cimento Esasli Kompozitlerde Makro Sentetik Lif Kulla-
niminin Miihendislik Ozelliklerine Etkisi - Begiim Peker,
Turhan Bilir, Ezgi Glirbliz

- Siiper Akiskanlastirici Katki iceren Betonda Kiir Kosul-

TMMOB insaat Mihendisleri Odasi Yénetim Kurulu
Baskani Nusret Suna, 2. Baskani Selcuk Uluata, Sekre-
ter Uyesi Biilent Tatl, Genel Sekreter Serap Dedeog-
lu, Genel Sekreter Yardimcisi Eylem GUmds Yilmaz ve
KTMMOB IMO Baskani Abdullah Ekinci ile European
Council of Civil Engineers (ECCE) Baskani Platonas
Stylianou, 2. Baskani Jeanette Munoz Abela, 6nceki
donem baskanlarindan Andreas Brandner ve ECCE
Genel Sekreteri Maria Karanasiou'nun katildigi top-
lanti 22 Mayis 2025 tarihinde gergeklestirildi.

Cevrimici olarak yapilan toplantida, IMO ile ECCE ara-
sindaki iliskileri gelistirmek, ECCE'nin kurullarinda bir-
likte calismak ve gelecekte birlikte yapilabilecek faali-
yetler hakkinda goris alisverisinde bulunuldu.

larinin Basing Dayanimi ve Elastik Moddliine Etkisi - Fa-
tih Ozer, Emre Ortemiz, Muhittin Tarhan, Saeid Moghimi,
Gokhan Glirbliz, Kambiz Ramyar

8. Oturum - Tema 9 - C Salonu
Oturum Baskanlari: Serkan Subasi, Mahmut Kili¢

- Sivilara Temas Eden Mevcut Yapilarin Beton Catlak Ge-

nisliklerinin Siirlandirilmasi ve Glglendirilmesi - Sa-
met Kili¢

- Coklu Biinyesel Direnis (CBD) Kavrami ile Gelistirilen

Patlama Etkilerine Karsi Direncli Duvar Tasarimi - Niyazi
Ozgiir Bezgin

- Kisin Duvar imalatinda Kullanilmak Uzere Tasarlanmis

Yeni Bir Uriin Takdimi: Har¢ Hasiri - Dilek Okuyucu, Burak
Gedik, Sena Refayeli

- Tas Yuinii Sargsi ile Kalip Korumasi Uygulamasinin Be-

tonun Olgunluk indeksi Uzerindeki Etkisine Dair De-
neysel Bir inceleme - Burak Gedik, ibrahim Sahud, Biisra
Senbakar, Kurtulus Yilmaz, Dilek Okuyucu

9. Oturum - Egitim Oturumu - Ana Salon

Oturum Baskanlari: Ozgiir Cakr, Selcuk iz
- Yapilarda Karsilasilan Beton Catlaklari ve Ozel Konular -

Hasan Yildirrm

- Betonarme Yapilarin Servis Omriine Gére Tasarimi - Yil-

maz Akkaya

Odamizdan Performans
Analizi Hakkinda

Kamu Kurumlarina Yazi
Gonderildi

TMMOB insaat Miithendisleri Odas! tarafindan, yapila-
rin tastyici sistemlerine iliskin yalnizca sinirl gozlem-
sel incelemelere dayanilarak “teknik rapor” adi altinda
belgeler diizenlenmesi hakkinda kamu kurumlarina
yazi gonderildi.

Bu tiir raporlarin yasal, bilimsel veya mihendislik agI-
sindan gecerliligi bulunmadigi belirtilen yazida, bir
yapinin deprem karsisinda gilivenli olup olmadiginin
tespitinin bilimsel ve teknik gecerlilige sahip yegane
yontemin, Tirkiye Bina Deprem Yonetmeligine gore
yapilacak Deprem Performans Analizi oldugu hatirla-
tildu.

Yazida, s6z konusu raporlarda, Odamizca hazirlanan
“Mevcut Betonarme Bina Performans Analizi Deger-
lendirme Formu”nun kullanilmasinin, belirtilen kosul-
lari saglamayan raporlarin ise, depremlerin tilkemizde
yeniden bir felakete déntiismemesi ve vatandaslarimi-
zin yasam hakkinin korunabilmesi igin kabul edilme-
mesi gerektiginin alti cizildi.
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istanbul

insaat Miihendisleri Odasi Afet Hazirlik ve Miidahale
Kurulu'nun 49. Dénem Orgiit ici Egitimi, 30 Haziran 2025
tarihinde istanbul Subemizin organizasyonunda, Sakar-
ya, Kocaeli ve Tekirdag Subeleri ile bu subelere bagh
temsilciliklerden Kadikdy, Bakirkdy Silivri, Gebze, Diizce,
temsilcilik kurulu Gyelerinin katihmiyla insaat Mihen-
disleri Odasi istanbul Subesi Harun Karadeniz Konferans
Salonu'nda gergeklestirildi.

Egitim, istanbul Sube Baskani Sinem Kolgu, IMO AHMK
Baskani Abdullah incir, IMO Yénetim Kurulu Uyesi Jale
Alel'in acilis konusmasiyla basladi. iki bélim halinde ger-
ceklestirilen egitimin ilk béliimiinde IMO Afet Hazirlik ve
Mudahale Kurulu Uyesi Temel Pirli ve iIMO AHMK Baskani
Abdullah incir Orgiit ici Egitim sunumlarini gerceklestir-
diler. Egitimin ikinci bolimi, Sube ve Temsilciliklerden
katilan Gyelerin bolgelerindeki ¢alismalar hakkinda bilgi
verip, interaktif olarak calismalarin degerlendirilmesiyle
devam etti.

Egitime; istanbul Sube AHM Komisyonu (yeleri, Sube
Baskani Sinem Kolgu istanbul Sube AHMK dan sorumlu
YK uUyesi Elif Ersoy, Mete Yildiz, Silivri temsilcisi Mustafa
Percemli, Temsilcilik Kurulu Gyesi Suzan Altunay, Kadikdy
Temsilcilik Kurulu Gyeleri Esref Akbal, Cagdas Dogan, H.
Metin Tuncel, istanbul Sube AHMK tiyeleri Prof Dr. Filiz Pi-
roglu, Demet Engin Soy, Mustafa Mert Bayram, Filiz Gok-
¢e, Sakarya Sube Baskani ve AHMK Uyesi Semih Ucar, Sa-
karya Sube AHMK Uyeleri Samet Savas, Caglar Baltaoglu
Diizce Temsilcilik kurul Giyeleri Selman Varol, Kazim Basli,
Kocaeli Sube Baskani ve AHMK Bagkani Ali Akgiin, Geb-
ze temsilcisi Cagdas Kara, Sube AHMK (yesi Feraye Kara
Sube arastirma gorevlisi Yusuf Erdem, Tekirdag Sube

Resmi Gazete'nin 03.05.2025 tarih ve 32889 sayisinda
yayimlanan Bilirkisilik Yonetmeliginde Degisiklik Yapil-
masina Dair Yonetmelik ile T.C. Adalet Bakanligi Hukuk
isleri Genel Mudurligi Bilirkisilik Daire Baskanlhg ta-
rafindan 28.05.2025 tarihinde, Odamiz egitim vermek
Uzere yetkilendirilmistir.

Egitimlere katilmak isteyenler IMO Subelerine bagvu-
rabilecektir.
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AHMK bagkani Beytullah Emre Kavak, Edirne temsilcilik
kurul tyeleri Balig Sarac, ve Omer Faruk Turgut bilgi ve
goruslerini aktardilar.

Samsun

insaat Mihendisleri Odasi Afet Hazirlik ve Miidahale
Kurulu'nun 49. Dénem Orgiit ici Egitimi, 18 Temmuz
2025 tarihinde Samsun Subemizin organizasyonunda,
bagli temsilciliklerden Amasya, Ordu, Tokat, Sinop tem-
silcilik kurulu Gyelerinin katiimiyla insaat Miihendisleri
Odasi Samsun Sube binasinda gerceklestirildi.

Egitim, Samsun Sube Baskani Hiiseyin Talak, iMO AHMK
Baskani Abdullah incir, IMO Yénetim Kurulu Uyesi Jale
Alel'in acilis konusmalariyla bagladi. iki bélim halinde
gerceklestirilen egitimin ilk bélimiinde IMO AHMK Bas-
kani Abdullah incir Orgit ici Egitim sunumlarini gercek-
lestirdi. Egitimin ikinci bolima, Sube ve Temsilciliklerden
katilan tyelerin bolgelerindeki ¢calismalar hakkinda bilgi
verip, interaktif olarak calismalarin degerlendirilmesiyle
devam etti.

Egitimde; Samsun Sube AHM Komisyonu Uyeleri, Sube
Baskani Hiiseyin Talak, AHMK Uiyesi Sube Il. Baskani ihsan
Kirbiyik, Sube Yénetim Kurulu Sekreter Uyesi Berat Deniz
Oztiirk, Sube Saymani Kerem Alpay, Sube Yénetim Kuru-
lu Uyeleri Selim Camadan, N. Cagla Pehlivan, Sube AHMK
Uyesi Mehmet Serta¢ Boz, Sube Sekreteri Tahsin Asan,
Samsun Sube calisani Mehmet Uslu, Amasya temsilcisi
Emre Tasdelen, Amasya temsilcilik personeli Hiilya Agir-
man, Ordu temsilcisi Rasim Erken, Sinop temsilcisi Tunay
Topal, temsilcilik kurul tGyesi Mirag Kaya, Tokat temsilcilik
personeli Demet Caglar bilgi ve gorislerini aktard.

Bilirkisilik Temel Egitimi Ucreti:

Uyelerimiz ve TMMOB'ye bagli diger oda yeleri icin
4000 TL, Diger kisiler icin 4500 TL

Bilirkisilik Yenileme Egitimi Ucreti:
Uyelerimiz ve TMMOB'ye bagli diger oda tyeleri icin
1500 TL, Diger kisiler i¢in 1750 TL



Tahribatsiz Yapi ve Zemin izleme Yontemleri Calistayi
izmir'de Diizenlendi

TMMOB insaat Mihendisleri Odasi izmir
Subesi, Jeofizik Miihendisleri Odasi izmir
Subesi ile izmir Buyiiksehir Belediyesi
tarafindan, Tahribatsiz Yapi ve Zemin iz-
leme Yéntemleri Calistayi, izmirde, 26
Mayis 2025 tarihinde diizenlendi.

Ahmed Adnan Saygun Sanat Merkezin-
de baslayan Calistayin acilisinda, iMO Y&-
netim Kurulu Baskani Nusret Suna, Jeo-
fizik Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu
Baskani Serdar Kart, insaat Mithendisleri
Odas! Izmir Subesi Baskani Bengi Atak,
Jeofizik Mithendisleri Odasi izmir Subesi
Baskani Sinancan Ozicer ve izmir Biiyiik-
sehir Belediye Baskani Cemil Tugay birer konusma yapti. Yapilan konusmalarin ardindan sunumlara gecildi.

)

Lo

TAHRIBATSIZ
YAPI VE ZEMIN iz

KTMMOB insaat Mihendisleri Odasi
ve Makina Muhendisleri Odasi, Orta
Dogu Teknik Universitesi Kuzey Kibris
Kampusu (ODTU-KKK) is birliginde,
28-29 Mayis 2025 tarihlerinde “Trafik
Guvenligi Elimizde” temal calistay ve
sergi diizenlendi.

ODTU KKK Rauf Denktas Salonunda
baslayan Calistayin acilisinda, IMO Yénetim Kurulu Sek- S . o .
reter Uyesi Biilent Tatli, KTMMOB insaat Miihendisleri han Igneli, ODTU Rekto.r.u Prof. Dr. Ahmet YOZg‘?tl'g'!Ve
Odasi Baskani Dog. Dr. Abdullah Ekinci, KTMMOB Maki-  KKTC Ekonomi ve Enerji Bakani Olgun Amcaoglu birer
na Miihendisleri Odasi Bagkani Ayer Yarkiner, TMMOB konusgma yapti. Sergi acilis ve a<;|I|§.ko‘nu5maIar|n|n ar-
Makina Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu Uyesi Er- dindan Calistayin oturumlarina gecildi.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi, Adalet Bakanhg
Hukuk isleri Genel Miidurligu Bilirkisilik Daire Baskani
Abdulkadir Kutluk'u 18 Haziran 2025 tarihinde maka-
minda ziyaret etti.

Gorismede, 6 Subat Depremleri sonrasi devam eden
yargi siireclerinde, Odamiz tarafindan dogrudan tespit
edilen ve yargilanan Uyelerimiz tarafindan iletilen bilir-
kisi raporlarindaki sorunlar hakkinda goris alisverisin-
de bulunuldu.

Ziyarete, IMO Yénetim Kurulu Baskani Nusret Suna, 2.

1; nel Sekreter Serap Dedeoglu ve Hukuk Misaviri Nurgin
Baskani Selcuk Uluata, Sekreter Uyesi Bllent Tatl, Ge-  goykut katildi.
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2. insaat Miihendisligi Kurultayina Hazirlik Galistaylari

Adana Sube

Kahramanmaras Temsilciliginin yuraticiliginde di-
zenlenen calistayda, Glkemizdeki insaat mithendisliginin
niteliksel sorunlari ve ¢6ziim yollari, on ¢alistay masasin-
da kapsamli bir sekilde, konusunda tecriibeli insaat mu-
hendisleri tarafindan degerlendirildi.

insaat Mihendisligi Calistaylar, insaat Mihendisleri
Odasinin tiim Subelerinde gerceklestirilerek, Ulke ca-
pindaki bu calistaylardan elde edilecek degerlendirme
ve dneriler, Aralik 2025'te Ankara'da insaat Mithendisleri
Odasi Merkezince gerceklestirilecek olan insaat Miihen-
disligi Kurultayina zemin olusturmak tzere iletilecektir.

Galistayin agihs konusmalari; Kahramanmaras Temsilci-
si Uygar Giindesli, IMO Adana Sube Baskani Hidir Cak,
Gevre Sehircilik ve iklim Degisikligi Kahramanmaras |l
Midiri insaat Mithendisi Ahmet Sahin, Onikisubat ilce
Belediye Baskani insaat Mithendisi Hanifi Toptas, Kahra-
manmaras Milletvekili insaat Miihendisi Omer Orug Bilal
Debgici tarafindan yapildi.

Kahramanmaras Temsilcisi Uygar Glindesli konusmasin-
da; insaat Miihendisligi Calistayinin, insaat miihendisli-
gi mesleginin, meslektaslarinin, bélgenin gelecegi icin
blyilk 6nem arz ettigini belirterek, bu énemli ¢alistaya
ev sahipligi yapmanin onur ve heyecanini yasadiklarini
soyledi.

Gulndesli; 6 Subat 2023 depremleriyle yasanan felaketin,
sevdiklerimizi bizden koparmasinin yani sira ayni zaman-
da yuvalarimizi, evlerimizi, isyerlerimizi, tarihimizi, kailtu-
rimizt ve gunlik hayat akisimizi da elimizden aldigini
soyleyerek; “Ancak biliyoruz ki, insanlik tarihi var oldu-
gu slrece barinmaya, suya, yola ve korunmaya ihtiyag
olacaktir. Yapilasma ve kentlesme hiz kesmeden devam
edecek, deprem nedeniyle yok olan kent-
lerimiz anka kusu misali killerinden do-
Jacaktir, dogmalidir. Bu yeniden dogusta
en buytuk rol de yine insaat mihendisleri
olan bizlere diismektedir” dedi.

IMO Adana Sube Baskani Hidir Cak ko-
nusmasinda, insaat muihendisligi egiti-
mindeki sorunlara, meslektaslarinin issiz-
lik ve 6zllk sorunlarina deginerek, yetkin
mihendisligin 6nemine vurgu yapti.

icinde bulundugumuz dénemde insa-
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at muhendisligi mesleginin, énemli niteliksel sorunlari
oldugunu ifade eden Cak; “Ylksekogretim kurumlarin-
da verilen mihendislik ve mimarlik egitimi, seviyesi ne
olursa olsun temel egitim niteligindedir. Bir miihendisin
sadece dort yillik bir egitim ile unvanini tagidigr meslekte
ve alt dallarinin tamaminda uzmanlasmasi ya da yetkin-
lesmesi fillen miimkiin degildir. Tasidigi unvan nedeniyle
tim alanlarda yetkilendirilmis olmasi da bir ¢eliskidir. Bu
yuzden bilgiyi, deneyimi ve etik degerleri icinde barin-
diran“Yetkin Muhendislik” kavrami Odamizca benimsen-
mistir.” dedi.

Cak; Muhendislik ve Mimarlik hizmetlerinde, 6zellikle
yap! alanlarinda hizmet veren teknik kadrolarin bilingli
ve bilgili olmalarinin, etik degerlere sahip olmalarinin
kamu c¢ikarlari acisindan son derece 6nemli oldugunu
ifade etti. Bilgi ve biling dlizeyinin artmasinin, etik ilke-
lerin hayata gecirilmesinin; ayni zamanda halkin can ve
mal guvenliginin korunmasi, ulusal kaynaklarin dogru
kullanilmasi ve savurganliga son verilmesine katki suna-
cagini sozlerine ekledi.

“Biz ge¢misten gli¢ aliyor ama gec¢miste yapilanlarla ye-
tinmiyoruz” diyen Cak; insaat Miihendisleri Odasinin 70
yillik tarihinin yol gostericiliginde ylkselirken, ayni za-
manda gelecege de hazirlandiklarini, dizenlenen calis-
tayin da gelecege dogru yonelen bir calisma niteliginde
oldugunu sdyledi.

Konusmalarin ardindan masa calismalarina gecildi. Ca-
listayin “lilkemizde insaat mihendisliginin niteliksel so-
runlari ve ¢c6zim yollar” olan ana temasi dogrultusunda;
belirlenen konu basliklar altinda, 6ncesinde basliklarla
ilgili hazirliklarini yapan 110 insaat mihendisi, 10 masa-
da tartismalarini, degerlendirmelerini yapti.

Masalarda gruplandirilan calisma basliklari ise:

« Miihendislik Hizmetleri icin Yetkin Miihendislik ve
Belgelendirme

« Mihendislerin Yetki ve Sorumluluklar
 Meslek Etigi

- Etlit Proje ve Danismanlik Alanlarinda Hizmet Veren
Buirolarin Nitelik Sorunlari ve ihtiyaclari




« Kamu veya Ozel Kurum Ve Kuruluslarinda Yasanan Ni-
telik Sorunlari ve ihtiyaclari

« Yuklenici Kuruluslarin Niteliksel Sorunlari ve ihtiyacla-
1]

- Bilirkisilerinin Niteliksel Sorunlari, Yetkinligi ve Sorum-
luluklari

« Yasam Boyu Ogrenme
- ingaat Miihendisliginin Genel Sorunlari

olarak insaat muhendislerince degerlen-
dirildi.

Kahramanmaras Ramada Otelde tim giin
stren, basariyla tamamlanan Calistayin
acihsinda; Kiltir ve Turizm il Muduri V.
Eshabil Yildiz, Kahramanmaras istiklal Uni-
versitesi Rektor Yardimcisi Prof. Dr. Burcu
Ersahan, akademisyenler, meslek o6rgiti
temsilcileri ve ¢ok sayida konuk yer aldi.

Erzurum Sube

IMO Erzurum Subesi tarafindan 2. insaat Miihendisligi
Kurultay'na Hazirlik Calistaylari kapsaminda Kars, 1gdir
ve Bayburt'ta calistay gerceklestirildi. Calistaylarda in-
saat muhendislerinin genel sorunlarina iliskin tespitler
rapor haline getirildi.

Kars

2. insaat Miihendisligi Kurultay'na Hazirlik Calistaylari
kapsaminda 5 Temmuz 2025 tarihinde Kars'ta diizenle-
nen calistaya IMO Erzurum Sube 2. Baskani Cosar Yilmaz,
Sayman Ridvan Bulut ve Yénetim Kurulu Uyesi Rahmi Sa-
giroglu katild.

Igdir

2. Insaat Miihendisligi Kurultayr'na Hazirlik Calistaylari
kapsaminda 6 Temmuz 2025 tarihinde Igdir'da diizenle-
nen calistaya IMO Erzurum Sube 2. Baskani Cosar Yilmaz,
Sayman Ridvan Bulut ve Yénetim Kurulu Uyesi Rahmi Sa-
giroglu katild.

Bayburt

2. Insaat Miihendisligi Kurultayr'na Hazirlik Calistaylari
kapsaminda 13 Temmuz 2025 tarihinde Bayburt'ta di-
zenlenen calistaya, IMO Erzurum Sube Baskani Melih

Ermancik, Yonetim Kurulu Sekreter Uyesi Erhan Mola,
Yénetim Kurulu Sayman Uyesi Ridvan Bulut ve Yonetim
Kurulu Uyeleri Hakan Unus, ismail Hakki Bilge, M.Kiirsat
Yilmaz, Metehan Sik katildi.

Samsun Sube

"Eurnmum NORULTRTIA

AT CALISTAY]

IMO Samsun Subesi tarafindan, 19 Temmuz Cumartesi
giinli insaat Mihendisligi Kurultayina Hazirlk Calistay!
Sube hizmet binasinda gerceklestirildi.

2. insaat Miihendisligi Kurultayr 6ncesin-
de Sube ve Temisilcilik goruslerini ortaya
koymak adina gerceklestirilen toplantiya
Yonetim Kurulu Baskani Hiseyin Talak'in
acilis konusmasi ile baslayan toplantiya,
IMO Yénetim Kurulu Uyesi Jale Alel, iMO
Afet Hazirlik ve Midahale Kurulu Baska-
ni Abdullah incir, Samsun Sube Yonetim
Kurulu Gyeleri ve meslektaslarimiz katilm
sagladilar.

Toplantida meslektaslarimiz s6z alarak goruslerini pay-
lastilar.

Manisa Sube

IMO Manisa Subesi tarafindan 31 Temmuz Persembe
glinii 2. insaat Miihendisligi Kurultayina Hazirlik Calistay
Sube Konferans Salonu’'nda gergeklesti.

Calistay, IMO Manisa Sube Baskani Dilek Yeltin, 2. Baskan
Baris Ali Cinar, Sekreter Uye Gokhan Diirgen, Sayman
Uye Filiz Giilhan, Yénetim Kurulu Uyeleri Ender Basari,
Hakan Serdaroglu, Ramazan Sahin ve Uyelerimizin kati-
hmiyla gerceklestirildi.
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Calistayda meslektaslarimiz s6z alarak goris ve Onerile-
rini paylasti.

Kocaeli Sube

IMO Kocaeli Subesi tarafindan 5 Agustos
Sali giinii 2. insaat Miihendisligi Kurulta-
yina Hazirhk Calistayi Balyanoz Egitim te-
sisinde gerceklesti.

Galistay, Kocaeli Subesi Baskani Sn. Al
Akgtin, Sayman Uye Serkan Akyildiz, Sek-
reter Uye Behra Sayan Ersan, Yonetim Ku-
rulu Uyesi Nebi Suna ve Yénetim kurulu

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi tarafindan Aralik
2025'te diizenlenecek olan 2. insaat Mithendisligi Ku-
rultayi icin hazirlanan forum sayfasi erisime acildi.

insaat miihendisligi mesleginin mevcut sorunlarinin
tim yonleriyle ele alinacadi kurultayda, meslegin giin-
cel durumuna dair kapsaml degerlendirmeler yapila-
cak, ¢ozlim Onerileri tartisilacak ve gelecege yonelik
politikalar olusturulacak.

Kurultay, meslektaslarimizin goruslerinin ifade edilece-
i bir zemin olmanin 6tesinde, kamuoyunun, akademi-
nin, meslek alanimizin tim bilesenlerinin ve karar ali-
alarin dikkatini insaat miihendisligine iliskin sorunlara
ve ¢6zUm Onerilerine cekmeyi de amachyor.

Kurultay 6ncesi, tim meslektaslarimizin kurultay bas-
liklarina iliskin goriis ve 6nerilerini paylasabilmesi icin
olusturulan forum sayfasi erisime acildi. kurultay.imo.
org.tr adresinden forum sekmesinde yer alan tiim ku-
rultay bashklari hakkinda gorusler paylasilabilecek.

Uyesi Halis Furkan Kocakulak'in katilimiyla gerceklestiril-
di.

Calistayda meslektaslarimiz sz alarak goris ve onerile-
rini paylasti.

ikinci Insaat MUhendisligi

KU RU LTAYI I Aralik 2025 |

Sovleyecek sozumuz var!

Inpaat Mihendisiinin Nitelikel
Sarunlan ve GEalm Yollan

Inpoat MEhendiuil Agsindon
Karmusal Politicaion

Ingaat Monerduipl Eitimi

Gatocoitin Ingoot Mihendisligl
ve htiyaglon

MO, Mesleki lpkiler,
Dayansyma ve |y Biskigh

9] ™woR

INsAAT MlMENDISLER| kurultayima.org.tr
o0AsH

Mogolistan Biyiikelciliginden Odamiza Ziyaret

Mogolistan Buytikelgisi Munlhbayar
Gombosuren ve Bagkatip Bulgan Gan-
jambal, IMO Genel Merkezine yap-
tiklari ziyarette, IMO Yénetim Kurulu
Baskani Nusret Suna, 2. Baskani Sel-
cuk Uluata, Sekreter Uyesi Biilent Tatli
ve Genel Sekreter Serap Dedeoglu ile
gorustu.

Yapilan goriismede, iki tlke arasinda
insaat miihendisligi hizmetlerine yo6-
nelik ihtiyaglarin belirlenerek yapilabi-
lecek teknik is birligi konulari hakkin-
da gorus alisverisinde bulunuldu.
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TMMOB 48. Dénem |. Danisma Ku-
rulu Toplantisi, 17 Mayis 2025 tari-
hinde, Makina Miihendisleri Odasi
Egitim ve Kiltlr Merkezi'nde ger-
ceklestirildi.

TMMOB Yonetim Kurulu Baskani
Emin Koramaz'in acilis konusma-
siyla baslayan toplantida, TMMOB
Genel Sekreteri Ozgiir Topcu,
TMMOB’nin Genel Kurul toplanti-
si sonrasl ¢alismalari konusunda
bilgilendirme sunumunu gercek-
lestirdi.

TMMOB Galismalari Sunumunun
ardindan Danisma Kurulu lyele-
ri s6z alarak goruslerini paylasti.
Toplantida; IMO Yénetim Kurulu
Baskani Nusret Suna, Diyarbakir
Sube Bagkani Mahsum Ciya Kork-
maz, Adiyaman Temsilcisi Tuncay
Kaya, Kaya Guveng, Yunus Yener,
Hiaseyin Alan, Ali Ekber Cakar,
Yasar Uziimcii, Leman Ardogan,
Mehmet Soganci, Cem Nuri Al-
das, Mahir Ulutas, Semih Lutfi
Temizkan, Omer Dursun Ustin,
Baki Remzi Suigmez, Salih Egerci,
Huiseyin Hisnl Kargin, Suat Selvi, 3
Erol Ozkan, Mehmet Ali Elma, Ercan Adaslik ve Ezgi Kilic
birer konusma yapti.

Danisma Kurulu Toplantisinda saat 12.30'da MMO Egitim
ve Kiltir Merkezi'nden Madenci Aniti 6nline ylrinerek
“Emegdimiz, Meslegimiz ve Ulkemiz icin Miicadele Edece-
giz!” bashkli kitlesel bir basin agiklamasi gerceklestirildi.

Toplantiya IMO Yénetim Kurulu Baskani Nusret Suna, 2.
Baskani Selcuk Uluata, Sekreter Uyesi Biilent Tath, Y6-
netim Kurulu Uyeleri Tansel Onal ve Evren Korkmazer,
Genel Sekreter Serap Dedeoglu ile Sube Yonetim Kurulu
Uyeleri ve Danisma Kurulu tiyeleri katildi.

Emegimiz, Meslegimiz ve Ulkemiz icin Miicadele
Edecegiz!

TMMOB 48. Dénem |. Danisma Kurulu'nda,
Turkiye’nin dort bir yanindan gelen mu-
hendis, mimar ve sehir plancilari;; emegin,
bilimin ve kamusal sorumlulugun yok sayil-
digi bu dénemde yasadigi derin sorunlara
dikkat cekmek ve haklarini savunmak icin
MMO Egitim ve Kiltiir Merkezi'nden Ma-
denci Aniti 6niine ylriyerek “Emegimiz,
Meslegimiz ve Ulkemiz icin Miicadele Ede-
cegiz!” bashkh bir basin aciklamasi yaptilar.

Aciklama 6ncesi TMMOB Yonetim Kurulu
Baskani Emin Koramaz gilindeme iliskin
kisa bir degerlendirme yapti. Ardindan
TMMOB Yénetim Kurulu Uyesi Hiilya Kiicii-
karas aciklamayi okudu.
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21 Ocak 2025 tarihinde Kartalkaya Grand
Kartal Otelde c¢ikan yanginda yasamini
yitiren 78 canimizin ilk durusmasi igin
TMMOB Yonetim Kurulu Baskani Emin
Koramaz, Elektrik Mihendisleri Odasi,
insaat Mihendisleri Odasi, Makina M-
hendisleri Odasi, Mimarlar Odasi Baskan-
lari ve ydneticileri; Bolu ve Kocaeli iKK
Sekreterleri ve IKK Bilesenlerinden olusan
TMMOB Heyeti, 7 Temmuz 2025 tarihinde
Bolu'daydi.

Durusma 6ncesi Adliye 6niinde yapilan eylemde TMMOB
Yonetim Kurulu Baskani Emin Koramaz basin mensupla-
rina sunlari séyledi:

“Biz buglin TMMOB olarak oldukga kalabalik bir heyetle
bu davayi izlemeye geldik. Makina Miihendisleri, insaat
Muhendisleri, Elektrik MUhendisleri ve Mimarlar odalari-
mizin yoneticileri, TMMOB Bolu il Koordinasyon Kurulu
temsilcileri, Bolu ve Kocaeli'den temsilcilerimizle birlikte
buradayiz.

2025 Ocak ayinda yasanan bu felaket, yalnizca bir yan-
gin degil, acik bir ihmaller zincirinin sonucudur. Gerekli
yangin glvenlik 6nlemleri alinmamis, denetim ve ruh-
satlandirma sorumlulugu tasiyan kurumlar gorevlerini
yerine getirmemistir. Bu ylizden tatillerini gegirmek Gize-
re Kartalkaya'ya gelen 78 vatandasimizi kaybettik. Acili
ailelerin acilarini bir kez daha ytirekten paylasiyoruz.

Yanginin felakete dénlsmesinin temel nedeni, bilimsel
ve teknik gereklerin yerine getirilmemesidir. Mevzuata
uyulmamasi, kamu denetim mekanizmalarinin ¢alistiril-
mamas! ve bu konuda sorumluluk sahibi bakanliklarin
ihmalkarligidir.

Ne yazik ki bu tabloya yalnizca yanginlarda degil, ma-

denlerde, tersanelerde, fabrikalarda da tanik oluyoruz.
Kamusal denetimin ticarilestirilmesi, insan hayati yerine
karin 6ncelenmesi Ulkemizi is kazalarinda Avrupa'da ilk
siraya tasimistir. Bu acilarin tekrar etmemesi icin sorum-
lularin yargi dniline ¢ikmasi ve yasami esas alan bir anla-
yisin egemen olmasi sarttir.

Ulkemizdeki imar aflari, denetim siireclerindeki gevsek-
lik ve keyfi uygulamalar, bu gibi facialarin zeminini ha-
zirhyor. Ancak boylesi biiylk bir felakete ragmen, yetki-
lilerden gereken adimlar atilmadi. Mecliste komisyonlar
kuruldugu soylense de, olayda dogrudan sorumlulugu
olan bakanliklarin hicbir yetkilisi dava siirecine dahil
edilmedi.

TMMOB ve bagl odalar olarak bu davanin sonuna ka-
dar takipcisi olacagiz. Yanginin ardindan insaat, Makine,
Elektrik Mihendisleri ve Mimarlar Odalarimizla hazirladi-
gimiz teknik raporlarla kamuoyunu bilgilendirdik, bun-
dan sonra da etmeye devam edecegiz.

Herkes bilmelidir ki bu tlke, halkini 6lime terk eden zih-
niyetlerin degil; hayalleri, umutlari olan, glvenli, adil ve
yasanabilir bir gelecek isteyenlerin Ulkesidir. Bu aci glin-
ler elbet sona erecek. Adaletin mutlaka tecelli edecegine
inaniyor ve bu ugurda miicadelemizi sirdiirecegimizi bir
kez daha vurguluyoruz.”

Teoman Oztiirk, 11 Temmuz 2025 tarihinde, 6liimiiniin

31. yilinda Anit Mezari Basinda
i A ",zﬁ-

TMMOB'nin Unutulmaz Baskani Teoman Oztiirk, 11

Temmuz 2025 tarihinde, 8limindn 31. yilinda Karsi- 52
yaka Mezarligindaki Anit Mezari basinda ailesi, dost- + %

lari ve yol arkadaslarinin katildig bir térenle anildi.

Anma toéreninde TMMOB Yonetim Kurulu Baskani
Emin Koramaz, kendi konusmasinin ardindan Teo-
man Oztiirk anmalarina her yil biiyiik bir 6zenle ka-
tilan ve bu sene saglik sebepleriyle fiziken katilama- §
yan Oguz Turkyilmaz'in mesajini okudu. Sonrasinda
Teoman Oztiirk'iin kizi Elif Oztiirk ve Mustafa Erdo-
dan da birer konusma yaptilar.
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TMMOB Yonetim Kurulu Baskani Emin Ko-
ramaz beraberindeki TMMOB yoneticileri,
Odalarimizin Adana Sube ve Temsilcilikle-
rinin Yonetim Kurulu Uyelerinden olusan
TMMOB Heyeti; Adana Biiyuk Sehir Beledi-
ye Baskani Zeydan Karalarin tutuklanmasi
Uzerine 23 Temmuz 2025 tarihinde Adana
Buyuksehir Belediyesi'ne destek ziyaretin-
de bulunarak Adana Biylksehir Belediye
Baskan Vekili Glingor Gecer’le goriistl ve
bir basin agiklamasi gerceklestirdi.

Heyet TMMOB Yiiriitme Kurulu Uyesi Yusuf Songiil,
TMMOB Yénetim Kurulu Uyesi Hiiseyin Atici, Abdullah
Bakir (TMMOB Yiiksek Onur Kurulu Uyesi), Kerem Sahin
(Adana IKK Sekreteri), Yoldas Erdogan (BMO Temsilcilik
Koordinatori), Alaattin Ali Yolcu (EMO YK Baskan Yardim-
cist), Mehmet MAK (EMO Adana Sube Baskani), Sehmus
Alparslan (GidaMO Adana Sube Baskani), Selcuk Uluata
(iIMO YK II. Bagkani), Ahmet Berdan Dincytirek (Adana KK
IMO Temsilcisi), Emin Piskin (JFMO Adana Sube Baska-
ni), Hiseyin Alan (JMO YK Bagkani), Mehmet Tatar (JMO
Adana Sube Baskani), Cigdem Eroglu (KMO Gliney Bolge
Sube Bagkani), Bulent Zerengdk (Maden MO Adana Sube
Baskani), Yunus Yener (MMO YK Baskani), Burak Belhan
(Adana iIKK MMO Temsilcisi), Canan Aksu (Mimarlar Odasi
Adana Sube Bagkani), Semih Temizkan (Mimarlar Odasi
YK Il. Baskani), Ebru Turgut (PeyzajMO Adana Sube Bas-
kani), Onur Kafali (SPO Adana Sube Baskani), Namik Ke-
mal Ekici'den (TMO YK Uyesi) olustu.

YE BASKANIMIZ ve mssu

i ' nu
v ZEYDAN l(ﬂlllll.ﬂll
DERHAL SERBEST nmnmmnumn '

TMMOB Yénetim Kurulu Uyeleri, TMMOB'ye bagli Odala-
rin ve Adana Birimlerinin yoneticileri, Adana'da; Buyuik-
sehir Belediye Baskani Zeydan Karalar, Seyhan Belediye
Baskani Oya Tekin ve Ceyhan Belediye Baskani Kadir
Aydar’la dayanisma dileklerini ilettikleri ve tutuklu be-
lediye baskanlarinin derhal serbest birakilmasini talep
eden basin aciklamasi gerceklestirdi.

Basin aciklamasinin ardindan TMMOB heyeti, Adana Bu-
yuksehir Belediye Baskan vekili Glingor Geger'i ziyaret
ederek, Zeydan Karalari'in haksiz tutuklanmasina tepki-
lerini ve dayanisma dileklerini ilettiler.

Heyet, Zeydan Karalarin esi Nuray Karalar'i da evinde zi-
yaret ederek kendisine TMMOB'nin dayanisma dileklerini
ilettiler.

Belediye oOnlinde gerceklestirilen basin agiklamasi,
TMMOB Yénetim Kurulu Bagkani Emin Koramaz tarafin-
dan yapildi.

Turkish Journal of Civil Engineering Yeni Sayilari Yayimlandi

Cilt 36 - Say1 4 - Temmuz 2025

1. Experimental and Numerical Investigation on Streng-
thening Techniques for Double-Wythe Stone Masonry
Walls (Bilge Doran, Yasin Murat Hothot, Burcu Din¢ Sen-
gonul, Metin Karshoglu, Serhan Ulukaya, Nabi Yiizer)

2. Tirkiye'de isin Durdurulmasi Yaptinminin Olimli is
Kazalari ile iliskisi (M. Sadi Karademir, Biilent Ekici)

3. Budyko Egrisinin Uzun Vadeli Havza Planlama Calis-
malarinda Su Biitcesi Hesabi icin Kullaniimasi (Yonca

Cavus)

4.Implications of Higher Mode Effects on Seismic Shear
Demand of Eccentrically Braced Frames with Short Link
Beam (Ahmet M. Yildirim, Bilge Doran, Yasin Fahjan)

5. Optimization of Mechanical Properties of Mixed Fi-
ber Concrete by Taguchi Method: Impact, Compressive
and Flexural Strength (Mehmet Hanifi Alkayis, Celalet-
tin Basyigit)

Cilt 36 - Say1 5 - Eyliil 2025

1. Wilcoxon Testi ve Sacilma Diyagrami Kullanilarak Hid-
rometeorolojik Verilerin Trend Analizi (Hatice Yagmur
KALKING, Erdem COBAN, Yavuz Selim GUCLU)

2. ince Agrega Kisminda Kirectasi Kullanilan Tas Mastik
Asfaltin Catlama Davranisinin incelenmesi (Halis Baha-
dir KASIL, Muhammed Yasin CODUR)

3. Post-Earthquake Forensic Examination of Two Unre-
inforced Masonry Buildings via Discontinuum-Based
Analysis (Andrei FARCASIU, Peter GRIESBACH, Rhea
WILSON, Sinan ACIKGOZ, Bora PULATSU)

4. Investigation of the Effects of Porous Asphalt Mix-
tures Prepared with Different Modified Binders on the
Performance Characteristics of Semi-Rigid Pavements
(Alev AKILLI EL, Erkut YALCIN, Mehmet YILMAZ)

5. Utilization of Artificially Cemented Sand for Porous
Pavement Applications and Analysis of Runoff Control
(Israf JAVED, Abdullah EKINCI, Bertug AKINTUG)
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Gayrimenkul Degerleme

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde ins. Miih. Erdogan Balcioglu
tarafindan hazirlanan Gayrimenkul
Degerleme Egitimini satin alarak 75
glin boyunca istediginiz herhangi
bir saatte ya da istediginiz herhangi
bir mekanda bilgisayar ya da cep te-
lefonunuzla izleyebilirsiniz.

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalari cerceve-
sinde Gayrimenkul Degerleme Egi-
timine kayit yaptirabilirsiniz. Egitime
imosem.imo.org.tr adresinden ula-
sabilirsiniz.

Egitim ingaat Miihendisleri Odasi Sui-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katilimcilar 7 glin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en cagdas yontemler ile ka-
tilimailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamllik saglayan
Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir.

Afet Riskli Alanlarda Kentsel
Doniigiim

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalari cerceve-
sinde ins. Miih. Erdogan Balcioglu
tarafindan hazirlanan Afet Riskli
Alanlarda Kentsel Donlsim Egiti-
mini satin alarak 50 giin boyunca
istediginiz herhangi bir saatte ya da
istediginiz herhangi bir mekanda

TMH - 523 - 2025/3

bilgisayar ya da cep telefonunuzla
izleyebilirsiniz.

insaat Muhendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde Afet Riskli Alanlarda Kentsel
Doénusum Egitimine kayit yaptirabi-
lirsiniz. Egitime imosem.imo.org.tr
adresinden erisebilirsiniz.

Egitim insaat Miihendisleri Odasi Su-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Gzerinden yayinlanacak,
katihmcilar 7 glin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en ¢agdas yontemler ile ka-
tilmailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamlilik saglayan
Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir.

Kamulastirma

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde Hakim Mehmet Senol tarafin-
dan hazirlanan Kamulastirma Egi-
timini satin alarak 65 glin boyunca
istediginiz herhangi bir saatte ya da
istediginiz herhangi bir mekanda
bilgisayar ya da cep telefonunuzla
izleyebilirsiniz.

insaat Muhendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde Kamulastirma Egitimine kayit
yaptirabilirsiniz.

MA

Hakim Mehmet $enol

Egitim insaat Miihendisleri Odasi Sui-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katihmcilar 7 giin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir. Egitim
platformuna imosem.imo.org.tr ad-
resinden ulasabilirsiniz.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en cagdas yontemler ile ka-
tilimallarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamlilik saglayan
Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir.

Betonarme Yapi Davranisi

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalarn cerceve-
sinde Prof. Dr. Tugrul Tankut tara-
findan hazirlanan Betonarme Yapi

PROF. DR. TUGRUL TANKUT



Davranisi Egitimini satin alarak 255
glin boyunca istediginiz herhangi
bir saatte ya da istediginiz herhangi
bir mekanda bilgisayar ya da cep te-
lefonunuzla izleyebilirsiniz.

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerge-
vesinde Betonarme Yapi Davranisi
Egitimine kayit yaptirabilirsiniz. Egi-
time imosem.imo.org.tr adresinden
ulasabilirsiniz.

Egitim ingaat Miihendisleri Odasi Sii-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katilimcilar 7 glin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en cagdas yontemler ile ka-
tilimailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamlilik saglayan
Uyelerimize katiim belgesi verile-
cektir.

Zemin Etit Raporu ve Dayanma
Yapilari Tasarimi

ZEMIN
Y
DAANMA YAPI

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde 3 farkli egitmen tarafindan su-
nulan Zemin Etiit Raporu ve Dayan-
ma Yapilar Tasarimi Egitimini satin
alarak 80 giuin boyunca istediginiz
herhangi bir saatte ya da istediginiz
herhangi bir mekanda bilgisayar ya
da cep telefonunuzla izleyebilirsiniz.

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde Zemin Etlit Raporu ve Dayan-
ma Yapilari Tasarimi Egitimine kayit

yaptirabilirsiniz.

Egitim insaat Miihendisleri Odasi Su-
rekli Egitim Merkezi ¢evrimigci egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katiimcilar 7 giin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir. Egitime
imosem.imo.org.tr adresinden erise-
bilirsiniz.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en ¢agdas yontemler ile ka-
tilmcilarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamllik saglayan
Uyelerimize katilm belgesi verile-
cektir.

Miihendisler icin Makro Program-
lama Kursu

MIHENDISLER iGiN
MAKRO
PROGRAMLAMA

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde Ins. Miih. Kazim Karaagac ta-
rafindan hazirlanan Miihendisler icin
Makro Programlama Kursunu satin
alarak 135 giin boyunca istediginiz
herhangi bir saatte ya da istediginiz
herhangi bir mekanda bilgisayar ya
da cep telefonunuzla izleyebilirsiniz.

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerce-
vesinde Miihendisler icin Makro
Programlama Kursuna kayit yaptira-
bilirsiniz. Egitime imosem.imo.org.
tr adresinden kayit olusturabilirsiniz.

Egitim insaat Miihendisleri Odasi Si-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katihmcilar 7 glin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-

lanilan en ¢agdas yontemler ile ka-
tihmailanin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamlilik saglayan
Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir.

Ustyapi ve Atik Su Projeleri Yapim
Asamalari Egitimi

USTYAPI VE g
ATIK SU PROJELERI ~
YAPIM ASAMALARI

Ins. Mih. Bans CAVUSOGLU T8

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde ins. Miih. Baris Cavusoglu tara-
findan hazirlanan Ustyapi ve Atik Su
Projeleri Yapim Asamalari Egitimini
satin alarak 80 glin boyunca istedigi-
niz herhangi bir saatte ya da istedigi-
niz herhangi bir mekanda bilgisayar
ya da cep telefonunuzla izleyebilirsi-
niz.

insaat Miihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalarn cerce-
vesinde Ustyapi ve Atik Su Projeleri
Yapim Asamalari Egitimine imosem.
imo.org.tr adresinden kayit olustura-
bilirsiniz.

Egitim insaat Miihendisleri Odasi Sui-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katihmcilar 7 giin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en cagdas yontemler ile ka-
tilimailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamliik saglayan
Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir. Egitim hakkinda detayli bilgi
icin imosem.imo.org.tr adresine giris
yapabilirsiniz.
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Yapi Miithendisligi

~

"IDISIANIHNIN IdVA

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cergeve-
sinde Prof. Dr. Mehmet H. OMURTAG,
Prof. Dr. Nihal U. ERATLI, Dr. Ogretim
Uyesi Umit N. ARIBAS tarafindan ha-
zirlanan Yapr Mihendisligi Egitimini
satin alarak 80 glin boyunca istedigi-
niz herhangi bir saatte ya da istedigi-
niz herhangi bir mekanda bilgisayar
ya da cep telefonunuzla izleyebilirsi-
niz.

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalari cerceve-
sinde Yapi Mihendisligi Egitimine
kayit yaptirabilirsiniz.

Egitim ingaat Miihendisleri Odasi Sii-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katilimcilar 7 glin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir. Egitime
imosem.imo.org.tr adresinden erise-
bilirsiniz.

Gevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en cagdas yontemler ile ka-
tilimailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamhlik saglayan

Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir.

FIDIC Egitimi

FIDIC®

EGITIMI

15

DERS | ins. Mih. Cemil Agirman

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde ins. Miih. Cemil Agirman tara-
findan hazirlanan FIDIC Egitimini sa-
tin alarak 60 glin boyunca istediginiz
herhangi bir saatte ya da istediginiz
herhangi bir mekanda bilgisayar ya
da cep telefonunuzla izleyebilirsiniz.

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalar cerceve-
sinde FIDIC Egitimine kayit yaptira-
bilirsiniz.

Egitim insaat Miihendisleri Odasi Su-
rekli Egitim Merkezi ¢cevrimici egitim
platformu Gzerinden yayinlanacak,
katilimcilar 7 giin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir. Egitime
imosem.imo.org.tr adresinden ula-
sabilirsiniz.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en ¢agdas yontemler ile ka-
tilmailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamlilik saglayan
Uyelerimize katilim belgesi verile-
cektir.

imar Mevzuati

ks

lns..Mt\i‘h'\..Erdé@oh B'él_c;loglu‘-
~ 1.V 10 DERS

insaat Mihendisleri Odasi Siirekli
Egitim Merkezi calismalarn cerceve-
sinde ins. Miih. Erdogan Balcioglu
tarafindan hazirlanan imar Mevzuat
Egitimini satin alarak 50 glin boyun-
ca istediginiz herhangi bir saatte ya
da istediginiz herhangi bir mekanda
bilgisayar ya da cep telefonunuzla
izleyebilirsiniz.

insaat Mihendisleri Odasi Sirekli
Egitim Merkezi calismalarn cerceve-
sinde imar Mevzuati Egitimine kayit
yaptirabilirsiniz. Egitime imosem.
imo.org.tr adresinden ulasabilirsiniz.

Egitim ingaat Miihendisleri Odasi Sui-
rekli Egitim Merkezi cevrimici egitim
platformu Uzerinden yayinlanacak,
katilimcilar 7 glin 24 saat egitim vi-
deolarina ulasabileceklerdir.

Cevrimici egitim sistemlerinde kul-
lanilan en cagdas yontemler ile ka-
tilimailarin takibi yapilacak, egitimin
sonunda %90 devamlilik saglayan
Uyelerimize katilm belgesi verile-
cektir.

Imosem.imo.org.tr
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insaat Miihendisleri Odasi olarak, aramizdan ayrilan tyelerimizi Giziintiiyle bildirir

A,
16227 - Mustafa
Taner Sebit
IDMMA Isik MYO
1950 - 2022

16393
Ahmet Celik
iDMMA Isik MYO
1947 - 2022

16589
Ahmet Akyol
IDMMA Isik MYO
1945 - 2021

16904
Fikret Caglayan
IDMMA
1942 - 2022

17021
ihsan Altinkaynak
IDMMA Vatan

1947 -2023

KAYIPLARIMIZ

16254
Salih Aydin
Ankara DMMA
1950 - 2022

yakinlarina bassaglidi dileriz.

16258
Huseyin Budak
iTo
1953 -2022

Turhan Simsek

ADMMA Yiikselis

1945 - 2022

16655

Ali Altinéz
Ege Universitesi
1950 -2023

16915

M. Nuri Bilgin

Ankara DMMA
1951-2023

17053
Nihat Oztiirk
Ege Universitesi
1950 -2023

Musa Oztiirk
IDMMA Kadikdy
1948 - 2022

16679 - Firdevs

Perizat Artamer

IDMMA Galatasaray
1953 - 2021

16951
Oznur Ercem
Ege Universitesi
1948 - 2023

ihsan Dilsiz
KTU
1945 - 2022

16302
Dursun Sari
IDMMA
1949 - 2023

> 4 -

16449
ismail Selek

Ankara DMMA
1953 -2023

u

16783
Mehmet Kocabas
IDMMA Kadikoy
1949 - 2022

4
A ool
16322 - ibrahim
Hakki Denizci
IDMMA Vatan
1947 - 2023

Nazim Bozanti
IDMMA Vatan
1947 - 2022

16546
Ahmet Ates
IDMMA Isik MYO
1949 - 2022

16830
Enis Onciiler
Elazig DMMA

1949 - 2022

Abdullah Say
Eskisehir DMMA
1950 - 2021

Selami Kivilcim
IDMMA Galatasaray
1952 -2022

17099
Tuncer Barkgin
Ankara DMMA

1945 - 2022

17109

Bilent Sensoy
KTU
1952 -2023

16577
Celal Karakose
KTU
1954 - 2022

Cafer Aras
IDMMA Galatasaray

1949 - 2022

M S

17013
Yal¢in Kocak

IDMMA Isik MYO
1952 -2023

£ ‘ - )
17168 - Sebahat-
tin Kuzkaya
Ankara DMMA
1953 -2023

TMH - 523 - 2025/3



insaat Miihendisleri Odasi olarak, aramizdan ayrilan tyelerimizi Giziintiiyle bildirir

17172
Mehmet Unal
Ankara DMMA

1950 -2022

Mehmet Oztiirk
Ankara DMMA
1950 - 2022

17643 - Mehmet
Zeki Senler
Kentucky Uni.
1933 - 2022

17809

Sinasi Coskun
KTU
1951 -2023

18189 - ismail
Ekrem Sarman
iDMMA
1948 - 2022

KAYIPLARIMIZ

Ali Ozdemir
ADMMA Yiikselis
1950 -2022

17300 - Emine
Figen Kapulu
Adana MYO

1952 - 2021

D gl
17741
Mustafa Kuiglk
IDMMA
1946 - 2023

17837 - Huseyin
Cahit Erden
Ankara DMMA
1951 -2023

%
18267

Fahrettin Kanalti
Sakarya DMMA

1949 - 2023

TMH - 523 - 2025/3

yakinlarina bassaglidi dileriz.

Bayram Aydogan
ADMMA Yiikselig
1952 -2023

o |
17362 - Ahmet
ihsan Yazici
Ege Universitesi
1949 - 2023

17207

Erciment Onay

Ankara DMMA
1954 - 2022

17227
Yilmaz Ozdes
IDMMA Galatasaray
1948 - 2023

17374
Fuat Karakaya
IDMMA Galatasaray
1947 - 2022

Erkin Zorlu
KTU
1948 - 2023

17910

Yalcin Ozkazanc

ADMMA Yikselis
1950 -2022

18307
Ali Ulvi Tunah
Ege Universitesi
1952 -2022

Mabhir Lale
ADMMA Zafer
1949 - 2023

17997

Selcuk Araz
IDMMA Galatasaray

1947 - 2023

)

18325 - Mehmet
Enver Kiyik
Eskisehir DMMA
1953-2023

17598
Salih Balc
IDMMA Vatan

1947 -2022

17765 - M.
Mustafa S6zudiiz
Adana MYO
1951 -2023

18057
Vasfi Purde
Uskiip Teknik O.
1930-2023

F -3

18369

Hayati Bingdiller
KTU
1952-2023

17253 - Halil
ibrahim Ucar
Ege Universitesi
1947 - 2021

hab Demirel
IDMMA Isik MYO
1949 - 2023

Serif Unal
Ankara DMMA
1945 -2021

18182

Cemal Seckin
IDMMA Galatasaray

1936 - 2023

18407
Tuncay Evren
Ege Universitesi
1941 - 2022



KAYIPLARIMIZ

insaat Miihendisleri Odasi olarak, aramizdan ayrilan tyelerimizi Giziintiiyle bildirir

18437 - Ali Kemal
Ustiindag

IDMMA Kadik&y
1950 - 2023

18449

Sedat Dénbak

Adana MYO
1953 -2022

yakinlarina bassaglidi dileriz.

Zeki Paral
iTO
1952 -2023

18758
Sukrl Karabiber
iTO
1948 - 2022

18963

Coskun Torlak
IDMMA Vatan

1949 - 2021

19184
Mitat Taggetiren
iDMMA
1952-2023

19396
Mustafa Ulker
ADMMA
1952-2023

18797 - Abdullah
Mehmet Sinmaz

IDMMA Vatan
1955 -2023

Al
18988
Ahmet Oranli
IDMMA Vatan

1948 - 2021

-

19261
Ercan Sagman
Ege Universitesi
1955-2023

19400
Avni Ulutas
ADMMA
1953 - 2022

18882

Cabir Egki
IDMMA Isik MYO
1944 - 2022

19033

Eren irfan Ates
Ege Universitesi
1952 - 2022

19300 - Yavuz
Selim Midilli

IDMMA Vatan
1947 - 2022

19418
Selami Ozdemir
ADMMA
1954 -2023

= 'J‘: L

18525 18675 - Memet

Mustafa Kiraz Kalaycioglu
Adana MYO IDMMA Kadiksy
1951 -2023 1951 -2023

.
18916 18934
Erdogan Yilmaz Ertugrul Karabay
iDMMA Ankara DMMA

1947 - 2022 1952 -2023

19053 - ismail 19093

Bilent Baydar Salih Aydin
iIDMMA Kadikoy Ankara DMMA

1954 - 2022 1948 - 2023

A

19346 - Hacl

Niyazi Karag6z Mehmet Dogan
Ege Universitesi IDMMA Vatan
1944 - 2022 1950-2023

W

19427

19440 - Muazzam
Sakir Kayayurt Adiglizel
Adana iTIA MYO Ankara DMMA
1953 -2022 1946 - 2023

18704

Yasar Yilmaz
IDMMA Kadikdy
1946 - 2023

=
.,

aSl
18947

Turgut Akmete
iDMMA Vatan

1950 - 2022

19152 - Mahmut
Koyuncu
IDMMA Vatan

1951-2023

19356
Baturhan Abisgil
Ankara DMMA
1945 - 2022

19467 - Mehmet
Cetin Ersan
Ankara DMMA
1951 -2022

TMH - 523 - 2025/3
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19486 - Hasan
Ergiin Yicel
Ankara DMMA
1954 - 2022

19699
Nail Bora Sanar
iTO
1954 - 2022

KAYIPLARIMIZ

19516
Semsettin Zeren
Ege Universitesi

1950 - 2023

yakinlarina bassaglidgi dileriz.

19540
Ahmet Colak
Adana MYO
1949 - 2022

Hikmet Bayraktar
IDMMA Vatan
1946 - 2022

19987
Nafiz Berktas
ADMMA
1954 - 2022

20341
Ahmet ibas
Ankara DMMA
1948 - 2022

20690

Altay Gulergin
IDMMA Vatan
1939 - 2022

20079
Nizam Cinar
IDMMA Isik MYO
1948 - 2023

20357
Yiksel Elibol
iDMMA Vatan

1945 - 2022

Ruhan Tansel
KTU
1944 - 2022

TMH - 523 - 2025/3

Sener Komesli
ADMMA
1947 - 2022

20174
Resat Oztiirk
ADMMA
1950 - 2022

Mehmet Yelken
Ankara DMMA
1953 -2022

.: 1 _J I
20809 - Nureddin
Yasar Yilmaz
ADMMA
1946 - 2022

19594 - Mehmet
Metin Ayman
ADMMA
1946 - 2023

1990
ibrahim Akgiin
Eskisehir DMMA
1956 - 2023

20184
Emir Halit Ozer
ADMMA
1947 - 2023

%
20595 -Yasar M.
Garipoglu
ADMMA
1954 -2023

20862
Sefer Karaca
Ankara DMMA
1951 -2022

insaat Miihendisleri Odasi olarak, aramizdan ayrilan tyelerimizi Giziintiiyle bildirir

19608
ismail Akpunar
Ankara DMMA

1946 - 2022

F N
19933
Kaya Kirbas
Ankara DMMA
1949 - 2023

20246
Nurettin Aydin
KTU
1955-2023

20651
Memet Uzun
Ankara DMMA
1945 - 2022

M. Kemal Butlin
IDMMA Vatan
1946 - 2023

19697 - Nevzat

Miderrisoglu
iTO

1951-2022

19944
Ahmet Diilger
ADMMA
1948 - 2022

e -'\
20270 - Mustafa
Turan Oztas
Sakarya DMMA
1954 - 2022

20683
Suikrii Ayan
IDMMA Galatasaray
1948 - 2023

20899

Suayip Sert
iDMMA Vatan
1944 -2023
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kinci Insaat Mihendisligi

KU RU LTAYI | Aralik 2025 |

Soyleyecek sozumuz vav!

insaat Mihendisliginin Niteliksel
Sorunlar ve C6zim Yollarn

insaat Mihendislerinin Calisma
Alanlarn ve Istihdam Kosullari

insaat Mihendisligi Agisindan
Kamusal Politikalar

insaat Mihendisligi Egitimi

Gelecegin insaat Mihendisligi
ve lhtiyaclari

iMO, Mesleki i!igkiler,
Dayanisma ve Is Birligi
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