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Degerli Meslektasimiz,

“Degerlendirmeler, Gorulsler, Raporlar” kitabi, Calisma Raporu’nun eki olarak hazirlandi. Odamizin
mesleki-teknik-politik yaklasiminin kuramsal cercevesini goriinir kilmak amaciyla bagimsiz bir
kitap olarak delegasyona ulastirildi.

Her seyden 6nce belirtmeliyiz ki, kitapta yer alan metinler kolektif bir calismanin Griintddr; titizlikle
hazirlanmistir. Her bir metinde iMO kurul ve komisyonlarinin, Oda ve Sube calisanlarimizin emeg;i,
alin teri bulunmaktadir. Basin aciklamalarindan, mesleki raporlara kadar katilimciligin ve ortak aklin
arndddar.

Odamizda goris olusturma siireci demokratik teamdillere uygun gerceklesmekte, birakalim mes-
leki-teknik konular cercevesinde olusturulacak rapor ve degerlendirmeleri, glincel gelismelerle ilgili
yapilacak basin aciklamalarin da bile muhataplarin goris ve 6nerileri alinmakta, metin ortaklastiril-
maktadir.

Basin aciklamalarina, degerlendirme metinlerine, raporlara dikkat edildiginde; Odamizin mesleki
konular basta olmak Uzere, llke sorunlari karsinda tasidigi hassasiyet gorilecektir. Odamiz is kaza-
larindan, yapi denetimine; yapi Uretim slireci mevzuatindan, kentsel haklara kadar genis bir yelpa-
zeye yayilan sorunlara miidahil olmaya ¢alismis, demokratik meslek 6rgiiti olmanin geregini yerine
getirmeye calismis, toplumsal sorumlulugu geregi kamu idaresinin karar ve tasarruflanyla ilgili eles-
tirel yaklasimini kamuoyuyla paylasmistir.

Odamiz mesleki sorunlara, tlkenin genel ekonomik-politik tercihlerinin yol actigini disiinmekte,
“mesleki olan ayni zamanda politiktir” genel dogrusundan hareketle, hattini belirlemektedir.

Koyden kente go¢ olgusuyla ortaya cikan ve popiilist yaklasimla kalicilasan, yapr denetim sistemin-
deki zafiyetle icinden c¢ikilmaz bir sekle birlinen carpik kentlesme, glivensiz yapilasma; kamusal
degerlerin 6zellestirme politikalari sonucunda ulusal/uluslararasi sermayeye peskes cekilmesi;
kentsel degerlerin, yesilin, su havzalarinin imara acgilmasi, talan edilmesi; kent ici ulasim alanindaki
yanlis yatinmlar; 6zellestirmeler ve kamu yatirimlarinin azalmasi nedeniyle mihendislik alanlari-
nin daralmasi, miihendislerin issizlik ve disuk tcretlere mahkam edilmesi; miihendislik egitimi ve
mihendislik uygulamalarindaki nitelik kaybi; kentlerin deprem tehlikesine Tirkiye'nin bir deprem
Ulkesi oldugu gerceginin goriilmemesi, toplumsal yasamin deprem tehlikesine gore diizenlenme-
mesi, kentsel déniisiim projelerinin deprem tehlikesiyle megsrulastiriimasi; mesleki konularla ilgili
olarak meslek odalarinin devre disi birakilmasi, kamu idaresinin karar ve tasarruflarinin kamu adina
denetlemekle ylkimli meslek odalarinin denetim yetkisinin elinden alinmasi, mevzuat degisiklik-
leri ile meslek odalarinin Gyeleriyle iliskisini kesmeye doniik girisimler mesleki alanimizin baslica
sorunlarindandir. Mesleki sorunlara kaynaklik eden ekonomik-demokratik konular da Odamizin ilgi
alaninda olmus, Odamiz emek ve demokrasi glcleriyle yan yana gelmekten imtina etmemistir.

Basin aciklamalarinin, degerlendirme metinlerinin ve raporlarin toplami Odamizin goéris ve egilim-
lerini yansitmakta, mesleki-politik hattinin kdse taslarini olusturmaktadir.

Odamiz mesleki-teknik konularla, mesleki-politik konulari ayni potada eritmeyi basarmis, sorunla-
rin birbirinden bagimsiz olmadigi gercegini hareket noktasi alarak, bitiinlikli yaklasim sergilemis
ve beraberinde ¢6ziimiin de ancak butunlikli bir programin uygulanmasindan gectigini bilince
cikartmigtir.

“Degerlendirmeler, Gorisler, Raporlar” kitabi, bu bilincin bir baska ifadesi olarak degerlendirilmeli-
dir.

Saygilarimizla.

insaat Miihendisleri Odasi
Yonetim Kurulu
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Aciklamalari






Basin Aciklamalari

Emekgcilerin miicadele giiniinde 1 Mayis’ta alanlara

1 Mayis 2012

insanca bir yasam insanca bir diizen icin basta taksim meydani olmak tizere Tiirkiye emekgile-
riyle birlikte sesimizi daha fazla ylikseltmek icin 1 Mayis'ta alanlarda olacagiz.

Diinya emekgilerinin miicadele giinii olan 1 Mayis'ta, bizler insaat Miihendisleri olarak;
insaat Miihendislerinin ve (lke emekcilerinin maruz birakildigi hak kayiplarina, agir calisma
kosullarina, glivencesizlige ve is cinayetlerine karsi; glivenceli gelecegi savunmak icin,

Turkiye'nin deprem gercedinin suiistimal edilmesine, yeni rant alanlari yaratmak icin uygu-
lanan kentsel donusim projelerine ve ormanlarimizi tehdit eden 2B yasasina karsi; Glkemizi
rant hirsina kurban etmemek icin,

Meslegimizi, onurumuzu hige sayan ve 6rgutimuizi islevsiz, etkisiz bir hale getirmeye calisan
KHK lara karsl; sesimizi ylkseltmek icin,

Suriye'yi isgal politikalarina, Fiize Kalkanina, savasa ve emperyalizmle tim bagimhlk iliskile-
rine karsi; bagimsizligi ve barisi savunmak icin,

ileri demokrasi adi altinda rejimin giderek otoriterlesmesine, darbe dénemini aratmayan
baski uygulamalarina, 6zel yetkili mahkemelere ve terérle miicadele yasasina karsi; adaleti ve
demokrasiyi savunmak icin,

4+4+4 sistemine, egitim Ozellestirilmesine, dindar nesil yetistirilme stratejilerine karsi; parasiz,
nitelikli ve kamusal egitimi savunmak icin,

Karanlik ve zorbaliga karsi umudu ¢ogaltmak icin, emegdin 6rgiitlii miicadelesini daha da giig-
lendirerek gelecegimize sahip ¢ikmak icin, esit, 6zguir ve demokratik bir yasam hakkini savun-
mak icin, tiim Gyelerimizi insaat Miihendisleri Odasi pankarti arkasinda omuz omuza olmaya
caginyoruz.

U¢ devrimci yiirek...
Anilari miicadelemizde yasiyor...

‘Ama ask olsun sana ¢ocuk, agk olsun!”

5Mayis 2012
Uc devrimci yurek, U¢ fidan Deniz, Yusuf, Hiseyin... idam edilmelerinin tizerinden koca 40 yil
gecti.
Diin oldugu gibi bugtin de direncleri ve devrimcilikleri ile unutulmayan, Tuirkiye devrimci tari-

hinin 6nemli kosuculari, miicadeleleri ile emekgilere devrimci miras, onur ve gelenek birakti-
lar.

13
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AKP [ktidar: ile her

Onlari katleden zihniyet 40 yildir Glkemizin Gizerinde bir karabasan gibi duruyor. ABD emper-
yalizminin Ortadogu’yu kan goliine cevirmeyi hedefleyen somuri politikalarina taseronluk
ederek batakligin icerisine siiriiklendik. Simdi ise Suriye'yi isgal politikalarina bakildiginda
isbirlikciligin doruk noktasina ulastigini gériiyoruz. Deniz’leri anlamak ve anmak, bugiiniin
miicadelesi icerisinde emperyalizme karsi teredditstiz karsi olmak demektir.

Deniz'lerin o dénem yiruttikleri kavga, buglinde antiemperyalist miicadele icerisinde gilin-
celligini koruyor.

Diin Deniz'ler Fasizme karsi verdikleri miicadelede, Dolmabahce'de 6.Filo'yu denize doker-
ken, bugiin onlarin yolunda biytyen ¢ocuklar, izlerini ayni kararlilikla stirdiirmektedir. Bu yiiz-
dendir ki Gi¢ genci 6liime gotiren siireg, kahramanlik destaninin 6tesinde anlam tagimaktadir.

Yasamlarini devrime adayan ug fidanin verdikleri miicadeleye avukatlari Halit Celenk de yol-
dashk etmisti. Ama garip bir tesadiftiir ki denizleri savunan Halit Celenk 5 Mayis 2011 tari-
hinde yasamini yitirdi ve onlarla ayni yere defnedildi. Hayatini Denizlere vakfetmis bir 6miir,
koca cinar Halit Celenk'i de saygi ve 6zlemle aniyoruz.

Onlarin micadeleleri hafizalarimizdan hicbir zaman silinmeyecek. Bu yiizdendir ki Denizleri
katledenleri, affetmiyoruz. insaat Miihendisleri Odasi olarak Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve
Hiseyin inani idam edilislerinin 40. yil déniimiinde, Sevgili Can yiicelin dizeleriyle selamli-
yoruz.

“En uzun kosuysa elbet Tiirkiye'de de Devrim,
O, onun en glizel yiiz metresini kostu

En sekmez liiverin namlusundan firlayarak...
En hizlisiydi hepimizin, En énce gogdisledi ipi...
Aciyorsam sana anam avradim olsun,

Ama ask olsun sana ¢ocuk, ask olsun!”

Can Yiicel

Kamu personel rejiminin kuralsiz, esnek ve glivencesiz bir
hale getirilmesine derhal son verilmelidir

14 Mayis 2012

AKP iktidari, tilkemizi bltiin halinde bir sirkete doniistirme adimlarina bir yenisini
daha ekleyerek, 3 Mayis 2012 tarihli “Cevre ve Sehircilik Bakanhginda Sozlesmeli
Personel Calistirlmasina Dair Esaslar” hakkinda Bakanlar Kurulu Karari ile Bakanliga
4C statUsinde sozlesmeli calisan alinmasinin 6niini agmistir.

90 Muhendis, 25 Mimar, 25 Sehir Bolge Plancisi, 10 Avukat ve 20 Uzman kadrosuna
alinacak personelin 4C statlisiinde sozlesmeli calistinlmasini amaclayan kararin
kabul edilmesi miimkin degildir.

Sézlesmeli personel istihdaminin amaci; uzmanlik isteyen hizmetlerde gegici

streyle personel istihdami iken, giiniimizde asil amacindan uzaklasarak uzun

e e AT R L sUrg!i, glivencesiz ¢alistirmayl mesrulastiran bir istihdam §eklipe dénl’jgmu?tUr. Bu
e s i miies miiee | statlide calisan meslektaglarimiz 657 sayili yasaya tabi mesai arkadaglari ile ayni

w wmr e b fopdad .
e sl ssns  gorevi yapmakta iken 6zlik haklari itibariyle Is Kanunu ile korunan haklari disinda

e St gt hak sahibi olamamaktadir.

v ad Guvencesizligin, calisma yasaminin belirli bir diizen ve istikrar icerisinde surdirul-
| g mesinin dniindeki en buyuk engellerden birisi oldugu bilinmektedir
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S6z konusu karar ile kamu yonetiminin sirket ydnetimine donustirilme stireci hiz kazanarak
kamu yarari tasfiye edilmektedir. Devletin kadro acarak kamu hizmeti sunma imkani olmasina
ragmen bu yéntemi se¢mesi, kamu hizmetlerinin taseronlastiriimasinin en bariz 6rnegidir.
Bakanliga s6zlesmeli personel alinmasi karari ile piyasaci devlete bir adim daha yaklasilarak,
kamu calisanlarinin haklarinin ellerinden alinmasinin yolu agiimistir.

Sozlesmeli personel olarak istihdam edilen kamu ¢alisani lizerinde siirekli olarak, s6zlesme-
nin yenilenmemesi ve isten cikarilma korkusu olusacak, is giivencesi ortadan kalkacaktir.
Hikimetlerin degisimine gore calisanlar da degisecek ve buralar surekli yandaslarca doldu-
rulacaktir. S6zlesmeli personelin 6niine gelen her ise onay vermek ve uygulamak zorunda
kalacagi guivencesiz bir calisma ortaminda halk icin, kamu yarari icin hizmet Gretmek imkan-
siz bir hale gelecektir.

Bu kararlar, kamu personel rejiminde glivencesiz ve kuralsiz calismanin bir istihdam politikasi
haline getirildigini gostermektedir. Kamu emekgileri glivencesizlik ile glivencesini kaybetme
kaygisi arasinda, asli ve sirekli olarak yerine getirilmesi gereken kamu hizmetlerini stirdiir-
meye calismaktadir.

Devleti bir isletme olarak algilayan ve bu algilama ile halkin emegini bir tasarruf konusu haline
getiren bu politikalar sonucunda, kamudaki kadro acigi, esnek ve glivencesiz istihdam bigim-
leri ile doldurulmaya calisilmaktadir.

Bakanliga, KPSS sinavina gerek duyulmadan sozli sinav ile sézlesmeli personel alinacak
olmasi tek kelime ile komedidir. Bu adimin acik¢a kadrolasma icin atildigi ve siyasi iktidara
yakin gorusleri tasiyanlarin secilecedi su gotiirmez bir gergektir.

AKP, kamu hizmetini ortadan kaldirarak, her vatandasin ‘siyasal hakki’ olan kamu hizmetinde
calisma hakkini yok etmeyi, anayasanin degistirilemez hiikiimlerinden biri olan ‘sosyal devlet
ilkesi’nin en temel mekanizmasini ve sayisi 3 milyon olan kamu personelinin is glivenceli kari-
yerini ortadan kaldirmayi amaglamaktadir. Bakanhga so6zlesmeli personel alma gayreti de bu
dogrultuda gelismektedir.

Mevcut haliyle 4/c uygulamasi, agikca yasalara aykiri olup, ne kadar allanip pullansa da asla
kabul edilmemelidir. Adi ne olursa olsun, is glivencesi icermeyen, esit ise esit Ucreti kabul
etmeyen, insanca ¢alisma hakki saglanmayan bir calisma bicimini kabul etmek, kélelik kosul-
larini kabul etmektir

Kamu hizmetinin ve kamu yonetimin tasfiyesi dogrultusunda siyasi iktidarca atilan adimlara
ve kamu personel rejiminin esnek, glivencesiz, kuralsiz bir hale getirilmesine son verilmelidir.

Cevre ve Sehircilik Bakanhgina 4C statlistinde s6zlesmeli personel alimi karari bir an dnce geri
cekilmeli ve benzer uygulamalar sonlandinimalidir.

Giresun Dereli‘deki HES insaatinda yasanan faciaya iliskin
insaat Miihendisleri Odasi aciklamasi

16 Mayis 2012

Giresun’un Dereli ilcesinin Kiziltas Kdyii sinirlari icerisinde yapimi devam eden HES insaatinda
15 Mayis 2012 tarihinde toprak kaymasi meydana gelmistir. Ozel bir sirkete ait HES insaatinda
meydana gelen olayda, beton dokme islemi esnasinda kaliplarin patlamasi, 4 iscinin gogiik
altinda kalarak hayatini kaybetmesine yol agmis, bir is¢inin de yaralanmasina sebep olmustur.
Bu kaza ile birlikte daha 2012 yilinin 5. ay1 dahi dolmadan HES insaatlarinda hayatini kaybe-
den iscilerin sayisi 26'y1 ge¢mistir.

Denetim hizmetlerinin 6zellestirilerek piyasaya agilmasinin bir sonucu olarak yasanan bu

Basin Aciklamalari
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kazalarda tedbirsizligin oldugu aciktir. Son donemde gerek Su Yapilari Denetim
Hizmetleri Yonetmeligi'nde gerekse de DSi'nin kurumsal islevinde gerceklestiril-
mek istenen ve kismen de gerceklestirilen doniisimiin bedelini, isciler 6demekte
ve ortaya sagliksiz yapilar ¢ikmaktadir. Kanun Hikmuinde Kararnameler, yasalar ve
yonetmeliklerle ¢esitli tadilatlara ugrayan denetim hizmetleri, asil sorunu ¢c6zmek bir
yana sorunu daha da arttirmaktadir. DSi gibi kurumlarin icerigi bosaltiimakta, HES
insaatlari ve denetimleri herhangi bir kamusal denetim mekanizmasi olusturulma-
dan oOzellestirilmek istenmektedir. Su Yapilari Denetim Hizmetleri “proje onaylama”
statlisiine donustirulerek islevsiz bir hizmet birimi haline getirilmeye calisiimakta-
dir. Bizler icin de 6nemli bir iskolu olan denetim alaninin 6zellestirilmesi, kamusal
mekanizmalar devre disi birakilarak isverene bagl calisma, konuyu denetim yapan
acisindan sadece isci-isveren iliskisine donusturip yeterli dnlemlerin alinmasina
engel olmaktadir. Her gecen glin sayisi artan is kazalarina karsilik isci saghgi ve is
glivenligine dair yasal diizenlemeler siirincemede birakilmakta, konuyla ilgili yeterli
tedbir ve 6nlemler alinmamaktadir.

Aciktir ki; Adana Gokdere Baraji'nda ve Zonguldak Caycuma K&prisi'nde yasanan
olaylarda da goruldigu uzere denetim hizmetlerinin 6zellestirilmesi sonucunda ser-
mayenin daha cok kar hirsi, is¢i cinayetlerine sebebiyet vermekte ve is kazasi sayisi
artmaktadir. Bu gercege ragmen, iktidar-sermaye isbirligi, sorumlulugu kendisinde
gormemekte ve hatta bazi durumlarda yasanan facialardan siyrilabilmek icin sorum-
lulugu pervasizca meslek odalarina yuklemektedir.

Buradan yasa yapicilara, iktidara ve sirketlere sesleniyoruz:

« Bir an Once is glivenligini saglayacak idari yapilar olusturulmali ve denetim meka-
nizmalarinin son derece siki bir sekilde islemesi saglanmalidir.

- Is glivenligi ile ilgili yapilacak yasal diizenlemeler, is saghgi degil, isci saghg dikkate
alinarak yapiimaldir.

« Denetim hizmetleri kamusal bir hizmet olarak gerceklestirilmelidir.

+ Meslek odalarinin hazirladigi bilimsel raporlar ve uzman gérisleri dikkate alinmalidir.

Yeni is kazalarinin yasanmamasi ve daha fazla is¢imizi kaybetmemek icin bu énlemlerin alin-
masi acil ve zorunludur. insaat Miihendisleri Odasi olarak bizler de, meslegimizin bize yiikle-
digi sorumluluk ve toplumsal duyarlihigimiz ¢ercevesinde meydana gelen kazayla ilgili olarak
detayli goriislerimiz ve birimlerimizin olay yerindeki incelemelerinin sonucunu ayrintili bir
rapor olarak tiim kamuoyuyla paylagmay! bir gérev addediyoruz.

Bu tiir facialarin bir daha yasanmamasini umuyor, élen iscilerin yakinlarina bassaghgi dileye-
rek acilarini paylasiyor ve yarali olan is¢inin bir an 6nce saghidina kavusmasini diliyoruz.

istanbul devlet tesvikiyle yagmalanacak!

31 Mayis 2012

istanbul bogazi tizerinde yapimi planlanan 3. Képrii icin nihayet bir engel daha atlatildi (1) ve
aylardir yapilamayan ihale 30 Mayis tarihinde tamamlandi. Buna gore yap-islet-devret mode-
liyle ihale edilen kdprii 10 yil 2 ay 20 giin isletim siiresi teklifini veren ictas-Astaldi ortak girisim
firmalarina verildi.

insaat Miihendisleri Odasi, 3. Képriiniin giindeme getirildigi glinden bu yana képriiniin
iddia edildigi gibi istanbul trafigine ¢éziim getirmeyecegini aksine sadece yeni sorun alan-
lari yaratacagini hem kamuoyuyla hem de yetkililerle paylasmistir. Ancak tahmin edilecegi
gibi Odamizin bilimsel ve teknik veriler 1siginda gelistirdigi arglimanlar siyasi iktidarca dikkate
alinmamistir. Odamizin ve TMMOB'ye bagli diger Odalarin itirazlan “ideolojik karsi cikislar”



Basin Aciklamalari

olarak nitelendirilmis ve 6nyargilara kurban edilmistir. — -
Oysa itirazlarimiz oldukga acik ve nettir. wq
Biz 3. Képriiniin tipki ilk iki képriide oldugu gibi istanbul’un trafik sorununu ¢ézemeye- .Jg;,
cegini soyliiyoruz. insaat Miihendisleri Odasi, 1973 yilinda Bogazici Képriisii giindeme .ﬂ-._‘
geldiginde de kopriilerin trafik sorununu ¢o6zemeyecegini, yeni kdprileri ihtiyag haline ‘Istanbul deviat
getirecegini tarihe not olarak diismustir. Clink karayolu tasimaciliginin desteklenmesi tesvikiyle
anlamina geler) Kopri yapimi 6zel arag kullanimini tesvik etmekte ve trafige yeni ytkler yagmalanacak’ |
getirmektedir. Istanbul trafiginde toplu tasima araglarinin payi yaklasik % 8, 6zel araglarin ST A
ise %92 civarindadir. Yani yeni bir kdpri sadece bu orani 6zel araglar lehine artiracak- :
tir. Ayrica trafigin artmasi karbon emisyonu, hava kirliligi, gurilta kirliligi gibi bircok ek
sorunu daha glindemimize dahil edecektir.

Diger taraftan 3. Kopri, istanbul'da yeni yerlesim alanlarinin yaratilmasi anlamina gel- | o seseie o
mektedir. Niifusu 15 milyonu bulan istanbul’'un yeni géclerle karsi karsiya kalmasi ve e e e e
halihazirda altindan kalkamadigi niifusa yenilerinin eklenmesi demektir. S
Ayrica képrii icin yaklasik 2 milyon agac kesilecek, istanbul’'un su havzalari ve oksijen

depolari yok edilecek, yeni alt yapi sorunlari ortaya cikacak ve istanbul'da kacinilmaz bir
yapilagsma ve bliylime baskisi yasanacaktir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak yetkilileri bir kez daha bu yanlistan dénmeye cagiryor S i i i o v
ve istanbul’'umuz ile insanlarimiza bu kétiligin reva gérilmemesini istiyoruz. ;

Cuinki bagka Istanbul yok! e ey iy

Tiirkiye acik cezaevine donustiiriilmustiir!

25 Haziran 2012

icerde ve disarida savas konseptini uygulayan siyasi iktidar (ilkemizi bir cezaevine déniis-
tirmis durumda. Her giin KCK operasyonlari adi altinda sendika yoneticileri, belediye bas-
kanlari, memurlar, isciler, 6grenciler, kadinlar, cocuklar ve daha nice insan “terdrist " olduklari
gerekgesiyle ya gozaltina alinyor ya da tutuklaniyor.

Bu sabah basta KESK ve Egitim Sen Genel Merkezleri olmak Uzere bircok ilde sendikalar
aranmis ve 72 kisi gbzaltina alinmistir. Yasalar cercevesinde kurulmus olan ve bu dogrultuda
emekgilerin haklarini korumak igin faaliyet yiriten bir sendikanin yoneticilerinin “terdrist
olma” gerekgesiyle gbzaltina alinmalari manidardir. Tirkiye halki ne yazik ki hiikimet yanlisi
ya da karsiti olmak gibi iki kategoride degerlendirilmekte ve hikimet politikalarini elestiren,
daha demokratik bir Glke isteyen her birey cezaevi tehdidiyle korkutulmaktadir.

ABD'nin istekleri dogrultusunda Suriye'ye “demokrasi gotiirme” vaadiyle miidahaleye hazir-
lanan siyasi iktidarin iceride kendi muhaliflerine Suriye yonetiminin muhaliflere uyguladig
baskinin farkli bir bicimini uyguluyor olmasi trajikomiktir. Siyasi iktidar agik¢a Turkiye muhale-
fetinin tek adresi olan demokratik kitle 6rgutlerini, sivil toplum orgutlerini baski altina alarak
Suriye ile girecegi bir savas durumunda dikensiz giil bahgesi yaratma cabalarindadir.

ic ve dis politikasini saldirgan bir zemin lizerine insa eden, siyasi iktidarin giivenlik politika-
larini derhal g6zden gecirmesi gerekmektedir. 2009 yilindan bu yana KCK operasyonlari adi
altinda tutuklanan aralarinda belediye bakanlarinin da oldugu yaklasik 7 bin insan iddiana-
meleri bile hazirlanmadan cezaevlerinde bekletiliyor. Hem hukuka hem adalet sisteminin
derin yaralar almasina neden olan bu durum, Kiirt sorunun bariscil yollarla ¢c6ziimiini engel-
leyen en 6nemli sorun alanlarindan biri haline gelmistir.

Diger taraftan Kiirt sorununu diyalog ortaminda ¢6ziime kavusturma sdylemlerinin yeniden
glindemde oldugu su giinlerde 6nce Van Belediye Baskani Bekir Kaya ardindan KESK Genel
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Baskani Lami Ozgen'in de aralarinda bulundugu yiizlerce kisinin gézaltina alinmasi veya
tutuklanmasi sadece savastan nemalanan kesimlerin isine yarayacaktir.

Siyasi iktidar biran evvel bu hatalarini fark etmeli ve Tlrkiye'yi demokratik ilkeler cercevesinde
yonetme niyetini gostermelidir.

Sorumlular derhal istifa edip hesap vermelidir!

iy o 2 27 Haziran 2012
olan heﬁap vermenizdir Ulkemiz artik, her gecen giin artan is cinayetleri, felaketleri ve bu
o tuseenie ks et meses e | durumu “kader” olarak tanimlayan siyasal iktidarin zihniyeti ile

yonetilemez bir duruma gelmistir.

Son olarak 22 haziran 2012 tarihinde Ankara'da kaldirmda yuri-
yen bir vatandasimizin Metro insaati ¢alismalari nedeniyle olusan
gocik sonucu hayatini kaybetmesi ile is cinayetleri konusundaki
ibretlik durumumuz bir kez daha agiga ¢ikmistir.

is cinayetleri konusunda diinya (ilkelerini geride birakarak birinci
siralara yikselen Ulkemizde is cinayetlerinin giderek artmasinin
sebepleri nerede aranmalidir sorusuna Ulastirma Bakani Binali
Yildirim tokat gibi cevap vermistir.

Bakan Binali Yildirim, bir insanin kaldirnmda yirimekte iken bir anda hayatini kaybetmesini
“buna benzer olaylar yine de beklenebilir. Diinyada da bdyledir, normaldir” sézleri ile agikla-
mistir.

Ulkemizi ydneten bu akil her is cinayeti sonrasi ayni aciklamalari yapmaktadir. Bu durum daha
dnce Basbakan Tayyip Erdogan’in maden kazalari ile ilgili “Olim bu isin dogasinda var” s6z-
leri ile, Calisma Bakani Faruk Celik’in Esenyurt’ta 11 is¢inin yanarak 6lmesi sonrasi “Kader mi?
Bence kader” sozleri ile karsimiza ¢ok kez ¢cikmistir.

Bakanin sézlerine bakildiginda, attigimiz her adimda, her anda herhangi bir yerde herkesin
Olebilecegdi sonucu ¢cikmaktadir. Daha fazla detaya girilirse; atil durumda olan Ankara Metro
calismalarinin yapildigi bolgeler icin ayni durumun gecgerli oldugu, baska insanlarin hayatini
kaybetmesinin an meselesi oldugu ve bunun normal karsilanmasi gerektigi sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Tum bu olanlara ragmen miihendislik hizmetleri yok sayilmaktadir.

Soruyoruz, bu durum gercekten de normal midir? Metro ¢alisma alaninin atil olmasi denetim
yapilmasi ontinde bir engel midir? Periyodik kontroller neden yapilmamaktadir? Sorumlusu
kimdir? Hangi kurumdur?

Maalesef ne bu durum, ne de Bakanin aciklamalari hi¢ de normal degildir, tam bir sorumsuz-
luk 6rnegidir. Ankara'da yasanan olay daha biyuk felaketlere yol acabilirdi, daha ¢ok insan
hayatini kaybedebilirdi. Bakan bu tip felaketlerin diinyada da normal karsilandigini séyleye-
rek kamuoyunu yaniltmaktadir. Diinyada insan caninin 6zellikle de iscilerin hayatinin kar hirsi
ugruna hice sayildigi tlkeler arasinda Turkiye ilk sirada yer almaktadir.

2003 yilindaki is kazasi sonucu 6liim sayisi 810 iken, 2011 yilinda bu sayi 1.563'e ylkselmistir.
Bu rakam Bakanin “normal” olarak tarifledigi durumu agiklamaya yetmektedir.

Gectigimiz giin mecliste alelacele kabul edilen “is Saghigi ve Giivenligi Yasasi’na bakildiginda
ayni mantigin yasalara yansimasi gorilmektedir. Piyasaci mantik ile hazirlanan bu yasa ile is
kazalarinin 6nlenmesi miimkiin degildir. Bakanlk denetim gorevini yasal olarak terk etmistir
ve bu yetki 6zel sirketlere devredilmistir.

Yasanin temeli is cinayetlerini dnleme Uizerine kurulmamistir. Yasa ile yasanan is cinayetleri



sonrasi verilecek olan cezalar ile Bakanliga para aktariminin saglanmasinin 6tesine gegileme-
yecektir.

Ayrica Yasa ile yasanacak olan is kazalarindan dogan tazminat yikid muhendislere ve mimar-
lara yiklenmistir. is Saghgi ve Giivenligi Yasasi, is vereni korumus, iscileri ve onlarin yasam
hakkini “kader”e havale etmistir.

is kazalar konusunda yasal diizlemlerde atilan adimlar ile Gilkemizi ydneten zihniyetin felaket-
ler sonrasi yaptidi aciklamalar paralellik tagimaktadir.

Ne bu zihniyet ile ne de ¢ikarilan bu yasa ve yonetmelikler ile her gecen giin artan is kazalari
ve 6limler engellenemez.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, insan hayatini piyasa karindan degersiz géren ve élimleri
normal bulan birisinin Bakan olusunu da, kaldirimda yasanan felaketin de normal oldugunu
distinmiyoruz.

Sivas katliami unutturulamaz! Asinan zaman degil insanhktir!

1 Temmuz 2012

. Sivasta 2 Temmuz 1993'de, 35 insani-
% miz gerici gugler tarafindan katledildi.
Uzerinden tam 19 yil gecen ve madimak

Sivas katliami
!

I-,_ otelinde gerceklesen katliamda yazar,

n“ Ilru amaz-" ozan, duisiinlr ve otel calisanlarinin da ara-

larinda bulundugu insanlarimiz yanarak
; hayatlarini kaybetti.

93 yilindan buyanaiktidara gelen her hiiki-
met katliami aklamaya, onu unutturmaya
calisti. Yasamini yitiren insanlarimizi unut-
madigimiz gibi katliami planlayan karanhk
elleri de unutmayacagiz. Unutmamak, bu
Ulkenin vicdan sahibi insanlarinin en biylk
sorumlulugudur.

Katliamin ardindan “Olay munferittir. Agir tahrik vardir. Bu tahrik sonucu halk galeyana gel-
mistir” diyen donemin Cumhurbagkanini unutmayacagiz.

“Olaylarda bir tek vatandasimizin dahi burnu kanamamistir” diye aciklama yapan dénemin
bagbakanini unutmayacagiz.

13 Mart 2012 tarihinde Madimak katilleri icin verilen zamanagimi kararindan sonra “bu karar
Turkiye'ye hayirli ugurlu olsun” diyen basbakani unutmayacadiz.

Asinan zaman degil insanliktir!

Egemen devlet zihniyetinin kabul ettigi resmi kimlikten farkh kimlikleri yok sayan bir tilkede
yasamaktayiz. Siyasi iktidar, Marag', Corum’u ve Sivas Katliami'ni gerceklestiren zihniyeti yeni-
den Uretiyor. O giin gerekenleri yapmayan zihniyet bugiinde katliamcilari zamanasimi ile kur-
tardi. Akla ve bilime karsi, dindar nesil yetistirmeyi 6ngoren zihniyet ile karsi karsiyiz.

Esit, 6zglr, bagimsiz ve demokratik bir Glkeye olan umudumuzu hicbir zaman yok edeme-
yecekler. Umudumuzu, teslim alamayacaklar. Sivas Katliami'nin hesabi sorulmadan, gercek
sorumlulari ortaya cikarilip yargilanmadan bu dava kapatilamaz.

Sivas'in 151§1 sénmeyecek

Basin Aciklamalari
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Hatal yapilasmanin bedelini insanlarimiz canlarnyla 6diiyor!

4 Temmuz 2012
“Dereye ev yapma sel alir
Tepeye ev yapma yel alir”

Samsun ilimizde diin gece yasanan su taskini sonucu 4’ cocuk 9 vatandasimiz hayatini kay-
betmistir. Taskinda yakinlarini kaybeden vatandaslarimizin acisini paylasiyor, yaralananlara
ve maddi kaybi bulunanlara gegmis olsun diyoruz. Samsun'da felaket bélgesinde inceleme-
lerine devam eden Odamiz, hazirlayacadi ayrintili raporu kamuoyunun bilgisine sunacaktir
ancak konuyla ilgili 6n tespitlerimiz asagida belirtildigi gibidir:

Turkiye'de ne yazik ki son yillarda su tagkinlari sonucu yizlerce insanimiz hayatini kaybetmis,
milyarlarca lira maddi zarar meydana gelmistir. DSi'nin verilerine gére tilkemizde su taskinlari
sonucu son 20 yilda 300'U askin vatandasimiz hayatini kaybetmistir. Ayrica yilda ortalama 100
milyon dolarlik maddi zarar yasanmaktadir.

Turkiye'nin su taskinlar sonucu karsi karsiya birakildigi maddi ve manevi zararlarin sebep-
leri oldukca aciktir. Plansiz ve carpik kentlesme, altyapi calismalarinin yetersizligi, bilimsel
ve teknik gergekler ile miihendislik hizmetlerinin yeterince g6z 6niinde bulundurulmamasi
yasanan kayiplarin temel nedenini olusturmaktadir.

Dere yataklarinin imara agilmasi durumunda felaketlerin kaginilmaz oldugunu biliyoruz. En
son 2009 yilinda istanbul Ayamama dere yataginin tasmasi sonucu 31 insanimiz canindan
olmustu. Goriinen o ki yetkililer yasanan acilardan yeterince ders ¢ikarmiyor ve hala dere
yataklarini yapilasmaya agiyorlar, hatta yanlis uygulamalarla kentlerin cazibe merkezleri
haline getiriliyorlar. Sayin Basbakan Ayamama felaketle ilgili “Doga kendisinden alinani er ya
da gec geri alir” tespitinde bulunmustur. Bu s6z ne yatik ki yasananlarla dogrulanmistir.

Samsun’da 9 insanimizin kaybina neden olan Mert irmagi yatagi tizerinde ge¢miste de tehli-
keli sekilde bina insa edilmesi sonucu 1967 yilinda taskin yasanmis ve 102 binada meydana
gelen yikim nedeniyle biyuk capta maddi hasar yasanmistir. Ancak yetkililer derenin ge¢mi-
sinde bulunan agir faturaya ragmen dere yatagini yanhs planlamayla imara acmis, hatta dere
yatagi dolguyla daraltildigi icin kesiti oldukca zorlanmis ve bugiin yasanan felakete ortam
hazirlanmistir.

“Biz sOylemistik” demek marifet degil, ancak yasanan kayiplarin nihayete ermesi TMMOB
ve bagl odalarin kentlerimizle ilgili yaptiklari hayati uyarilarin dikkate alinmasina baghdir.
TMMOB'nin 2008 yilindaki Samsun Kent Sempozyumu'nda Mert irmagi boélgesinin yapi-
lasmaya agilmasi nedeniyle buyik risk tasidigi, irmak kesitinin daraltiimasiyla sele davetiye
cikarildigi, gerekli 6nlemlerin alinmamasi durumunda buy(k felaketlerin yasanabilecegi belir-
tilmistir. Ancak tahmin edilecedi lizere uyarilar dikkate alinmamistir. Bugiin yasanan sonug bu
ihmallerin bir Grinudir.

Samsun’da yasanan felaketin can yakici diger bir sebebi
i, : de su baskinina maruz kalan konutlarin devlet kurumu
olan TOKi tarafindan insa edilmis olmalarnidir. TOKI,
konutlari dere yatagina yaklasik 30 metre mesafede
insa etmistir. DSi'nin 1976 yilinda Mert irmaginin deniz
kiyisindan iceriye dogru yaklasik 6,5 km 1slah edilmesi
gerektigini rapor etmesine ragmen devlet kurumlari
arasindaki koordinasyonsuzluk bizleri hayrete dusur-
mektedir.

Diger taraftan kentsel donisim adi altinda Ulkenin
en kiymetli yapilagma alanlarini rant gruplarina tahsis
ederek bir santiyeye déniistiirme amacindaki TOKi'nin,
yine kentsel donlisiim adi altinda insa ettigi 450 haneli



Basin Aciklamalari

Samsun TOKI Kuzey Yildizi konutlarinda yasanan felaket bizleri kentsel déniisim projelerine
dair bir kez daha kaygilandirmaktadir.

Plansizligin, dngorisizligun, bilimsel verileri g6z ardi etmenin en somut 6rnedi olan Samsun
Mert irmadi taskinini bir dogal afet olarak degerlendirmek ve vatandaslara bu kapsamda agik-
lamak en hafif ifadeyle cehalettir, safliktir.

”

Yetkililerin Ayamama deresi taskini sonrasi oldugu gibi bu felaketi de “bir dogal afet’, “kader
gibi ifadelerle gecistirmelerine izin verilmemelidir. Bizler imar plani yapilirken sel ve heyelan
boélgelerinin imara acilmamasi gerektigini, konut yer seciminde bu hususlara mutlaka dikkat
edilmesi gerektigini taskin koruma uygulamalarini g6z ardi ederek nehir kesitinin daraltilma-
masi gerektigini biliyoruz.

Dolayisiyla insanlarimizi su tagkinlarinin neden oldugu maddi ve manevi kayiplardan koru-
manin yontemi son derece basit ve nettir. Yetkilileri bir kez daha bilime, teknige ve mihen-
dislige uygun hareket etmeye ve yonetici olmanin sorumlulugu ile kentlerimizi yonetmeye
¢aginyoruz.

Teoman Oztiirk’ii 18. 6liim yildéniimiinde 6zlemle aniyoruz

9Temmuz 2012

Turk Mahendis ve Mimar Odalari Birliginin 1973-1980 yillan arasinda baskanhgini yapan
Teoman Oztiirk'ii 18.61iim yildéniimiinde aniyoruz.

TMMOB baskanligini yurattugi stregte aldigi sorumlulugu tim baski ve karanhga inat tered-
diit etmeden gerceklestiren Teoman Oztiirk, miicadeleci kimligi ile TMMOB'nin bugiinlere
gelmesinde cok 6nemli bir yer tutmaktadir. insanca bir yasama duydugu inang ve bunu ger-
ceklestirmek icin izledigi yol TMMOB'yi var eden degerlerin kaynagidir.

Diinden bugtine kadar iktidara gelen her hilkimet TMMOB'nin etkisizlestirilmesi ve yok edil-
mesi icin cok caba harcamistir. Buglinde siyasal iktidar ayni cabayi stirdiirmektedir.

Teoman Oztiirk’iin de dedigi gibi “simdi gérev dniimiizdeki cok daha zor gececege benzeyen
glinlerde TMMOB'yi daha glicli kilmaktir”

Demokrasi miicadelemizde sevgili agabeyimiz Teoman Oztiirk’iin cizgisinden yiiriimek bizim
icin onurdur.

Saygi ve 6zlemle aniyoruz...

Samsunda yasanan sel faciasi nedeniyle TOKi'ye yanitimizdir!
10 Temmuz 2012

insaat Mithendisleri Odasi olarak Samsun ilimizde
yasanan sel felaketinin hemen ardindan yapmis
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Odamizin basinda yer alan aciklamalarinin ardindan Basbakanlik Toplu Konut idaresinden
Samsun Subemize bir resmi yazi génderilmis olup s6z konusu yazida Kuzey Yildizi Konutlarinin
bulundugu bélgenin imar planlarinin TOKi uygulamalarindan cok daha énce belediyelerce
hazirlandigi, CED y6netmeliginin 17. Maddesi uyarinca kurum tarafindan hazirlanan “Proje
Tanitim Dosyasi”’nin da Samsun Valiligince onaylandigi” belirtilmistir.

“Bir sorumlu veya suclu varsa o biz degiliz” anlamina gelen bu ifadeler, kurumlar arasi koordi-
nasyon ve guven iliskisinin vahim boyutlarini acik¢a ortaya koymaktadir.

Ancak burada alti cizilmesi gereken baska bir nokta bulunmaktadir. 24.07.2008 tarihinde
ylrirlige giren 5793 sayili Kanunla TOKI, “gecekondu déniisiim projesi uygulayacad alan-
larda veya miilkiyeti kendisine ait arsa ve arazilerde veya valiliklerce toplu konut iskan sahasi
olarak belirlenen alanlarda ¢evre ve imar bitlnligini bozmayacak sekilde her tiir ve 6lcek-
teki planlar ile imar planlarini yapmaya, yaptirmaya ve tadil etmeye” yetkili kilinmistir. Ayni
kanunda TOKi'nin bu yetkiyi kullanmasi durumunda hazirlanan planlarin ilgili belediye veya
valilikce en gec 3 ay icerisinde aynen veya degistirilerek onaylanmasi gerektigi de ifade
edilmistir. Bu anlamda olayin ardindan yapilan basin agiklamalari ile subemize gdnderi-
len resmi yazida yer alan bilgiler arasinda bir celiski s6z konusudur. Zira facianin ardindan
TOKI tarafindan yapilan basin aciklamasinda“...konutlarin uygulamalar Samsun Biiyiksehir
Belediyesi'nin imar Yénetmeligi ile yirirliikteki plan ve yénetmeliklere uygun olarak yapil-
mistir” denilmesine ragmen, Subemize génderilen resmi yazida TOKi'nin facianin yasandig
bolgede s6z konusu plan yapma yetkisini kullanmis oldugu goriilmektedir. Elbetteki sorunlu
bir bélgenin imar ve yapilasmaya acgilmasi konusunda biyiksehir belediyesi, ilce belediyesi
ve Valilik 6ncelikli olarak sorumludur, ancak “dar gelirli vatandasa konut liretme” amaciyla
kurulan TOKI de vatandaslarin can ve mal giivenliginden devlet adina sorumludur. Bu bag-
lamda TOKi tarafindan imar tadilati ile “kentsel déniistime” acilan bir alanin olasi risklerinin ve
alinmasi gerekli 6nlemlerin kapsamli bir arastirma ile tespit edilmesi beklenir. Yasanan facia-
larda sorumlulugu Ustlenmek yerine, bir baska kurum adres gosterildigi middetce mevcut
eksikliklerin giderilmesi ve yanhslarin diizeltilmesi pek miimkiin gériinmemektedir.

Ote yandan basinda, Cevre ve Sehircilik Bakani Sayin Bayraktar'in “kapicilari bodrumlardan
kurtaralm” séylemiyle “zemin altinda yerlesimi yasaklayan bir diizenleme hazirlandigina”
dikkat ceken ifadeleri yer almistir. Sayin Bakan yanls bilgilendirilmistir. Zira Planli Alanlar
Tip imar Yénetmeliginin 52. Maddesinin “Kapici dairelerinin ve bekci odalarinin él¢ii ve nite-
liklerini” belirleyen 3. Fikrasinin (a) bendinde “ Kapici dairelerinin ve bekgi odalarinin taban
dosemesi Ust seviyesinin hicbir yeri tabii zemine (0.50) metreden fazla gémuli olmayacak-
tir” denilmektedir. Ortalama bir dairenin 3 m yulkseklikte olmasi gerektigi dustintldiginde,
kapici dairelerinin bodrum katina degil giris katina tekabil edecek sekilde insa edilmesi
gerektidi anlasilacaktir. Ayni fikranin b bendinde ” Kapici daireleri dogrudan isik ve hava alabi-
lecek sekilde diizenlenecektir”hikmu yer almaktadir. Yonetmelikte son derece acik bir sekilde
ortaya konulan bu hususlar, kapici dairelerinin yerin altinda olamayacagdini gostermektedir.

Bazi bolgelerde arazinin egiminden yararlanarak birden fazla bodrum kat yapilmasi ve iskana
acilmasi mimkiin olabilmektedir. Ancak TOKI, cografi yapi ve iklim farkliliklarini dikkate
almaksizin Tirkiye'nin her yerinde ayni tip konutlari insa etmektedir. Bu durum ise Samsun
orneginde oldugu gibi arazinin diiz oldugu yerlerde bodrum katlarinin (dolayisiyla da kapici
dairelerinin) toprak altinda kalmasina neden olmak-
tadir. TOKi'nin bélgenin 6zglin kosullarini dikkate
almadigi gibi Yonetmelik hikumlerine de uymadigi
gorilmektedir.

OKI'yi uyardik ama bizi dinlemediler

T v bsdeciope. wrmwin lar teradwden delilerrs wpankrn duah vyele @hime skrmam
5 ] .
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Son olarak, Bakan Bayraktar basina verdigi demecte
Mert Irmag: ile ilgili meslek odalarindan herhangi
bir uyari gelmedigini beyan etmistir. Benzer sekilde
Toplu Konut idaresi de Samsun Subemize génderdigi
yazida uyarilarin hangi tarih ve sayili yazilarla iletildi-
gini sormaktadir.
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Oncelikle ifade etmek isteriz ki, bir kamu kurumunun faaliyet-
lerine yonelik uyarilari salt kayitlarina giren tarih/sayili dilekge-
ler ile sinirli olarak algilamasini yadirgiyoruz. Kentsel yenileme,
kentsel doniisim gibi kent yasamini dogrudan etkileyen calis-
malar yuriten bir kurumdan, kentin saglkli gelisimi icin s6z
sOyleyen her kurum ve kurulusun onerilerini dikkate almasi,
degerlendirmesi beklenir. Bu baglamda Meslek Odalarinin
kamuoyunu dogrudan ilgilendiren konularda dizenledigi
bilimsel kongreler ve sempozyumlar, bu etkinliklerin sonug
bildirgeleri ve bildirilerin yer aldidi yayinlar bir uyar niteligi
tagimaktadir. Anilan etkinliklere gerek yerel idarelerin gerekse
merkezi idarenin temsilcileri mutlaka davet edilmekte, ¢iktilari

da ilgili kurumlarla paylasiimaktadir. Nitekim Kasim 2008 Kent
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TMMOB ve bagli Odalarini “siyaset yapiyorlar” diye yaftalamak
yerine, bu kurumlarin bilgi ve deneyimlerinden faydalanmak,
goris ve onerilerini almak tercih edilirse bu benzeri felaketlerin
oniine gegmek mimkdn olacaktir.

istanbul halkinin yasami siyasi hesaplara kurban ediliyor

17 Temmuz 2012

istanbul Biyiiksehir Belediye Baskani Kadir Topbas, diin AK Parti istanbul il Baskanhd: tara-
findan diizenlenen “2009 Yerel Secimlerinin 2. Yili Degerlendirme Toplantisi’nda istanbul’'un
deprem sorununa ¢dziim iretmek adina istanbul'daki kacak ve ruhsatsiz binalara deprem
gliclendirme izni verebileceklerini aciklad.

Topbas aciklamasinda “Halkimiz deprem riski tasi-
yan binalarn kullanmaya devam ediyor. Bu yapilar H

e g

kullanimda oldugu icin miidahale edemiyorsunuz.
Deprem gliclendirmesi adina miracaat yapanlar
belediyelerden ruhsat alamadig icin bir ¢ozim gel-
mesi gerekiyor. Bununlailgili bir af sayllmayacak ama
diger taraftan gecici bir kullanim belgesi verilmesi
icin calismalar yapiyoruz. Boyle bir hazirigimiz var.
Bunu, hikiimete ve TBMM'ye teklif edecegiz” ifadelerini kullanmistir.

Turkiye'nin bir deprem (lkesi oldugu sir degildir. Sayin Topbas'in istanbul'daki mevcut yapi-
larin % 60-70'inde imara aykiriliklar oldugu yoniindeki tespiti de dogrudur. Odamiz her plat-
formda deprem fay hatlar (izerinde bulunan hemen hemen tim illerimizde mevcut yapi
stokunun sorunlu olduguna, insa halindeki yapilarda ise denetimlerin yetersizligi ve yapi
denetimin geregince uygulanmamasi nedeniyle olasi depremlerde ¢ok sayida insanimizin
hayatini kaybedecegine dair endiselerini dile getirmektedir.

Deprem riski yliksek olan illerimiz arasinda 15 milyona varan niifusuyla istanbul’'un acil ¢éziim-
ler bekledigi biliniyor. Olasi bir istanbul depreminde kacak yapilasma, imar yasasina ve yapi
denetim yasasina uygun insa edilmeyen binalarin varligi nedeniyle tim yapilarin %40'inin
hasar gorecegi, %10'unun yikilacagi ve 100 binin Gizerinde insanimizin hayatini kaybedecegi
varsayllmaktadir..

Ancak sorunun ¢éziimiinde birinci derecede yetkili olan Kadir Topbas, olasi istanbul dep-
remi ile ilgili, meslek odalarinin, Universitelerin ve bilim insanlarinin uyarilarini dikkate almak
yerine insan yasamini siyasi ranta ¢evirmeyi tercih etmektedir.

Basin Aciklamalari

Mﬂ Ia cmayeﬂen lasemnlagmamn sonucu f
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Kadir Topbas, denetimsizlik nedeniyle artan kacak yapilasmanin hesabini vermek, denetim-
sizligin 6nline gegcmek yerine ortlli imar affina hazirlanarak s6ziim ona deprem icin 6nlem
aldigini, dolayisiyla insan yasamini énemsedigini iddia etmektedir.

Ancak unutulmamalidir ki yapi stokumuzun bu duruma gelinmesinde merkezi ve yerel yone-
timlerin payi biiylktir. Her secim donemi cikarilan imar aflari kagak yapi sahiplerinde “bir yolu
bulunur”algisina yol agmaktadir. Topbas'in yaptigi talihsiz agiklama ne yazik ki bu algiy1 daha
da pekistirecektir.

Japonya depremi sonrasi toplumsal duyarlihgin arttigi bir siirecte mevcut yapilarin depreme
karsi gliclendirmesi gerekliliginden yola cikarak yapilan 6rtill imar affi 6nerisi se¢cim 6ncesi
umut tacirligi yaparak halktan oy alma cabalarindan 6te bir anlam tasimamaktadir.

Ruhsat almaksizin insa edilen kacak yapilar gerek projelendirme gerekse imalat stirecinde
hicbir sekilde mihendislik hizmeti almamis yapilardir. Varsa projelerinin deprem yonetmeli-
gine uygun olup olmadigi bilinmemektedir. imalat siireci denetlenmedigi icin kullanilan mal-
zemelerin standartlara uygun olup olmadigi da bilinmemektedir.

Dahasi Topbag'in 6nerisi kendi icinde uygulanabilirligi ve miihendislik hesaplar yoninden
de sakincalar barindirmaktadir. Sayin Topbas mevcut her yapinin gu¢lendirebilecegini varsay-
maktadir. Bu mantik hatalidir. Deprem glivenli yapi icin gliclendirme 6nerilen yontemlerden
biri olmakla birlikte her bina icin uygulanamaz.

Mevcut bir yapinin gliclendirilmesine ya da yikilip yeniden yapilmasina, yapinin tasarimi,
giiclendirme maliyeti ve benzeri etkenlere bakilarak karar verilir. Ornekse, bir yapinin giiclen-
dirme maliyeti yikilip yeniden yapilma maliyetinin %40'in1 asiyorsa bu yapinin glglendirilmesi
tercih edilmez. Topbas'in 6nerisinin uygulanabilirligi teknik anlamda da sorunludur.

Bir deprem cografyasinda bulunan lilkemizde merkezi ve yerel yonetimlerin yapmasi gereken
imar aflari uygulamalarini tesvik etmek degil, cezai yaptirimlar ve yogun denetimlerle kagak
ve imar disi uygulamalarin 6niine gegecek dnlemleri almaktir.

Basina ve kamuoyuna

2 Agustos 2012

Bugtin (01.08.2012) Saat 07.00 civarinda Odamizin eski ¢alisani olan Cansel Malatyali ve bera-
berindeki bir grup tarafindan danisma gorevlisi personelimiz darp edilerek binamiza zorla
girilmis, merdiven ve asansor kullanimi engellenmis, Oda Yonetim Kurulunun calismalarini
yurittigu 8. Kata kapilar kirilarak girilmis, icerideki esyalar dagitilarak kullanilamaz hale geti-
rilmistir.

Saldiridan dolayi zarar géren kurumumuz oldugu halde, konunun kamuoyuna maniptile edi-
lerek aksettirilmesi Gizerine ayrintili bir agiklama yapma geregi duyulmustur.

Saldinyi gerceklestiren grubun icerisinde bulunan Cansel Malatyali’'nin, is akdi Odamiz ¢calisma
ilkeleri ile bagdasmadigi icin 31 Ocak 2012 tarihinde tiim yasal haklari kendisine 6denerek
feshedilmistir. Sonrasinda binamiz kapisi 6niinde oturma eylemine baslayan ve ¢adir kura-
rak eylemini stirdliren Cansel Malatyali ve destek veren grup tarafindan, gerek calisanlarimiza
gerekse yoneticilerimize binaya giris ve cikislarda s6zli tacizde bulunulmus, buna ragmen bu
siirec icerisinde eyleme herhangi bir miidahale s6z konusu olmamistir.

Aslinda yasanan bu siire¢ uzun siiredir Odamiza karsi mesnetsiz siyasal saldirilarda bulunan
bir grubun, Odamizi yipratmak adina Cansel Malatyal'yi kullanarak ayni politikalarini devam
ettirmesinin bir Grinudur.

Yillardir miicadele perspektifini emekten ve demokrasiden yana kurmus olan 6rgitimuz icin
yasanan siirecin bir emek mucadelesi degil Odamizi siyasal olarak yipratmaya yonelik ¢abalar
oldugunun bilinmesi 6rglitimiiz adina son derece 6nemlidir.



Adi gegen kisinin ve grubun ¢6ziime yonelik biitiin cabalarimiza ragmen siireci tikamalari,
Ankara Sube Genel Kurulundan baslayarak, IMO ve TMMOB Genel Kurullarindaki eylemlilikleri
ve buglin yasanan adli vaka Odamizin siyasal olarak yipratilmaya calisildiginin agik gosterge-
sidir.

Yasanan bu adli vaka da dahil olmak lizere, bundan sonra Odamiza yonelik her tiirlt manipu-
lasyona sessiz kalmayacagimiz; camlari kapilar kirarak, cesitli arag gereclerimizi kirip dokerek
hizmet binamizda maddi zarara yol acan bu kisiler hakkinda su¢ duyurusunda bulunacagimiz
tim kamuoyuna duyurulur.

CHP Milletvekili Hiiseyin Aygiin’iin kacirilmasi iizerine IMO
aciklamasi

13 Agustos 2012

CHP Tunceli milletvekili Hiiseyin Aygiin, 12 Agustos 2012 tarihinde Dersim — Ovacik karayolu
Uzerinde seyahat halindeyken yolu kesilerek kaciriimistir.

Ulkemiz bir i¢c savas ortamina dogru siiriiklenirken béylesi bir olayin yaratacadi sonuclar her-
seyden Once baris ve kardeslik zeminlerini tahrip edecektir.

Gerekgesi ve amaci her ne olursa olsun secilmis bir vekil olan Hiiseyin Aygtin’iin kagirilmasini
kiniyoruz.

Hiseyin Aygilin sag salim olarak, acilen birakilmalidir.

Deprem gercegi de ¢oziimsiizliik de halen siirmekte!

15 Agustos 2012

Animsanmasi dahi aci veren, binlerce insanimizin 6limiine, bdlgedeki bircok kentimizin
harap olmasina yol agcan Marmara depreminin lzerinden tam 13 yil gecti. Deprem, tek bir
gecede onbinlerce insanimizin hayatini alt Ust etmis, yol actigi sokun ardindan yasanan care-
sizlik depremi adeta toplumsal bir travmaya dondstirmist.

Gegen 13 yillik siire icerisinde beklenilen ve yapilmasi olanakh miihendislik tedbirleri hayata
gecirilmemistir. insaat Miihendisler Odasi olarak yasananlari animsatmakta fayda gériiyoruz.

Depremin hemen ardindan 9 Haziran 2000 tarihinde “Bilim insanlarinca yapilan deprem
tahminlerini bilimsel agcidan degerlendirerek saglkh sonuglar Gretme ve kamuoyunun bu
konuda en gtivenilir bilgiyi sagduyu biciminde alabilmesini saglayacak agiklamalar yapma”ve
“Ulke ihtiyaclari g6z 6niinde bulundurularak, deprem zararlarinin en aza indirilmesine yonelik
arastirma calismalari icin oncelikli alanlari belirleme” konularini dncelikli calisma alani olarak
belirleyen Ulusal Deprem Konseyi kuruldu. Konsey 2002 yilinda dncii ve kapsamli bir calisma
ile ‘'Ulusal Deprem Stratejisi’ni tim boyutlari ile kitaplastirmig, 2005 yilinda ikinci bir calisma
ile deprem alaninda yapilmasi gereken arastirma konularini tanimlamisti. Ulusal Deprem
Konseyi 6 Ocak 2007 tarihli Basbakanlik genelgesiyle lagvedildi. Oysa kapatilan Konsey, diin-
yadaki politika degisikliklerini g6z 6niline alarak Turkiye'de hangi sistem ve yasal diizenleme-
lere ihtiya¢ duyuldugunu ortaya koymayi hedefleyen bir calisma yapmaktaydi.

Bayindirlik Bakanligi koordinatorligiinde, calismalari Subat 2004 tarihinde baglatilip yedi ayri
grupta strdirilen Deprem Surasi, kesin raporlarini Temmuz 2004 ayinda elde etmis, yapilan
calismalar Deprem Surasi Sonug Bildirgesi'ne donustirilerek Bakanlik tarafindan ilgili kurum
ve kuruluslarla paylasiimisti.
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Son olarak yine 2004 yilinda ‘Tiirkiye iktisat Kongresi Afet Yonetimi Grubu
Raporu’ hazirlanarak kamuoyuna sunulmustu.

Bu raporlar ayrintili olarak incelendiginde hemen hepsinin ayni konularda
benzer sonuclara eristigi esdeger konulara isaret edip esdeger ¢6ziim 6ne-
rilerinde bulundugu gorilir.

2004 yilindan sonra aradan gecen 7 yillik stirecte ¢c6zim onerilerine iliskin
hicbir girisimde bulunmayan siyasi iktidarin 2011 yilinda hazirladigi “Ulusal
Deprem Strateji ve Eylem Plani” (UDSEP) ise ge¢mis calismalarda ayrintili
olarak aciklanan tespit degerlendirme ve ¢6zim Onerilerinin yiizeysel bir
kopyasidir.

Van Depreminin hemen ardindan 26 Ekim 2011 tarihinde Basbakan
Erdogan’in “...Artik sehirlerimizde kacgak yapi, gecekondu, bu binalarn biz
yikacagiz...” sdylemiyle baglatilan calismalarin sonucu olarak “Afet Riski
Altindaki Alanlarin Donusturilmesi Hakkinda Kanun” 16 Mayis 2012 tarihli
Resmi Gazete'de yayimlanarak ylrtrlige girmistir.

Kamuoyunda Kentsel Donlisim Yasasi olarak bilinen Yasa ise, birakiniz
gecmis donemde yapilan bilimsel calismalarin gereklerini dikkate almayi,
henliz bir sene 6nce yururlige giren “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem
Plani"ndaki hedefleri bile karsilamamaktadir.

Surekli olarak mevzuat eksikliklerinden yakinan sorumlularin bizatihi kendilerinin hazir-
layip yurirlige koyduklan Yasa ve Yonetmelikler, 6zleri itibariyle insan hayatindan ¢ok her
tdr hizmetin piyasalastiriimasini saglamayi hedeflemektedir. Bu nedenle biyiik puntolarla
kamuoyuyla paylasilan yeni yasalar, ydonetmelikler veya mevcut mevzuat (izerinde yapilan
degisiklikler, yasanan sorunlarin kaynagina midahale etmedigi icin ¢6zim sunamamakta,
aksine yeni ve daha biiyiik sorunlar yaratmaktadir.

Yapilan tim bilimsel calismalar, saglikli bir kentlesme icin yerlesme ve yapilagma siireclerinin
risk yénetimini icerecek bicimde yenilenmesi gerekliligi ortaya koymaktadir. Ote yandan g6z
yumulan kacak yapilar veya projesine aykiri yapilar, imar aflari, parcacil planlamalar ve plan
tadilatlari nedeniyle tlkemizdeki yapi stokunun sorunlu oldugu bir gercekliktir.

Bu baglamda afet zararlarini azaltma kapsaminda, onarim ve giiclendirme calismalari ile
kentsel yenileme uygulamalarinin birlikte diistiniilmesi, acil durum planlarinin hazirlanmasi,
toplumun afet tehlikesi ve riski konusunda bilinglendirilmesi, arama-kurtarma faaliyetlerinde
egitim ve Orgutlenmenin saglanmasi, kurum ve kuruluslar arasinda isbirligi ve koordinas-
yonun saglanmasi hatta ve hatta mihendislerin meslek ici egitimi ve yetkinligi konularinin
birlikte planlanmasi gerekmektedir. Kentsel Donlisiim Yasasi ise tim bu gerekleri karsilamak-
tan uzak olup uygulama alanlarinin sinirsiz tutulmasi nedeniyle basta metropol kentlerimiz
olmak tizere tlim tlkemizi bir rant alani haline donUstiirebilecektir.

iktidarin yeni hedefi yapim siirecinin denetimine iliskin kurallarin diizenlendigi Yapi Denetim
Yasasi'ni degistirmektir.

Marmara depremi sonrasinda 2001 yilinda fenni mesuliyet sistemine gore nispeten ileri bir
denetim sistemi olan Yapi Denetim sistemi 19 pilot ilde uygulanmaya baslamistir. Eksikliklerin
bir an 6nce giderilmesi amaciyla yapilan pilot bélge uygulamasina tam on yil boyunca devam
edilmis ve Yasa ancak 2011 yilinda lilke geneline yayginlastirilabilmistir.

Meclis tatil edilmeden hemen 6nce kamuoyuna “Yapi Denetimi Hakkinda Kanun ve Baz
kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi” adiyla bir calisma sunulmustur. Yeni
Yasa taslagi ise hizmetin kamusal niteligini 6ne ¢ikartma yerine daha fazla ticarilestirilmesini
ongormekte ve bu niteligiyle denetim hizmetlerinin formaliteye dénlismesi potansiyelini
tasimaktadir. Zira sunulan c¢alisma, aslinda teknik misavirlik kuruluslarinin gérev ve sorum-

luluklarini dizenlemektedir.

Bu noktada Planli Alanlar Tip imar Yénetmeliginde yapilan bazi degisiklikleri ve bu degisiklik-
lerin yol actigi sorunlari paylasmak isteriz.



Birokrasiyi azaltma gerekgesi altinda yapilan Yonetmelik degisikligi ile; projelendirme, onay
ve ruhsat slrecleri parcalanarak icinden ¢ikilmaz bir noktaya getirilmis, Odamiz tarafindan
verilen ve projelere imza atan, santiye sefligi ya da fenni mesulllk tstlenen kisilerin miihendis
olup olmadiginin yani sira mesleki faaliyette bulunma hakkinin olup olmadigini da kontrol
etmeye yarayan “belge” kaldirnimis, yerine bu kisilerin taahhitnameleri konulmustur.

Meslek Odalarinin Gyeleri tzerindeki denetimini dislayan bu dizenleme esasen kamunun
glvenilir mimarlik ve miihendislik hizmeti almasini engellemektedir ve degistiriimedigi miid-
detce de yaplilarin projelendirme ve Uretim sireclerinde giderek artan telafisi gli¢ sorunlara
yol agmaya devam edecektir.

Konuyu rakamlarla agiklamak gerekirse;

Turkiye genelinde yapi ruhsati verme yetkisine sahip toplam 3649 belediye, il 6zel idaresi ve
organize sanayi bolgesi bulunmaktadir. Mevzuat zorunlu kilmasina ragmen bu idarelerden
sadece 234’4 Odamiza yapi ruhsatlarini géndermistir.

Az sayida idareden Odamiza iletilen yapi ruhsatlarindan elde edilen bilgiler ile Gye kayitla-
rimizin karsilastirmali incelemesinde, Tlrkiye genelinde génderilen toplam 2723 “yeni” yapi
ruhsatinda;

Oda kaydi olmayan proje muellifi sayisinin 4,
Oda kaydi olmayan fenni mesul sayisinin 1,
Oda kaydi olmayan santiye sefi sayisinin 11,

isyeri Tescil Belgesi (iTB)* olmayan ya da yenilenmeyen proje miellifi sayisinin 28, bu kisiler
tarafindan Uretilen proje sayisinin 56,

isyeri Tescil Belgesi olmaksizin fenni mesuliyet {istenilen ruhsat sayisinin 23,

Yapi Denetim calisani ya da ortagi olan proje miellifi sayisinin 8, bu kisiler tarafindan tretilen
proje sayisinin 34,

Yapi Denetim calisani ya da ortagi olan santiye sefi sayisinin 6 oldugu tespit edilmistir.

Sonug olarak yaklasik 60 kisinin proje muellifi, santiye sefi ya da fenni mesul olarak imza attigi
yaklasik 115 yapi ruhsatinin iptal edilmesi gerekmektedir. Odamiz bu tespitlerini Bakanlk ve
idarelere iletmis ve gereg@inin yapilmasini talep etmistir. Bu durumda arsasina yapi ruhsati
alan ve insaa ettirmeye baslayan 115 vatandasimiz magduriyet yasayacaktir.

Bilgi edinilemeyen 3415 idare tarafindan verilen yapi ruhsatlari agisindan bakildiginda ise
sorun daha vahimdir. Zira miihendis olup olmadigi dahi bilinmeyen kisilerce proje tretilmesi
ya da fenni mesulliik tstlenilmis olmasi olasiligi yiksektir.

Muhendislik hizmetinin niteligini yiikseltmek yerine meslek odalarini islevsizlestirerek sahte
mihendisligin 6nlinld acan bu diizenlemelere imza atanlara soruyoruz; Deprem riskini
mihendislik hizmeti almamis yapilari cogaltarak mi azaltacaksiniz?

Siyasi iktidar tercihini bilimden ve insandan yana kullanmaya, tlkemizin deprem gercegine
uygun ulusal bir deprem politikasi belirlemeye ve daha da 6nemlisi bu politikalari bir an 6nce
hayata gecirmeye cagiriyoruz.

Gaziantep’te halkimiza yapilan saldiriy1 nefretle kiniyoruz!

22 Adustos 2012

Gaziantep'te bayramin ikinci glinii diizenlenen bombali saldirida 9 vatandasimiz hayatini kay-
betmis, 69 insanimiz ise yaralanmistir. Saldirida hayatini kaybeden vatandaslarimizin yakinla-
rina bagsaghgi diliyor, acilarini paylasiyoruz. Yaral vatandaslarimiza da acil sifalar diliyoruz.
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Ulkemizi catismali bir ortama siiriiklemeyi ve baris umudunu tiiketmeyi amaclayan bu insan-
lik disi saldiryi nefretle kinyoruz. Halklarimizin sagduyusunun toplumsal barisa yonelik bu
tirden saldirilara en glizel yaniti verecegine inaniyor, karanlik gliclerin hedeflerine ulasama-
yacagini bir kez daha ifade ediyoruz.

Yapim isleri ihalelerinde “zorunlu” miihendis istihdami
kaldirihyor

Felakete

davetiye

L I s

i

29 Agustos 2012

AKP iktidari doneminde ¢alisma hayati, yasal olarak yeniden diizenlen-
mektedir. is yasalarinin katiigindan dem vurarak calisani degil isletmeyi
koruyan bir anlayisla hazirlanan yeni yasal diizenlemeler ¢alisma haya-
tinin ¢alisan aleyhine daha da katilasmasina neden olmakta ve satir ara-
larinda glivence getiren hiikimler yok edilmektedir.

Glivence saglama gerekcesi ile kamuoyuna sunulan, ancak sonuglari
itibariyle daha giivencesiz bir konuma karsilik gelen bu diizenlemeler,
calisanlari “insanca bir yasam icin ¢alisma” dan “hangi is olursa olsun
calisma”ya mahkdm etmektedir.

Siyasi iktidar “ustalik donemi’nde meslegimizi ve calisma alanlarimizi
tahrip eden 6nemliyasal diizenlemeler yapmistir. Son olarak 13 Agustos
2012 tarihinde cikarilan ve 01 Eyliil 2012 tarihinde yurirlige girecek
olan bir diizenleme ile “Yapim isleri ihaleleri Uygulama Yénetmeligi”
degistirilmis ve yapim isinde ihaleye girecek olan firmalarin strekli
muhendis calistirma zorunlulugu ortadan kaldiriimistir.

Yonetmelik degisikligi ile, ihaleye girecek firmanin ekonomik ve mali
yeterlilikleri yaninda, teknik anlamda da yeterliliginin degerlendirilmesi
icin istenen ‘anahtar teknik personel’ belgesi zorunlulugu kaldirilarak,
bir yandan firmanin yapim islerinde is bitirme konusunda teknik yeterliligi sorgulanilir
hale getirilirken, bir yandan da issizler ordusuna yeni meslektaslarimizin katiminin 6ni
acilmistir. ise devam edebilme sansina sahip olabilenler acisindan ise miihendis emegi-
nin degersizlesmesi ve istihdaminin da gegcici hatta kiralanabilir bir nitelige dontsmesinin
yeni zeminleri ortaya ¢ikmistir.

S6z konusu degisiklik ile, yasaya aykiri bir sekilde miihendisler agisindan yeni bir hak
kaybina neden olurken, ayni zamanda teknik yeterliligi ve niteligi son derece 6nemli bir
meslek alani olan miihendislik alanini niteliksizlestirmektedir. Bu degisiklikle ortaya ¢ikan
diger bir sonug ise, teknik yeterliligi bilinemeyen bir firmanin yapacagdi bir yapinin “kulla-

S

nicilar i¢in ne kadar giivenli olacagdi” sorusudur.

isletilmek istenen bu siire¢, giivencesiz miihendislerin yani sira giivensiz yapilara da
neden olacaktir. Bu anlamda, meslegimizin ve istihdam alanlarimizin daraltiimasi, bizler
icin oldugu kadar tim toplum icin de risk olusturmaktadir. Unutulmamalidir ki; bu zamana
kadar tGlkemizde meydana gelen felaketler sonucu yasanan acilarin ¢ok buyik bir kismi,
yeterli mihendislik hizmeti almamis yapilardan kaynakh olarak ortaya ¢ikmakta ve bu
durum bir¢ok insanimizin canina mal olmaktadir.

Sorumlu yoneticilere sesleniyoruz,

Bilim ve teknige aykin calisma yiritmek beyhude bir cabadir. Yapim isleri ihaleleri
Uygulama Yonetmeliginde yapilan degisiklikler derhal iptal edilmeli, teknik eleman istih-
damini ve niteligini artirici 6nlemler getirilmelidir.



Baris hemen simdi!

31 Agustos 2012

Bundan tam 73 yil dnce, 1 Eylil 1939 tarihinde Hitler Fasizminin Polonya'yi isgal etmesiyle
baglayan 2. Diinya Savasi, tim diinya igin buyuk bir yikimi beraberinde getirdi. Yasanan siddet
ve aclyl unutmamak ve tiim diinyada barigi hakim kilabilmek amaciyla her yil 1 Eylil glinlini
“Dilinya Baris Giini” olarak kutluyoruz.

Ulkemizde ve bélgemizde ise “Diinya Baris Giinii” ne yazik ki emperyalist giiclerin ve siyasi
iktidarin savas cigirtkanhklariyla karsilaniyor.

Siyasi iktidar, i¢ politikadan dis politikaya kadar her alanda ABD emperyalizminin ¢ikarlari
dogrultusunda bir politika surduriyor. AKP iktidari, Ortadogu'da Libya ile baglayan ve son
olarak Suriye'ye donuk bir savasin taseronlugunu Ustleniyor.

Baris ve kardesligin tonlari ile kimlik kazanmis Hatay ilimiz, AKP iktidarinin Suriye’ye miidaha-
lede Ustlendigi rol neticesinde bir isgal kapisi islevi goriiyor. Hatay, emperyalizmin usaklari-
nin, eli silahli katillerin, uluslararasi gizli servislerin cirit attigi, multeci kampi adi altinda isgal
kuvvetlerine egitim verilen lojistik bir savas Gssu haline geliyor.

Ulkemizin yillar icerisinde biriktirdigi baris ve kardeslikten yana tiim gtizellikler, emperyaliz-
min bolgesel savas politikalarina kurban ediliyor.

Temel meselelerimizden biri olan Kirt sorununda savas hali devam ediyor. Genglerimiz vatan-
daslarimiz, yine éllyor. Kiirt sorununda siddete dayali politikalar, bir arada yasam zeminlerini
tahrip ediyor. Yillardir halklarin bir arada yasadigi yerler, etnik ve mezhebe dayali catismalarin
yasandidi alanlara donisturiliyor.

Bu memleketin duyarli insanlari olarak;
Ulkemizin ve bélgemizin ihtiyacini duydugu baris iin,
Emperyalizme ve politikalarina karsi net bir tutum almak icin,

Baris icinde yasadigimiz bu topraklarda siddetin, nefretin ve diismanhgin tohumlarini eken-
leri basarisizliga ugratmak igin;

Kirt sorununun bariscil ve demokratik yoldan ¢6ziimu igin,

Irk¢i ve milliyetci anlayisin besledigi ling kiiltiriine karsi bir arada kardesce ve baris icinde
yasamanin kosullarini olusturabilmek icin,

Silahlarin golgesinde savas cigirtkanligi yapanlara karsi bu kanli oyunu bozmak igin;
“Simdi savas karsitlarinin sesini birlestirme zamanidir” diyerek barisin sesini yukseltmek igin;

Tum Gyelerimizi 1 Eylul‘Diinya Baris Glini'nde seslerini yikseltmeye alanlara ¢agiryoruz.

Cansel Malatyali olayina yonelik son bir aciklama

6 Eyliil 2012

Bilindigi gibi IMO binasi 6niinde 6 ay1 askin bir siiredir, basta insaat Miihendisleri Odasi liyeleri
olmak tizere, Miihendis-Mimar camiasini ve kamuoyunu rahatsiz eden bir dizi eylem devam
etmektedir.“Hak arama miicadelesi” adi altinda tehdit ve saldirn boyutlarina ulasan bu eylem-
ler siirecinde her giin karsimizda yeni aktérler gérmekteyiz. Bir kismi IMO icerisinde yéne-
tim miicadelesi de veren bu siyasi aktorlerin yazip cizdiklerine, sloganlarina, saldiri boyutuna
varmadigi takdirde eylemlerine de ¢cogu zaman yanit verme ihtiyaci hissedilmemistir. Clinki
bunlara karsi gerekli yanitlar Gyelerimiz tarafindan Genel Kurullarimizda verilmektedir.

Ancak insaat Miihendisleri Odasina ve Yoneticilerine karsi haksiz, mesnetsiz ve bilgisizce yiirii-
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tiilen kampanyaya insan Haklari Dernegi ve Cagdas Hukukcular Dernegi gibi kurumlarin da
yeni aktorler olarak dahil olmalari, tarafimizdan ilave agiklamalar yapilmasini zorunlu kilmistir.

Cansel Malatyali’'nin isten cikarilisi

Eski personelimiz Cansel Malatyall, “4,5 yil boyunca biyik bir 6zveriyle calistigim isimden;
keyfi nedenlerle ve 3 kez uydurma bahanelerle savunmam alinarak isten ¢ikarnldim.” diye bas-
layan ve “Bir Sabah Uyandiginizda, IMO isinize El Koymussa; Bu Bir Afettir. Her Tiirlii Direnme
Hakki Serbesttir!” seklinde biten bazi bildiriler yayinlamakta ve kendince “direnme” hakkini da
kullanmaktadir.

Bilindigi gibi Odamiz tiizel kisilige haiz bir kurumdur. Oda merkezi ve birimlerimiz icin Genel
Kurullar tarafindan belirlenen kadrolara atama yapma, ise eleman alma yetkisi ve takdiri
Yonetim Kurullarina aittir. Ancak bu yetki sinirsiz ve sorumsuz degildir. Yonetim Kurullar, hiz-
metlisinden Genel Sekreterine kadar tiim kadrolarin yapmasi gereken isleri yapip yapmadi-
gindan, ayrica is iliskilerinin diizen ve uyumundan sorumludur.

Cansel Malatyali da 20 Haziran 2007 tarihinde “Hizmetli” kadrosuyla Odamizda ise baslamis
ve kendisinden sadece kadrosunun geregi olan isleri yapmasi beklenmistir. Ancak Cansel
Malatyali, isyeri ve is diizeni, idari sorumlulari, hatta kendisine referans olan yoneticileri
degismemis olmasina ragmen, kendisinden beklenen islerin yapilmasinda surekli sorunlar
¢ikarir olmustur.

ise baslamasindan 1,5 yil sonra, yani isten cikarilmasindan 3 yil 6nce, 26 Aralik 2008 tarihinde
“son donemlerde genel ofis temizligine dikkat edilmedigi, WC'lerde sarf malzemesi eksikle-
rinin takip edilmedigi ve gerekli hijyen kosullarinin saglanmadigi, yonetim katinda glnlik
yapilmasi gereken islerin diizenli yapilmadigi, ¢oplerin diizenli toplanmadigi goriilmektedir.
S6zll olarak da uyarilmaniza ragmen bu gorevlerinizi yerine getirmemekte israrci oldugunuz
go6zlenmistir"denmek kaydiyla Cansel Malatyali'dan ilk savunmasi istenmistir.

Daha sonra Odamiz bir temizlik firmasiyla anlasmis, dolayisiyla Cansel Malatyal’'nin yapmasi
gereken temizlik isleri de firma personeli tarafindan yapilmaya baslamistir. Bu durum 31 Mart
2011 tarihine kadar devam etmis, firmanin sézlesmesi bittikten sonra Ofis Temizlik Programi
hazirlanarak hizmetli kadrosuna bildirilmistir. Ancak 20 Temmuz 2011 tarihinde, temizlik isle-
rine yeniden basladiktan 3,5 ay sonra, isten cikarilmasindan 6 ay 6nce, bahsi gecen Temizlik
Programindaki gorevlerini yerine getirmemesi nedeniyle yeniden savunmasi istenmistir.

Sonrasinda 6 Aralik 2011 tarihinde benzer sebepler ve calisma diizenine karsi uyumsuzlugu
nedeniyle yeniden savunmasi istenmis, ancak uyumsuzlukta ve isleri yapmamakta israrci dav-
raniglar sonucu, 2 Ocak 2012 tarihinde tekrar savunmasi alinmis ve 12 Ocak 2012 tarihinde is
akdi fesih edilmistir.

Bu agiklamalardan da anlasilacagi gibi, Cansel Malatyali’nin iIMO'daki calisma siireci “Bir Sabah
Uyandiginda“ son bulmamis, kendi tabiriyle “6zveriyle” calistigi 4,5 yilin 3 yili, sayisiz s6zli uya-
rilarin yani sira yazili savunmalar ile ge¢mistir.

Cansel Malatyali Odaya alinis gerekgesi olmasina ragmen Odanin ihtiya¢ duydugu temiz-
lik hizmetlerini vermekten sirekli olarak kaginmis ve yaptidi isten utanircasina isine saygi
duymamistir. Buna karsin Oda Yoneticileri yani kendisine istihdam yaratan kisiler, Cansel
Malatyali'y1 isinden ¢ikarmamak icin fazlasiyla caba sarf etmis ancak basarili olamamistir.
Cansel Malatyali'nin is akdinin feshedilmesiyle birlikte kidem, ihbar tazminatlari ve diger ala-
caklar hemen 6denmistir.

Cansel Malatyali ve cevresindeki siyasi gruplar, isten cikarilmasiyla ilgili olarak carpittiklar ger-
ceklerin yanina, gerekge olarak gosterilen “performans yetersizligi” tabirini de eklemeye calis-
maktadir. Oysaki insaat Miihendisleri Odasi yollarini ayirmak zorunda kaldigi her personelinin
haklarini kendisinden daha ¢ok gézetmeye calismistir. Bu nedenledir ki is akdini feshettigi bir
calisaninin kisilik haklarina 6zen gostermek ugruna, yani “stirekli olarak gecimsizlik, disiplin-
sizlik, gérevden kagma, ihmal, vb.” gerekceler yazmak yerine, siyasi spekiilasyona maruz kala-
bilecegini disinmeksizin hukuki bir terim olan “performans yetersizligi"ni kullanmistir. Keza
kendisinin agmis oldugu Davada da isten ¢ikarilma gerekgeleri ve siiregleri yukarida agikladi-



gimiz cercevede fakat daha detayl bir sekilde anlatiimaktadir.
Cansel Malatyali ve cevresindekilerin miicadelesi!

Cansel Malatyali isten cikarilmasinin akabinde tiim haklarini aldiktan yaklasik 20 glin sonra
Odamiz 6niinde “ise geri alinma talebiyle” oturma eylemine baslamistir. Bu gline kadar da ise
iade talebini“hak arama muicadelesi” olarak tanitmaktadir.

Oysa ki IMO, 341 calisanindan biri olan Cansel Malatyal'nin da hicbir hakkini gasp etmemis,
érgiitlenme hakkini engellememis, hatta tesvik etmistir. Bu nedenledir ki iIMO, kisisel sorun-
lari yGiziinden isten ¢ikarmak zorunda kaldigi bir personelini, her tiirlii siyasal manipulasyana
ragmen, yeniden ise almayi uygun gérmemistir.

Ancak sureg icerisinde, Odamizin maruz kaldigi siyasi saldirilara karsi duyarli davranan bazi iyi
niyetli kisilerin 6 ay boyunca farkl farkli alternatiflerle yapmis oldugu, baska kurumlar iceri-
sinde ise yerlestirme teklifleri Cansel Malatyali tarafindan ya dogrudan yada isi yokusa stirmek
yoluyla reddedilmistir. Bu durum bile basli basina, Cansel Malatyali ve cevresindeki gruplarin
sorunun devamliligini ve tirmandiriimasini hedefledigini gostermektedir.

Cansel Malatyal ve cevresindekilerinin 6 aydir siirdirmekte oldugu oturma eylemi, mesru ve
masumane bir eylem olmanin ¢ok 6tesine tasmistir.

insaat Miihendisleri Odasinin Genel Kurulu 35 yil sonra yeniden provokatif miidahalelere
maruz kalmis ve arbedeler yasanmistir.

Tarihinde ilk defa TMMOB Genel Kurulu “Fasist iIMOL.., Fasist TMMOB !..” sloganlarina sahit
olmustur.

“Grevli Toplu Sézlesme istiyoruz” diyerek 23 Mayis'ta on binleri Ankara'daki meydanlara topla-
yan KESK'in kiirstisi eylem esnasinda isgal edilmeye calisiimistir.

Ankara'daki 1 Mayis mitingi kiirstisi bu amac ugruna isgal edilmistir.

6 ay boyunca cesitli tavir ve satasmalarla IMO yéneticileri ve calisanlari taciz edilmis, sayisiz
defa hakaret ve iftira iceren yazi ve bildiriler yayinlanmis, bilindik ihbar ve teshir yontemleriyle
yoneticiler hedef haline getirilmistir.

iIMO, yasanan bu siirece biiyiik bir sabir ile tahammiil géstermistir. Ancak 1 Agustos tarihinde
sabahin saat 7’sinde binamiza karsi yapilan saldir tahammdl sinirlarimizin ¢ok Gsttindedir.
Gene 35 yil sonra yeniden yasanan boylesi bir fiziki siddet ve saldiri karsisinda elbette ki
Savcilik ve Emniyet nezdinde girisimlerde bulunulmustur.

Yapilan saldiri genis kesimler tarafindan da kinanmasina ragmen, bazi kurum ve cevreler bu
olaya ovgiler yagdirmakta, durumun vahametini gizlemek ugruna olayi basit bir pankart
asma eylemi gibi gostermekte, kavramlarin icini bosaltarak demokratik miicadele degerlerini
ayaklar altina almaktadir. Bu da yetmiyormus gibi saldirtyr kinayan c¢evrelere dahi dil uzatil-
maktadir.

Emek sermaye celiskisini ve sinif miicadelesini insaat Mithendisleri Odasinin kapisinin éniinde
arayanlarin ideolojik yeterliliklerini ve politik tutarliliklarini sorgulamiyoruz. Hakaret ve tehdit
icermedigi stirece sagmada olsa her diislinceyi hosgorii ile karsilariz.

Ancak IHD ve CHD birim ydneticilerinin 6 ay sonra sahneye cikip kulaktan dolma bilgilerle,
insaat Mithendisleri Odasi ve yoneticilerine yonelik iftira ve hakaret iceren metinlere imza
atmalarini, daha dogrusu kisisel guddlerini kurumlarina mal etmeye calismalarini anlamis
degiliz. Daha da 6nemlisi merkez yoneticilerinin dikkatlerini cekmeye calismamiza ragmen,
birimlerinin saldirgan tutumlarina g6z yummasi kabul edilebilir bir durum degildir.

insaat Mithendisleri Odasi, hi¢bir hal ve kosulda kurumsal kimligini yipratma amacli kampan-
yaya donustirilen bu saldirilara prim vermeyecektir.

Konuya iliskin son séz icin, Cansel Malatyal'ninda lyesi oldugu Tez-Koop-is Sendikasinin
Basina ve Kamuoyuna yapmis oldugu 21 Nisan 2012 tarihli aciklamasinin yeterli oldugunu
distinlyoruz.

Basin Aciklamalari
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“.TMMOB'a bagh insaat Miihendisleri Odasi'nda 4,5 yildir calisirken “performans yetersiz-
ligi” gerekgesiyle isten cikarilan iyemiz Cansel Malatyal’'nin ise iadesi talebiyle iki aydir IMO
onlinde oturma eylemi yapmaktayiz.

Sendikal disiplin icersinde baslatmis ve slrdirmus oldugumuz eylemin bugln gelinen
asamasinda, Gyemiz Cansel Malatyali Sendikal kararlara uymakta zafiyet géstermis ve bu
zafiyet de ise iade talebiyle yaptigimiz eylemi amag ve ekseninden uzaklastirmistir. Cansel
Malatyali'nin gerek orglitsel zafiyeti gerekse Sendikamiz ve Uyelerimizin tasidigi hassasiyete
ortak olmamasi nedeniyle oturma eylemini Tez-Koop-is Sendikasi olarak bugiin itibariyle son-
landirnyoruz...”

Her yeni gline yeni dliimlerle uyanmak istemiyoruz

7 Eyliil 2012

Gectigimiz giin Afyon'da askeri bolge icerisindeki cephanelikte meydana gelen patlamada 25
gencimiz hayatini kaybetmistir. Yasamini yitiren, genclerimizin ailelerine bas sagligi dilekleri-
mizi iletiyor, acilarini ylrekten paylasiyor, yaralilara acil sifalar diliyoruz.

Hayatlarinin baharinda 6liim ile tanisan genclerimizin ardindan yapilan resmi aciklamalar ise
icler acisidir. Patlamanin tizerinden saatler gectikten sonra yapilan ilk aciklamalarda, yasanan
bu elim olaya basit bir kaza gortintuisu verilmis, halkimiz bu durumun olagan karsilanmasi
gerektigi yoninde ikna edilmeye calisiimistir.

Orman ve Su isleri Bakani Veysel Eroglu tarafindan yapilan “Hindistan ve Pakistan'da da sikca
yasaniyor” aciklamasinin ise kabul edilmesi miimkiin degildir. Ulkemizi yoneten akillarin her
vaka sonrasi ayni minvalde yaptigi agiklamalar onlarin goziinde insan hayatinin higbir kiy-
metinin olmadigini gézler éniine sermektedir. iceriginin vahameti bir yana son derece gayri
insani buldugumuz bu agiklamayi reddediyor ve siddetle kiniyoruz.

Afyon'da 25 gencecik cani aramizdan ayiran patlamadaki karanlik perde acilen kaldirilmali,
olayin sorumlularindan hesap sorulmal, siyasi sorumlulugu olanlar da beklentileri karsilaya-
rak ve derhal istifa etmelidir.

12 Eyliil 1980 darbesinin 32. yilinda...

12 Eyliil 2012

Askeri darbeler seceresi son derece kabarik olan tilkemiz 1980 yilinin 12 Eylil sabahina cun-
tanin ayak sesleriyle uyandi. Elbette hicbir toplumsal olay bir gecede aniden vuku bulamazd.
Daha da gerilere gotiirmek miimkiin olsa da, 1 Mayis 1977'de Taksim meydanini kana bulayan
katliamla birlikte askeri darbeye giden yolun taslari dosenmeye baslandi. 1978 yilinin Aralik
ayinda tarihe “Maras Katliami1” olarak gecen lin¢ kampanyasi, darbeden birka¢ ay 6nce bu kez
Corum’da uygulamaya konuldu.

12 Eylil darbesi tim halkimizin toplumsal hafizasina travmatik olaylarla kazindi ve adeta bir
toplumsal travmaya déniistii. iskenceler, gozaltilar, idamlar, kayiplar neredeyse her eve ugradi
ve korku tim topluma egemen kilindi. 12 EylUl askeri darbesi yalnizca insanlik disi uygula-
malara imza atmadi. Turkiye toplumu 12 Eylil darbesi ile bir toplumsal dénlisiim projesinin
nesnesi haline getirildi. Ondan; kolay yonlendirilebilir olmasi, disinmemesi, sorgulamamasi
istendi...

12 Eylul darbesinin neoliberalizm ile ilgisi asikardi. 24 Ocak kararlan Tirkiye'nin neo-liberal
politikalarla yeniden diizenlenmesinin yasal zeminini olusturdu. 24 Ocak kararlari ile agilan



yolda Turkiye neoliberal ekonomi modeli dogrultusunda yonetilmeye baslandi.
Bugun;
« Kamusal ve sosyal tim haklar tasfiye ediliyorsa,

+ Guvencesizlik her kademede yayginlastiriliyor, calisma kosullari emekgi siniflar aleyhine
her gecen giin daha da agirlastiriliyorsa,

« Her karis kent topradinin, suyun ve orman arazilerinin hizla metalastirilmasi yonli bir
kalkinma modeli izleniyor ve bu da toplu is cinayetlerine ve ciddi ekolojik tahribatlara
neden oluyorsa, aynizamanda bir toplum miihendisligi projesi olan 12 Eylil'lin sonlan-
digini sdylemek mimkiin gériinmemektedir.

Darbenin 32. Yildonimii olan bugiin de; o6grencilerden, doktorlara, avukatlardan gazete-
cilere tiim toplum anti-demokratik uygulamalarla baski altina alinmaya calisiliyorsa, darbe
déneminde ordu, simdi ise sivil iktidarca “hukuk askiya aliniyor” ve “keyfiyet” egemen kilini-
yorsa, 12 Eylil darbesi tarihe gomiilmemis aksine baska aktorlerce gelistirilerek devam etti-
riliyor demektir.

Bu nedenle, diin oldugu gibi bugiin de 12 Eyliil darbesi ve anlayisina karsi durmak, demokrasi
ve baris siarini yiikselterek toplumsal umudun adresi olmak sorumluluklarimiz arasindadir.

Kamuoyuna duyurulur

18 Ekim 2012

Eski Oda calisanimiz Cansel Malatyall, is akdinin feshedildigi 31 Ocak 2012 tarihinden kisa bir
stire sonra Oda hizmet binamizin 6niinde oturma eylemine baglamistir.

Oturma eylemi son bir aydir aclik grevi seklinde devam etmektedir.

Eylem kisa stirede, TMMOB icinde politik iddiaya sahip bir grubun denetim ve yonlendiricili-
gine gecmis, bu tarihten sonra, TMMOB ve IMO érgitliiliigiine karsi asla kabul edilemeyecek
bir tutum gelistirilmis, 6rgiitimiiz hak etmedigi su¢lamalara maruz birakilmistir.

Aclik grevinin Cansel Malatyali'nin hayatini tehdit edecek boyuta varmasi nedeniyle, Oda
Yonetim Kurulumuz durum degerlendirmesi yaparak su karara varmistir:

Malatyali'nin is akdinin feshedilme gerekgeleri kurumumuz acisindan hala gecerliligini koru-
maktadir. Orgiitimiizii téhmet altinda birakan yaklagimlari, yéneticilerimize ve calisanla-
nmiza karsi yapilan fiili saldinlari, iIMO ve TMMOB genel kurullarinda yasanan kargasalari,
merkez binamiza saldirilarak yonetim katinin tahrip edilmesini, Oda calismalarinin militan
bir grubun baskisiyla kilitlenmis olmasi gercegini yok saymamiz, yasanmamis kabul etmemiz
mimkiin degildir.

Yaklasik 8 aydir kapimizin 6niinde gerceklesen bu eylem, hicbir sekilde hakli, mesru ve masu-
mane degildir.

Ancak bir insanin saghg yukarida ifade edilen gerceklerin 6niine ge¢mistir.

Yonetim Kurulumuz bu metin araciligiyla Cansel Malatyali'ya isine geri donmesi cagrisinda
bulunmaktadir.

Hizmet binamiz 6niindeki ¢adirin 20 Ekim Cumartesi sabahina kadar kaldirilmasi kaydiyla
Cansel Malatyali, 22 Ekim Pazartesi glini Odamizda daha 6nce calismakta oldugu kadro-
sunda ise baslayabilir.

Kamuoyuna saygiyla duyurulur.

Basin Aciklamalari
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2011 Van depremi, siyasi iktidara mesaj, kamuoyuna uyaridir

insan hayati ve kamu yarari korunmasi gereken temel
degerdir

34

22 Ekim 2012

Gectigimiz yil 23 Ekim Pazar glinii merkez tssi Van'in Tabanli kdyi olan
depremde nedeniyle 604 insanimizi kaybettik. Deprem hayati olumsuz
yonde etkiledi; 6zelikle Ercis ilgemiz blylk bir drama sahne oldu. Birgok
bina oturulamaz hale geldi, afet sonrasi miidahalede yasanan sorunlar,
glnlik hayatin asgari diizeyde devam ettirilmesini bile zorlastirdi. Van
ilk depremin sokunu heniiz atlatmamisken, acilar hala sicakken, kent
kelimenin tam anlamiyla afete teslim olmusken, bu kez de 9 Kasim'da
merkez Ussl Edremit ilcesi olan bir diger deprem ile sarsildik, ikinci dep-
remde ise 32 insanimizi kaybettik. Anilari karsisinda saygiyla egiliyor
yakinlarini kaybeden herkese bir kez daha bagsaghdi diliyoruz.

insaat Miihendisleri Odasi olarak Van depreminin ilk giiniinden beri kal-
bimiz Van halkiyla birlikte atti. Depremin Gciincli gliniinde gézlemde
bulunmak icin bolgeye gittigimizde tim orgiitliligimiz dayanisma
malzemelerini toplamak ve bolgeye ulastirmak icin coktan calismalara
baslamisti. Bizler meslegimizin birikimlerini de yara sarmak icin seferber
ettik. Birinci depremin ardindan 6n hasar tespit calismalarinda gonlli

meslektaslarimizin yer almasi icin Valilige basvurduk. Hasar tespit calismalarinda gorev alma
talebimiz ikinci depremin ardindan karsilik bulabildi. Valilik ve Belediye ile imzalanan protokol
dogrultusunda meslektaslarimiz deprem bdlgesindeki hasar tespit calismalarinda ti¢c hafta
boyunca bilfiil gorev ald.

ilk glinden beri Van'da olan bizler, sadece yikilan binalarin bircogunda secilen tasiyici sistem-
lerin hem tasarim hem de imalat agisindan depreme dayanikli yapi tasarimi ilkelerine uyma-

digina, beton dayaniminin elle ufalanabilecek diizeyde kalitesiz
olduguna degil ayni zamanda ¢adir yasaminin barindirdigi risklerin
Olimlere neden olduguna, yakinlarini kaybetmenin yani sira agir
yasam kosullaryla miicadele etmek durumunda kalan Van halkinin
kentten go¢ etme disinda ¢are bulamadigina da taniklik ettik.

Van depremlerinde yasananlar ile 1999 Marmara depremlerinde
yasananlar Turkiye’nin Dogusu ile Batisini ortak bir paydada bulus-
turdu. Oyle ki ne depremin yikici etkisi 6nlenebildi ne de deprem
sonrasl yasanan afete mudahale ve krizi ydonetme noktasinda
dogru adimlar atilabildi.

Yetmezmis gibi Van depremleri kamuoyunda “Kentsel
Donlsim Yasasl” olarak bilinen “Afet Riskli Altindaki Alanlarin
Donustirulmesi” hakkindaki kanun sayesinde popdulizme mal-
zeme edildi. Mayis ayinda meclis genel kurulundan gecen “Kentsel
Donusum Uygulamalari” herhangi bir veri veya envanter calis-
masina dayanmaksizin 5 Ekim'de ise 33 ilde ayni anda 150 kamu
binasinin yikimlar ile baglatildi. Yikimlarin neye gore belirlendigi
konusunda bilinen tek sey, Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin Haziran
ayinda riskli alan ve riskli yapilarin tespit ¢calismalarinin baglatil-
masi icin 81 il Valiligi ve Belediyeye bir genelge gondererek talimat
vermis olmasiydi. Valilik ya da belediyelerin nasil bir calisma yap-
t1g1, yikimlarin hangi plan, veri ve dncelige dayanilarak gerceklesti-
rildigi bir muamma olarak kaldi. Ayni yasa, yapi denetimden muaf
tutulan TOKi'ye rezerv alanlarinin belirlenmesi gibi énemli bir yetki
daha vererek asil amaglananin ne oldugunu agikca ortaya koymus
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oldu. Ulkemizin tiim kentleri adeta, Van ili 6zelinde jeolojik etiit calismalari tamamlan-
maksizin insaatlara baslayan ve hatta bircok insaatini tamamlayan TOKi'nin insafina
terk edildi.

Bu gercekler, siyasi iktidara mesaj, kamuoyuna uyari, bizlere ise sorumluluk bildirmek-
tedir.

Van depremlerinin birinci yildénimiinde, mesleki ve toplumsal sorumlulugumuz
geredi, kentsel doniisiim siirecini “oy kaybetme pahasina uygulayacagini” ifade eden
iktidara sesleniyoruz: Deprem tehdidiyle kentsel doniisiim projelerini megsrulastirmak-
tan vazgecin. Olasi depremlerin yol acacagi yikim 6nlenmek isteniyorsaniz, kentsel
planlama ve uygulama sirecleri baslatin, doniisiim alanlarini, sosyolojik ve cevresel
degiskenleri ve bu bolgelerde yasayanlarin ihtiyaglari goz 6niine alarak belirleyin, rant
yaratacak uygulamalardan kaginin ve kamu yarari ilkesinden ayrilmayin. Miithendislik
mesledini itibarsizlastiracak ve meslek 6rgutlerini gligsiizlestirecek uygulamalardan
vazgecin.

Tahammiilsuizliigii anlamakta zorlaniyoruz

Basin Aciklamalari
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31 Ekim 2012

Cumbhuriyet’in 89. Yildonimu dolayisiyla basta Ankara olmak Uzere yurdun degisik kentle-
rinde gerceklestirilmek istenen alternatif etkinliklere karsi siyasi iktidar tahammdilsiiz bir tavir
sergilemis; Valilikler tarafindan ‘resmi kutlamalar’ disindaki etkinliklere izin verilmeyecegi
kamuoyuna duyurulmus, aksi davrananlara karsi kolluk glclerinin devreye girecegi belirtile-

rek, glinler 6ncesinden gerginlik tirmandiriimistir.

Nitekim Ankara Ulus’ta bulunan birinci Meclis 6ntinde toplanarak, Anitkabir’e ylrimek iste-
yen binlerce yurttas polisin gaz bombali, sulu miidahalesine maruz kalmis, her zaman oldugu
gibi polis, ellerinde sadece ddvizleri ve bayraklari bulunan insanlara karsi orantisiz gii¢ kul-
lanmis, kadinlar, yashlar, cocuklar ve genglerden olusan kalabalik zor kullanilarak dagitilmak

istenmistir.

Sonug ortadadir; hikiimetin ve kolluk gliclerinin bu tavri en ¢iplak haliyle
kameralara yansimis, kamuoyunda ciddi bir tepki aciga ¢ikmis, dis basin yayin
organlari bile, Cumhuriyet kutlamalarina polisin saldirmasini hayretle karsila-
mistir. Bu saldir ne ilktir, ne yazik ki ne de son olacaktir. Clink siyasi iktidar, her
tlrlt muhalif harekete, her tiirlii demokratik hak arayisina, kendi egemenlik
iliskisi disindaki her tarll etkinlige karsi tahammdiilsiiz davranmaktadir.

Demokratik toplumlarda, hak arayisi engellenemez bir kazanim olarak hem K
toplumsal mesruiyete hem de yasal dayanaga sahiptir. Ulkemizin bu noktadan |
hayli uzak bulundugunu uzilerek belirtmek durumundayiz. Demokrasimizin
sorunlarindan nasil kurtulacagina dair tartismalar bir tarafa birakalim, son yil-
larda askeri darbe dénemlerini bile aratmayacak uygulamalara tanik oldugu-
muzu gormekteyiz. Turkiye, distincenin sug sayildigi, distinceyi agiklamanin
agir ceza ile karsilastidi, uzun tutukluluk strelerinin cezalandirmaya dondigd,
ogrencilerin, gazetecilerin hapse atildigi bir tlke haline gelmistir.

29 Ekim kutlamalarina getirilen yasak ve polisin uyguladigi siddet nedeniyle,
sorunu ¢6zmek dogrultusunda girisimde bulunan Cumhurbaskanina karsi
Basbakanin medya 6niinde takindigi elestirel tavir, gelecege donuk kaygila-
rimizi arttirmistir. Basbakanin vatandaslarina karsi besledigi hasmane tutumu
ve tahammilsizligu anlamakta zorlandigimizi ve bu yaklasimi protesto ettigi-
mizi duyuruyoruz.

mek ve meslek |
orgiitlerinden
:“miidahalw_e tepkisi
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Ulkemizin demokrasi sicili kéti, sabikasi kabariktir. Diin 8grencilere, memurlara, iscilere, farkli
distinen kesimlere uygulanan siddet, bugiin Cumhuriyeti kutlamak isteyenlere yonelmistir.
Anlasilan o ki siddetin sonu gelmeyecektir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak hatirlatmak isteriz ki, halkina siddet uygulayan hicbir iktidar
kalicr olmamistir.

Kiirt sorunu kendi demokratik mecrasinda ¢o6ziilmelidir

31 Ekim 2012

Belki de son sdylenmesi gereken ilk basta ifade edilmelidir.

H(;{]ﬂ]_mm mllhﬂtﬂp'lﬂﬂ be]_[[' Gergekten de, hicbir neden, hicbir gerekge, hicbir talep insan
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hayatindan daha degerli degildir.

[ Bir suredir, Ulke cezaevlerinde yasanan aclik grevi, 50. giine

gelip dayanmis, 6limuin kahredici havasi solunmaya baslamis-

|I tir. Bu nedenle, insaat Mithendisleri Odasi olarak, insana, insan

f hayatina verdigimiz 6nemden hareketle, aclik grevinin, aslinda

caresizligin, ¢c6ziim yolunun acilamayacak derecede kilitlenmis

a o | olmasinin bir sonucu olarak gliindeme geldigini, bu durumda

o bile, insanin “6limi secmesinin” kabul edilemez gérildigini
belirtmek istiyoruz.

Yizlerce tutuklunun ve mahkamun baslattigi ve 50. glintini tamamlayan aclik grevi, biliniyor
ki, Kirt sorunu merkezlidir; talepler, anadilde egitim, anadilde savunma hakki gibi, bu soru-
nun alt bashklarindan bazilarini olusturmaktadir.

Sorunun ¢6ziim adresi cezaevi ve yontemi de aclik grevi degildir. Sorun kendi demokratik
mecrasinda ¢ozilmelidir. Kiirt sorununun ¢6ziimi icin kendisine rol diisen aktorler bellidir;
parlamento bu konu ile ilgili inisiyatifi ele almalidir. Taraflar ortadadir; muhataplar hemen her
zeminde karsi karslya gelmektedir.

Son 30 yilda 50 bin insanimizin 6limiine yol acan ¢atisma ortamini nihayete erdirerek, barisin
ve kardesligin tesisini saglamak, esit, 6zgir bir toplumsal hayatin insa edilmesi dogrultusunda
ilk adimi atmak parlamentonun muktedir oldugu bir konudur. Parlamento ¢alismalarina mes-
ruiyet saglayarak rahatlatacak olan toplumsal mutabakat ise, kardeslik duygularindan besle-
necektir.

Barisi hangi gerekgelerle istiyorsak, geng insanlarin 6limua hangi duygularla canimizi aciti-
yorsa, cezaevlerinde devam eden aclik grevlerine ayni hassasiyetle yaklasiyoruz.

insaat Miihendisleri Odasi olarak hem cagrimiz hem de gériislerimiz aciktir: insanlarin 8lme-
sini istemiyoruz, siyasi iktidarin talepleri duymazdan gelmesini kabul edemiyoruz, sorunun
siddetle ¢6zimiinde israrci olanlari anlamiyoruz. Sorunun demokratik diizlemde ¢6zim icin
daha neyin beklendigini merak ediyoruz. Siyasi iktidar sozcilerinin konu ile ilgili sdylemini
rahatsiz edici buluyoruz. 800 insani aglik grevine tasiyan nedenlerin gérmezden gelinmesini,
Basbakanda ifadesini bulan sert, uzlasmadan uzak, asagilayici, diyalog kanallarini kapatan
dilin, birakalim ¢6ziimd, sorunun daha da derinlesmesine yol acacagini gériiyor ve bu dilin
terk edilmesi gerektigine inaniyoruz. 1999'un son aylarinda cezaevlerinde yasanan ve onlarca
insanin 6limiine yol acan olaylari hatirlatiyor ve ne yazik ki glinki iktidar sahiplerinin “hayata
donuls operasyonu” yaklagimina sahip olmalarindan kaygilaniyoruz. Vakit cok ge¢ olmadan,
telafi edilmesi mimkiin olmayan sonuglar agiga ¢cikmadan kamuoyunun hareket ge¢mesini
talep ediyoruz.

Bitirirken soruyoruz: 50 bin insanimizin 6lmesi yetmedi mi? Kiirt sorununun ¢6ziimi i¢in daha
ne kadar insanin 6Imesi gerekiyor!



“Bliyuksehir Yasasi”nin sacayagi: Hak gaspi, otoriterlik,
partizanhk

8 Kasim 2012

“Buyuksehir Belediyesi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi” TBMM Genel Kurulu'na getirildi. AKP'nin Meclisteki mutlak
¢ogunlugu diisinuldiigiinde tasarinin kanunlasmasi sasirtici olmayacak.

Tasaryla, mevcut 16 biylksehir belediyesine yenileri eklenerek say1 29'a ¢ikartilyor; blyik-
sehir belediyelerinin yetki alani ise ilin mulki sinirina kadar genisletiliyor. Tasari kanunlasirsa,
il malki sinirlari icerisinde kalan beldelerin hukuki varligi sona erecek, belediyeler kapatilacak,
beldeler ve koyler ilce belediyelerinin mahallesi haline getirilecek. 29 il 6zel idaresinin, 1591
belde belediyesinin ve yaklasik 17 bin kdyin hukuki varligi sona erecek. Tiizel kisiliklerine son
verilecek olan il 6zel idareleri, belde belediyeleri ve kdyler kamu hizmetini biyiksehir vasita-
siyla alacak. Tasarinin dikkat ceken yonlerinden biri de, varligina son verilen tizel kisiliklerin
sinirlarinda yasayan vatandaslarin, yerel secimlerde biiyiiksehir belediye baskanligi ve bele-
diye meclisi icin oy verecek olmasi.

Siyasi iktidar, ‘kamu hizmetlerinde verimlilik yaratilmasi hedefleniyor’ gerekgesiyle tasarinin
kamuoyu nezdinde mesrulugunu saglamaya calisiyor. En ticra kdsedeki kdylin bile biyiikse-
hir belediyesinin olanaklarindan ve hizmetinden yararlanacagi yanilsamasi yaratilarak, tasfiye
edilen bolgelerdeki vatandaslarin destegi alinmak isteniyor.

Siyasi iktidar nasil ki, “blirokrasinin azaltilmasi” hedefiyle meslek odalarinin gelir kaynaklarini
ortadan kaldirdiysa, ayni sekilde, “kamu hizmetlerinin verimliginin saglanmasi” gerekgesini
hareket noktasi aldigi anlasiliyor.

Tasarinin i¢inde, Yatinm izleme ve Koordinasyon Merkezleri'nin kurulmasi gibi isleyisi, yet-
kileri, uygulanma esaslarinin muglakta oldugu teknik-hukuki ayrintilar, imar affi, afet calis-
malari, tarim, vergi muafiyeti, butce diizenlemeleri, tasfiye edilen kurum c¢alisanlarinin 6zlik
haklari ve calisma esaslari spesifik konuklar yer aliyor almasina ancak ayrintilara girmeden
yaklasimimizi hak gasp, otoriterlik ve partizanlik sacayagina oturan girisimin, hizmet “riigveti”
ile kamuoyu destegi saglaniyor seklinde 6zetleyebiliriz.

Tasanyla ilgili en gercekgi ve bizce en manidar aciklamayi Kayseri Buytiksehir Belediye Bagkani
Mehmet Ozhaseki yapti. “Biiyiiksehir pastasini biiylitmeyi” hedefliyoruz diyen Haseki aslinda
tasarinin asil olarak neyi amacladigini ifade etmis oldu. Buradaki kritik soru, siyasi iktidarin,
pastanin buyutulmesiyle ortaya cikacak degeri, kentlilerin kullanimi icin mi degerlendire-
cegi yoksa sermaye gruplarina mi sunacagidir ki, bu noktada Hikimetin sicilinin hayli bozuk
oldugu bilinmektedir.

Pasta buylyecek; yesil alanlar, su havzalari, meralar, kamuya ait araziler biyulksehir bele-
diyelerinin tasarrufu altina girecek, bu bolgeler kentsel donu-
sim projelerinin uygulama alanlari olarak degerlendirilecektir.
Kamuoyunda “kentsel donusim yasasi” olarak bilinen dizenle-
menin bu noktada merkezi idarenin elini rahatlatan hikimler
icerdigi unutulmamalidir.

Hangi alanlarin, hangi yapilarin kentsel donisiime tabi tutu-
lacagina iliskin karar yetkisinin merkezi idarenin elinde olmasi
seklinde ifadesini bulan otoriter ve anti demokratik yaklagim,
bu tasarida da kendini gostermis, kdylerde ve beldelerde yasa-
yan halkin goriistine basvurulmadan yonetsel kurumlarin tasfiye
karari alinmigstir.

Bu tasari haklari gasp etmektedir. Clinkd; kdy ve beldelerin yillar-
dir ellerinde bulundurdugu yetkilerle, belde belediyelerinde cali-
sanlarin kazanilmig haklari gasp edilecektir.

Basin Aciklamalari




IMO 43. Dénem Calisma Raporu

38

Bu tasari otoriterdir, anti demokratiktir. Clinki; “ben yaptim oldu” anlayisiyla hazirlanmig, ne
vatandaslarin, ne siyasi partilerin, ne tniversitelerin, ne bilim insanlarinin ne de meslek oda-
larinin gorusi alinmistir.

Bu tasari partizanca bir anlayisa sahiptir. Clinkl; kdy ve beldelerde yasayanlar biytksehir
belediye secimlerinde oy kullanacak, yerel secimlerin 6zelliginden kaynakl nedenlerle, vatan-
daslar, merkezi idare ile uyumlu yénde oy kullanacak ve siyasi iktidar, blyuksehirlerde gti¢
kazanacaktir.

insaat Mihendisleri Odasi, Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi’na itiraz etmektedir. Kentlerimiz
sagliksiz yapilasma, carpik kentlesme girdabindayken, kentler alt ve st yapi sorunlarinin
yarattigi sikintilarla bogusurken, ulasimdan kirlilige, mevcut sorunlar kentleri her giin biraz
daha yasanilabilir olmaktan uzaklastirirken, katilimciliktan, seffafliktan nasibini almamis,
yerinden y6netim ilkesini ortadan kaldiran 6zelligi ile kentlerimize yeni sorunlu alanlar kat-
maktan, yagma ve talan alanlarini cogaltmaktan baska bir amaca hizmet etmeyecek tasarinin
geri cekilmesini talep ediyoruz.

Samsun kazasi: ihmal, denetimsizlik, taseronlasma

23 Kasim 2012

———=  Eti Bakir'in, Samsun isletmesinde 22 Kasim 2012 tarihinde, 300 ton
agirhigindaki amonyak tank kapaginin ¢ékmesi sonucu ilk belir-
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Disen kapadi kaldirma calismalari heniiz tamamlanmadi. Bu

!(E run l:l}’ur + nedenle kaygil bekleyis devam ediyor. insaat Miihendisleri Odasi

== |  olarak, kazada yakinlarini 6len ailelere bas sagligi diliyor ve sabir
~{  diliyoruz.

Kamuoyuna yansiyan ilk bilgilere gore kaza, her zaman oldugu
gibi, denetim zafiyetine, kuralsizliga, ihmale ve taseronlagsmaya
isaret ediyor. Kazanin hemen sonrasinda sorumlulugun kime ait
olduguna dair baglayan tartisma ise taseronlasmanin, is giiven-
ligi konusunun basat sorunlarindan biri oldugunu ve olmaya da
devam edecegini gosteriyor.

Samsun kazasina iliskin ayrintili bilgiler, kapagin diisme nedenleri
ile ilgili teknik raporlar elbette 6niimiizdeki glinlerde kamuoyuna
yansiyacaktir. Ancak sorun, kazanin neden oldugundan ziyade, bir
daha olmamasinin saglanmasidir; ne yazik ki Glkemizin bu konudaki sicili hayli kabariktir.

isci saghgi ve is glivenligine iliskin mevzuatin ihtiyaci karsilamadigi, denetim zafiyetinin kaza-
larin baslica nedenleri arasinda yer aldigi, taseronlasmadan kaynaklanan sorumsuzluk konu-
sunun pek ¢ok olumsuzlugun miisebbibi oldugu hemen her platformda dile getirilmekte,
ancak sonug alinamamaktadir.

Yasadigimiz her bir facia, tGlkemizin, dlinya 6lceginde is kazalar listesinin Ust siralarinda yer
almasinin dayanaksiz olmadigini géstermektedir.

Ulkemizdeki is kazalarinin énii bir tiirlii alinamamakta, saglikli ve giivenli is ortami bir tiirli
yaratilamamaktadir. Acik ki bunun baslica nedeni, son yillara damgasini vuran 6zellestirme-
ler, denetim sisteminin kamusal 6zelliginin torpllenmesi, yatirimai ve denetimci kamu kuru-
luglarinin yetki alanlarinin daraltiimasi, kamuda calisan teknik personelin sayisinin, kamusal
alanin daraltilmasina paralel olarak azaltilmasidir. Bu nedenler calisma yasamindaki yapisal
sorunlara, siyasi iktidarin ekonomik-politik tercihlerine isaret etmektedir.
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Kadina siddete hayir!

24 Kasim 2012

25 kasim 1960'ta, Dominik Cumhuriyeti'ndeki diktatorlige karsi miicadele veren Mirabel kar-
deslerin, tecaviz edilip iskenceyle katledilislerinin ardindan, bu tg¢ kadin, kadina karsi sid-
detle miicadelenin sembolii olmus ve 25 Kasim tarihi, Birlesmis Milletler tarafindan “Kadina
Yonelik Siddetin Ortadan Kaldirilmasi icin Uluslararasi Miicadele Gini” olarak karar altina
alinip ilan edilmistir.

25 Kasim, toplumsal cinsiyet esitsizligine, cinsiyet ayrimciligina, ataerkil kapitalist sisteme,
toplumsal ve aile ici fiziksel, psikolojik, ekonomik ve cinsel her tiir siddete, savaslara, milita-
rizme, irkcilida, kadinlari ve haklarini yok sayan sistemlere karsi miicadele gintidur.

Hemen hemen her giin, tilkemizin ve diinyanin her yerinden kadin cinayet haberleri gelmek-
tedir. Kayitsiz, glivencesiz calistirilan, esnek ve ucuz is glicli olarak goriilen ve hayati babaya
veya kocaya bagimli kilinan kadinlarin, en temel insan hakki olan ‘yasam hakki’ da ellerinden
alinmaktadir.

Katili degil, kadinin 6lmeyi hak edip etmedigini sorgulayan ve namus kavrami lzerinden
tahrik indirimlerine giden bir hukuk sistemiyle karsi karsiyayiz. Cinayetleri mesru kilip namusu
kadin bedeni izerinden tanimlayan toplumsal bakis acisi ve medyanin cinayetleri konu eder-
ken kullandigi cinsiyetci dil de gostermektedir ki, kadin cinayetleri miinferit degil sistematik-
tir ve iktidar tarafindan “desteklenmektedir”.

Glcli olanin, kontrol mekanizmasi olarak kullandidi siddet; din, dil, irk, egitim, sosyoeko-
nomik diizey, cinsiyet, eriskin-cocuk ayrimi goézetmeksizin bitiin kadinlan etkilemektedir.
Egitimli olmak ve ekonomik bagimsizhgi elinde bulundurmak ne yazik ki siddete maruz
kalmamak anlamina gelmemektedir. En yakin 6rnek, ekonomik 6zgurlligi olan ve savciliga
tehdit aldigina dair sikdyette de bulunan fakat oldiriilmekten kurtulamayan TMMOB lyesi
Peyzaj mimari Hilya Yolcubal'dir. Kaldi ki kadin insaat miihendisleri de calisma yasaminda ve
Ozel hayatlarinda benzer uygulamalara maruz kalmaktadr.

Kadina yonelik siddetle mucadele hikimetin temel gorevlerindendir. Tirkiye, “Kadina
Yénelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi
Sozlesmesi"ne imza atan Ulkeler arasindadir. Buna ragmen Ulkemizde her giin ¢ kadinin
oldurilmesi, 2002 ile 2009 yillari arasinda kadin cinayetlerinde ylizde 1400 artis gorilmesi
iktidarin bu konudaki tutumunu, duyarsizhgini géstermektedir.

Biz insaat Mihendisleri Odasi olarak, kadinlara yonelik siddetin hic bir gerekcesinin olmaya-
cagini duslintiyor, her tirll siddetle micadele edecedimizi duyuruyoruz.

Basin Aciklamalari
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1948 Karayolu Programindan, 2012 koprii ve otoyollarin 6zellestirilmesine

Tiirkiye'nin degisen tercihi

IRSAAT WOHEMDIS ES ODASI

Képri ve otoysl
Grellegtirmesine tepki

BEETHEIE horij mewlaproman: japdus

v T s T W e
e ST AR S R TR e R B
b (s ki (4 iy sk suitkaws
b Thive drki pill imgardjae v sl
o k. peben iagehadc b me il
4 ity i kel o ¢ el s ni s
o T

marmials e heimsiemm g
' Bf LR | Pl o g bl

i TILLE TETHE TN
Wi mmllin Ll M AR G ek e |
o ke by bty ek i et o
T e e
micds, R el Lo i Lrvied
MR TR L rEE e ki e
gt ey riden phsrrimepn Teblapn o 9
1 s e marm i 1L e
i ey i o e Salard i | e b
mrary pardasl e Siaa, dem e @ gre
i e e adiels S,
Vs = re e m e ey madrre
bnglas il Bnlem o g s i
[ Ry T T
rgllamady mims Beikp o i =
ti=eoilabils, i i ik i L ke L
it w . ety il Bodi b A g e
L [

el pRisde e iy

d:..,.;'_.-"'-"'n F=

§

f |

24 Aralik 2012

Ulkemizin bitinlikla ve surdirdlebilir ulasim programi yoktur. Hem sehirlerarasi
ulasimda hem de kent ici ulasimda 6zellikle gtint kurtarmaya donuk dizenlemelere
yapilmakta, lokal ¢ozuimler uretilmekte, sorunlarin ¢6ziimi degil yok sayilmasi ya da
otelenmesi amacglanmaktadir.

Turkiye Cumbhuriyetinin ilk yillarinda, Cumhuriyetin cagdaslasma hedefine ve done-
min sosyo-ekonomik ihtiyaglarina dayanarak uygulanan programli kalkinma model-
leri baglaminda gerceklestirilen kara ve demir yolu atihmlari disarida tutulursa, ulagim
hicbir zaman bir program dahilinde ele alinmamis, ulasim yatirimlarina kapitalizmin
ruhuna ve ihtiyaglarina uygun diizenlemeler yon vermistir. Hava ve deniz ulasimina
hemen her donem “livey evlat” muamelesi yapilmasi, “anayurdun demiraglarla oril-
mesinden” sonra, demir yolu ulasiminin kaderine terk edilmesi, son yillarda goriilen
“hizl tren” yatirimlari, duble yollar ve otobanlarin yapimina hiz verilmesi, hava ulasi-
minda 6zel sirketlerin devreye alinmasi ve THY'nin 6zellestirilmesi uluslararasi serma-
yeye eklemlenme sirecinin geregi olarak glindeme getirilmistir.

25 Mayis 2010 tarihinde yayimlanan “6001 sayili Karayollari Genel Muddirliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun” ile birlikte baslayan ve gectigimiz giinlerde
kopri ve otoyollarin 6zellestirmesinin gerceklestirilmesiyle tamamlanan siire¢ de bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Kaldi ki insaat Mihendisleri Odasi, o yillarda yapilan
degisiklige dikkat cekerek, kdprii ve otoyollarin, tGzerindeki tim varliklarin isletmesi
ile birlikte 6zellestirilmesi icin diigmeye basildigini ifade ederek kamusal sorumlulugu
geredi kamuoyunu uyarmisti.

Mevcut duruma bakildiginda; Turkiye'nin karayolu ulagimi agirhkh bir tilke oldugu
goériilecektir. Ulkemizde yiik tasimaciliginin yiizde 90" ve yolcu tasimaciliginin yiizde
95'i karayolu lzerinden yapilmaktadir. 2010 yilinin ilk aylarinda karayollari aginin 2
bin 100 km’sinin otoyol, 31 bin 271 km’sinin devlet yolu ve 30 bin 948 km'sinin il yolu

kalemleri incelendiginde ise 2009 yilinda 2 milyar 457 milyon

115 lira, 2010 yilinda ise 3 milyar 73 milyon lira harcama yapil-
digi anlasilacaktir.

oldugu, Karayollari Genel MidurlGgid'nin yatinm
Kopruler 14 il

kar ettirecek
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2009 ve 2010 yillarinda gergeklestirilen yatirrm harcamalari-
nin toplami yaklasik 5,5 milyar liradir. Bu rakam, gectigimiz
glinlerde tamamlanan kopri ve otoyollarin ozellestirilme
bedeline neredeyse estir; kopri ve otoyollar, Karayollari
Genel Mudurlagi’'nin iki yilhk yatirim harcamalan kadar
bir bedelle elden ¢ikartiimistir. Yaklasik 7, 7,5 yilda kendini
amorti edecek ve ondan sonraki 14-15 sene ise kar hanesine
yazilacak bir yatinm yapmistir sermaye gruplari. Bu bilanco,
kamunun ugratildigi zararin boyutlarini anlasilir kilmaktadir.
Kopri ve otoyollarin 6zellestirilmesi sadece bugiini degil,
onlmuzdeki 25 seneyi ipotek altina alacaktir.

Hemen bitiin 6zellestirmelerde kamu zarara ugramakta,
sermaye gruplarinin yiksek kar beklentisi 6zellestirmeyi
mimkin kilmaktadir. Aksi durumda 6zellestirme gercekles-
memekte, ulusal/uluslararasi sermaye gruplar yiksek kar
beklentisi yoksa 6zellestirme isine girmekten imtina etmek-
tedir.

Bilindigi gibi, Karayollari Genel Midirligi'niin sorumlulu-
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gunda bulunan, yapim, bakim, onarim ve isletmesini Gstlenerek gelir

""" n elde ettigi, “Edirne-istanbul-Ankara Otoyolu’, “Pozanti-Tarsus-Mersin
ﬁIEuEﬂiITI'IE - Otoyolu’, “Tarsus-Adana-Gaziantep Otoyolu’, “Toprakkale-iskenderun
EEPHEH Otoyolu’, “Gaziantep-Sanliurfa Otoyolu’, “izmir-Cesme Otoyolu’,
TN Aoy Ml ”izmir-Aydln Otoyolu’, “lzmir ve Ankara Otoyolu’, “Bogazici Kdprisl’,
:—_m i “Fatih Sultan Mehmet Koprusu ve Cevre Otoyolu’, bunlar tizerindeki
s, v 1-*:': hizmet tesisleri, bakim ve isletme tesisleri, licret toplama merkezleri
i e B ve diger mal ve hizmet Uretim birimleri ile varliklarini isletme hakki
ol e I Ulker, Kog, UEM'den olusan ortakliga 25 yiligina satilmistir. Ortakligin,
e Dol Rl Ozellestirme bedeli olarak 5 milyar 750 milyon dolar 6demeyi taahhiit
i L ettigi kamuoyuna yansimistir.
P o L
= bt e g Simdi tlke kamuoyu, 6zellestirmenin mali yapisi ile ilgili tartisma
mhkbdy e ek lensin
- yuritmekte, kar-zarar hesabi yapilmakta, en fazla sekiz yilda amorti
ot | sl ks . . .
r—-z::n— edilecek bir bedelle satilmis olmasini bir yandan anlamaya ¢alismakta,
i ekl T-18 bir yandan da tepki gostermektedir.
RO TR i
:::_—'_‘“ F-tie Ozellestirmelerin kar getiren isletmeler igin gerceklestirildigi gercegi-
L——;ﬂ-:_h nin, 6zellestirilen mevcut képri ve otoyollarin kamuya sagladigi eko-
--.-.::.-.-l-- nomik girdi akla getirildiginde, son derece carpici oldugu gorilecektir.
[ e
,_,;";:,:__ Ozellestirme yaklasik 5,7 milyar dolara gerceklestirilmistir. Resmi acik-

lamalara gore, adi gegen kdpri ve otoyollarin, 6rnegdin 2012'nin ilk 11
ayinda kamuya sagladigi ekonomik girdinin 740 milyon lira oldugu,
dolayisiyla, zaman icerisinde yeni gecis noktalari olusturulmaz, gecis
Ucretlerine zam yapilmaz, giselerden gecen ara¢ sayisinda artig
olmazsa bile, yaklasik 7 yilda kendini amorti edecek ve geriye kalan 18 yilda elde edilecek
gelir ise ortakhgin kar hanesine yazilacaktir.

Kaldi ki, 6zellestirilen kdpri ve otoyollarda, son on yilda elde edilen kar yaklasik 4,5 milyar
dolar olmus, on yilda gelir artis orani ise ylizde 250'yi bulmustur. Ayni zaman igerisinde adi
gecen noktalardan gegis yapan arag sayisinda son on yilda ylizde 76 oraninda artis kaydedil-
mistir.

Biitlin bu rakam, oran ve verilerin okumasi sudur: Gelir getiren bir kamu isletmesi daha elden
cikartilmig ve ulusal/uluslararasi sermaye gruplarina peskes cekilmistir.

Dikkat edilmesi gereken bir baska nokta ise
yaklasik dokuz bin taseron, alti bini memur ve
kalani kamu iscisi olan toplam 16 binden fazla
calisanin akibetinin ne olacagdi belli degildir.
Ozellestirmelerin kamu yatinmlarinin peskes
cekilmesiyle sinirli kalmadigi, ayni zamanda
issizlik ve glivencesizligi de beraberinde getir-
digi gercegdi, kamuoyunun dikkatini 6zellestiri-
lenisletmelere cevirmesini zorunlu kilmaktadir.

“Yap-Sat Yonetmeligi” Yayimlandi!

24 Aralik 2012

Bilindigi gibi, “6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Donisturilmesi Hakkinda Kanun?’,
16 Mayis 2012 tarihinde yayimlandi. Kanunun yayimlanmasini takiben, 4 Agustos 2012'de
ise Uygulama Yonetmeligi cikartildi. Aradan kisa bir siire gegmesine ragmen, Uygulama
Yonetmeligi'nde degisiklige gidildi ve Yonetmeligin son hali 15 Aralik 2012'de Resmi Gazete'de
yayimlandi. Boylelikle, kamuoyunda “kentsel doniisiim yasasi” olarak bilinen diizenlenmenin
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nasil uygulanacagi agiga ¢ikmis oldu.

'YAP SAT' CI TOKI ] Uygulama Yonetmeliginin 6zlne dair elestiri, géris ve 6ne-
rilere gegmeden, kentsel dontsimiin adeta “yap-boz tah-

Fw-u-u-u-u—-n-l—m—\,-ﬂ
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|' tasina” cevrildigi, bunun da yasama ve uygulama esaslarini
g : olusturma siirecinin titizligi ilkesiyle gelistigi vurgulanmalidir.
T il Anlasilan o ki siyasi iktidar, uygulamanin ayrintilarini olus-
e turmadan kanun yapmis ve uygulamaya baslamistir. Dort ay
=T S sureyle, iki farkli Uygulama Yonetmeliginin hazirlanmasinin
Tt | baska bir izahinin yapilmasi miimkiin degildir.
Er-_q_'_ ST T'I'-, Uygulama Yonetmeligi incelendiginde; kentsel doniisim gibi
- == | sosyal-toplumsal acidan 6nem tasiyan projelerin uygulanma-
3 | sinda, sosyal yaranin kapatilmasi bir yana, yeni magduriyetler
=== | olusacags, yerel idarelerin inisiyatifinin azaltilacagi, meslek
odalarinin devre disi tutuldugu, TOKi'nin adeta bir “yap-satci”
sirket gibi davranmasinin kolaylasacagi anlasilmaktadir.

Bu nedenle Uygulama Yonetmeligini, bir yoniiyle kentsel doniislim strecini diizenleyen degil,
TOKi'nin elini rahatlatan, ayricaigini pekistiren bir metin olarak degerlendirmek yerinde ola-
caktir.

TOKi’ye inanilmaz ayricalik

Yeni Yonetmeligin tanimlar baslikli 3. Maddesi ile “ilgili kurum” adi altinda yeni bir tanim
getirilmis, eski Yonetmelikte, “idare” tanimi icerisinde yer alan TOKI, yeni Yonetmelikte “ilgili
kurum” tanimi icerisine alinmistir.

Eski Yonetmelikte, “Tasinmaz maliklerine konut ve isyeri verilmesi” baghkh 12. Maddede tim
tasarruflar idareye verilmisken, yeni Yonetmeligin “Uygulama alanindaki tasinmaz malikleri-
nin haklar ve tapuya tescil islemleri” baslikli 13. Maddesi ile bu tasarruf ilgili kuruma, dolayi-
siyla TOKi'ye devredilmistir.

Bununla yetinmeyen Yénetmelik, ilgili kuruma, yani TOKi'ye “Uygulama alanindaki tasinmaz
maliklerini yapilacak anlasmalar ¢ercevesinde proje ortagli yapmak suretiyle, kat veya hasi-
lat karsiligi insaat yapma veya yaptirma” yetkisi vermistir. Verilen bu yetkiyle, TOKi'nin “yap-
satciligi” tescil edilmekte, ayni zamanda da, Yonetmeligin amaci dayanaksiz birakilmaktadir.

Meslektas ile meslek Odasi arasindaki bag koparilmak isteniyor

Ayni sekilde, yeni Yonetmelikte, “Lisansli kurum ve kuruluslarda riskli yapi tespitinde gorev
alacak muhendislerin, Bakanlikca acilacak egitim programlarina katilmalari zorunludur”
denilmek suretiyle, miihendislerin bagh oldugu meslek odalarinin asli gérevleri olan meslek
ici egitim, Odalardan alinarak bakanliga verilmistir. Bu durum, 644 sayih KHK ile meslek

Odalarindan alinarak bakanhga verilen yetkilerin uygulamaya alinmasidir.

“Riskli yapi tespit raporunun hazirlanmasinda goérev alacak miihendislerin ilgili meslek odala-
rina uyeliklerinin devam ediyor olmasi ve mesleklerinde fiilen en az bes yil calismis olmalari”
seklindeki kriterler, yeni Yonetmelikte de korunmustur. Ancak, “Bes yillik calisma siiresinin en
az u¢ yihni ingaat mihendisleri icin proje hazirlanmasi veya incelenmesi konularinda, jeoloji
ve jeofizik muhendisleri icin ise jeolojik-jeoteknik etiitlerde fiilen goérev yapmak seklinde
olmasi sarttir”ibaresi ise yeni Yonetmelikte cikartilarak, riskli yapilarin tespitinde gorev alacak
muhendislerin uzmanhgi, deneyimi ve liyakati g6z ardi edilmistir.

Yeni Yonetmeligin 6. Maddesinin 2. Fikrasinda, riskli yapi tespit raporunun hazirlanmasinda
gorev alacak mihendislerin Oda tyeliklerinin devam ettiginin ve en az bes yillik is deneyi-
mine sahip olduklarinin belgelenmesinin gerektigi belirtilmis ve ancak lisans bagvurusunda
bu belgelerden baska herhangi bir belge istenmeyecegi” 6zellikle vurgulanmistir. Bu vurgu-
nun amaci bellidir: Meslektas ile Meslek Odasi arasindaki bagin koparilmasi dogrultusundaki

politikalar surdirulecektir.



iktidar emretti; ODTU’ye ling kampanyasi basladi

27 Aralik 2012

Bilindigi gibi, 18 Aralik 2012 tarihinde Basbakan Recep Tayyip Erdoganin ODTU'ye yaptig
ziyaret sirasinda istenmeyen olaylar cereyan etmis, polisin demokratik tepkilerini gostermek
amaciyla biraraya gelen 6grencilere saldirmasi sonucunda yaralananlar olmus, hem olay-
lar sirasinda hem de devam eden giinlerde polis adeta “cadi avini” aratmayan operasyonlar
dizenlemis, 6grenciler evlerine diizenlenen baskinlarla gozaltina alinip mahkemeye sevk

ey

edilmis, hatta 6grenciler “teror 6rguti tyeligi” suclamasina maruz birakilmistir.

Yasanan olaylarla ilgili yapilan degerlendirmeler, siyasi iktidar sézcilerinin aciklamalari, bazi
tniversitelerin konuyla ilgili yaklasimlari, YOK'iin gelismelere karsi tutumu ve medya kurulus-
larinda yer alan yorumlar demokrasinin turnusoli islevi gérmis, ayni zamanda da bir demok-
rasi ayibi olarak tarihteki yerini almistir.

Olaylarla ilgili ODTU Rektérliigi'nden yapilan ve olaylari polisin ¢ikardigi dogrultusundaki
aciklama, nasil demokrasi 6rnegdi sayilacak ozellikler iceriyorsa, “polisi tebrik ediyorum” diye-
rek polis siddetini mesrulastiran Basbakanin, YOK'li sorusturma acmaya cagirarak Universite
Uzerinde kurulan vesayet iliskisini agiga ¢ikaran Milli Egitim Bakaninin, siyasi iktidarin emriyle
ODTU'yii ve aslinda demokrasiyi lin¢ girisimine destek veren universite rektérlerinin acikla-
malari da, tahammiuilsiizligi, antidemokratik tutumu, ling kiiltiriini resmetmektedir.

Bilimi, 6zgur duslnceyi, 6zerk Universiteyi, demokratik kabulleri savunmasi ve korumasi
gereken Universitelerin, siyasi iktidarin ve bazi medya kuruluslarinin yénlendirmesiyle, ODTU
Rektorligi’'niin demokratik tavrina, 6grenciler tarafindan gosterilen demokratik tepkiye gos-
terdikleri elestirel tutum bir “ibret vesikasi” olarak goértulmelidir.

ODTU olaylar géstermistir ki, siyasi iktidarin kendi yargisini, kendi medyasini, kendi tiniver-
sitesini yaratma dogrultusunda baslattigi stirecin somut sonuglariyla karsi karstya bulunuyo-
ruz. Ulke tarihinin hicbir déneminde, polis siddetini kinayan agiklama yapan bir (iniversite
yonetimi, baska Universite yonetimleri tarafindan kinanmamis ve yine hicbir siyasi iktidar
déneminde 6grencilerin sergiledigi demokratik tepki, diger tniversite yonetimleri tarafindan
mahkdm edilmeye calisiimamistir. Askeri darbe dénemlerinde bile tniversite ydnetimlerinin
bir baska Universiteye ve dgrencilere karsi bu derecede hasmane yaklasim sergiledigi goriil-
memistir. Buglin goriliyor olmasinin nedenini, 6rnedi ancak Nazi Almanya’sinda gortlen
parti-devlet-toplum sacayagdina oturtulan modelde aramak gerekmektedir ki, Universitelerin
bu modele uyum saglama yarisi icine girmesi, kaygi uyandirmaktadir.

Demokratik toplum, demokratik Universite baglaminda olusan evrensel normlar, bir bas-
bakanin Universiteyi su ya da bu nedenle ziyaret edebilmesinin ve nedeni ne olursa olsun
Universite 6grencileri tarafindan protesto edilebilmesinin demokrasinin geregi olarak kabul
edilmesini 6ngérmektedir.

Ancak ne yazik ki, bizzat Basbakanin ve Bagsbakanin ling kampanyasina katilan Gniversite yone-
timlerinin yaptigi degerlendirmelerden anlasiliyor ki, demokratik hassasiyetler ve demokratik
kabuller iktidar cevrelerinin toplumsal ve politik algisi arasinda yer almamaktadir. Bagsbakanin
tavir ve sozlerinde cisimlesen algi, vatandaslarin tebaa olarak goruldigu, ‘tek adam diktas!’
hedefinin belirleyici oldugu, haksizliga ve adaletsizlige karsi tepki gosterilmesinin yasaklan-
dig1 ya da siddetle bastirildig, tiniversitelerin bilimin degil siyasi iktidarin emrinde bulundugu
bir modeli isaret etmektedir.

Siyasi iktidarin aykin tek bir sese, muhalif kesimlere, iktidarin politik yaklasimiyla 6rtiismeyen
tniversite yénetimlerine, iktidarin kiirsiisti olmayan medyaya tahammiilii yoktur; ODTU'de
yasanan ve sonrasinda baslayan tartismalarin izahi budur.

Ancak asla unutulmamalidir ki, ne 6zerk-demokratik Gniversite talebinden vazgecilecek, ne
demokratik 6grenci muhalefeti etkisini kaybedecek ne de ODTU ve ODTU'liler yalnizlastirila-
bilecektir; Turkiye tarihi bunun tanigidir.

Basin Aciklamalari

43



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

TOKi’ye bir ayricalik daha!
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Bakanlar Kurulu'nun 1 Ocak 2013 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan 24 Aralik
2012 tarih ve 2012/4116 sayili karari ile TOKi'yle calisan yiiklenici firmalara bir
ayricalik daha taninmis oldu. Konutta KDV oranlarina yeni bir diizenleme geti-
ren karar, insaat sektoriindeki duraganlidi artiracak, ikinci el konut fiyatlarini
yukseltecek ve dolayisiyla alt ve orta gelir grubunun ev sahibi olma hayalini
zora sokacak Ozellikler icermektedir.

Daha onceki diizenlemede, “Tiirkiye genelinde net biyikligi 150 metrekare-
nin altinda olan konutlarda %1, 150 metrekare ve Uzerindeki konutlarda ise
%18 KDV orani” uygulanirken, yeni kararla, Biyliksehirlerde arsa birim metre-
kare vergi degeri 500 TL ile 1000 TL arasinda olan konutlar i¢in % 8, 1000 TL ve
Uzerinde olan konutlar icin ise % 18 KDV orani uygulanacagi hiikme baglan-
mistir.

Bakanlar Kurulu kararinin bir istisnasi bulunuyor ki bu istisna, konut tretimi
yapan firmalar arasinda haksiz rekabete yol agmakla kalmamakta, kentsel
déniisiim projeleri cercevesinde TOKi'den is alan yiiklenici firmalara KDV yiikii
getirmeyerek, ev alacak vatandaslari TOKi ve TOKi'yle calisan firmalara mahk(m
etmektedir.

Konut fiyatlarina dogrudan yansiyacak yeni KDV oranlarinin, “Afet Riski
Altindaki Alanlarin Donustiridlmesi Hakkinda Kanun” kapsamindaki rezerv
yapi alanlarinda, riskli alan olarak belirlenen yerlerde ve riskli yapilarda uygu-
lanmayacak olmasi, ayni parsel icinde, hatta komsu adalarda uretilecek konut-
larin satis fiyatlari arasinda kayda deger bir farkin olusmasina yol acacaktir.

Siyasi iktidarin yapi Giretim suirecine biittinliiklu bir program cercevesinde yak-
lastigi aciktir. BliylUksehir Belediye Kanunu ile buyiksehir sayisi cogaltiimis,

neredeyse es zamanli olarak “Kentsel doniisim” yasasi ¢ikartilmis ve ardindan kentsel dondis-
Iiim projelerini cazip hale getirmek icin KDV oranlari diizenlenmistir.

Ruhsatlarini 2013 yilinda ruhsat alacak olan konutlar icin uygulamaya konulan yiiksek KDV
orani ister istemez vatandasi ikinci el konuta yonlendirecek ve ikinci el konutlarin fiyati arz-
talep iliskisi geregi yiikselecektir.
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Kurulus amaci olan sosyal konut yapi-
minin ¢ok Otesine gecerek liks konut
Uretiminden arsa alim satimina kadar-
neredeyse her alanda faaliyet gosteren
TOKi'min  “Afet Riski Altindaki Alanlar
Hakkindaki Kanun” ile birlikte gortilme-
mis yetkilerle donatildigi bilinmektedir.
Bir kamu kurulusu olarak TOKi, hem
kamu olanaklarindan yararlanarak hem
de vergiden muaf tutularak pek cok
imtiyaza sahip kilinmistir. Sektorin ayri-
calikli dev “kamu sirketi” haline getirilen
TOKI, KDV imtiyaziyla giiciine gii¢ kata-
cak, sektor dengelerini altlist edecek,
sektor bilesenlerinin magduriyetine yol
acacaktir.

ol ey

"e'ergl iirtlgl ile TOKi'ye
yeni ayricalik tanindi”
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12 Eyliilciilerin bile aklina gelmemisti
Meslek Odalari ile liniversitenin bagi koparilmak isteniyor

24 Ocak 2013

Yiksekogretim Kurulu tarafindan hazirlanan Yiiksekdgretim Yasa Tasarisi Taslagi
kamuoyuna aciklandi. Yeni Taslakla ilgili ayri bir web sitesinin yayinina baslayan
YOK Baskani Gokhan Cetinsaya, yasa calismasinin iki yillik bir déneme yayildi-
gini, calistaylar, panellerle katihmciliga acik tutuldugunu ve nihayetinde tasla-
gin tamamlanarak Milli Egitim Bakanligina gonderildigini belirtti.

Dikkat ¢ekilmesi gereken ilk konu budur. Yasa Tasarisinda meslek odalariyla ilgili
hikdmler olmasina ragmen, TMMOB ve bagl Odalarindan goéris alinmamustir.
Katiimciligin nasil ve hangi kistaslar esasiyla uygulandigi, muhataplarinin kim
oldugu, farkh goris ve diisiincede olan kisi veya kurumlardan gorts alinip alin-
madigi muglaktir. Ogretim lyelerinin meslek odalarinda gérev almasini zorlas-
tiran bir madde bulunmasina ve bu madde yazilirken meslek odalarindan goéris
alinmamasina bakacak olursak, YOK baskani Cetinsaya'nin katiimcilik vurgusu- S e i Tn
nun dayanaksiz oldugu anlasilacaktir. s oty e maslek cxio

Kamuoyunun dikkatine sunmak istedigimiz bir baska nokta, 12 Eylil dénemi-
nin simge kurumlarindan olan ve dénemin ideolojik-politik tercihlerini yansi-
tan YOK'(in, yeni yasa tasarisinda da yasakgi, yasaklayici yaklasiminin varhgin 1
strdurlyor olmasidir ki, bu noktada, yeni yasa yapicilarinin, birakalim Gniversi-
teyi 6zglrlestirmeyi, 6gretim uUyelerini yeni yasaklarla cendere altinda tutmayi
amacladigi gorilmektedir. Kaldi ki, 1983 tarihli YOK Yasasi’'nda bu yasaklama yer s
almamaktadir. ot
Tam da bu noktada, meslek odalari ile 6gretim Gyelerinin iliskisini koparma ve
Ogretim Uyelerinin meslek odalarinin yetkili kurullarinda gérev almasini engel- |, )
leme niyetinin yeni olmadigini hatirlatmak isteriz. YOK, 17 Kasim 2008 tarihinde OFIO | M e kil
bir genelge yayimlayarak, dgretim tyelerinin meslek odalarinda gérevalmasina """---.-.__‘H
yasak getirmis, TMMOB’nin 2009 yili Ocak ayinda bagvurusu lzerine Danistay 8.

Dairesi, 17 Mart 2010 tarihli karariyla genelgeyi iptal etmisti.

YOK, TMMOB'nin Genelge hakkindaki basvurusundan sonra, 2547 sayil Yasada 30 Ocak 2010
tarihinde degisiklik yapmis ve ilgili maddeyi “Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar
ile dernek ve vakiflarin yonetim ve denetim organlarinda gorev yapanlar bakimindan ayrica
bir gorevlendirme karari aranmaz. Ancak bu gorevler, 6gretim elemaninin bu kanunundan
kaynaklanan mesaisini aksatmayacak sekilde yuratulir” seklinde degistirerek, 6gretim tyele-
rini bu konuda rahatlatmisti.

YOK, 2008 yilinda yayimladigi Genelgeyle yapamadigini, bugiin kanunla yapmak istemekte,
adeta 2010'un révansina hazirlanmaktadir.

Bu vurgu ve hatirlatmadan sonra, yeni YOK Yasa Tasarisi Taslaginin ilgili maddesine dikkat
cekebiliriz. Yasa Taslaginin 66. Maddesinin 8. Bendi soyle diizenlenmistir:“Kamu kurumu nite-
ligindeki meslek kuruluslarinin yénetim ve denetim organlarinda goérev lstlenen 6gretim
Uyeleri kurumlarindan ayliksiz izinli sayilirlar”

Bu maddenin neyi hedefledigini anlamak zor degildir. Ogretim uyeleri ile meslek odalarinin
bagini kesmek, meslek odalarinin
Universiteden kuramsal bazda aldigi
destegi zayiflatmak, Universitenin
meslek odalan vasitasiyla mesleki
uygulamalarla ve uygulama alan-
larindaki gercek sorunlarla iliski-
sini kopartmak, o6gretim Uyelerini
baskr altinda tutmak istenmektedir.
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Acikca YOK bir tasla iki kus vuracaktir ki aslinda zarar
gorenin mesleki nitelik oldugu goriilmek istenmemek-
tedir.

Ogretim Uyelerinin, kamu niteligindeki meslek kuru-
luglarinin yetkili kurullarinda gérev almasi YOK'li neden
rahatsiz etmektedir? Meslek odalarinin Anayasa'daki
tanimi agik ve nettir; meslek odalari yasayla kurulmus-
tur; toplumsal yarari gozeten, meslektaslarinin hak
ve cikarlarini savunan, bilimsel etkinlikler diizenleyen
kurumlardir.

Onemli bir ayrinti da sudur: Ornegin iIMO Yénetim,
Denetleme ve Onur Kurulu tyeleri Gicret almamakta, gonillllik esasiyla calismaktadir.

Universitedeki mesai, gérevin getirdigi sorumluluklar disinda kalan zamanin nasil ve ne
sekilde degerlendirilecegine dair karar YOK'tin degil, bizzat égretim Uyelerinindir. Ogretim
Uyeleri mesleki 6rgutlenmelerde gonullilik temelinde yer almaktadir.

“Birey 6zgurligu” baglaminda ele alinacak bir hakki dahi tartisiyor noktaya kadar gerilemek,
aslinda demokrasimizin ve 6zgir lniversite yaratma hedefinin ayni derecede geriledigine
delalettir.

Koprii ve Otoyollar 6zellestirmesine tepki géstermekle bir kez daha hakl ¢iktik ama
Ozellestirme sadece “kar-zarar” hesabi degildir

5Subat 2013

Bir televizyon kanalinda sohbet programina katilan Basbakan Recep Tayyip Erdogan, ‘otoyol
ve koprilerin 6zellestirme ihalesinde cikan rakami begenmediklerini ve tekrar masaya yati-
racaklari’mealinde bir agiklama yapti. Bagsbakan Erdogan bu aciklamasiyla, bizlerin hakliligini
teyit etti.

Tarafimizdan 24 Aralik 2012 tarihinde yapilan basin acgiklamasinda, kopri ve otoyollarin
ozellestiriimesine tepki gosterilmis, kamunun zarara ugratildigi ifade edilmisti. Aciklamada,
Ozellestirme bedeli, 6zellestirilen yatinmin tasinmaz degeri ve isletme gelirleri géz 6niine
alindiginda, kamusal bir deger olan kopri ve otoyollarin yok pahasina elden cikarildigina
dikkat cekilmisti. .

Yonetim Kurulumuz, 25 yilligina ve 5,7 milyar dolara 6zellestirilen kdpri ve otoyollarin, yillik
karinin yaklasik 800 milyon lira oldugu, yeni gise agmadan, arag sayisinda herhangi bir artis
olmadan yaklasik yedi yilda 6zellestirme bedelinin amorti edilecedi gercegdini kamuoyuyla
paylasmis, ayrica 6zellestirmelerin ekonomik-sosyal-insani sonuglarina deginmisti.

Anlasilan o ki, Bagsbakan kopri ve otoyollarin yok pahasina elde ¢ikarilmasina kamuoyunda
aciga cikan tepkiyi gérmezden gelemedi.

Ancak ifade edilmelidir ki, 6zellestirme sadece bir “kar-zarar” hesabi degildir. Ozellestirme bir
ekonomik-politik tercihtir ve odak noktasinda kamunun yatirim ve hizmet sektériinden elini
cekmesi, sosyal devlet uygulamalarindan uzaklasmasi yer almaktadir. Ozellestirme tartisma-
sinin sinirlari, ekonomiye oldugu kadar sosyal, siyasal, kiltirel konulara kadar uzanmakta,
kamusal kaynaklarla yaratilan degerlerin, kamunun, yani toplumun kazanimi oldugu gercegi
unutulmaktadr.

Unutulmamasi gereken énemli bir nokta da, 6zellestirmelerin is glivencesini yok ettigi, issiz-
likle sonuclandigidir ki, Bagbakan'in agiklamasinda, kopri ve otoyollarin 6zellestiriimesiyle 20
bine yakin ¢alisanin akibetinin ne olacagi konusuna deginilmemistir.



Basin Aciklamalari

Tirkiye'nin 6niinde tek bir tercih bulunmaktadir: Ozellestirme tercihi terk edilmeli, kamu yati-
rimlari verimli calistirilmaly, elde edilecek gelir, toplumsal refah icin kullanilmali, simdiye kadar
Ozellestirilen kurumlar zaman kaybedilmeden yeniden kamuya kazandiriimalidir.

Caycuma koprii kazasinda yasamini yitirenlerin yakinlarina bir aci daha

icisleri Bakanhgi sorumlular hakkinda sorusturma izni
vermedi

7 Subat 2013

Hatirlanacagi tizere, gectigimiz yil Nisan ayinda ZonguldakCaycuma'da Filyos Cayi lizerinde
bulunan kopriinin ¢okmesi sonucunda 15 insan hayatini kaybetmis, hayatini kaybeden-
lerden besi haric digerlerinin cenazesine ulasilmis, olay sonrasi bélgeye ulasan IMO heyeti,
kazayla ilgili ayrintili bir rapor hazirlayarak kamuoyuyla paylasmisti.

Koprii faciasiyla birlikte kamuoyunun dikkati, eski kdprilere ve dere yataginda insa edilen yapi-
lara cevrildi; IMO Raporu'nda bu yénde vurgular yer aldi. Kaza ile ilgili Caycuma Cumbhuriyet
Bassavciligrnin yiiriittigi sorusturma kapsaminda istanbul Teknik Universitesi'nden de rapor
istenmis, iki raporda da ayni hususlara temas edilmis, her iki raporda da facianin, kopri ayak-
larindaki oyulmayi 6nleyen bariyerin fonksiyonunu kaybetmesiyle kopri ayaklarinda oyulma
yasanmasindan kaynaklandidi belirtilmisti.

IMO raporundakazayla ilgili bir baska sorun giindeme tasinmis, Karayollar, Caycuma
Belediyesi gibi konunun muhatabi olan kurumlar arasindaki koordinasyonsuzlugun alti cizil-
misti.

isin ilging noktasi, 1951 yilinda yapimi tamamlanarak hizmete giren kdpriiniin 2010'da onari-
minin yapilmis olmasiydi ki, onarim Karayollari Genel MidUrlugi tarafindan gergeklestirilmis
ve Caycuma Belediyesi'ne teslim edilmisti. Belediyenin bu “teslimati” yalanlamasiyla birlikte,
idari sorumluluk tartismasi yasanmis, képriiniin bir nehir yapisi olmasi nedeniyle DSI de olasi
sorumlular arasinda sayilmis, “sorumlu tespit calismasinin” sinirt daha da genisletilmis nehrin
debisine iliskin verilerve HES firmalari da listeye eklenmisti. DSI, “debinin limit ici oldugunu”
ifade ederek sorumlu listesine dahil edilmesini kabul etmemisti. Sonugcta tim kurumlar bir
sekilde konunun kendileriyle ilgisinin olmadigini ifade etmis, ihmali tGstlenmek bir yana tlke-
mize 6zgi yetki karmasasi yaratilarak, sorumluluktan kurtulma gayretkesligi sergilenmisti.

Pek cok dogal afette oldugu gibi, olan yine 6lene, yakinlarini kaybedenlere, ekonomik zarara
ugrayanlara oldu; meslek odalari ve Universiteler rapor hazirlayip kamuoyuyla paylasmak
disinda bicare birakildi.

Facianin vahimbir tablo ortaya koymasi yetmezmis gibi yirutilen sorusturma kapsaminda
ve bilirkisi raporu uyarinca sorumlulugu oldugu iddia edilen kurumlar dokunulmazlik zir-
hina alindi. Caycuma Cumbhuriyet Savcilig'nin Karayollari Kastamonu Bolge Mudurligi ve
DSI 232. Sube Miidiirliigii icin sorusturma talebi Kastamonu Valiligince “olayda herhangi
bir kusurlari bulunmadigi gerekgesiyle reddedildi, yakinlarini kaybedenlerin Bélge idare
Mahkemesine basvurmasi sonucunda ise s6z konusu kurumlarin adli takibini gerektirecek
bir durum olmadigina hiikmedildi. Kamu idaresi, képriinin yikilmasina neden olan tagkina
degil, sorusturmaya bariyer olusturarak, insan hayatina verdigi degeri gosterdi. Sorumlulari
koruma kalkaninin sadece Valilikle sinirli olmadigi basina yansiyan haberlerle anlasildh. icisleri
Bakanligi, Caycuma Belediye Baskani ve Fen isleri Miidiir Vekili icin acilacak sorusturmaya izin
vermedi. icisleri Bakanligi, képriiniin kar yagmasi, havalarin ani isinmasi, yagmur yagmasiyla
gibi etkilerle olusan “tabii afet” nedeniyle kdprinin yikildigini belirterek, belediyenin kusur-
suz olduguna hiikmetti. icisleri Bakanligi bu “hiikmiyle” Tiirkiye'nin bir kez daha “tabii afetler”
ve “takdir-i ilahi” 6liimler ve sorumsuz sorumlular tlkesi oldugunu aciga cikardi.
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Ingaat Miihendisleri: Demiryolu
uli_'l,i_lml pi'fasa unsuru haline geliyor

48

Acik ki, tim normal disi doda olaylarini tarif etmesi icin Uretilmis “tabii afet” kavramini, kamu-
idaresinin sorumlulugunu goélgelemek amaciyla 6ne ¢ikarmak, “takdir-i ilahi” demenin baska
bir formudur. Mhendislik Grlinleri sadece yolunda giden ve pek sakin doga kosullarina
mukavim olmakla sorumlu degildir. Aksine dogalafetlere mukavemet etmek miihendisligin
olmazsa olmazidr. icisleri Bakanligi'nin “hiikm{’, uygulamali bilimlere saldiridir; miihendisligi
onemsizlestirmenin bir baska yolunu tarif etmektedir. “Tabii afette” evlerimiz, koprilerimiz,
okullarimiz yikilacaksa ki yikiliyor, miihendislige gerek var mi sorusunun mesrulugu saglan-
mak istenmektedir.

Kamuoyunun dikkatini ¢ekmek isteriz: Yapim, onarim, bakim ve sorumluluk alma nokta-
sinda karsimizda duran koordinasyonsuzluk ve iptidai yaklasim yerini,6rgitli ve organize bir
sekilde sorumlular korumaya ve olayin tstinu kapatmaya birakmistir. Hukuk ve kamu vic-
dani karsisinda bu kararin ne anlama geldigi ayn bir konudur ancak asil sorun, acili insanlara
bu kararin nasil izah edilebilecegidir.

Sira demiryolu tasimaciligina geldi
Ozellestirme dur-durak bilmiyor

8Mart 2013

“Turkiye Demiryolu Ulastirmasinin Serbestlesmesi
Hakkinda Kanun Tasarisi” 6 Mart 2013 tarihinde Meclis
glindemine geldi. AKP hiikiimeti tarafindan hazirlanan
yasa tasarisinin, olasi birkag ki¢iik degisiklik disinda,
AKP grubunun oylariyla yasalagsmasi bekleniyor. Tasari
yasalasirsa, bir kamu kurumu olan TCDD'nin yetki ve
sorumluluklari daraltilacak, TCDD A.S adini alarak
kamusal 6zelligi ortadan kaldirilacak, kamu eliyle sir-
dirulen demiryolu isletmeciligi 6zellestirilecek.
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Bilindigi gibi; Anadolu cografyasinda ilk demiryolu
1856'da bir ingiliz sirketine taninan imtiyazla izmir-
Aydin arasinda insa edilmis, o tarihten sonra baska
yabanci sirketler de demiryolu yatirmlari gerceklestir-
mis, 24 Mayis 1924 tarihinde ise ¢ikartilan 506 sayili Kanun’la mevcut hatlar millilestirilmistir.
Ayni Kanun kapsaminda kurulan Anadolu-Bagdat Demiryollari Miduriyeti Umumiyesi, 1953
yilinda kurulan Turkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollar’nin dncaltidir.

Turkiye Cumhuriyeti'nin millilestirmeyle basladigi demiryolu ulasim atagdi, “llkenin demi-
raglarla oriilmesi” hedefiyle farkh bir kulvara evrilmis ve degisik ekonomik-sosyal etkenlerin
devreye girmesiyle demiryolu tasimaciligi, ihmal edilerek giinlimiize kadar ulasmistir. Bugiin
TCDD ve demiryolu tasimaciligi 6zellestirilme arifesindedir. Tlrkiye demiryolu tasimaciligini
millilestiren bir lilkeyken, 6zellestiren bir tilke durumuna ge¢mistir.

Elbette “Turkiye Demiryolu Ulastirmasinin Serbestlesmesi Hakkinda Kanun Tasarisi” ile ilgili
degerlendirmelerimiz olacaktir ancak asil dikkat ¢ekmek istedigimiz konu, 6zellestirmede
sirasinin TCDD'ye ve demiryolu tagimaciligina gelmis olmasi, 6zellestirmelerin dur-durak bil-
memesidir.

Tasari; Tuirkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollari isletmesi Genel Miidiirligi'niin demiryolu alt-
yapi isletmecisi olarak yapilandirilmasini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollari Tasimacilik
Anonim Sirketi adiyla demiryolu tren isletmecisi olarak bir sirket kurulmasini, kamu tiizel kisi-
leri ile ticaret siciline kayith anonim sirketlerin demiryolu altyapisi insa etmesini ve demiryolu
altyapi isletmeciligi ve demiryolu tren isletmeciligi yapmasini 6ngérmektedir ki, bu hikiim-
lerin okumasi, demiryolu ulasiminin artik piyasa iliskilerinin bir unsuru haline getirilecegidir.



Basin Aciklamalari
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sorunlara yol actig iddiasini dayanakli kilmaktadir.

Erkek egemen kiiltiire, gericilige ve neoliberalizme karsi
miicadele giinii: 8 Mart

8Mart 2013

8 Mart 1857'de ABD'nin New York kentinde ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi amaciyla 40 bin
kadin iscinin greve gitmesi hangi gerceklige isaret ediyorsa, 2013 8 Mart'inda, siddete ugra-
yan, eve hapsedilmek istenen, is yasamindan koparilmaya ¢alisilan, esnek ve dusuk Ucretle
calismak durumunda birakilan, Gg ¢ocuk dogurmasi icin zorlanan, evde, iste, sokakta tacize
ugrayan, namus cinayetine kurban edilen tilkemiz kadininin ortaya koydugu direng tilkemize
0zgli bir baska gercekligi ifade etmekle kalmiyor ayni zamanda ¢6ziimiin emarelerini tasiyor.

1857'de esit ise esit licret talebiyle yiriyiise gecenlere ates acilmis ve ¢cogu kadin 129 insan
yasamini yitirmisse, son 10 yilda kadin cinayetlerinin ylizde 1400 artmasi ayni vahamete isaret
etmektedir.

Kadim caglardan glinimuze kadinin toplum icindeki yeri ne yazik ki bir biitiin olarak vahim-
dir; toplumlarin gelismislik diizeyine gore kismi farkhliklar icerse de 6z itibariyle kadinlar
benzer sorunlari yasamakta, 6zellikle cinsel kimlikleri nedeniyle esitsizlige ugramakta, kadinin
salt kadin olmaktan kaynakli sorunlari devam etmektedir.

Ulkemize has sosyo-kiiltiirel 6zellikler kadinlarin yasadigi sorunlari katmerlestirmekte, muha-
fazakar-gerici-liberal ittifak kadin emegini yok saymakta, kadinlar “ev-is-bakim” islerinden
sorumlu tutulmakta, kadina ¢ocuk dogurmakla sinirli bir misyon bicilmektedir.

Kadin Bakanligi'nin lagvedilerek Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi'nin kurulmasi bile basl
basina siyasi iktidarda cisimlesen zihniyetin kadina bakisini ve ¢6ziim noktasindaki yaklasi-
mina vakif olmak agisindan manidardir. Siyasi iktidara gore kadinin yeri ailedir; belli ki iktidar
icin sorun, kadinin hayatin her alaninda var olmak istemesinden kaynaklanmaktadir.

“Erkek egemen”bir meslek olarak goriilen ve bu algidan yola ¢ikarak negatif ayrimciliga maruz
birakilan kadin insaat miihendisleri, hem mesleki alanimizda hem de soruna kaynaklik eden
erkek egemen kilture, gericilige ve neoliberalizme karsi miicadele etmeye kararhdir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, basta lyelerimiz ve meslektaslarimiz olmak izere tiim
kadinlarin 8 Mart'ini kutluyor, kadinlara yonelik hayatin her alaninda strduarilen ayrimciligin
ve esitsiz uygulamalarin karsisinda oldugumuzu duyuruyor ve 8 Mart'in resmi tatil gtini ilan
edilmesi yoniindekini taleplerini destekliyoruz.
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Adrese teslim diizenleme

9 Nisan 2013

Siyasi iktidar, Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) Yonetmeligi'nin 2008 yilinda yurirlige
giren Gegici 3. Maddesinde degisiklik yapti. 5 Nisan 2013 tarihinde Resmi Gazete'de yayimla-
nan degisiklige gore; 23 Haziran 1997 tarihinden 6nce yatinnm programina alinan ve 5 Nisan
2013 tarihi itibariyle planlama asamasini ge¢mis, ihalesi yapilmis, Gretim veya isletmeye bas-
lamis olan projeler hakkinda CED Yonetmeligi'nin hikimleri uygulanmayacak. Ayni sekilde,
adi gegen projelerin gerceklesmesi icin insa edilen yapi ve tesisler de CED Yonetmeligi'nden
muaf tutulacak.

Yonetmelik degisikliginin adrese teslim bir tasarruf oldugu aciktir. Hilkiimet, 1993 yilinda
yayimlanan CED Yonetmeligine dayanarak acilan davalarn bosa diisirmekle kalmadi, cevreye
zarar veren projelerin 6niindeki yasal engeli ortadan kaldirmis oldu. Yonetmelik degisiklidi,
‘bir tasla birden ¢ok kus’ vurulmasini sagladi.

Yénetmelik degisikligi ile 1997 yilindan énce planlanan istanbul Bogazi'na yapilacak 3. Képrdi,
Mersin-Akkuyu Niikleer Santrali, Gebze-Orhangazi Otoyolu, Ilisu Baraji gibi cevre tahribatina
yol acacak projeler hicbir yasal engelle karsilasmadan uygulamaya alinabilecek; projelerle
ilgili agilan veya acilacak davalar dayanaksiz kalacak; projelerle ilgili itirazlar dikkate alinmaya-
cak. Adi gecen projelerin ¢cevreye, dogaya ve insana verecedi zararlar degerlendirilmeyecek,
doguracagi olumsuz etkilerin analizi yapilamayacak. Kamuoyunun bilgisi ve takibi altindaki
dev projeler CED stirecine girmeden baslayacak.

Siyasi iktidara sormak gerekiyor: CED Yonetmeligi neden 1997 6ncesine projelere uygulanma-
yacak? Hangi projeleri rahatlatmak icin bu tarih belirlendi? Cevre duyarliliginda cifte standart
olur mu? Cevre ve insan sagligina zarar veren projelerin CED siirecinden muaf tutulmasinin
telafi edilmesinin miimkiin olmadigi sonuglara yol agmasi durumunda insani, vicdani, top-
lumsal sorumlulugun muhatabi kim olacak?

Sormak isteriz: llisi Baraji doganin dengesini bozdugunda, Akkuyu Niikleer Santrali bolgedeki
bitlin hayati yok ettiginde, bugiin Yonetmelik degisikligine imza atanlar birakalim bizleri,
cocuklarinin yiiziine nasil bakacaklar?

Gerici-irkgi-polis igsbirliginden kaygi duyuyoruz

17 Nisan 2013

Bilindigi gibi son giinlerde Universitelerimizde bir takim olaylar meydana gelmis, 6grenci
olmayan baz gruplar Universite 6grencilerine sopalarla, satirlarla saldirmis, saldirlar neti-
cesinde yaralananlar olmus, Dicle Universitesi'nde oldugu gibi
egitim aksamistir. Universite dgrencilerine déniik saldirilar
bununla sinirh kalmamis, saldirilari énlemekle sorumlu olan
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Dicle ve istanbul Universitesinde yasanan olaylar sirasinda
satirli, maskeli gruplar “seriat istiyoruz” nidalariyla da 6grencilere
saldirmis, kendilerini ve okullarini savunan 6grenciler ise polisin
biber gazli, coplu saldirina maruz kalmistir. Medyada yer alan bil-
gilere gore polis bu kez de 6grenciler lizerinde gozalti terdriine




baslamis, sadece istanbul Universitesi'nden 60 6grenci gdzaltina ahnmistr.
Saldirganlar elini kolunu sallayarak gezmekte, saldiriya ugrayanlar ise gézaltina ahinmaktadir.

Bu kot bir senaryodur ve Tirkiye'nin yakin tarihi bu senaryonun uygulanmasina taniktir.
Saldirilari ve polisin tutumunu ve saldirilarin zamanlamasini manidar buldugumuzu ve yasa-
nanlardan yana kaygili oldugumuzu belirtmek istiyoruz.

Ulkemiz gerici-irkci kusatma altindadir. Farkli iniversitelerde ayni anda baslayan saldirilar bu
kusatmanin bir baska gostergesidir.

Buglin Ulkemizde temel insani degerler ayaklar altina alinmakta, temel hak ve 6zgurlikler
yasakgl, yasaklayici bir anlayisla engellenmektedir. Toplumsal hayattaki diizenlemeye para-
lel olarak ilkdgretimden Uiniversiteye kadar egitimin her kademesi gerici 6geler cercevesinde
yeniden ele alinmakta, buna karsi direnen kesimler siddetle bastirilmaktadir.

Dicle Universitesi'nde, istanbul Universitesi'nde, Ankara Universitesi'nde yasananlarla Silivri'de
gorilen dava icin toplanan insanlara karsi uygulanan siddetin ayni yerden beslendigi goriil-
melidir. Siyasi iktidar kendisine yakin olmayan her kesime, tepkisini sokaga tasiyan her politik
anlayisa karsi tahammdiilstizdir; siddet kullanmakta sakinca gérmemektedir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, tiniversitelilerin can giivenliginin ve 6grenim 6zgirligiinin
tehdit altinda oldugunu goriyor, saldirganlari ve polisin tutumunu kiniyor, parasiz, demok-
ratik, bilimsel egitimi savunan ve can giivenliklerini korumaya calisan 6grencilerin yaninda
oldugumuzu bildiriyoruz.

Yurtdisinda calisan vatandaslarimizin can giivenligi ulusal bir
sorundur

25 Nisan 2013

Afganistan’in Logar ilinin Azer ilgesi yakinlarinda aralarinda meslektaslarimizin da bulun-
dugu sekiz vatandasimizin, helikopterlerinin zorunlu inis yapmasi sonucunda Taleban glic-
leri tarafindan kacirildigina iliskin haberler kamuoyuna yansidi. Helikopterin acil inme nedeni
ve sonrasi yasanan olaylardaki belirsizlik devam ederken, ulasan bilgilere gore; bolgenin ileri
gelenleri, kacirilan 13 kisiyi kurtarmak amaciyla Taleban’la goriismelere baslad.

Vatandaslarimizin ve meslektaslarimizin sagligindan ve hayatindan kaygi duyuyoruz. Turrkiye
Cumbhuriyeti Hikimeti uluslararasi diizeydeki girisimleri hizlandirmali, basta aileler olmak
Uzere (ilke kamuoyunu bilgilendirmeli ve en kisa zaman icinde vatandaslarimizin serbest bira-
kilmasini saglamalidir.

Bu talihsiz olay, yurtdisinda calisan vatandaslarimizin giivenligi ile ilgili yasanan sorunlari bir
kez daha giin yiiziine ¢ikartmistir. Daha 6nce de defalarca benzer olaylar yasanmis; 6rne-
gin Uyelerimizden Ufuk Aydin, Eylp Orel, Niyazi Berberoglu, Ayhan Birci, Mehmet Korkmaz,
Mustafa Firat, Ahmet Hamdi Saral, Erkan Helvacioglu ve Yiiksel Oksiiz degisik zamanlarda
meydana gelen saldirilar veya kazalar sonucunda yasamini yitirmistir.

Ozellikle Afganistan'da, Irak’ta is yapan insaat firmalarinin, calisanlarinin can givenliklerini
koruma, huzurlu ve glivenli calisma ortami saglama noktasinda kendi sorumluluklarini yerine
getirmedigi, Hikiimetin sorunu uluslararasi boyuta tasimakta yetersiz kaldigi, ancak sorun
ortaya ciktiktan sonra devreye girildigi, yurtdisinda is yapan firmalarin 6nleyici ve giivenlik
saglayici kistaslar baglaminda denetlenmedigi asikardir.

ABD tarafindan isgal edilen, gerginligin ve bu baglamda catismalarin devam ettigi tlkelerde
calisan vatandaslarimizin can gtivenligi ulusal bir sorun olarak ele alinmadigi, is yapan firma-
lar bu dogrultuda yatinm yapmadigi siirece ne yazik ki sorun devam edecektir.

Aralarinda meslektaslarimizin da bulundugu sekiz vatandasimizin durumui ile ilgili belirsizli-
gin bir an dnce sona ermesini ve vatandagslarimizin ailelerine kavusmasini bekliyoruz.

Basin Aciklamalari
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Teknik 6gretmenlere miihendislik yolu agiliyor
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26 Nisan 2013

19 Nisan 2013 tarihinde toplanan Universitelerarasi Kurul'dan, Teknik Egitim
Fakultesi mezunlarinin muhendis unvani almasini saglayacak diizenlemenin
uygulanmasi dogrultusunda gériis cikti. Konuyla ilgili olarak Universitelerarasi
Kurul'dan cikan goriis YOK'te degerlendirilecek ve Teknik Egitim Fakiiltesi
mezunlarinin mithendis olabilmek icin hangi fark derslerini alacagi ve tamam-
lama programlarinin ayrintilar netlesecek. Konu, YOK Genel Kurulu'na gidecek,
uygulamaya iliskin usul ve esaslar belli olacak.

Su an YOK'ten resmi bir aciklama yapilmasa da, 13 Mart 2013'te Teknik Egitim
Fakiiltesi mezunlariyla “Baskanla yiiz yiize” toplantisinda bir araya gelen YOK
Baskani Gékhan Cetinsaya, “Teknik Ogretmenler i¢in Miihendislik Tamamlama”

o] v kol o s in, Wi bissimii e e g T - .
YA — I.,,:,_,m__ :,'_, konusuyla ilgili katihmcilan bilgilendirdi. YOK Baskani Cetinsaya toplantida,
'h'";"*-'- ik *I' o -""-"I - konu ile ilgili komisyon calismalarinin tamamlanmak Uzere oldugunu, 19
lerdigs wavarulan sotibarnida li . , .. . .

\ ,_,,,,i,,,,, bfabortislik cbitimi ve Nisan'da gerceklestirilecek olan Universitelerarasi Kurul toplantisindan ¢ikacak

mslefin soeunlarig, ickeik dgrel
el

Sloylirsick’, mihen .'.

goris dogrultusunda calismalarin nihayete erdirilecegini ifade etti.

"‘"r';' IT:LII'I;;"E';':' "“*“"_"r'::l“'\ Hatirlanacagi tizere; 29 Nisan 1992 tarihinde kabul edilen 3795 sayili “Bazi Lise,
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silamryeri, venl aanlsr sads ol Okul ve Fakuilte Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda Kanun”un 3. madde, 1.
o ML fikra, e bendinde, “Teknik 6gretmen unvanini kazananlarigin ilgili teknik egitim
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eyl fgili ek mialarmmn. gl v fakultelerince diizenlenecek en fazla iki yari yil siireli tamamlama programla-
FRUNIE— S, SR p— rini basaryla bitirenlere dallarinda ‘miihendis’ unvani verilir” denilerek, Teknik
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Egitim Fakultesi mezunlarina miihendislik yolu acildi. Ancak bu zaman zarfinda
uygulamaya alinmayan Kanun hiikiimlerinin, bugiin uygulanmasini manidar
buldugumuzu belirtmek isteriz.

N

insaat Miihendisleri Odasi, 1992 yilinda 3795 sayili Yasa'nin kabul edilmesiyle baslayan, 2010
yilinda Teknoloji Fakdltelerinin agilmasiyla devam eden ve bugtin Teknik Egitim Fakultesi
mezunlarina mihendislik unvani verilmesi uygulamasiyla gortiniir hale gecen siirecin bir
bitilin olarak, insaat mihendisligi mesleginin itibarsizlastirllmasi, Gneminin azaltiimasi, nite-
ligini tartisilir hale getirilmesi niyetinin bir baska tezahiirii oldugunu diisinmekte ve karsi
cikmaktadir.

Asil olarak teknik 6gretmen yetistirmek amaciyla kurulan ve miifredati buna uygun diizenle-
nen Teknik Egitim Fakiltelerinin, miihendislik egitimi veren fakdiltelerle bir ve ayniymis gibi
degerlendirilmesi meslek egitimi felsefesine aykir olacaktir. Egitim fakultelerinin nitelik ve
amaci farkh, mihendislik fakiltelerinin ise cok daha farklidir.

Mihendislik formasyonu 6gretilen formillerden ibaret degildir. Miihendislik muhakemesi
icin 4 yillik egitim sureci bile yetersiz goriliirken, ilave ders alinarak miihendislik unvani dagi-
tilmasi bilimsel gerceklige sigmaz ve toplumu kandirmaktan 6teye gegmez.

Kaldi ki, insaat miihendisligi egitiminin icinde bulundugu sorunlar kamuoyunun malumudur.
Popiilist bir yaklagimla her ile bir tGniversite acildigi ve hemen her Universitede mihendis-
lik egitimi verildigi bilinmektedir. Okullarda fiziki ve teknik altyapi eksikligi bulunmaktadir,
birkag fakulte haric, egitim, liseden bozma binalarda verilmektedir. Bir 6gretim tyesine diisen
dgrenci sayisi egitimin niteligini diisiirecek oranda coktur. insaat miihendisligi egitimi veren
pek cok okulda laboratuar ya yoktur ya da yetersizdir. Uygulamali egitim ve arastirmalar icin
yeterince kaynak ayrilmamaktadir. Mevcut egitim mifredati ve uygulamasi miihendislik bili-
minin gerekleriyle, farkli mesleki disiplinlerle etkilesiminin teorik cercevesiyle, gelismis tek-
nolojiyle uyumlu degildir. Ulkemizin gercek ihtiyaclarini karsilamaktan uzaktir. Bu sartlarda
mezun olan gen¢ mihendislerin mesleki yeterlilikleri ve gelismisliklerinin tartismali olacagi
aciktir ki, meslek ici egitim agirlikla ancak Meslek Odalarinin olanaklari ¢ercevesinde uygula-
nabilmektedir.
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istihdam olanaklari ile mithendislik fakiiltelerinin kapasitesi arasinda inanilmaz bir ucurum
bulunmaktadir. Bunun ne anlama geldigi ise aciktir: Miihendisler arasinda issizlik orani, dallar
arasinda farkliliklar arz etse de, ortalama yiizde 25 civarindadir. issizlik, diisiik ticretler, saglk-
siz calisma kosullari ve glivencesizlik miihendisligin adeta “kaderi” olmustur. Mesleki etik ve
yetkinlik temel sorunlar arasindadir.

Muhendislik egitimi ve istihdam olanaklari baglaminda gercek bu iken, bir de Teknik Egitim
Fakdultelerinden mezun olanlari, iki yar yil gibi “hizlandinimis’egitime tabi tutarak miihendis

ilan etmek teknik hizmetlerin niteliginin daha da diismesine neden olacaktir.

Biitlin bilimsel ve teknik veriler Teknik Egitim Fakiiltelerinde uygulanan programin miihendis-
lik icin yeterli olmadigini ortaya koymaktadir. Miihendislik egitiminin ve mihendislik mesle-
ginin sorunlarinin, teknik 6gretmenleri “mihendislestirerek’, mihendislerin sayisini artirarak
¢6ziilmesi miimkin degildir. Bu yolla sorun ¢oziilmeyecek, yeni sorunlar agiga ¢ikacaktir.

Su noktaya vurgu yapilmalidir: Her meslek degerlidir; her meslegin kendi dinamigi, dengesi
ve gelisme seyri bulunmaktadir. Her meslegin tretim sirecindeki dnemi tartisilmazdir. Bu
baglamda, teknik egitim veren fakiiltelerin mufredatinin kendi mesleki alaninin ihtiyacini kar-
silayacak 6zellikler iceriyor olmasi ne kadar dogalsa, miihendislik fakultelerinin mifredatinin
mihendislik mesleginin gerek ve ihtiyaclarini gozeterek hazirlandigi da o oranda gercektir.

Teknik Egitim Fakiltesi mezunlarinin sorunlari oldugu bilinmektedir. Ancak bu sorunlar, onlari
mihendis ilan ederek degil, Gretim surecini yeniden duizenleyerek, ara eleman ya da teknik
elemanlar hukuki statiiye kavusturarak, tretim strecindeki dnemlerini gorinur kilarak asila-
bilir.

insaat Miihendisleri Odasi, YOK'(i, miihendislik mesleginin énemini, kendine has dzelliklerini
ve mesleki-bilimsel esaslari gdzeten bir yerden, bir kez daha diisinmeye, konuile ilgili Meslek
Odalarinin goris ve yaklasimlarini almaya, lilke gerceklerini gdrmeye cagirmaktadir.

Esitlik, adalet ve baris icin; glivencesizlige, somiiriiye ve gericilige karsi
1 Mayis’ta alanlardayiz

30 Nisan 2013

Tiirkiye 2013’Gn 1 Mayis'ina hazir. isciler, emekgiler, miihendisler, kamu calisanlari, issizler,
glivencesiz ¢alisanlar, taseron iscileri, gencler, kadinlar, kentsel doni-
sim maddurlari, ¢evreciler, akarsularina sahip ¢ikanlar, neoliberalizm
maddurlari, savas karsitlari, kentlerin kentlilerin oldugunu dustlinenler,
kentlerin sermayeye peskes cekilmesine itiraz edenler, kamusal deger-
lerin satilmasina karsi ¢ikanlar, parasiz ve nitelikli egitim isteyen 6gren-
ciler, gelecegi yok edilenler, evsizler, topraksizlar, barinmanin temel
insan hakki oldugunu savunanlar, basta egitim olmak Uizere toplumsal
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insaat miihendisleri; mesleklerinin itibarsizlastirilmasina, meslek érgiit-
lerinin islevsizlestirilmesine, mesleki alanlarinin ulusal/uluslararasi ser-
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uygulamalarina, mihendislik ve sosyal bilimlerin gereklerine aykir olarak baslatilan kentsel
donlistim uygulamalarina karsi sesini ylkseltecek.

Evet, T Mayis bir meydan okumadir; ezilenlerin, ezenlere baskaldirisidir; “bu diizen bodyle
gitmez” diyenlerin viicuda geldigi glindir.

Yazyih askin bir stredir tim ezilenlerin, digslananlarin, hor goérilenlerin, 6tekilestirilenlerin
miicadele ve dayanisma glinl olarak kabul edilen 1 Mayis, bundan 6nceki yillarda oldugu
gibi 2013'te de tarihsel ve geleneksel anlamina uygun bir icerik ve bicimde kutlanacak.

insaat miihendisleri istanbul'da Taksim Meydani'nda ve diger tiim meydanlarda gerceklestiri-
lecek 1 Mayis mitinglerine gli¢ katacak.

insaat miihendisleri, Taksim'in tarihsel &nemi olmasindan hareketle, Taksim'de 1 Mayis't yasak-
lamak isteyenlere karsi buytik bulusmada yerini alacak.

Taksim’in tarihsel ve simgesel 6nemine sahip ¢ikacagiz

2Mayis 2013

e 2013 1 Mayis’, istanbul'da tarihinde ender gériilen bir sikiydnetime

"I.HF'I'I]I'I dEEI‘IS'I l]i.“ hﬂl‘l{.ﬂi tanik olmus, neredeyse 12 Eyliil glinlerinde oldugu gibi sokaga ¢ikma

hi'fEHI'IE |:]|'| “rmﬂmqil" | yasagl uygulanmis, insanlarin seyahat 6zgirligu elinden alinmis,

. calisanlar isyerlerine ulasamamis, sabahin erken saatlerinden basla-

yarak polis, irili ufakli bltlin gruplara tazyikli su ve gaz bombalariyla

saldirmis, polisin uyguladigi siddet sadece gostericilerle sinirt kalma-

mis, Taksim Meydani cevresinde yasayan, ¢alisan tim vatandaslar sid-

dete maruz kalmis, olaylar nedeniyle 200'den fazla insan yaralanmis,
onlarca gosterici gozaltina alinmustir.

-\.\.l—ll L
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istanbul Taksim Meydani'nda tic senedir gerceklestirilen 1 Mayis
mitinglerinde hi¢ kimsenin burnu bile kanamamis, yiiz binlerce insan
buyik bir coskuyla 1 Mayis't karsilasmistir.2013 1 Mayis't neden isten-
meyen goriintllere sahne olmustur?

istanbul Valiligi'nin mitinge, Taksim Meydani’ndaki insaatin kalabalik-
lar icin tehlikeli olacagini gerekge gostererek izin vermedigi bilinmek-
tedir. Valiligin gorevi, 6nlem alarak vatandaslarini olasi tehlikeden
korumak degil midir? Valilik olasi tehlikeden korudugu insanlari
bizzat guivenlik gli¢lerinin saldirgan tutumu nedeniyle tehlikeye atmamis midir?

Bu sorularin yanitini Basbakan Recep Tayyip Erdogan daha 6nceki konusmalarda vermis, “siir-
mekte olan insaat” gerekgesinin, Taksim Meydani'ni emekgilere yasaklamak disinda bir anlam
tasimadigini acik etmistir. Basbakan, istanbul'da miting alanlarinin tespit edildigini, Taksim
Meydani'nin bunlar arasinda yer almadigini, Taksim’e AVM yapilmasinin planlandigini soyle-
mistir ki, bu, teknik gerekcelerin degil, siyasi iktidarin ideolojik yaklasiminin belirleyici oldu-
gunu gostermistir. Siyasi iktidar, Taksim'i kentsel rant merkezi haline getirmek istemektedir.
Bunun ilk adimini da Meydani 1 Mayis'a kapatarak atmistir.

Siyasi iktidarin Taksim'e donik mesaji aciktir: Artik Taksim, alisveris yapmak isteyenlere acik
olacaktir; Meydan yoksullara, iscilere, emeklilere, emedi ile gecinenlere kapatilacaktir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, istanbul Valiligi'nin yasakgi, yasaklayici anlayisini ve poli-
sin uyguladigi siddeti kiniyoruz. Yasaklari ve polisin siddetini mesru géstermeye calisan siyasi
iktidar sézculerinin aciklamalarini ise kabul edilebilir bulmadigimizi ifade ediyoruz. Taksim
Meydani'nin geleneksel ve simgesel bir 6neme sahip oldugunu, diin oldugu gibi gelecekte
de bu 6nemi tartistirmayacagimizi ilan ediyoruz.
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Asil ihtiyacg bilimsel ve islevsel bir yapi denetimidir
9Mayis 2013

Sakarya'da aralarinda Sakarya Universitesi 8gretim Uyelerinin, bir beton ve dért yapi denetim
firmasinda ¢alisanlarin bulundugu 47 kisinin gézaltina alindigdy, ilk sorgularindan sonra gozal-
tina alinanlarin serbest birakildigina dair haberler yerel ve ulusal basinda yer aldi. Habere
gore; 47kisi tutuksuz yargilanacak. Gozaltina alinanlarin risvet karsiligi, “orta hasarli” bina-
lara “hasarsiz” raporu verdigi, standartlara uygun olmadan Uretilen betonlara uygun raporu
diizenledigi, bu yontemle yaklasik 3 bin binada dayaniksiz beton kullanildigi haberde konu
edildi.

Olayla ilgili bilgilerimiz basinda yer aldigi kadardir ve konu yargiya intikal ettigi icin yorum
yapilmasi dogru degildir ancak bu olay, bir biitiin olarak yapi tretim siirecinin barindirdidi
sorunlarla ilgili goruslerimizi kamuoyuyla paylasmamiza vesile olabilir.

Ulkemizde yapi Gretim siireci sorunludur. Yapi Gretim siirecinin temel ayadi olan yapi dene-
timi heniiz istenen diizeyde degildir; yap1 denetimi adeta bir “yapboz” tahtasina ¢evrilmistir,
mevzuat ¢alismalari devam etmektedir, kamuoyuyla paylasilan kanun tasarisi taslaklari ihti-
yaci karsilamaktan uzaktir.

Mevcut Yapi Denetimi Kanunu ve kamuoyuyla paylasilan taslak metinler, 6ziinde kamunun
yetki ve sorumlulugunda olmasi gereken yapi denetiminin 6zel sirketler marifetiyle yapilma-
sini, yapi denetiminin piyasa iligkilerinin bir unsuru haline getirilmesini icermektedir ki, bu,
pek cok olumsuzlugun kaynagini olugsturmaktadir. Ayni sekilde, bilimsel ¢calismalar yapmak ve
mesleki alanda referans olmakla mikellef Giniversitelerin ticari faaliyette bulunmasi ve 6gre-
tim Uyelerinin bu faaliyetin parcasi gibi goriilmesi, tiniversitelerimize dair bir baska gercekligi
gorindr kilmaktadir.

Yapi Uretim sireci, nitelikli malzeme Uretiminden yapi denetimine, uygulamadaki aksakliklar-
dan mevzuat eksikliklerine, meslek odalarinin islevsizlestirilmesinden kamu idaresinin kadro
yetersizligine, laboratuarlarin mevcut durumu ve isleyisinden mesleki etik ilkelerin belirleyici
olmasina kadar pek cok sorunlu konuya isaret etmektedir. Meslek odalarinin, mesleki uygu-
lamalarin denetlenmesi ve meslektaslarin belgelendirilmesine donik ¢abalari ise karsiliksiz
kalmakta, denetim zafiyeti, yasanan 6rnekte oldugu gibi, mesleki itibar zedeleyici sonuglar
dogurmaktadir.

Yap! Uretim stireci acik ki, kisisel zafiyete bile izin vermeyecek sekilde, bilimsel ve islevsel bir
yap! denetim sistemine ihtiya¢ duymaktadir. Bu saglanmadigi stirece, ne yazik ki bu tir olum-
suz 6rnekler yasanmaya devam edecektir.

Tiirkiye'nin Basi sag olsun
iktidar hesap vermelidir
12 Mayis 2013

Hatay'in Reyhanli ilcesinde iki ayri noktada karanlik giicler tarafindan patlatilan bombalarin,
onlarca insanimizin 6lmesine, yaralanmasina yol actigini blyuk bir Giziintlyle 6grenmis bulu-
nuyoruz. Patlamalarda yakinlarini kaybeden ailelerin acilarini goniildenpaylasiyor, yarallara
acil sifalar diliyoruz. Temenni ediyoruz ki, yaral vatandaslarimiz bir an 6nce sagligina kavusur,
Reyhanli yaralarini sarar, hayat en kisa zamanda normale déner.

istiyoruz ki, bu elim olay, bu karanlik tezgah, bu katliam savasin nasil bir aciya ve yikima yol
actiginin anlasilmasina ve barisin dneminin bir kez daha ete kemige biiriinmesine vesile
olsun.

Acik ki Turkiye savasin icine cekilmek istenmekte, Suriye'deki rejim degisikligi sirecinde etkili

Basin Aciklamalari
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bir pozisyon almasi, rol Gstlenmesi beklenmektedir. Anlasilan o ki, Tiirkiye'nin
Suriye silahli muhalefetine simdiye kadar sagladigi destek yeterli gorilme-
mis, savasin bizzat tarafi olarak sicak ¢atismalara girmesi, emperyalist glicle-
rin olasi bir Suriye isgalinin kolaylastiricisi haline gelmesi amacglanmistir.

AKP iktidarinin son donemde uyguladigi dis politikanin yanhshd bu vahim
olay vesilesiyle bir kez daha agida ¢ikmistir. Turkiye her tirli provokasyona
acik bir Glke durumuna getirilmistir. Hatay bolgesinde yasayan vatandaslari-
mizin etnik ve mezhepsel kokenleri g6z oniline alindiginda, i¢ barisi kdkten
bozacak ve kitlesel catismalara yol acacak olaylarin yasanma ihtimali bulun-
dugunu gostermektedir.

Reyhanli eylemini kimin, hangi gticlerin gerceklestirdigi belki de bugiiniin
en 6nemsiz konusudur. Kimin yaptigi degil, amaclanan 6énemlidir ki, bu
amag bizleri kaygilandirmaktadir. Clinkl Turkiye'nin bolgesel savas batagina
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girmesi, Suriye savasina dahil olmasi tlkemizi telafisi mimkiin olmayan bir
sonucla karsi karsiya birakacaktir.

Bu sonucun adi savastir. AKP iktidari, politikalarini degistirmez, komsulariyla baris ve dostluk
temelinde iliskigelistirmez, emperyalist siyasetin bolgesel tasiyicisi olmaktan vazge¢cmezse
korkariz ki Turkiye kendini savasin icinde bulacaktir.

Reyhanli'da yasananlar, komsularla mevcut iliskilerimizin yanhshigini géstermekle kalmamis,
ayni zamanda savasin Ulkemiz ve insanimiz agisindan nasil bir yikim olacaginin lokal 6rnegini
olusturmustur.

Yabarisicinde yasayacagizya daTirkiye Reyhanl gibi olacak. Savas ¢igirtkanlarinin, Suriye'deki
rejimi degistirme heveslilerinin, mezhepsel gerginliklerden beslenenlerin ne istedigi bellidir
ancak biz barig yanlilari Reyhanli olayinin dis politikada bir kirllma yaratmasini, siyasi iktidara
ders olmasini bekliyoruz.

Acik ve net bir sekilde ifade ediyoruz: Baris istiyoruz. Suriye'deki i¢ savasin tarafi olan eli kanli
silahli militanlarin rahatca giris-cikis yapmasindan, egitilmesinden, bu gruplarin sinirdaki
kentlerimizde mezhepsel gerginlik yaratmasindan rahatsiziz. Suriye’nin geleceginin ABD,
Turkiye ve diger ulkeler tarafindan degil, Suriyeliler tarafindan belirlenmesi ve buna herkesin
saygl duymasi gerektigine vurgu yapiyoruz.

Toplumsal yasam dini kurallara gore belirlenemez

29 Mayis 2013

Siyasi iktidarin “alkol ve titlin mamulleri” baghdi altinda baslattigi uygulamalardan kaygi
duyuyor, konu ile ilgili olarak Hikiimet temsilcilerinin ve basta da Bagbakan Erdogan’in acik-
lamalarini ibretle izliyoruz.

Eger bir basbakan, “alkol yasagini” elestirenlere, “iki tane ayyasin yaptigi yasa, sizin icin mute-
ber oluyor da inancin emrettidi bir gercek, bir vaka, nicin sizler icin reddedilmesi gereken bir
olay haline geliyor” diyorsa, eger bir siyasi iktidar, kisisel hak ve 6zgurlikleri yok sayip, herke-
sin dini kurallara gore yasamasini “emrediyorsa’, dini kurallara uymayi zorunlu kilacak diizen-
lemelere imza atiyorsa, eger bir lilkede toplumsal yasam her giin biraz daha gericilestiriliyor,
muhafazakarlastiriyorsa, eger bir tGlkede “mahalle baskisi, hikiimet eliyle toplumsal baski
aygiti haline getiriliyorsa, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslan olarak kaygilanmakta, gelecege
donik endiselenmekte hakhyiz.

Son donemde iktidar tarafindan gerceklestirilen yasal diizenlemeler, laiklik odakh bitin
kazanimlar ortadan kaldirmis, basta egitim olmak tzere tiim toplumsal yasam dini kurallara
gore diizenlenmeye baslamis, gerici kadrolasma ve hareketler had safhaya ulasmistir.



Ulkemiz zaten sorunlu oldugu demokrasi, cagdas yasam, ézgirliikler ve laiklikten hizla uzak-
lasmakta, sorunlari ¢6zme iddiasi tasiyan bir hiikimetin yeni toplumsal gerginlik noktalar
olusturmasi gelecege doniik endiselerimizi daha da artirmaktadir.

Toplumsal yasam dini kurallara gore belirlenemez. Belirlenirse, bunun adi laiklik olamaz.
Laikligin olmadigi yerde demokrasi olmaz. Demokrasinin olmadigi yerde 6zgiirliik olmaz.
Turkiye cok kultiirll, cok dilli, cok dinli, cok mezhepli bir cografyadadir; bu cografyanin insan-
larini barigil bir sekilde bir arada tutacak tek unsur laiklik, esitlik, 6zgurlik ve demokrasidir.

Bu kavramlarin olmadigi Ortadogu cografyasinda, “tekbir” nidalariyla kan ve g6z yasinin nasil
hakim kilindigi ibretle izlenmelidir.

inaniyoruz ki Tiirkiye, despot, fasizan, yasaklayici anlayisi reddedecek, toplumun tiim kesim-
leri cagdas ve demokratik bir tilkeyiyeniden insa edecektir.

Halka karsi, Halka ragmen...
Beyhude bir Cabanin icerisindesiniz...

1 Haziran 2013

Taksim Gezi Parki, siyasi iktidarin aldigi karar uyarinca yikilmak ve yerine AVM yapilmak iste-
niyor. Parkina, yesiline, kentine, kent kimligine sahip cikanlar ise polis siddetine maruz bira-
kihyor. Bu iki olay siyasi iktidarin nasil bir Tirkiye 6zlemi icerisinde oldugunu, nasil bir tlke
yaratmak istedigini gosteriyor.

Taksim Gezi Parki'nin yikilarak yerine AVM yapilma karari, siyasi iktidarin paranin mutlak haki-
miyetini hedeflediginin somut 6rnegdini olusturmaktadir. Bu bir AVYM hiikliimetidir; Taksim
Gezi Parki’'nin yikilmasi, bunun tescil edilmesinden baska bir sey degildir. iktidar, tilkenin gele-
cegini, cocuklarimizin yarinlarini AVM'lere, Bogaz kdpriilerine tercih etmektedir. Siyasi iktidar
icin yesil alanlar, su havzalar, ormanlik bolgeler, kentsel kimlik, kentsel bellek, insan odakli
yatinmlar degil, sermayenin ihtiyaclari, kar hirsi, yandaslarin daha cok zengin edilmesi 6nem-
lidir.

Tam bir yagma ve talan diizeniyle karsi karslya bulunmaktayiz. Bitiin ulusal ve dogal degerler
rant vesilesi gibi goriilmekte, bu hedef 6zellestirmeler ve yesili, akarsular yok eden projelerle
gerceklesme sansi bulmaktadir.

Hiikiimet Taksim Gezi Parki'ni ortadan kaldiriimakta kararlidir. U¢ giinden bu yana“istanbul’un
orta yerinde” yasananlar, iktidarin neoliberal politikalari uygulamakta ne kadar kararli oldu-
gunu gostermektedir. Taksim'de sergilenen polis siddeti Hiiklimetin otoriter, despot yanina
isaret etmektedir. Cevreye, yesile sahip ¢ikan gruplar; aydinlar, sanatgilar, siyasetgiler, akade-
misyenler, gengler, kadinlar, yagma ve talana karsi ¢ikanlar, demokratik hakkini kullananlar
“buldozerlerin” altinda ezilmek istenmektedir. Taksim'de yasananlar gostermistir ki bu hiiki-
met AVM'ci oldugu kadar baskici bir hiikimettir.

Gunlerdir Taksim'de yasananlar agiga ¢ikartmistir ki bu hiikiimet hukuk tanimazdir, demokra-
siden ve bilimden, kamu yararindan nasibini almamustir.

Yanitlanmasi gereken soru sudur: Turkiye'nin gelecegini kim belirleyecektir? O dozerleri Gezi
Parki'na gonderenler ve oraya dikilecek AVM icin simdiden avuclarini ovusturanlar mi, yoksa
dozerlerin karsina dikilenler, agaclara sarilarak korumaya calisanlar mi?

Turkiye bugiin degerlerine, simgelerine, haklarina sahip cikiyor. Bunu vahsice bastirmaya cali-
san iktidar ise bu tlkenin sahipsiz olmadigi gercegiyle yuzlesiyor.

Basin Aciklamalari
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Basbakana ¢cagrimizdir:
Toplumsal catismayi koriikleyen dili terk edin

11 Haziran 2013
Taksim Gezi Parki’'na AVM yapilma karariyla istanbul'da baslayan olay-

"'Bu h“‘ﬂ"“ mmmeﬂd"- Y lar tim Ulkeye yayildi. Yesile, yasadigi kente, kentsel kimlige sahip cikan

| INSAAT Mihendister Odas (IMO),

y Gezi Park'na AVM yapilmasina ve
buna karss ikanlarn polis "

. siddetine maruz kalmasina bir ff

L3

insanlarin yaktigi ates butin bir tlkeyi sardi. Her yastan ve her toplumsal,
siyasal kesimden kadinlar, erkekler, gencler, cocuklar, aydinlar, sanatgilar
demokratik haklarini kullanarak tepkilerini gortiniir kilmak icin sokaklara
cikti. Tepki, Taksim Gezi Parki sinirlarini asarak, insanlarin yasam tarzina

! aciklamayla tepki giisterdi. miidahaleye varan anti demokratik uygulamalara yoneldi ve hikimetin
[ AKP"nin “AVM hilkiimeti™ |  istifa etmesi yonlindeki talep gosterilerin odagina oturdu.

| ifadesivie elestinldifl aciklamada
& "Taksim Gezi Park’nin yiklarak
| yerine AVM vapilma karan, sivasi
Y iktidanin paranm mutlak
/ h.ﬁh.irr.iyclini hrdc!l{-diﬁinin d
soimutt Gmeginl olusturmaktadir, |

Demokratik haklarini kullanan insanlara karsi polisin akil disi kor siddet
uygulamaya baslamasi olaylari ¢cigirindan ¢ikarmaya yetti. Bir grup cevre
duyarlisi merkezli baslayan olaylar, milyonlar kapsayan bir kitle hareketi
yaratti ki bu ayni zamanda polis siddetinin daha da sertlesmesi sonucunu
dogurdu.

P

{ Bu bir AVM hilkiimetidir; Taksim  / Hemen butiin kentlerin merkezleri, kenar mahalleleri yakin tarihte gordl-

o

( Gezi Parki'nin yikilmass, ' meyen bir direnise ve polis siddetine tanik oldu. Biri polis olmak lizere
| bunun tescil edilmesinden | yasamini yitiren Ug insan, ylzlerce yarali, ylzlerce gozalt, ilgili ilgisiz biber

| bagka bir sey de .il.%.: gazina maruz kalan kitleler... On giinliik olaylarin bilancosu bdyle dzetle-
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nebilir.

Gezi Parki tartismasiyla baslayan siire¢ aciga gikartmistir ki demokrasi
Ulkemizin yapisal bir sorunudur; ¢6zimu igin koklu bir degisim-doniisiime, i¢sellestirme-
O0zuimseme siirecine ihtiya¢ bulunmaktadir. Hicbir iktidarin kendiliginden demokrasiyi i¢sel-
lestiremeyecegi gercedi, son 12 gundur ulke sokaklarinin 6greticiligine, yol gostericiligine
isaret etmektedir. Anlasilmistir ki demokrasi, cogunlugun hiikiim stirdigu bir isleyisi degildir;
cogulculugun, farkliliklara tahammuliin, farkli goris ve diisiinceleri anlamanin, onlara ifade
edilebilme ve uygulanmaolanagi saglamanin garantisidir. Cumhurbaskani Gul'tin,“Demokrasi
sadece secim demek degildir” seklindeki yaklasimiyla bu “garanti” goruiniir hale gelmis, ancak
yine Basbakanin sert, uzlasmaz, kiskirtici tutumu nedeniyle yeterince etkili olamamistir. Hatta
Basbakanin Ankara'da gerceklestirdigi mitinglerde yaptigi konusmalarda manipiilasyonlara
yer vermesi, “gostericilerin bayrak yaktigi, camide icki ictigi, tirbanli kadinlara saldirdigi”
seklinde dogru olmayan olaylar 6ne ¢ikarmasi gerilimi daha da artirmis, boylelikle kitlesel
catismalara sebebiyet verecek tehlikeli bir yol aciimistir. Basbakan yurtdisi gezisi sirasinda sarf
ettigi “Su anda bizim evlerinde zorla tuttugumuz bu Ulkenin en az ytzde 50’si var” seklinde
sozlerinin nasil bir tehdit ve tehlike icerdigini fark edememis olacak ki ayni séylemi dogru
olmayan bilgilerle devam ettirmektedir.

ingaat Miithendisleri Odasi olarak birka¢ noktaya dikkat ¢ekmek istiyoruz: Yillardir ve her
konuda, otekilestiren, yok sayan, asagilayan, hakaret eden, ayristiran, “oldu bitti"ye getiren,
gerilim Greten politika ve uygulamalar toplumu patlama noktasina getirmistir. Ustiine stlik,
Ulkemiz gibi ¢ok kilturlt, ¢ok dilli, cok dinli, ¢ok mezhepli bir cografyada din ve mezhep
referansh toplumsal yasama ve yasam tarzina yapilan miidahale, bardagi tasiran son damla
olmustur.

Taksim Gezi Parki da dahil olmak lizere Taksim’e her ne planlaniyorsa, kamuoyuna agiklanma-
lidir. Basbakan, Bakanlar, Belediye Baskani Taksim Gezi Parki ile ilgili farkli projelerden dem
vurmaktadir. Hatta Bagbakan her konusmasinda Gezi Parki igin ayri bir projenden séz etmek-
tedir. Konuyla ilgili tam bir bilgi kirligi ve celiskili agiklamalar mevcuttur. Halkin akliyla ve hafi-
zaslyla bu kadar alay edilmemelidir.

Basbakan antidemokratik tutumunu ve israrini terk etmelidir; niyeti her neyse, bundan tlke-
nin, toplumun tarifi mimkin olmayan oranda zarar gorecedi bilinmelidir. Demokratik ve
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bariscil gosteriler Anayasal bir haktir; gosterilere miidahale edilmesi, siddet uygulanmasi
acilen birakilmali, halka karsi siddet uygulayan gorevliler hakkinda sorusturma aciimahdir.
Basbakan, oy oranlan (izerinden Ulkeyi ayristiran yaklasimini, &tekilestirici soylemini terk
etmelidir.

Planh Alanlar Tip imar Yonetmeligi'nde bir degisiklik daha

21 Haziran 2013

Son bir yilda yapi Gretim sureciyle ilgili mevzuatta gergeklestirilen koklu degisiklikler nede-
niyle mesleki denetim sistemi neredeyse tamamen ¢okti. Bu degisiklikler, sahte miihendis
sayisinda adeta bir patlama yaratti; yapi iretim streci denetimsizlige, karmasaya, kesmekese
mahkdm edildi.

Yapilan bir dizi degisiklik nedeniyle sahte, yasakli ya da mesleki faaliyette bulunmaya haiz
olmayan muhendisler proje hazirlamaya, santiye sorumlulugu Gstlenmeye, yapi tGretmeye,
sirecin bir parcasi olmaya devam ediyor. Zaten sorunlu bir konu olan giivenli ve nitelikli yapi
Uretimi, denetim sisteminin kilitlenmesi nedeniyle, icinden cikilmaz bir noktaya dogru suriik-
leniyor. Turkiye nitelikli mesleki faaliyet ve nitelikli yapi tGretiminden, her mevzuat degisikli-
ginden sonra biraz daha uzaklasiyor.

Bu uzaklasmanin son érnegini, 1 Haziran 2013 tarihinde Planli Alanlar Tip imar Yonetmeligi'nde
yapilan yeni bir degisiklikler olusturmustur. Bu degisikliklerle, mesleki denetimde yeni sorun-
lar acida cikacaktir.

Ornegin, Yénetmeligin 57. maddesi'nin 14. fikrasi ve 58. maddesi'nin 7. fikrasinda yapilan
degisikliklerle, idarelerin miihendis ve mimarlarin yaptiklari islemlere iliskin bilgileri her ayin
ilk haftasi icinde ilgili Meslek Odasina bildirme uygulamasina son verilmistir. Boylelikle yapi
Uretim surecinde denetimsizlik, basibosluk ve hukuka aykirilik belirleyici hale gelmis ve bu
olumsuzluklarin kamuoyundan gizlenmesinin 6na agiimistir.

Yine ayni Yonetmeligin 57. maddesi 14.

fikras’'nda yapilan degisiklikle, proje miel- Mimarlar torba yasayla TMMOB'a vurutan darbeye tepkili
liflerinin ve fenni mesullerin biro tescillerini d . d I I F
her yil yenileme zorunlulugu ortadan kaldi- DEﬂEtlm ﬂrtﬂ ﬂl'l I r

nlmistir. Bu degisikligin hedefi sudur: Proje e — i i s e e e e i s
muellifi ve fenni mesul Meslek Odasina bir ey e e T = -

kez basvuracak, gerekli ve yeterli sartlara S—meret S

sahip oldugunu bir kez icin kanitlayacak,
sonrasinda denetim disina ¢ikacaktir. Zaman
icerisinde gerekli ve yeterli sartlari kaybetse
bile meslegini yapmaya devam edecektir.

Yonetmeligin 58. Maddesi'nin 8. Fikrasi degis-

tirilerek, bir fenni mesullin (Teknik Uygulama Sorumlusu), fenni mesuliyete iliskin yapi insaat
alani sinirlamasinin denetimi insaat Mihendisleri Odasi’ndan alinarak Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi il Mudurliiklerine verilmistir ki bu degisiklik, bir mithendisin mesleki gerekliligi asan
bir sorumluluk altina girmesinin yolunu acacaktir.

Planh Tip imar Yénetmeligi'nde yapilan yeni diizenlemeler, mesleki esaslara, mesleki-bilimsel
gerekliliklere aykiridir; sonucu ancak depremle goriinir hale gelecek zararlara yol agcacaktir.

Tiirkiye'nin bir deprem iilkesi oldugu gercegi unutulmaktadir

Son dénemlerde yapi Gretim mevzuatiyla ilgili degisikliklerin aciga ¢ikardigi olumsuzlugun
gizlenemeyecek derecede acik ve net oldugunu vurgulamak ve son bir yilda gerceklestirilen
degisiklikleri kisaca hatirlatmak isteriz.
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Hikumet, 636 ve 644 sayili Kanun Hikminde Kararname ile Meslek Odalarinin gérev ve
sorumlulugu altinda bulunan islerin tamamini Cevre ve Sehircilik Bakanligi biinyesinde kuru-
lan Mesleki Hizmetler Genel Midirligi'ne devretti.

Ayni sekilde, 3 Nisan 2012 ve 14 Nisan 2012 tarihlerinde, Planli Tip imar Yénetmeligi ile Yapi
Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nde gerceklestirilen degisikliklerle, Meslek Odalarinin mes-
leki denetim yapmasi engellendi; meslektaslarin Meslek Odalarindan Sicil Durum Belgesi
alma zorunlulugu ortadan kaldirildi.

Bu degisikliklerin, Gye-Meslek Odasi baginin kopmasi disinda, kamu hayatinda telafi edile-
mez olumsuz sonuglara yol acacaktir. Clinkii Meslek Odalari; toplumsal sorumlulugu geregi
mesleki uygulamalarin niteligini ylikseltmek amaciyla tyelerinin sicilini tutmakta, tiyeler tara-
findan gerceklestirilen mesleki faaliyetleri kayit altinda bulundurmakta, bir mihendisin is
yapabilme kapasitesinden ¢ok daha fazla is almasina izin vermemekte, yapi tretim siirecinin
kanayan yarasi olarak kabul edilen “imzacihigin” 6niine ge¢cmekte, tyelerinin ayipli, kusurlu is
yapmasini dnlemekte, bu lyeleri sorusturmakta, yaptinm uygulamakta, yargi karari ile mes-
lekten men cezasi alan Gyelerin mesleki faaliyette bulunmasini engellemekte, sahte mihen-
disligin éniine gecmek amaciyla tniversiteler ve YOK ile kurumsal iliski kurmakta, elinde
bulundurdugu bilgileri kamu idaresi ve talep durumunda is sahipleri ile paylasmaktadir.

Pes pese cikartilan Kanun Hikmiinde Kararnameler ve Yonetmelik degisiklikleri ile mesleki
denetim silirecinden Meslek Odalari uzaklastirilmis, denetim siirecinde Cevre ve Sehircilik
Bakanhg ile il Mudirliikleri yetkilendirilmistir. Ancak ne yazik ki bu zaman zarfinda yetkilen-
dirilen kurumlar denetimi layikiyla saglayamamis, Meslek Odalariyla bilgi alisverisi zamaninda
ve saghkl yapilamamis, denetim sistemi bir butliin olarak zafiyete diismis, neticesinde de
sahte mihendisler, degisik nedenlerle mesleki faaliyette bulunmaya haiz olmayan miihen-
disler cogalmustir.

Ornegin; 1 Ocak 2011 ile 1 Nisan 2013 tarihleri arasinda Odamiz tarafindan yapilan arastirma
ve incelemelerde; isyeri Tescil Belgesi olmadan/yillik onaylarini yaptirmadan, yani Planli
Alanlar Tip imar Yénetmeligi'nde var olan yiikiimliiliigl yerine getirmeden, yeni yapi ruhsa-
tina statik proje miellifi olarak imza atan Uye sayimiz 1873'tlir. Bu durum nitelikli yapi Giretim
stirecinde ciddi bir zafiyet oldugunu gostermektedir.

Bir baska carpici érnek sudur: 3 Nisan 2012 ve 14 Nisan 2012 tarihlerinde, Planli Tip imar
Yonetmeligi ile Yapr Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nde gergeklestirilen degisikliklerle,
yapim siirecinde yer alan insaat miihendislerinin Odamizdan Sicil Durum Belgesi alma zorun-
lulugu kaldirilarak, yerine idareye yasakl olmadigina dair taahhttte bulunma zorunlulugu
getirilmistir.

Tirkiye'de 3232 Belediye, 81 il Ozel idaresi ve 255 Organize Sanayi Bélgesi'nden olusan toplam
3568 idare bulunmaktadir. Yonetmelik degisikliklerine gore bu idareler, takip eden ayin ilk
haftasi icerisinde yapi stirecinde yer alan ve yasakli olmadigini taahhiit eden insaat mihen-
dislerinin yaptiklari islere iliskin bilgileri insaat Miihendisler Odasi’'na bildirmekle yiikiimlid(ir.

Hal boyleyken, 2012 yilinin Mayis, Haziran, Temmuz ve Adustos aylarinda 3568 idareden
ancak yuzde 9'u Odamiza bildirimde bulunmustur.

isin ilginc tarafi, bu yiizde 9'u olusturan 10545 “yeni”yapi ruhsatinda; Oda kaydi olmayan proje
muellifi sayisinin 4, Oda kaydi olmayan fenni mesul sayisinin 3, Oda kaydi olmayan santiye sefi
sayisinin 34, isyeri Tescil Belgesi olmayan ya da belgesini yenilemeyen proje miiellifi sayisinin
125, isyeri Tescil Belgesi olmayan proje miiellifleri tarafindan iiretilen proje sayisinin 218, isyeri
Tescil Belgesi olmaksizin fenni mesuliyet tstenilen ruhsat sayisinin 82, Yapi Denetim Kurulusu
calisani ya da ortadi olan proje muellifi sayisinin 21, Yapi Denetim Kurulusu calisani ya da
ortadi olan proje mellifleri tarafindan retilen proje sayisinin 57, Yapi Denetim Kurulusu cali-
sani ya da ortadi olan fenni mesul sayisinin 12, Yapi Denetim Kurulusu calisani ya da ortagi
olan santiye sefi sayisinin 14 oldugu tespit edilmistir.

Bu veriler, meslek odalari ile mihendisler arasindaki bagin kesilmesinin kacinilmaz sonugla-
ridir.
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Hikimetin meslek odalaryla ilgili yaklasimi kamuoyunun malumudur; meslek odalarin-
dan duyulan rahatsizlik yeni degildir. Ancak, meslek odalarinin gli¢siizlestirilmesi pahasina
“gli¢siiz” yapilarin ortaya ¢cikmasina neden olmanin da anlagilabilir, kabul edilebilir bir tarafini
bulmak mimkin degil.

Meslek odalarini siirecin disina itmenin, mesleki faaliyetlerin ve yapi Gretim siirecinin deneti-
minde zafiyete yol agacak yanls kararlara imza atmanin bedelini ne yazik ki Glkemiz, toplumu-
muz ddeyecek. Anlasilan o ki siyasi erk, Tirkiye'nin bir deprem (lkesi oldugunu unutmakta,
deprem Onlemlerinin basinda da islevsel, uygulanabilir bir denetim mekanizmasi geldigi ger-
cegini yok saymaktadir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, yapi denetiminin gerekliligine, mesleki denetimin kaginil-
mazligina inaniyor, mesleki calisma esaslarinin, Tirkiye'nin bir deprem (ilkesi olmasi gerge-
ginden hareketle tanzim edilmesi gerektigini diisiinliyoruz. Meslek Odalarini etkisizlestirmek,
Meslek Odalarinin tyeleriyle bagini kesmek toplumumuza hi¢bir sey kazandirmayacak, aksine
mihendislik meslegine, meslegin evrensel kabullerine, toplumsal yasama zarar verecektir.

Uygulanmadan, uygulamadaki aksakliklar gerekce gosterildi
Is saghgi ve giivenliginde “emsalsiz” uygulama!

22 Haziran 2013

20 AKP milletvekilinin, is Saghgi ve Giivenligi Kanunu’nun uygulamasinin 3T et g~
ertelenmesi amaciyla TBMM catisi altinda girisimde bulundugu kamuo- IE Sagllgl YHEE] 51 ﬂdr_'i'

yuna yansimistir. 'E"I'tl?'] enme I:JI masin

20 Haziran 2012 tarihinde kabul edilip, 30 Haziran 2012 tarihinde Resmi |y s ve bt ot iy (rnsce
Gazete'de yayimlanarak ytrirlige giren ve 1 Ocak 2013 tarihinde de /L5 BRErmr ot i Bl v
uygulamasina baslanan is Saghg ve Giivenligi Kanunu, 14 Haziran | s e by s Gosrnden b

2013 tarihinde “Bazi Kanunlarda ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerde 7 fmn seie s wraois o bm moad el
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Teklifi" olarak adlandirilan “Torba” {5 s mersse s simnay s
icine dahil edilmis ve Meclis'e gonderilmistir. :'_,','muu,-z?--.-n:r:_.l,i v
Milletvekillerinin kendiliginden bir cabanin icinde olmadig, teklifin ) s ki o syt aea 0

. . . . . | R AT RN RO N DS e ST
TBMM komisyonunda kabul edilerek Genel Kurula gdénderilmesiyle mlraccimikden buga B bnism bulinamayacaide * |

aciga cikmistir. Anlasilan o ki siyasi iktidar, bir siire 6nce kendi hazirladigir == =
Kanunun uygulanmasindan rahatsizlik duymaktadir.

Oysa siyasi iktidar, bitiin elestiri ve énerileri yok sayarak, 6331 sayili is Saghigi ve Givenligi
Kanunu'nu Meclis glindemine getirmis, sendikalarin, meslek odalarinin gorislerine itibar
etmemis ve TBMM'deki mutlak cogunluguna dayanarak kabul edilmesini saglamistir.

Siyasi iktidar, 6331 sayili is Sagligi ve Giivenligi Kanunu’nun 38. madde, 1. fikra, e bendinin
degistirilmesini istemektedir. Degisikligi istenen madde, yurdrlik tarihi ile ilgilidir. Gerekge ise
“uygulamada yasanan sorunlarin giderilmesini teminen is Sagligr ve Giivenligi Kanunu'nun
yurirlik maddesinde degisiklik yapilmaktadir” seklinde 6zetlenmistir.

Henliiz lzerinden 6 ay gecmeden bir kanunun uygulamada ortaya ¢ikan sorunlarin gideril-
mesi amaciyla ylrtrligiinin ertelenmesi talebinin mantikh hi¢bir izahini yapmak miimkiin
degildir. Kaldi ki, kurumsal hazirliklarinin ve altyapisinin biiylik oranda tamamlandigi ve
Kanunun 1 Temmuz 2013 tarihinde uygulamaya alinacak hiikiimlerinin bulundugu diistinG-
lirse, daha uygulanmadan sorunlara yol acacagini ileri sirmenin miineccimlikten baska bir
anlami bulunamayacaktir.

Bu kanunun ertelenme girisimleri, is saghgi ve yasam guvenliginden ziyade, is yerleri icin
maliyet-kar hesabinin gézetildigi izlenimini dogurmaktadir.
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Siyasi iktidar gercekten de “emsalsiz” isler yapmaktadir. Cok degil henuiz birka¢ gliin 6nce
Mugla Milas'ta yedi isci is kazasinda hayatini kaybetmistir. Turkiye'nin is kazalarinda Avrupa
birinciligi, diinya tGictinciligi hala devam etmektedir. is kazalari, calisma yasaminin en biyiik
sorunudur, bdylesi bilim ve akil disi isler yapilmaya devam ettigi stirece, ylizbinlerce ¢alisani-
miz yasam tehdidi altinda ¢alismaya devam edecektir.

insaat Mihendisleri Odasi olarak, siyasi iktidari uygulamanin ertelenmesindeki gercek neden-
leri kamuoyuna agiklamaya ¢agirnyoruz.

2 Temmuz katliamindan, Haziran ayaklanmasina
Tiirkiye gericilige, zulme, yok saymaya direnecegini
gostermistir

1 Temmuz 2013

2 Temmuz 1993'te Pir Sultan Abdal senlikleri icin Sivas'ta bulunan cok sayida aydin, yazar,
cizer, kiltur insani ortacag karanhgini aratmayacak bir vahsetin kurbani olmus, gerici-fasist
glicler tarafindan gerceklestirilen katliamda 35 insanimiz yasamini yitirmisti.

Tiirkiye tarihine kara bir sayfa olarak gecen katliam; Behcet Sefa Aysan, Yesim Ozkan, Nurcan
Sahin, Muhibe Akarsu, Muhlis Akarsu, Murat Giindiiz, Handan Metin, Ahmet Ozyurt, Huriye
Ozkan, inci Tirk, Ozlem Sahin, Yasemin Sivri, Asuman Sivri, Uur Kaynar, Sehergiil Ates,
Gulender Akga, Gllstin Karababa, Mehmet Atay, Hasret Giiltekin, Serkan Dogan, Muammer
Cicek, Belkis Cakir, Asaf Kocak, Edibe Sulan Agababa, Menekse Kaya, Koray Kaya, Serpil Canik,
Erdal Ayranci, Asim Bezirci, Sait Metin, Carina Cuanna, Nesimi Cimen, Metin Altinok, Kenan
Yilmaz ve Ahmet Oztiirk’(i aramizdan almisti.

Sivas Madimak Oteli'nde gerceklesen katliam ilk degildi; tlkemiz buna benzer kitlesel kiyim-
lar daha 6nce de yasandi, Tirkiye kolay anlatiimayacak vahsiligin tanigi oldu. Sivas, Malatya,
Maras, Corum katliamlari dini, mezhepsel, etnik farkhiliklar (izerinden siyaset yapmanin nelere
yol acacaginin hazin ve dramatik 6rnekleri olarak tarihteki yerini aldi.

Turkiye cok mezhepli, cok dinli, farkh etnik kokene sahip insanlarin yasadigi bir cografyada
bulunmaktadir. Ne yazik ki tlkeyi kaosa siiriklemek, iktidarinin tahkimatini saglamak isteyen
egemenler, bu farkliliklari kigskirtarak amaclarina ulasmak istemekte, farkliklar Gizerinden diis-
manlik kériklemekte, tek millet, tek din, tek mezhep taniminin disinda kalanlara, birakalim
toplumsal yasam icerisinde esit ve adil iliski kurmayi, neredeyse hayat hakki bile tanimamak-
tadir. Corum'dan, Sivas'tan, Marag'tan, Madimak’tan sonra, bir képriiye Yavuz Sultan Selim
adini vermek, katliamci politikanin devam edecegine dair kaygilari artirmaktadir.

2 Temmuz'da yasanan katliamin toplumsal hayatta yarattigi travma neyse, Kiirt sorunu odakli
30 yildan bu yana siiren savasin sonuglari da aynidir. 2 Temmuz katliamina karsi ortaya ¢itkan
tepki nasil bir toplumsal hayat kurulmasi gerektigine isaret ediyorsa, Kiirt sorununun barisgi
temelde ¢oziilmesi dogrultusundaki talep bizleri ayni noktaya tasimalidir. Ulkemizde her
alanda ve her anlamda baris tesis edilmeli, Tlirkiye tarihi ile ylizlesmeli, utang konulari ortadan
kaldinimal, farkhliklar korkuya dedil, kardeslik, baris, esitlik temelinde bir hayatin kurulma-
sina yol agmalidir.

Turkiye gericiligin, sovenizmin, distalayan, yok sayan, tahammul edemeyen bir zihniye-
tin egemenligindedir. Taksim Gezi Parki'na AVM yapilmasi karariyla baslayan ve Haziran ayi
boyunca bditlin bir Glkeye yayilan olaylar bu zihniyeti daha da goriinir hale getirmis, siyasi
iktidarin Marag'tan, Corum'dan, Madimak’tan ders almadigini géstermistir. Ne yazik ki siyasi
iktidar toplumsal yasami farkliliklardan birine yaslanarak, onu bloklastirarak ve digerlerini yok
sayarak kurgulamak istemektedir ki, bir aydan bu yana parcasi ve tanigi oldugumuz tepki bu
kurguyadir.



insaat Miihendisleri Odasi demokrasi, cagdas yasam, hak ve 6zgiirliikler icin diin oldugu gibi
bugiin de micadele edecek, gericiligin, sovenizmin karsisinda olacak, yeni 2 Temmuzlarin
yasanmamasi i¢in Uzerinde diisen sorumlulugu yerine getirecektir.

Lice’nin sonu Roboski gibi olmasin!

2Temmuz 2013

Diyarbakir'in Lice ilcesine bagh Kayacik Kéyli'nde karakol yapilmasini protesto etmek i¢gin
28 Haziran 2013'te koy sakinlerince gosteri yapilmis, karakol dnlinde yapilan protesto gos-
terisine askerlerce ates agilmasi sonucunda Medeni Yildirim adl yurttag yasamini yitirmis,
dokuz yurttas da vicutlarinin gesitli yerlerine isabet eden kursunlarla yaralanmistir.

P

Her ne kadar g0stericilerin “Molotof kokteyli attigi” ve “karakola ates acildigi” iddia edilse de,
bu iddianin gercedi yansitmadigi kisa siirede aciga ¢ikmistir. Gérgii taniklarinin anlatima
gore, demokratik ve bariscil bir sekilde protesto gosterisi yapan vatandaslar, basin acikla-
mas! yapmis ve ardindan oturma eylemi gerceklestirmis, bunun Uzerine bolgeye askerler
gelmis, koy sakinleriyle askerler arasinda bir gériisme gerceklesmis ve sonrasinda hicbir
ikaz yapilmadan havaya bir el ates acilmis, ardinda kalabalik hedeflenmistir.

Gezi Parki ile baslayan polis siddetinin bir benzeri Lice'de yasanmistir. iddialar ne olursa
olsun, hicbir gerekce askerlerin sivil yurttaslarin izerine ates agmasini hakh ¢ikarmaz. Gezi
Parki eylemlerinde de gorildiigi izere demokratik tepkilerin siddet kullanilarak ve keyfi
olarak engellenmesi ne insani ne de demokratik hicbir kriterle bagdasmaz.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, demokratik gésterilere yénelik olarak uygulanan élci-
sliz, orantisiz ve keyfi siddeti reddediyor ve kiniyoruz. Herkesin toplanti, ylriyis ve gosteri
hakkini engellenmeden ve siddetle karsilasmadan kullanmasinin demokrasinin bir geregi
olduguna inaniyoruz.

Bu ylizden Lice'de bir kisinin 6lim, dokuz kisinin yaralanmasiyla sonuglanan olayin, Sirnak’in
Uludere ilcesine bagli Roboski (Ortasu) Kdyli'nde 28 Aralik 2011 tarihinde F 16 tipi savas ucak-
larinin bombardimani sonucu ¢ogu cocuk 34 vatandasimizin katledilmesi olayinda oldugu
gibi sorusturmanin striincemede birakilmamasi gerektigini israrla belirtiyoruz.

Yine Gezi Parki olaylarinda Ankara'da polis kursunuyla 6ldirilen Ethem Saristilik’iin katilinin
serbest birakilmasi gibi bir sonucun ¢ikmamasi icin, daha dikkatli davranilmasi, Cumhuriyet
savcilari ve idari yetkililerin tarafsiz ve hizl bir sorusturma agmasi ve ytriitmesini bekliyoruz.
Silah kullananlarin, silah kullanma talimati verenlerin zaman gecirmeksizin gorevlerinden
alinmasini talep ediyoruz. Sorusturmada “oyalama ve unutturma” gibi bir yaklasimin sergi-
lenmemesi icin, insaat Miihendisleri Odasi'min hukuki siireci yakindan takip edecegini ifade
ediyoruz.

Bu hukuksuzluk ve keyfiyet sona ermelidir

8 Temmuz 2013

Taksim Gezi Parki merkezli baslayan olaylar ne yazik ki, siyasi iktidarin uzlagmaz, hukuk tani-
maz ve keyfi uygulamalari nedeniyle derinleserek devam ediyor.

Giinlerdir polis tarafindan isgal altinda tutulan ve bugiin istanbul Valisi Hiiseyin Avni Mutlu
tarafindan yeniden ‘halka’ acilacagi duyurulan Gezi Parki'nda bir araya gelen insanlar yine
polis siddetiyle karsi karsiya kald1. Valiligin karari uyarinca, giinlerdir yasak olan parktan yarar-
lanmak icin Taksim Dayanismasi’nin cagrisina uyan istanbullulari polis zor kullanarak parkin
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disina cikartti. Valiligin Taksim Gezi Parki'nda 23 glinden bu yana siiren isgale devam karari
verdi anlasildi.

insanlar en temel ve siradan demokratik hakkini bile kullanamamakta, kent icinde istedigi
parka, istedigi alana ¢tkamamaktadir. Cikamaya yeltendiginde ise simdiye kadar defalarca
oldugu gibi polisin orantisiz gli¢ kullanimina maruz kalmaktadir.

Bugtin Taksim Dayanismasi Gyelerinin darp edilerek gézaltina alinmasi siyasi iktidarin en kiiglik
demokratik girisime bile tahammiilii olmadigini géstermektedir. Kaldi ki Taksim Dayanismasi,
stirecin basindan bu yana demokratik yol ve yontemlerin disina ¢itkmamis, sorunu derinles-
tirmekten ziyade ¢6zmek icin caba harcamis, bu nedenle de tarafli tarafsiz herkesin takdi-
rini toplamistir. Taksim Dayanismasi lyelerini bile yaka-paca gozaltina alan bir zihniyetten
¢6zlime dair bir adim beklemek miimkiin degildir. Siyasi iktidar toplumsal gerilimi artirmak
icin elindeki biitiin kozlar oynamaktadir. Siyasi iktidar bu tarzla devam etmesi Tlrkiye'yi bir i¢
savasa dogru gotirmektedir ki, bunun emareleri gérilmeye baslamistir.

Bir an 6nce, Taksim Dayanismasi lyeleri istanbul Tabip Odasi Genel Sekreteri Ali Cerkezoglu,
Taksim Dayanisma Sézciisii Mimar Miicella Yapici, Makina Miihendisleri Odasi istanbul Sube 2.
Baskani Siileyman Solmaz, EMO istanbul Sube Baskani Beyza Metin, Mimarlar Odasi istanbul
Subesi 2. Baskani Sabri Orcan, Sehir Planlamacilari Odasi istanbul Sube Sekreteri Akif Burak
Atlar, Ongun Yiicel ve Haluk Yiiksel ile birlikte diger gozaltilar serbest birakilmall, siyasal iktidar
keyfilige ve hukuksuzluga son vermelidir.

AKP tahakkimiine teslim olmayacagiz

11 Temmuz 2013

AKP Hiikiimeti, Meclis'te bir gece yarisi operasyonu diizenleyerek 3194 sayili imar Yasasi'ni
degistirdi. imar Yasas’'nda yapilan degisiklikle TMMOB'ye bagh meslek odalarinin etkinlik
alanlan daraltildi; gelir kaynaklari tirpanlandi.

9 Temmuz 2013 tarihinde Meclis Genel Kurulu'nda goriistilmeye baslayan Torba Yasa'ya gece
yarisi dahil edilen ve iktidar partisi milletvekillerinin oylariyla kabul edilen degisiklik soyle:
“Harita, plan, etlit ve projeler; idare ve ilgili kanunlarinda agikga belirtilen yetkili kuruluslar
disinda meslek odalan dahil baska bir kurum veya kurulusun vize veya onayina tabi tutu-
lamaz, tutulmasi istenemez. Vize veya onay yaptirilmamasi ve benzeri nedenlerle muellifler
veya bunlara ait kuruluslarin biro tescilleri iptal edilemez veya yenilenmesi hicbir sekilde
geciktirilemez, mielliflerden bu hitkmii ortadan kaldiracak sekilde taahhiitname talep edi-
lemez”

Baska bir yoruma gerek birakmayacak acikliga sahip degisiklik, bir taraftan meslek odalarinin
yetkisini budarken, diger taraftan mesleki denetimi ortadan kaldiracak hiikimler icermekte-
dir. Degisikligin asil hedefinin ise meslek odalarini ekonomik anlamda gui¢siizlestirmek, oda-
uye iliskisini bitirmek oldugu aciktir.

Hikumet son birkag yildir, Kanun Hikmuinde Kararnamelerle, Yonetmelik degisiklikleriyle
meslek odalarini yetkisizlestirmek, glicsiizlestirmek istemis, buglinki girisimiyle bu niyeti
yasa degisikligi ile uygulamaya almistir.

imar Yasasi'ndaki degisikligin bir gece yarisi operasyonuyla bugiin yeniden giindeme gel-
mesi, Gezi Parki siireciyle dogrudan ilintilidir, politiktir, siyasi iktidarin butin kurumlari hizaya
getirmek istemesinin bir baska tezahiiridir; TMMOB'den intikam alma amaci tagimaktadir.
TMMOB ve bagli Odalarin orgutliligine darbedir; her darbe gibi gece yarisi planlanmis ve
hayata gegirilmistir.

Taksim Dayanismasi bilesenleri arasinda TMMOB Uyeleri bulunmaktadir, TMMOB Gezi Parki
direnisinin aktif katilimcisi olmustur, TMMOB'nin siyasi iktidarin kente donik isledigi suclarla
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ilgili mesru ve hukuki muicadelesi kesintisiz siirmektedir. Hiiklimet sézciilerinin ve basta da
Basbakan'in Taksim Dayanismasi'ni ve TMMOB'yi hedef géstermesinin bos olmadigi aciga
cikmistir. Taksim Dayanismasi’nda gorev alan TMMOB (iyelerinin gézaltina alindidi, evlerinin
basildigi bir glinlin gecesinde, TMMOB'nin yetki ve gelirlerini budayan degisiklik gerceklesti-
rilmistir.

Onerge sahiplerine dikkat edilmelidir. imzaci milletvekillerinin mesleklerine bakildiginda
sadece bir orman muahendisi bulundugu, digerlerinin ise farkli meslek gruplarindan oldugu
gériilecektir. imar Yasasinda degisiklik dnergesiyle ilgili birakam TMMOB'nin gériistinii
almayi, kendi partisinden muihendis, mimar milletvekillerini bile stirece dahil etmemistir.
Demokratik isleyis, katihmcilik AKP hikimetinin tercihleri arasinda yoktur; ‘ben yaptim oldu’
anlayisi tek yonetsel 6zellik haline gelmistir.

Turkiye, tarihinin hicbir doneminde toplumsal yasama, mesleki alanlara bu denli ideolojik
yaklasan bir hiikimete tanik olmamistir. Hiikiimet toplumsal yasami kendi ideolojik-politik
yaklasimina uygun diizenlemek istemekte, bu dogrultuda mevzuat degisiklikleri gerceklestir-
mekte, buna direnen kurumlarin ise yasasina el atarak etkisizlestirmektedir.

12 Eylulcilerin bile yapmadigi, yapmaya cesaret edemedigi antidemokratik girisimler, hizin-
dan hi¢ kaybetmeden devam etmektedir. Siyasi iktidar bir taraftan toplumu, muhalif kesimleri
polis siddetiyle terdrize ederken, diger taraftan yasa degisikligi ile muhalif kurumlar izerinde
terdr estirmektedir.

ifade etmekten biiyiik bir mutluluk duyuyoruz ki, TMMOB ve bagli Meslek Odalari, 12 Eyliil
fasizmine nasil direndiyse, zorlu donemlerden mesleklerini ve mesleki 6rgitlerini koruyarak
¢ikmayi nasil basardiysa, AKP karanligini alt etmeyi bilecek, tahakkiime teslim olmayacaktir.
Bilime, 6zgurlige, toplumsal esitlige olan inancimiz azalmayacak, hicbir gli¢ bizleri meslegi-
mizi toplum yararina icra etmekten alikoyamayacaktir.

Kentsel degil, rantsal doniisiim tescillendi

16 Temmuz 2013 "Rantsal di M

Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Afet Riski Altindaki Alanlarin Donustirilmesi Hakkinda tescillendi”
Kanunun Uygulama Yonetmeligi'nde degisiklik yapti. Yapilan degisiklik 2 Temmuz 2013
tarihinde Resmi Gazete'de yayimlanarak yirurliige girdi.

Hatirlatmak isteriz ki, Afet Riski Altindaki Alanlarin Doénusturilmesi Hakkinda Kanun
16 Mayis 2012'de yirirlige girdi. Kanunun uygulama Yénetmeligi ise Agustos 2012'de
yayimlandi. 15 Aralik 2012 tarihinde ise bu Yonetmelik tamamen yok sayilarak, yeni bir
Yonetmelik hazirlandi. Aradan sadece dort ay gecmisti ancak Bakanlik uygulama esas-
larini topyekan degistirdi. Simdi, yani aradan yedi ay gectikten sonra yeni bir degisiklik
glindeme geldi.

Kentsel donlsim projeleri, “Afet Riski Altindaki Alanlarin DonUstiriilmesi Hakkinda
Kanun” kapsaminda gerceklestiriimektedir. Kanun genel yaklasim sergilediginden,
kamuoyu dikkatini “Kentsel Déntisiim Kanunu”olarak bilinen diizenlemenin nasil uygu- e el s~ yae
lanacag lizerine yogunlasmistir. Clinkl kentsel doniisiim projeleri baglaminda ortaya Rl S ety S
¢ikan haksizliklar, magduriyetler Kanunu dayanak alan Yonetmeligin uygulanmasiyla . v - e
gorindr olmaktadir.

Bakanlik, Yonetmeligin 4. maddesine bir fikra ekleyerek, “Riskli alanlarda ve bu alanlar
disindaki riskli yapilarda ikamet etmeyen kisilere satisi yapilabilecek her turli yapi ile
gelir ve hasilat getirecek her tuirli uygulama, yapilabilir ve bu alanlar yeni yerlesim alani
olarak kullanilabilir” hikmu getirmistir.

Bu degisikligin izahi sudur: Riskli alan ve yapilarda yasayanlar, rezerv alanlarda insa edile-
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EE dE‘ g]_i*d] | kisiler rezerv alanlarda gelir elde edecek uygulamalarda bulunabile-

cektir. Yonetmeligin isaret ettigi “kisilerin” sermaye sahipleri oldugu
tartisilmayacak derecede aciktir. Bu degisiklik, yeni olusturulacak
“mahallelere” sermaye sahiplerinin rahatca girmesi icin gerceklesti-
rilmistir.

g w ki

Bu degisiklik, “kentsel donlisim kanununun” temel gerekgesine
taban tabana zittir. Asil amacin, kentsel yenilenmeyi saglama,
mevcut yapi stokunu iyilestirme, riskli yapi ve alanlarda yasayanlari
saglikh ve guvenli konutlara nakletme olmadigi tescillenmistir. Siyasi
iktidar kentsel donusiim projeleri ile olusacak kamusal degerleri ser-
maye gruplarina peskes cekmek istemektedir. Anlasilan o ki, kentsel
donlisiim projeleri, ulusal/uluslararasi sermaye gruplarina cazip hale
getirilecek sekilde tasarlanacaktir. Yonetmelik degisikligi, kentsel ddéntisim projelerine dair
temel itirazin dayanaksiz olmadigini gostermistir.

insaat Miihendisleri Odasi, kentsel dénisiim uygulamalarina iliskin kaygi tasimaktadir. Kaygi,
rezerv alanlarinin sermaye sahibi “kisilere” acilmasiyla pekismistir.

17 Agustos 1999 depreminin yildoniimiinde bir kez daha soruyoruz:

“Qliimiin ve unutusun kolay iilkesi” olmaya devam edecek
miyiz?
17 Agustos 2013

17 Agustos 1999 Marmara depreminin lGizerinden 14 yil gecti. 14 yil dnce basta Golciik olmak
Uzere neredeyse tim Marmara bdlgesi depremin yikici etkisini yasadi; binlerce insan hayatini
kaybetti, binlercesi yaralandi, tlke ekonomisi agir darbe aldi. Acikgasi 1999 depremleri top-
lumsal psikolojimizi derinden etkiledi. Deprem karsisindaki garesizlik, “Artik hicbir sey eskisi
gibi olmayacak” temennisiyle bir parca hafifletiimek istendi ancak 2011 Van depremleri, her
seyin eskisi gibi yasanmaya devam edecegini gosterdi. Bu nedenle Tuirkiye, Van depremlerinin
moral bozucu etkisini derinden hissetti, gelecek ve giivenli yasam kaygisi daha da goriintr
hale gecti.

Oncesinde de yikici pek cok deprem yasanmasina ragmen, 1999 depremleri {ilke icin bir milat
olarak kabul edildi, nitelikli ve glivenli yapi Uretimi, yapi denetimi ve ilgili mevzuat tartisma
glindeminin ilk sirasinda kendisine yer acti, yapi tretim siireci bilesenlerinin goérev sorumlu-
luklari, deprem esnasinda ve sonrasinda nelerin yapilmasi gerektigine dair pek ¢ok bilinmez,
sorun olarak varligini hissetti. Deprem gercegi ve deprem onlemleri baglaminda toplumsal
yasam sorgulandi, yapi glvenliginin saglanmasindan afet sonrasi 6rgiitlenmeye, deprem
bilincinin olusturulmasindan mevzuata kadar genis yelpazeye yayillmis konularda hissedilir
kirilmalara sebebiyet verdi, mevcut durumun i¢ agici olmadigi mutabakat noktasi olarak kabul
gordi. Depremler asli sorunun sagliksiz ve kacak yapilasma, miihendislik hizmeti almadan
yapi Uretilmesi, yapi Uretim slirecinin denetlenmemesi oldugunu acida ¢ikardi, dolayisiyla da
tartisma yapi denetim kavrami tizerine yogunlasti.

Depremler kader midir?

Bugtiniin kritik sorusu, depremlerden gerekli dersin alinip alinmadigidir. 1999 depremlerin-
den ders cikartilip ¢ikartilmadiginin turnusolii Van depremi olmustur, Van depreminin siyasi
erk nezdindeki etkisini 6grenmek icin yeni bir deprem meydana gelmesi mi beklenecektir?
Ulke kamuoyu merak ve kaygiyla bu sorunun yanitini aramaktadir: Depremler kader midir?



Turkiye bir deprem Ulkesidir. Topraklarinin ve niifusunun biyik bir bolimi deprem tehlikesi
altindadir. Anadolu cografyasinda 1900'li yillarin basindan glinimize otuza yakin buyiik
Olcekli deprem meydana gelmis ve resmi kayitlara gére 100 bin civarinda insan hayatini kay-
betmistir.

Tirkiye, diinyanin dnemli deprem kusaklari {izerindedir. Ulke topraklarinin yiizde 66'si 1. ve
2. derecede deprem bolgesinde yer almakta, niifusu bir milyonun Gzerindeki 11 biiylik kent,
Ulke nifusunun ise yiizde 70'i ve bliylik sanayi tesislerinin ylizde 75'i deprem tehlikesi altinda
bulunmaktadir. TUrkiye gercedi budur; bitin bir toplumsal yasamin deprem tehlikesine gore
dizenlenmesi ertelenemez bir sorumluluk olarak karsimizda dururken, 17 Agustos depre-
minin her yildonimiinde soruna ve alinmasi gereken 6nlemlere dikkat cekmek durumunda
kalmak bile bash basina tuhafliga isaret etmektedir. Bu tuhafligin sorumlulugu elbette ne
vatandaslardir ne de meslek odalaridir. Sorumlular bellidir; deprem yildonimleri sorumlulara
sorumluluklarini bir kez daha hatirlatmaya vesile olmaktadir.

Bir doga olayi olan depremin 6niine gecebilmek elbette miimkiin degildir. Asil hedef, doga
olaylarinin dogal afete doniismesinin dniine gecmek, yer hareketlerine ve zemine uygun yapi
Uretebilmek, depremi tehlike olmaktan ¢ikartmaktir.

insaat mithendisligi, her zeminde, her sart altinda giivenli, saglkli, yasanabilir yapi tGretimi-
nin gerceklesebileceginin miimkiin oldugunu kanitlayan ve uygulamasini gerceklestiren bir
bilim dahdir.

insaat Miihendisleri Odasi, bilimsel-mesleki bilgi ve gerekliliklere dayanarak, depremin yikici
etkisinin ancak yapi tretiminin ve yapi denetiminin nitelikli hale getirilmesi ile azaltilabilece-
gini savunmaktadir; bundan sonra da savunmaya devam edecektir.

Yapi denetimi ve mesleki denetim
Depremler yapi denetiminin dnemini gértinir kilmis, asil soruna ve ¢éziime isaret etmistir.

Yapi denetimi giivenli, saglikli, yasanabilir yapi Uretimin olmazsa olmazidir. Yapi denetimi-
nin sahip oldugu 6nem, llkemiz topraklarinin degisik diizeylerde depremselligi ile gérinir
olmaktadir ki, denetim eksikliginin veya sistemdeki zafiyetin dogurdugu sonuclar kamuoyu-
nun malumudur.

Yap! denetimi, yapi Uretim surecinin basat sorunu olarak llke giindeminde dnemli bir yer
tutmaktadir. Yapi denetimi ne salt glivenli yapi Gretimidir ne de dogal afetlerle sinirlidir. Yapi
denetim sireci; yer secimi, zemin etiidu, projelendirme, yapim kosullari, cevre glivenligi, este-
tik, saglik kosullari, ekonomi ve garanti siirelerini icermektedir.

Yapi iretim siirecinin ¢ temel ayadi bulunmaktadir: Tasarim, uygulama ve denetim. Bu temel
ozellikler arasinda uyumlu ve tamamlayici bir iliskinin tanzim edilmesi ne kadar 6nemliyse,
bltunlikli bir mevzuat ve eksiksiz bir yapi denetimi de ayni oranda 6neme sahiptir. Siirecin
bu li¢ temel ayaginin farkli aktorler tarafindan yuritilmesi ise stirecin degismez ilkesel 6zeligi
olarak kabul edilmektedir.

Yap! denetimi bugtinle olmaktan daha ¢ok gelecekle ilgilidir. Dolayisiyla yapi denetimi lize-
rinde yapilan calismalara, cikartilan yasalara, degistirilen mevzuata gelecegin penceresinden
bakmak gerekmektedir; gelecege dair beklentimizin genel cercevesi, felsefesi ve ekonomi-
politigi buglinkii kararlarin da belirleyicisi olmaktadir.

Yapi denetiminin diizenlenmesine iliskin mevzuat calismalarinin, konunun icerdigi dnem ve
hassasiyetten hayli uzak oldugu belirtilmelidir. Hikiimetin yapi denetimini adeta bir yap-boz
tahtasina cevirdigi bilinmektedir. Kanun ve uygulama yonetmelikleri defalarca degistirilmistir.
Neredeyse alti ayda bir Yapi Denetimi Kanun Taslagi Tasarisi kamuoyuyla paylasiimaktadir. Bu
durum konunun ciddiyeti ile bagdasmamaktadir. Ayni sekilde, meslek odalarinin yetkilerini
elinden alan diizenlemelerin, yapi denetim sistemini mevcut durumun bile gerisine diisme
tehlikesi karsi karsiya birakmaktadir.

TMMOB ve bagl Odalari, yapi denetimin 6nemine isaret etmekle kalmamis, meslektaslar tara-
findan gerceklestirilen mesleki faaliyetlerin de denetlenmesi konusu Uzerinde hassasiyetle
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durmus, meslegin gelismesi, mesleki niteligin artirilmasi, meslektaslarin belgelendirilmesi
dogrultusunda girisimlerde bulunmustur.

insaat Miihendisleri Odasi tasarimdan uygulamaya kadar yapi (iretim siirecinin ve siirecin
tim unsurlarinin denetlenmesi gerektigini savunmaktadir.

Tiirkiye'nin bir deprem iilkesi oldugu gercegi unutulmaktadir

Meslek Odalari; toplumsal sorumlulugu geregdi mesleki uygulamalarin niteligini yukseltmek
amaciyla tyelerinin sicilini tutmakta, Uyeler tarafindan gerceklestirilen mesleki faaliyetleri
kayit altinda bulundurmakta, bir mihendisin is yapabilme kapasitesini gdzetmekte yapi
Uretim siirecinin kanayan yarasi olarak kabul edilen “imzaciligin” 6niine gecmeye, lyelerinin
ayiplh, kusurlu is yapmasini 6nlemeye, sahte miihendisligin 6niinli alinmaya ¢alismaktadir.

Hal boyleyken, Hiikiimet, 636 ve 644 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname ile Meslek Odalarinin
gorev ve sorumlulugu altinda bulunan islerin tamamini Cevre ve Sehircilik Bakanligi biin-
yesinde kurulan Mesleki Hizmetler Genel Mudurligi’'ne devretti. Ayni sekilde, 3 Nisan
2012 ve 14 Nisan 2012 tarihlerinde, Planli Tip imar Yénetmeligi ile Yapi Denetimi Uygulama
Yonetmeligi'nde gerceklestirilen degisikliklerle, Meslek Odalarinin mesleki denetim yapmasi
engellendi; meslektaslarin Meslek Odalarindan Sicil Durum Belgesi alma zorunlulugu ortadan
kaldirldi. 9 Temmuz 2013 tarihinde 3194 imar Kanununun 8. Maddesinde yapilan degisiklikle
de Meslek Odalarinin kamu adina denetim yapma yetkisi elinden alindi. Mevzuat degisiklik-
leri neticesinde denetim sisteminde zafiyete yol acildi, sahte miihendisler ile degisik neden-
lerle mesleki faaliyette bulunmaya haiz olmayan miihendisler cogaldi.

Ornegin, 2011 ile 2013 yillar arasinda Odamiza ulasan yapi ruhsati bilgileri ile Oda kayitlarinin
karsilastirmaliincelenmesinde su sonug agiga ¢ikmistir: 1226 yapi ruhsatindan, 352'sinin ince-
lenmesi tamamlanmis, 265'inin proje miiellifinin hic isyeri Tescil Belgesi (iTB) sahibi olmadan
ya da isyeri Tescil Belgesi gecersizken proje ve ruhsata imza attigi anlasilmistir. Bir baska ifa-
deyle; incelenen binalarin yiizde yetmisi mevzuata aykiri insa edilmistir. Dolayisiyla 265 yapi
ruhsatinin iptal edilmesi gerekmektedir.

Bu veriler, idarelerin Miihendis ve mimarlarin yaptiklari islemlere iliskin bilgileri her ayin ilk
haftasiicinde ilgili Meslek Odasina bildirme uygulamasina bile son verilmesinin, proje miellif-
lerinin ve fenni mesullerin biiro tescillerini her yil yenileme zorunlulugunun ortadan kaldiril-
masinin, meslek odalari ile miihendisler arasindaki bagin kesilmesinin kaginilmaz sonucudur.
Yapi Uretim siireci basibosluga, denetimsizlige siriiklenmekte, mal sahiplerinin glivenli yapi
beklentisi karsiliksiz kalmakta, hak sahibi vatandaslar magdur edilmektedir.

Yapi denetimini yeterince 6nemsemeyen, imar mevzuatinda degisikliklere giderek meslek
odalarinin yetkilerini kisitlayan, tiye-meslek odasi iliskisinin zayiflamasina yol acan, meslek
odalarinin uyelerini denetlemesinin engelleyen anlayis, yapi tretimini nitelikli ve saglikli
olmaktan daha da uzaklastirmis, yapi denetiminde zafiyete yol acacak sekilde kesmekese
sebebiyet vermistir.

Hakimetin meslek odalaryla ilgili yaklasimi kamuoyunun malumudur; meslek odalarin-
dan duyulan rahatsizlik yeni degildir. Ancak, meslek odalarinin gli¢siizlestirilmesi pahasina
“gli¢siiz" yapilarin ortaya ¢citkmasina neden olmanin da anlasilabilir, kabul edilebilir bir tarafini
bulmak ayni derecede zordur.

Meslek odalarini stirecin digina itmenin, mesleki faaliyetlerin ve yapi tretim strecinin deneti-
minde zafiyete yol acacak yanlis kararlara imza atmanin bedelini ne yazik ki Gilkemiz, toplumu-
muz 6deyecektir. Anlasilan o ki siyasi erk, Tirkiye'nin bir deprem ilkesi oldugunu unutmakta,
deprem onlemlerinin basinda islevsel, uygulanabilir bir denetim mekanizmasi geldigi gerce-
gini yok saymaktadir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, yapi denetiminin gerekliligine, mesleki denetimin kacinil-
mazhdina inaniyor, mesleki ¢alisma esaslarinin, Tirkiye'nin bir deprem Ulkesi olmasi gerge-
ginden hareketle tanzim edilmesi gerektigini diistinliyor, biitiin bu degisikliklerin, glivenli ve
saglikh yapi Giretimini saglayamayan bir llke i¢in ne anlama geldigini kamuoyunun takdirine
birakiyoruz.



Deprem tehlikesi vesilesiyle kentsel doniisiim mesrulastirnimaktadir

Ulkemizde yapi stokunun hali icler acisidir; yapi stoku tehlikenin boyutunu gézler éniine
sermektedir. Ulkemizde yaklagik yirmi milyon yapi bulunmakta, ancak stokun ayrintili bir
envanteri ¢ikarilmadig icin depremde bir bitiin olarak nasil bir davranis sergileyecegi bilin-
memektedir. Bilinen, mevcut binalarin % 67’sinin ruhsatsiz, % 60'inin 20 yasindan buyuk oldu-
Jgudur.

Bu veriler, kentsel donlisim projelerinin kamuoyu nezdinde mesrulugunu ve kabul edilebi-
lirligini saglamis, uygulama baslamistir. Uzun yillar deprem 6nlemleri adi altinda herhangi
bir girisimde bulunmayan, adeta insanlar kaderleriyle bas basa birakan siyasi iktidar, kentsel
donlsiim projelerini tek ¢éziim yolu olarak glindemine almistir.

Depreme karsi kentlerimizi, binalarimizi hazir hale getirmek iddiasiyla baglatilan kentsel
donlsiim projelerinin bu amaca ne kadar hizmet edecedi tam bir muammaya isaret etmekte,
kamu binalarinin akibeti ise belirsizligini korumaktadir. Kurumlar arasindaki koordinasyon-
suzluk bizleri kaygilandirmaktadir. Agikcasi sorumluluk hangi kurumdadir ve sorumluluk
hangi diizeyde yerine getirilmistir, belli degildir. Ornegin kamu kurumlarina baglh okullarin,
yurtlarin, kreslerin, hastanelerin tam sayisi, kag¢ tanesinin yikilip yeniden yapilmasi, kaginin
glclendirilmesi gerektigi, kaginin projelendirildigi, kag isin bitirildigine iliskin bilgilere ulas-
mak mimkiin olmamaktadir.

Buradan bir kez daha sormak istiyoruz: Okullar, yurtlar, kresler, hastaneler ve benzeri kamu
binalarinin durumu nedir? Kag¢ binanin gli¢lendirilmesi, kag binanin yikilip yapilmasi gerek-
mektedir? Simdiye kadar kag binada bu islemler gerceklestirilmistir? Bu yil da cocuklarimiz,
kendileri agisindan hayati tehlike iceren binalarda mi egitim gorecektir?

Sormak istiyoruz: Kentsel donlisim projeleri neden kentsel rantin en yiksek oldugu bol-
gelerden baslamistir. Onemsenen sadece insan hayati, insanin yasanabilir konutlarda yasa-
masi degil midir? Riskli bolgeler ya da yapilar neden tek tarafli bir irade ile sadece Cevre ve
Sehircilik Bakanhgi tarafindan belirlenmektedir? Kentsel donlisim uygulamalarinin yol actigi
magduriyetler, hak kayiplari neden 6nemsenmemekte, bu soruna ¢6ziim bulunamamaktadir.
Bosaltilacak riskli alanlarda yasayanlarin yerlesmesi icin hazirlanan rezerv alanlar neden, ser-
maye gruplarinin yatirim yapmasina acik hale getirilmistir?

Sormak istiyoruz: Kentsel doniisim kapsaminda, sermaye gruplarinin rant elde etmesine
uygun projeler mevcut mudur?

Kentsel déniisiim projelerini Gistlenen ya da isveren pozisyonunda bulunan TOKi icin sadece
kurum ici denetim kanallarinin agik tutulmasi, yapilarin giivenirligi noktasinda soru isaretleri
yaratmaktadir. Yapi Uretim siirecinin en bliylik sorunu yapi denetim sisteminin kurulamamis
ya da yeterince uygulanamiyor olmasidir. Bu gercege ragmen, kamu olanaklariyla devasa sir-
ketler haline gelen ve bliyiik élcekli is yapan/yaptiran, yiiz binlerce konut tireten TOKI, KIiPTAS
gibi kuruluslarin denetim sisteminin disinda tutulmasini kabul etmek miimkiin gériinmemek-
tedir. Nitelikli, saghkl, guivenli yapi Giretimine duyulan ihtiya¢ nedeniyle mesrulugu saglanan
kentsel donisiim projelerinin kamu idaresi tarafindan denetlenememesi, liretilen yapilarin
ne kadar giivenli oldugu noktasinda kaygi uyandirmaktadir.

Meslek Odalari, insan odakli projeler konusunda israrcidir
Bugiin tlkemizde;

Kentsel doniisiim projeleri kapsaminda, kentsel degerler, kentlilerin ortak kullanim alanlar,
kent merkezinde bulunan yuksek rant saglayacak alanlar, kiyilar, meralar, kislaklar, sit alanlar,
tarihi kaleler, tersaneler, benzeri tim varliklar sermaye gruplarinin kullanimina agilmaktadir.
Teknik, bilimsel ve mesleki gereklilikler kar hirsi nedeniyle g6z ardi edilmektedir. Kamu ida-
resinin tasarruflarina karsi kamusal ve yargisal denetim askiya alinmaktadir. Meslek odalari
ve yerel yonetimlerin yetkileri kisitlanmakta, meslek odalarinin kamu adina yaptigi denetim
ortadan kaldirilmaktadir. Meslek odalar Gyelerinin mesleki faaliyetlerini denetleyemeyecek
ve dolayisiyla vatandaglari bilgilendiremeyecek pozisyonda birakilmaktadir. Glivenli yapi tre-
timinin olmazsa olmazi sayilan yapi denetimi zafiyete yol acacak mevzuat degisiklikleri yapil-
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maktadir. Rant odakli projeler ve vatandasi musteri gibi géren yaklasim, insan odakli projeler
ve sosyal devlet uygulamalarina tercih edilmektedir. Toplumsal hayat insani ihtiyaglarin karsi-
lanmasi, temel hak ve 6zgtrliklere devlet glivencesi saglanmasi temelinde degil de, kar hirsi
esasina gore diizenlenmektedir.

Anayasa’nin 135. maddesine gore kurulmus, toplumsal yarar ilkesinden ayrilmayan, mesleki
alanlarina giren konularda kamu adina siyasi iktidarlarin uygulamalarini denetleyen meslek
odalarn bitin bunlara itiraz etmekte, Turkiye’nin deprem gercedi ile yuzlesmesi, deprem
onlemlerine 6ncelik verilmesi, kamu dahil bitiin ingaatlarin denetime tabi tutulmasi, kar ve
para hirsinin degil insani ihtiyaclarin belirleyici olmasi gerektigini diistinmekte ve bunun igin
calismaktadir.

Meslek odalarinin yetkilerinin elinden alinmasi, mesleki denetimin devre disi birakilmasi
Turkiye'nin bir deprem ulkesi oldugu gercegdini gérmemektir.

Bugtin siyasi iktidar, g6z gore gore yapi denetimini zafiyete ugratmaktadir. Eger bunun 6niine
gecilemezse, ne vatandaslarimizin deprem tehlikesine karsi aldigi sinirli 6nlemler tehlikeyi
bertaraf edecek ne de meslek odalarinin mesleki denetim yapma noktasinda sergiledigi
Israrci tutum sonucu degistirecektir.

insaat Miihendisleri Odasi, 17 Agustos 1999 depreminin yildéniimiinde, “unutusun ve 8limiin
kolay ulkesi” olmaktan hizla uzaklasip, yasamin ve insan hayatinin savunuldugu bir tilke yara-
tilmasi cagrisinda bulunmaktadir.

Tiirkiye savasin degil, barisin lilkesi olmalidir

31 Adustos 2013

Ne yazik ki, iki Diinya Savasina ve sayisiz bolgesel savasa tanik olmus yerkirede, savasin yol
acacagi felaket ve barisin saglayacagi kazanimlara dair gorislerimizi ifade etmeye, baris ¢cag-
risini yinelemeye devam ediyoruz.

Oysa isterdik ki, yasanan buyik acilar, barisin garantisi olsun, devletlerarasinda ortaya citkan
sorunlar savasla degil, miizakere ile ¢6ziilsiin, toplumsal, siyasal, kulttrel farkliliklar gerginli-
gin ve catismalarin degil, ortak yasam yaratma hedefinin kolaylastirici unsurlari sayilsin, baris
insanhgi ortaklastiran temel ve vazgecilmez hedef olarak belirleyici bir mertebeye kavussun.

Butln bunlarin gerceklesmedigini biliyoruz, gerceklesmesinin zor oldugunun farkindayiz.
Birakalim Kurt sorunu merkezli 30 yildir devam eden savasin hala sicakligini koruyor ve yeni-
den alevlenme ihtimali tasiyor olmasini, on yillardir baris icinde yasadigimiz komsu ulkelerle
savasin esigine kadar gelmis olmamizin yarattigi kasvet ve umutsuzluga ragmen, baris israrini
koruyacagimizi, barisi savunacagimizi, savas cigirtkanligina prim vermeyecegimizi kamuo-
yuna duyuruyoruz.

Tarihsel bir handikap midir bilinmez ama 2013 1 Eylil'iinde, yani Diinya Baris Giinii'nde,
Turkiye, komsu Ulke Suriye ile savagmak Uzere sinirina yiginak yapmakta, emperyalist glicle-
rin Suriye’yi ne zaman vuracagina dair yorumlar basinda yer almakta, olasi bir Suriye saldiri-
sinda Turkiye'ye bicilecek role iliskin gorusler dile getirilmektedir. Tirkiye, 1 Eyltl Diinya Baris
Glini’'nde komsusuyla savasmaya hazirlanmaktadir. isin dogrusu, Suriye'de i¢ savas basladig
glinden bu yana Tirkiye i¢ savasta taraf olmus, rejime muhalif gliclere destek saglamis, sinir
bolgelerindeki yerlesim birimleri savastan etkilenmis, Reyhanli’'nin bombalanmasinda oldugu
gibi savasin sonuclarini yasamaya baglamistir.

“Neden”, “ni¢in” sorularinin yaniti, Glkemizin uzun siredir uygulayageldigi dis politikasinda
sakhdir. Turkiye emperyalist gliclerin bolgemize donik politikalarinin uygulayici Glkesi olmus,
emperyal hedeflerin tasiyiciligina soyunmus, yiiz yillardir savasla anilan Ortadogu cografya-
sinda kendisine yer agmaya calismis, neticesinde uluslararasi gerginligin ve olasi bir bolgesel



savasin unsuru haline gelmistir.

Siyasi iktidar tlkemizi adim adim savasa suriklemektedir. Tablo agik ve nettir. Uluslararasi
glicler Afganistan ve Irak isgallerinden sonra, Kuzey Afrika iilkelerine yonelerek, bu bolgede
yer alan Ulkeleri hizaya sokmaya ¢alismis, buna direnen Libya gibi tilkelere biyuk askeri giicle
saldin gerceklestirilmistir. Sira Suriye’ye gelmistir; Suriye sonrasi hedefin iran oldugu bilin-
mektedir. Suriye ve iran’a yapilacak olasi askeri miidahalenin biitiin bir bélgeyi savasin icine
cekmesi olasilik dahilindedir. Ne yazik ki siyasi iktidar, bolgesel glic olma arzusu ve “bir koyup
U¢ alma” hesabiyla savasa girme noktasinda heveskar gériinmektedir.

Siyasi iktidar bu hevesinden vazge¢meli, savas siyasetini terk etmeli, komsu ilkeler arasindaki
sorunlarin muzakere ile ¢ézlilmesinin yolunu acacak adimlar atmali, olasi bir savastan (lke-
mizi uzak tutmahdir.

Zaten Tirkiye, 30 yili askin bir zamandir devam eden ve 50 bin insanimizin yasamini kay-
betmesine neden olan, tilke ekonomisinde agir hasarlara yol agan i¢ savas yasamaktadir.
Toplumumuz savasin nasil bir aciya yol actigina 30 yildir taniklik etmektedir. Kiirt sorununun
baris ve demokrasi temelinde ¢6ziilmesi dogrultusunda toplumsal bir ortaklasma yaratiimis
durumdadir. Olasi Suriye savasina dahil olmak, birakalim karsi karsiya kalacagimiz kilitlen-
meyi, Kiirt sorununda da ¢6ziimi imkansiz kilacak, tlke icinde yeniden catisma ve kaos hakim
olacaktir.

Turkiye kendi sorununu ¢ézmeden komsu tlkelerin i¢ islerine dolayli-dolaysiz mudahil olmak-
tan vazge¢melidir. Kiirt sorununu demokrasinin yol gostericiliginde ¢ézebilmenin sartlarini
vardir, icinde bulundugumuz ¢atismasizlik ortami barisin tesis edilmesi icin bir sanstir; Turkiye
ayagina gelen bu tarihi firsati kagirmamalidir. Sadece Kirt sorunu merkezli degil, etnik, mez-
hepsel, distinsel ve kilturel farkhliklar gerginligin degil, barisin kaginilmazhginin gostergesi
sayllmalidir. Toplumsal sorunlar konsensusle ¢ozulmeli, baris, esitlik ve kardeslik temelinde
kalicilastinlmali, demokratik isleyis toplumsal hayatin tek belirleyicisi olmalidir.

Turkiye, ister Ulke icinde isterse komsu Ulkelerle olsun savas siyasetini terk etmelidir. Aksi tak-
dirde, yasanacak acilarin vebalinden kurtulmak miimkiin olmayacaktir.

insaat Miihendisleri Odasi soruyor:

12 Eylil Tiirkiye'si ile AKP Tiirkiye'si arasindaki fark
nedir?
11 Eyliil 2013

Turkiye 12 Eylil 1980 askeri darbesinin yildonimuini 12 Eylil glinlerini aratma-
yan bir ortamda karsilamaya hazirlaniyor.

Birakalim ideolojik-politik-ekonomik yonelimlerin 6rtlismesini, Gezi siireci dire-
nisi gosterdi ki, devletin kolluk glicleri vasitasiyla uyguladigi siddet hiz kesmeden
devam etmektedir. Gezi Parki merkezli baslayan ve butiln bir Glkeye yayilan olay-
lar sirasinda bes geng yasamini yitirmis, ylizlercesi yaralanmis, en demokratik hak
olan gosteri ve protesto hakki siddetle bastinimistir. Gezi Parki siireci arkasinda
binlerce gozalti, yizlerce tutuklu birakmistir. Bizzat Bagbakan, toplumsal gergin-
lige, kitlesel catismalara yol acacak sekilde tehlikeli konusmalar yapmis, siddet
uygulayan polisleri 6dillendirmis, siddeti adeta megsrulastirmistir. Turkiye’'nin
askeri vesayetten polis vesayetine gecisi, Gezi Parki olaylar sirasinda net bir
sekilde agiga ¢ikmis, darbelerle hesaplasma iddiasindaki bir siyasi iktidar, her
tarld demokratik hakkr askiya almis, demokratik hakkini kullanan vatandaglarina
siddet uygulamis, muhalifleri baskiyla susturmakta sakinca géormemistir.

2013 Haziran ayi siiresince yasananlar hala belleklerimizdedir. Birkac¢ giindir

Basin Aciklamalari
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ODTU'de, Tuzlucayir'da, Dikmen'de, Okmeydani'nda yasanan polis siddetini unutmak miimkiin
degildir. Diin, Bagsbakan'in “destan yazdigini” iddia ettigi polis, Antakya'da 22 yasindaki Ahmet
Atakan’t oldirmustiir. Ahmet Atakan’in oldarilmesi, kolluk gliglerinin siddet kullanmaktan
vazge¢cmeyecegini gostermektedir. Turkiye geng olumler diyari bir tlkedir; Glkemizin koti
sicili son dénemdeki olaylarla daha da goriinir kilinmistir. Ahmet Atakan'in 6ldiriImesini
protesto etmek isteyenlere karsi polisin orantisiz gli¢ kullanmig, Tirkiye'nin 20 ilinde protesto
gosterileri siddetle dagitilmistir. Tirkiye'de insanlar, acisini bile yasayamaz haldedir.

Su noktayi agikca belirtmeliyiz ki Turkiye hala 12 Eylul karanliginda tutulmakta, baskici devlet
yapisi varligini devam ettirmektedir. Basta 1982 Anayasasi olmak Uzere darbe donemi yasa-
lari ve kurumlari hala yurirliktedir. Yargr bagimsizligi ve kuvvetler ayriligi 12 Eylal glnlerini
aratmayacak 6lcidedir. Toplumsal tepkiler siddetle bastiriimakta, muhalifler hapse atilmakta,
onlarca yil hapis cezasina carptirilmaktadir. Kiirt siyasetciler hapiste tutulmakta, gazeteciler,
ogrenciler hapis cezasina carptiriimakta, farkh etnik, dini ve mezhepsel kbkene sahip vatan-
daslarin sorunlan varhgini korumaktadir. Meslek Odalari, demokratik kitle orgitleri, medya
politik-ekonomik kiskag altina alinmakta, yasalari bir gecede degistiriimekte, kdse yazarlari
issiz birakilmaktadr.

Ozellestirme uygulamalar gériilmedik bir hizla devam etmekte, kamunun sorumlulugun-
daki pek cok is taseron sirketler lizerinden goriilmekte, calisma yasamini giivencesizlik belir-
lemektedir. YOK Gniversitenin, dgretim Gyelerinin, égrencilerin (izerinde demoklesin kilici
gibi sallanmaya devam etmekte, egitim gericilestiriimektedir. Tirkiye'ye Orta Dogu ve Kuzey
Afrika'nin emperyalizm eliyle yeniden diizenlenmesi strecinde rol verilmekte, Turkiye adim
adim Ortadogu batagina ve komsulariyla savasa striiklenmektedir.

Turkiye'nin bugiinkii panoramasi boyledir. Bu panoramanin hicbir yerinde ve hicbir araliginda
demokrasi olmamistir. Tuirkiye 12 Eylil donemini biyulk ve derin bir yara alarak gecirmistir;
2013 Turkiye'sinde yara i¢ten ice kanamaya devam etmektedir.

insaat Miihendisleri Odasi soruyor: 12 Eyliil Turkiye'si ile AKP Tiirkiye'si arasindaki fark nedir?

insaat Miihendisleri Odasi, 12 Eyliil'iin biitiin sonuclar, kurum ve kuruluslariyla ortadan
kaldinlmasini, 12 Eylll yasalarinin ve uygulamalarinin yok sayilmasini, toplumsal yasamin
demokratik teamdiller, evrensel kabuller ve temel insan haklari cercevesinde yeniden diizen-
lenmesini, 12 Eylll darbesini yapanlarin ve uygulayicisi kadrolarin yargilanmasini, diisiince ve
orgutlenme 6zgiirligl 6niindeki bitln yasaklarin kaldirilmasini, demokratik ve esitlikci bir
Anayasa hazirlanmasini talep etmektedir.

Tiirkiye'nin turnusolii: Van depremleri

22 Ekim 2013

Van depremi lzerinden iki yil gecti. 23 Ekim 2011 tarihinde merkez tissii Van'in Tabanli kdyi
olan depremde 604 insanimiz hayatini kaybetmis,
ylizlercesi yaralanmisti. Ozellikle Van'in Ercis ilcesi

Devlet Van'da fi ne simfta Haldl‘] depremde biiyiik hasar gérmiis, bircok bina oturu-
]
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gecirdigine dair haberler basinda yer aldi. Kaldi ki

TOKI konutlarindan kiracilar yararlandinimamasi,

pek cok kiraciyr konteynirlarda yasamaya zorunlu birakti. Tirkiye Cumhuriyeti, Vanlilarin en

temel ihtiyaci olan barinma sorununu ¢6zemedi.

Simdi Van, depremden sonra ugtlinci kisi yasamaya hazirlaniyor. Depremin liclincii yilinda
Van'da héla konteynirlarda yasayanlar var.

Kamuoyunun malumudur: Van'da glinlerdir aclik grevi yapiliyor. Clinkii siyasi iktidar, kontey-
nirlarda yasayanlari sokaga atmak istiyor. Bunu saglamak icin, konteynirlara elektrik ve su ver-
miyor, hizmet goétirmiyor.

Bir grup Vanlinin halad konteynirlarda yasamasi bile basl basina bir drama isaret ederken,
konteynirlarin bosaltiimak istenmesini anlamak ve kabul etmek mimkin midir? Devlet,
vatandasinin sorununu ¢6zmekle miikelleftir ancak ne yazik ki bu sorumluluk anlasiimaz
bir bicimde yerine getirilmekte, Vanlilar sokada, caresizlige, cetin kis sartlarinda yasamaya
mahk{m edilmektedir.

Van depremleri Turkiye igin bir turnusol gorevi géormustir. 1999 depremlerinden ders alinip
alinmadigi Van depremleriyle aciga ¢ikmistir. Turkiye glivenli yapi Gretimini saglayamamis,
yap! denetim sistemini islevli hale getirememis, afet sonrasi faaliyetlerde sinifta kalmistir.

Su noktayr agik¢a vurgulamak durumundayiz. Mevcut iktidar kentsel donusim projeleri
disinda Turkiye'ye hicbir nermemektedir. Ayri bir tartisma konusudur ancak kentsel déni-
siim slirecinin ise bagh basina sorunlu olduguna dikkat cekmek gerekmektedir.

Siyasi iktidar, birakalim 1999 depremlerinden ders cikartarak, toplumsal yasami deprem ger-
¢egine uygun olarak diizenlemeyi, yapi tretim sireciyle ilgili mevzuatta koklu degisiklikler
gerceklestirerek, yapi Uretim siirecine dair olumsuzluklarin pekismesine ve neredeyse tek
belirleyicisi olmasina yol agmistir. Glivenli ve saglikli yapi tretilmesinin ‘olmazsa olmazi’ olarak
kabul edilen yapi denetimi islevli hale getirilememis, binlerce konut tireten TOKI, KIPTAS gibi
kurumlar denetim disina gikartiimis, yapi denetiminin kamusal 6zelligi toérpulenmis, denetim
piyasa iliskilerinin acimasizligina terk edilmistir.

Siyasi iktidar bu zaman zarfinda, 6zellikle mesleki ¢calisma esaslarini belirleyen yasa ve yonet-
meliklerde gerceklestirdigi degisikliklerle, bir yandan miihendislik mesleginde nitelik kaybina
yol acarken, diger yandan meslek odalarini islevsizlestirmeyi hedeflemis, meslek odalarinin
Uyelerini ve mesleki uygulamalari denetleme yetkisini elinden almistir.

Son donemde gerceklestirilen degisikliklerin tek bir sonucu olmustur: Yapi tretim ve denetim
sureci kuralsizhiga, basibozukluga ve niteliksizlige mahkim edilmistir. Bu sonug, bir deprem
Ulkesi olan Turkiye acisindan cinayete davetiye ¢ikartmaktir.

1999 depremlerinin bir bitln olarak yapi Uretimi ve denetimi konusundaki zaaflari aciga
cikardigr gercegi gorilebilseydi, inaniyoruz ki Van depremlerinin yikici etkisi kayda deger
diizeyde asagiya cekilebilirdi.
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Turkiye bir deprem Ulkesidir. 1999 depremlerinden 2011 Van depremlerine gegen siirede bu
gercegin farkinda olunmadigi agiga cikmistir.

Anlamakta zorlaniyoruz; Van depremlerinden ders alinip alinmadigini gérmek icin bir baska
depremin olmasi mi beklenecektir?

29 Ekim Cumhuriyet Bayrami kutlu olsun

29 Ekim 2013

Ulusal kurtulus miicadelesinin basariya ulasmasisonucundailan edilenTirkiye Cumhuriyetinin
90. yil donimiini kutluyoruz.

Turkiye Cumhuriyeti, bir ulusun kurtulus miicadelesinin simgesi, ulusa ait kimligi ve kiltu-
rel 6zellikleri gortinlr kilan bir baslangig, yoksulluktan refaha, geri kalmislktan medeniyete,
karanlktan aydinliga aralanmis bir kapi, “yurtta sulh cihanda sulh” cagrisinin somutlandigi
bagimsizlik¢i bir yaklasim, kadin haklarindan ¢agdas yasama, demokrasiden laiklige kadar
genis bir yelpazeye yayilan hedefler butinudur.

Bu butinlikli hedefe sahip ¢cikmak ayni zamanda Cumhuriyete elestirel yaklasmayi zorunlu
kilmaktadir ki, yapici elestirel yaklasim, Cumhuriyet deger ve kazanimlarinin savunusu ve tasi-
yiciiginin gliglenmesine yol agacaktir.

Buglin Cumhuriyetin temel argiimanlarinin, simgesel degerlerinin térpilenmeye yiiz tuttugu
bir zaman diliminde geciyoruz. Bir siyasal-toplumsal tarihin dogrulari izerinden hamaset
yapmak ve eksik biraktiklari Gizerinden firtina kopartmak yanlsina diismeden, temel gorevi-
mizin Cumhuriyet degerleri ve kazanimlarina sahip ¢ikmak oldugunu disiinlyor ve asil bu
yaklasimin Cumhuriyeti gelecege tasiyacak kararliligi yansittigina inaniyoruz.

Cumhuriyet, kader birligini, dayanismayi, kardesligi, fedakarhgi cagristirmaktadir ki, bu cagri-
sim, gelecek tasavvurunun belirleyicisi olacaktir. Bu duygularla tyelerimizin, meslektaslarimi-
zin Cumhuriyet Bayramini kutluyor, daha nice 90 yillara temennisini paylasiyorum.

Taner Yiizgeg
Yonetim Kurulu Baskani

YOK Disiplin Yonetmeligi, temel insan haklarina ve evrensel
hukuka aykiridir

9Kasim 2013

YOK Disiplin Yénetmeligi'nde yapilan degisiklikler 7 Kasim 2013 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanarak yurirliige girdi. Tesadiif midiir yoksa YOK'iin 6grencilere déniik mesaji midir
bilinmez ama Yénetmelik degisikliginin YOK'iin kurulus yildéniimiinden bir giin sonra, YOK
protestolarinin yer yer devam ettigi, protestolarda gozaltina alinanlarin islemlerinin heniiz
sonlanmadigi bir glinde yayimlanmis olmasini anlamli buldugumuzu ifade etmek istiyoruz.

Universiteliler YOK'tin kurulusunu protesto eylemleriyle karsilarken, YOK kurulusunu Disiplin
Yonetmeligi'ni agirlastirarak selamlad.

Bilindigi gibi YOK, 12 Eyliil askeri darbe déneminde kuruldu. Bu dénem iriini olan biitiin
diizenlemelerin ruhuna uygun olarak otoriter ve baskici 6geler hem Kanuna hem de Kurula
yansitildi. Universiteler bu antidemokratik Kanunun ve Kurulun egemenligi altina alindi; bira-
kalim 6gretim Uyelerinin ve 6grencilerin Universite yonetimine demokratik katimini, érgut-
lenme sug sayildi, 6gretim Uyelerinin ve 6grencilerin orgutleri kapatildi, 6gretim tyeleri ve



ogrencilerin siyasetle ugrasmasi engellendi, diisiinmek ve diislindiglini aciklamak tutuklan-
mak icin yeterli gorildi. 12 Eylil déneminde binlerce 6gretim Uyesi ve 6grenci tutuklandi,
universite ile iliskileri kesildi. Yine bu dénemin tiriini olan YOK Disiplin Yénetmeligi, Giniversite
bilesenleri Gizerinde demoklesin kilici islevi gordu. Kati, despot, fasizan 6gelerle olusturulan
yonetmelik tiniversite hayatini cekilmez hale getirdi. Universitelerin bilimsel, mali, idari 6zerk-
ligi ortadan kaldirildi. Bir taraftan 12 Eylil'in baskici ortami, diger taraftan siyasi iktidarin
Universite ile kurdugu vesayet iliskisi, binlerce 6gretim Uyesi ve 6grencinin Universiteyi terk
etmesiyle sonuclandi. Universitede bilim yapmak, arastirmak, tartismak mimkiin olmaktan
cikti. Bir biitlin olarak Gniversite askeri rejimin ve devamcisi iktidarlarin vesayeti altinda alindi.

Bugiin Universite bir baska vesayet altina alinmak istenmektedir. Universitede bilime, farkli
distinene, karsi ¢ikana yer yoktur ve tuhaf ki bu uygulamalar askeri vesayeti kaldirmak iddiasi
tastyan bir iktidar déneminde gerceklesmektedir.

Kamuoyunun malumudur; AKP, 12 Eyliil'le hesaplasma, YOK dahil bu déneme ait kurum-
lar tasfiye etme iddiasiyla iktidara gelmis, ancak tasfiye yerini, ele gecirmeye birakmistir.
Yiksekogretim Kurulu'nu ele gegiren, tniversitede goriilmedik ¢capta kadrolasan siyasi iktidar,
tipki 12 Eylulciler gibi tniversiteye kendi ideolojik-politik yaklasima uygun diizen vermeye
calismaktadir.

Birakalim YOK'{in tasfiyesi, YOK Disiplin Yonetmeligi'nin yok sayilmasi ve tiniversite ortaminin
demokratiklestirilmesini, YOK Disiplin Yénetmeligi'nde degisiklikler yapilarak, yénetmeligin
baskici, cezalandirici yonii daha da goriinir kilinmistir. Anlasilan o ki AKP Universite izerin-
deki baskiyr 6niimizdeki glinlerde arttirmayi planlamaktadir.

Yonetmelikte yapilan degisikliklerle, “Ylksekdgretim kurumu icinde izinsiz afis ve pankart
asmak’, seklindeki 5. Madde, “Yiiksekdgretim kurumu iginde izinsiz olarak bildiri dagitmak,
afis ve pankart asmak,” seklinde degistirilmis, yasak yelpazesi genisletilmistir.

Ayni sekilde, “Bir kimseyi veya grubu, cebir veya tehditle sug sayilan bir eylemi diizenlemeye
veya boyle bir eyleme katilmaya zorlamak,” seklinde diizenlenen 8. Madde genisletilerek,
“Suc sayilan eylemleri islemek veya bir kimseyi veya grubu, cebir veya tehditle su¢ sayilan bir
eylemi diizenlemeye veya boyle bir eyleme katilmaya zorlamak” haline donustirtlmustar.

En vahim degisiklik ise 14. Maddede karsimiza ¢citkmaktadir. Bu maddeye eklenen hiikiimle,
sorusturmaya ugrayan bir 6grencinin sorusturma siiresi boyunca okul binalarina girisi yasak-
lanabilecektir. Belli ki, sorusturmaya ugramak cezalandirilmak icin yeterli gériilmekte, 6gren-
cinin sorusturma sonucu aklanmasi gibi bir sonug¢ hicbir durumda beklenmemektedir. Bu,
hikmin evrensel insan haklar ve evrensel hukuk normlariyla celistigi aciktir.

insaat Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu, YOK'Gin kaldiriimasini, YOK Disiplin Yonetmeligi'nin
son degisikleri de kapsayacak sekilde hiikimsuz sayilmasini, Universitenin gercek anlamda
demokratiklestirilmesi dogrultusunda bir an dnce adim atilmasini talep etmektedir.

Kadina yonelik siddetin ve cinsiyetci politikalarin takipgisi
olacagiz

25 Kasim 2013

25 Kasim, Dominik Cumhuriyeti'nde 1960'ta Rafael Trujillo diktatorliigline karsi miicadele
veren Mirabel kardeslerin tecaviiz edilerek 6ldiirilmelerinin ardindan Birlesmis Milletler tara-
findan “Kadina Yénelik Siddetin Ortadan Kaldirilmasi icin Uluslararasi Miicadele Giinii” olarak
kabul edilmis ve kadina yonelik siddete dikkat cekmenin bir sembolu haline gelmistir.

Aradan gecen yarim asri askin zaman zarfinda kadinlarin maruz kaldigi siddet azalmamis
aksine artarak devam etmistir. Fiziki siddetin yani sira kadin emegi ve bedeni kapitalizm, geri-
cilik ve ataerkil anlayisin saldirilarina maruz kalmistir.

Basin Aciklamalari
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Duinyanin pek ¢ok tlkesinde oldugu gibi tlkemizde de kadinlarin evde, sokakta,
is yerinde karsi karsiya kaldigi fiziki, psikolojik, ekonomik ve cinsel siddet farkli
bicimlerde ve artarak devam ediyor. Kadinlar élduriliyor, tecaviize ugruyor,
tecaviizcisiliyle evlendirilmeye zorlaniyor; kadin bedeni, nifus politikalarinin,
neo-liberal politikalarin ve topluma bicim vermenin bir araci haline getiriliyor.

Ulkemizde son on yilda kadin cinayetlerinin yiizde bin dért yiiz oraninda arttig
biliniyor. 2013 yilinin ilk alti ayinda 106 kadin katledildi. Bu vahim tablo karsi-
sinda siyasi iktidar toplumsal cinsiyet algisiyla miicadele etmek ve cinsiyetler
arasi esitsizligi ortadan kaldiracak hiikiimleri hayata gecirmek yerine ne yazik ki
saniklara tahrik indirimi uygulayarak, kadinlari cocuk denilebilecek yasta evlen-
direrek, eve kapatarak ¢6ziim aramaya calisiyor.

Siyasi iktidardaki kadin algisi son yillarda daha net bir bicimde acgiga cikti.
Kadinlardan en az dort cocuk dogurmalari isteniyor, kiirtaj olmak isteyenler fis-
leniyor, Universiteliler evlilige tesvik ediliyor, tniversite 6grencilerinin barinma
kosullarina “kizli erkekli” séylemle saldiriliyor ve son olarak ilkogretimde karma
egitimden rahatsizlik duyuldugu dile getiriliyor.

Tum bu séylem ve politikalardan siyasi iktidarin muhafazakar ve gerici yaklasi-
mini kadin bedeni tzerinden hayata gecirme gayreti icinde oldugu anlagiimak-
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tadir. Biz kadinlar bu ¢abanin yabancisi degiliz zira tarih boyunca kadinlar her
donem iktidarlarin topluma bicim verme politikalarinin araci olarak goriilmustdr.

Biz insaat muihendisi kadinlar da diger tim kadinlar gibi yasamin her alaninda siddetin farkli
bicimleriyle karsi karsiya kaliyoruz. Evde ve sokakta maruz kaldigimiz ayrimciligin yani sira
toplumda “erkek meslegi” olarak algilanan insaat sektoriinde var olmaya, sektordeki eril
hakimiyet ve eril dil ile mlcadele etmeye calisiyoruz. Kadin miihendis oraninin % 3'ten %
10'lar seviyesine yaklastigi sektorimiizde, meslegin fiziki glicle degil, kisisel yetenek, beceri,

donanim, egitim ve Uretebilme kabiliyetiyle sekillendigini biliyoruz.

ingsaat Miihendisleri Odasi Kadin Komisyonu olarak kadina yénelik her tirlii hak ayrimcihigi-
nin, siddetin takipgisi olacagimizi duyuruyoruz.

insaat Miihendisleri Odasi Kadin Komisyonu

Ogretmenlere, Ogretmenler Giinii'nde siddet

25 Kasim 2013
Tiirkiye, Ogretmenler Giinii'nde 6gretmenlerini déven bir Uilke olarak tarihe gecti.

24 Kasim Ogretmenler Gunii'nde sorunlarini aktarmak amaciyla Milli Egitim Bakanhgina
yuriimek isteyen dégretmenler polisin akil almaz vahsetiyle karsi karsiya kaldi. Ogretmenlerin
demokratik, barisci tepkisine karsi polis siddet kullandi, gaz bombalari, tazyikli su ile gercekle-
sen saldirida, onlarca 6gretmen yaralandi, gazdan etkilenenler, yasanan arbedede ayag kiri-
lanlar oldu. Polisin uyguladigi siddet kameralara yansidi, 6gretmenlerin maruz kaldig siddet
bitln giplakhgr ile gorilda.

Ankara Kizilay’da 6gretmenlere uygulanan siddet, son dénemde gérmeye alisik oldugumuz
tahammdlstizligin tipik ornegidir. Tirkiye'de artik her demokratik ve barisci gosteri polis
siddetine maruz kalmaktadir. Ne yazik ki siyasi iktidar, farkli toplumsal ve siyasal kesimler-
den gelen elestirileri ve talepleri gormezden gelmekle kalmamakta, kolluk giicleri marifetiyle
bastirma, dagitma yolunu secmektedir. Tlirkiye'de polis siddeti vaka-1 adiyeden sayilmaktadir.
Siyasi iktidar kendi egemenligi altinda olmayan her tiirli etkinlige vahsice saldirmaktadir.

Donemin karakteristigi haline gelen tahammiuilsiizlik ve hasmane tutum, valiliklere, emni-
yet gui¢lerine sirayet etmistir. Siyasi iktidar sorunlari, ddverek, yok sayarak, baski altina alarak,



tutuklayarak ¢c6zme yolunu se¢mistir ki, bunun adi demokrasi degildir, olsa ola darbe donem-
lerinden devralinan bir ydnetim bigimidir.

Demokratik toplumlarda, siyasi iktidarin uygulamalarina karsi itiraz ve sorunlarin ¢éziilmesi
dogrultusunda talep temel bir haktir; yasaldir, mesrudur. Bu amagla diizenlenen bariscil gos-
terilerin tartisilmasi dahi demokratik teamiillere aykiri iken engellenmesini ve siddetle basti-
rilmasini kabul etmek mimkun degildir.

Ulkemizin demokrasi sicili her gecen giin bozulmaktadir. Polis marifetiyle uygulanan siddet
toplumsal yasamda yara agmakta, 6grenciler, 6gretmenler, isciler, kadinlar, kentine, yesile
sahip c¢ikanlar, farkli toplumsal, insani talepler cercevesinde bir araya gelenler baski ve zor
uygulamalanyla karsi karsiya birakilmaktadir.

Egitim Sen'in 6nderliginde bir araya gelen ve demokratik gosteri diizenleyen 6gretmen-
ler, egitim sistemindeki carpikliga, demokratik, bilimsel, esit, parasiz egitim talebine dikkat
cekmek, egitimin gericilestiriimesine karsi ctkmak, glivencesiz calistiriilmalarina itiraz etmek,
cocukiscileri ve cocuk gelinleri glindeme getirmek amaciyla toplanmis ve seslerini Milli Egitim
Bakanligina duyurmak istemistir.

insaat Miihendisleri Odasi olarak 6gretmenlerin hakl taleplerini destekliyor, yanlarinda oldu-
gumuzu bildiriyor ve maruz kaldiklari siddet nedeniyle siyasi iktidar kinryoruz.

Mali ve idari agigdan denetlenmesi gereken Meslek Odalari
degildir
17 Aralik 2013

TMMOB'a bagli Meslek Odalarinin mali ve idari agidan denetlenmesinin 6niini agan Bakanlar
Kurulu karari 17 Aralik 2013 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yirirlige girdi. Buna gore;
aralarinda insaat Miihendisleri Odasi'nin da bulundugu TMMOB'ye bagh 11 Oda, Cevre ve
Sehircilik Bakanhgi tarafindan mali ve idari agidan denetlenecek.

Bakanlar Kurulu karari, 6235 sayili TMMOB Kanunu'nun ek 3. maddesine dayanak yapilarak
alind.. Bilindigi gibi, 1983 yilinda TMMOB Kanunu'na ek 3. Madde eklenmis, Meslek Odalarinin
mali ve idari acidan ilgili bakanliklar tarafindan denetlenecegi hikkme baglanmust. ilging ki, 12
Eylul askeri yonetim doneminde gerceklestirilen bu degisiklik uygulamaya alinmamis, Meslek
Odalari gorece 6zerk yapilar olarak varhigini siirdirmeye devam etmisti.

Meslek Odalarini siyasi iktidarin vesayeti altina alacak bu uygulamanin bugiin bashyor olma-
sintmanidar buluyoruz. Siyasi iktidarin meslek Odalarini mali ve idari agindan neden denetime
tabi tutmak istedigine dair gorislerimizi defalarca kamuoyuyla paylasmis, son birkag yildir
gerceklestirilen degisikliklerle Meslek Odalarinin Gyeleriyle kurdugu iligkinin kopariimak, eko-
nomik anlamda gtigsuzlestirilmek istendigi, kamu adina yapilan mesleki denetim yetkisinin
elinden alindigina dikkat ¢ekilmisti. Siyasi iktidarin meslek Odalarindan duydugu rahatsizligin
anlasilabilir oldugu, ¢linkli Odalarin kamu idaresinin karar ve tasarruflarini kamu adina denet-
ledigi, toplumsal ve kamusal agidan zarar yaratan projelere itiraz ettidi, pek cogunu yargiya
tasiyarak sonug aldigi ifade edilmis, bir bitlin olarak siyasi iktidardaki Meslek Odasi algisinin
sorunlu olduguna vurgu yapilmisti.

TMMOB ve bagh Meslek Odalarn 60 yila yakin zamandir mesleki faaliyet yuritmekte, bir
yandan meslektaslarinin hak ve ¢ikarlarini savunurken, diger yandan mesleki niteligi artiracak
girisimlerde bulunmakta ama ayni zamanda mesleki denetim basligi altinda genel ve yerel
yonetimlerin projelerini kamu adina denetlemektedir. Meslek Odalarinin hareket noktasi top-
lumsal yarar ilkesidir. Topluma yarari olmayan, hatta kamusal anlamda zarara yol agan uygula-
malara karsi cikmak mesleki etik anlayisinin dogal bir sonucudur.

Meslek Odalari hicbir donem seffaflik ilkesinden 6diin vermemis, biitiin karar ve tasarruflari
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bilgiye ve denetime acik tutulmus, secimle isbasina gelen yetkili kurullar gorevlerini eksiksiz
yerine getirmistir.

Odamizin Cevre ve Sehircilik Bakanlig'nin denetimine tabi tutulmasiyla ilgili sorunumuz
yoktur; Odamiz her tiirlii denetime acik ve hazirdir. itirazimiz, siyasi iktidardaki Meslek Odasi
algisina ve yaratilmak istenen vesayet iliskisinedir.

Bir tesadlif mudir bilinmez ama Meslek Odalarini mali ve idari agidan denetlemek igin 12
Eylil'den kalma Kanun maddelerini yirirlige alan siyasi iktidar, ayni zaman diliminde kendi
mali tasarruflarini kamuoyunun bilgisinden kagirmak icin her yola basvurmaktadir. Sayistay
Raporlarini Meclise sunmamakta, sumen alti yapmaya calismakta, gerceklerin 6grenilmesini
engellemek istemektedir.

Siyasi iktidarin neden korktugu ise bugiin basina yansiyan sorusturma ve gozaltilardan anla-
stimustir.

Basina yansiyan haberlere gore; Odamizi mali ve idari agidan denetleyecek Cevre ve Sehircilik
Bakani Erdogan Bayraktar’in, icisleri Bakani Muammer Giiler'in, Devlet Bakani Zafer Caglayan’in
cocuklarinin, belediye baskaninin, bakanlik birokratlarinin, insaat sektoriinde is yapan mite-
ahhitlerin oldugu cok sayida insan gézaltina alinmistir. Haberlere bakildiginda, TOKi islerinin
mercek altina alindidi, kamu ihale sistemine dahil islerin sorusturma konusu yapildigi bellidir.
Umit ediyoruz ki, kamu kaynaklarindan haksiz kazanc elde edenler giin 1sigina ¢ikacak, mali
ve idari agidan kimin, hangi kurumun denetlenmesi gerektigine dair soru isaretleri ortadan
kalkacaktir.

Meslek Odalarini denetlemek ve bu yolla vesayet iliskisi gelistirmek isteyenlere 6ncelikle
kendilerine bakmasini éneriyoruz. Biz insaat Miihendisleri Odasi olarak denetime agigiz, ayni
acikligi siyasi iktidardan da bekliyoruz. Ortaya cikacak sonuglarin biittin ¢iplakhgr ile kamuo-
yuyla paylasilmasi, siyasi iktidarin asil niyetinin anlasilmasini saglayacak, sahnelenmek iste-
nen ortaoyununu durduracaktir.

IMO, diin oldugu gibi gelecekte de toplumsal yarari
savunacaktir

18 Aralik 2013

insaat Miihendisleri Odasi 19 Aralik 1954 tarihinde kuruldu. O tarihten bu giine; toplumsal
ve kamusal yararn korumaktan, meslektaslarinin hak ve cikarlarini savunmaktan, mesleki
konularda goris olusturmaktan, mesleki gelisime katki saglamaya ¢alismaktan geri durmadi.
Birikimini, olanaklarini, mesaisini bu amag¢ ugruna harcadi; mesleki alana dahil bitiin tartis-
malarin odagina oturmakla kalmadi, tasiyicisi ve belirleyicisi olmayi basardi.

“insaat mithendislerinin temennilerinin hudutsuz oldugunun ifade edildigi ilk genel kurul-
dan, 2013’Gn 19 Aralik'ina kadar gecen zaman zarfinda mesleki konu ve sorunlar ¢esitlenmis,
daha karmasik hale birtinmis, kuramsal cercevenin ve miihendislik uygulamalarinin degisen
toplumsal ihtiyaclan karsilagmakta yetersiz kaldigi agiga cikmis, alternatif goris ve yaklasim-
lar gelistirilmis, kamu idaresi ile meslek odalari arasindaki iliskide yeni sorunlu noktalar aciga
¢ikmis ancak miihendislerin beklentilerinin sinirsiz oldugu gercegi degismeden gliniimiize
kadar ulagmistir.

Evet, insaat miihendislerinin, onlarin tek ve merkezi meslek érgiitii olan iIMO’nun temennileri
hala hudutsuzdur; IMO toplumsal hayatin baska tiirlii kurgulanmasi gerektigine inanmak-
tadir. Guvenli yapilasma ve saglikli kentlesmenin saglanmasi, doganin korunmasi, kentsel
degerlerin kentlilerin ortak kullanimina sunulmasi, yasanabilir kentler kurulmasi, ulagimin
surdurilebilir ve nitelikli kilinmasi, yapi denetiminin yapi Giretim suirecinin asli unsuru olarak
kabul edilmesi, yapilarin ve kentlerin deprem tehlikesine gore diizenlenmesi, kamu yatirim-



larinin kamusal deger olarak kalmasi, mesleki niteligin yikseltilmesi, mesleki uygulamalarin
bilimsel esaslara ve teknolojik gelismelere uyumlu hale getirilmesi dogrultusundaki cabalar
IMO'nun 1954'ten bu yana savunageldigi ilkesel yaklasimin nirengi noktasini olusturmaktadir.

iIMO'nun varlik nedeni, mesleki-bilimsel dogrular ve gereklilikler olmus, siyasi iktidarlarin
kurmak istedigi vesayet iliskisini reddetmek ve kamu idaresinin karar ve tasarruflarini kamu
adina denetlemek asli gérev olarak kabul edilmistir. IMO ekonomik-sosyal-toplumsal tercih-
lerin arka planinda siyasi irade bulundugu gerceginden hareketle; demokrasi, esitlik ve hakca
bolistm talebinin etrafinda kiimelenmekten geri durmamis, Glkenin bagimsizligin ve barisin
savunucusu olmasi noktasinda israrci davranmistir.

Hemen her baskici dénem, ézellikle de askeri darbe dénemlerinde IMO’nun maruz kaldig
muamele, onun mubhalif karakterinden kaynaklanmis, iye ve yoneticileri tutuklanmis, ekono-
mik acidan cendere altina alinmis, orgtitsel faaliyetleri yasaklanmis, mevzuatinda demokratik
olmayan degisiklilere gidilmistir.

TMMOB ve bagli Meslek Odalar Anayasa’ya ve yasalara dayanarak kurulmustur. Anayasa
ve yasalar meslek 6rgltlerinin kamu adina denetim yapabilecegini, toplumsal yarari goze-
tecegini, tyelerinin hak ve c¢ikarlarini koruyacagini, ayni zamanda tyelerinin mesleki agcidan
gelismelerini saglayacak adimlar atacagini hiikkmetmektedir ki, IMO bu hiikiimlere dayana-
rak ozellestirmelere karsi ¢cikmis, Bogaz Kopriisii tartismalarina taraf olmus, kent ici ulasimda
uygulanan bilimsel olmayan yontemlere itiraz etmis, su havzalarinin ve yesilin talan edilme-
sine sebebiyet verecek projeleri yargiya tagimis, HES'lerle ilgili goris olusturmus, deprem
onlemlerin alinmasi ve givenli yapilasmanin saglanmasi noktasinda uyarilarda bulunmus,
meslektaslarinin belgelendirilmesine ve denetlenmesine iliskin uygulamalar baslatmis, asli
gorev ve sorumluluklarinin kuramsal zeminini olusturmak amaciyla su yapilarindan isci sag-
ligi ve is glivenligine, yapi kimyasallarindan yapi denetimine, kent i¢i ulasimdan celik yapilara
kadar mesleki alana dahil hemen biitlin konularda bilimsel etkinlikler diizenlemis, mesleki
konulardaki Uretimini kamuoyuyla paylagmistir.

Turkiye gibi demokrasinin i¢sellesmedigi, hak arama ve érgitlenme kilturinin gelismedidi,
mesleki 6rgltlenmelere bile mesafeli yaklasildigi bir Glkede iMO’nun altmis yildir varh@ini siir-
diriiyor olmasi bile basli basina kayda degerdir. Kaldi ki iMO bugiin yiiz bine yakin yesiyle
meslegimizin 6nemli degerlerinden biridir. Bu deger, son donemde gerceklestirilen mevzuat
degisikliklerinin miisebbibidir.

Son dénemde gerceklestirilen degisikliklerle; IMO'nun yeleriyle kurdugu iliski zayiflatilmak
istenmis, gelirleri budanmis, kamu adina yaptigi denetim engellenmis, Gyelerini denetleye-
bilmesinin kanallar kapatiimistir. Bununla yetinilmemis, siyasi iktidar meslek odalari tizerinde
vesayet iliskisi kurmak Ulzere, 12 Eyliil doneminde gerceklestirilen degisikligi uygulamaya
alarak, mali ve idari denetim yolunu a¢mistir. 17 Aralik 2013 tarihli Resmi Gazete'de yayim-
lanan Bakanlar Kurulu kararina gore, Odamiz Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan mali ve
idari denetimine tabi tutulacaktir.

Yapilmak istenen bellidir: Meslek Odalari izerinde vesayet iliskisi kurulacak, Odalar mesleki
denetim sirrecinin disina itilecek, yapi Gretim stireci denetimsizlige, kuralsizliga teslim edile-
cektir.

Ne yazik ki 2013’Un 19 Aralik’i, 60 yillik kazanimlarin gasp edilmesine tanik olmaktadir.

Buglin 19 Aralik’i anlamak, siyasi iktidarin Meslek Odalarina doéniik girisimlerinin farkina
varmak demektir ki, IMO mesleki dayanismayla bu esigi atlamasini bilecek, mesruiyetini kamu
adina denetim yapma yetkisini kullanma israrindan saglayacaktir.

19 Araliki anlaml kilan, IMO’yu gelecege tasiyacak iradenin beyan edilmesi olacaktir. Bu
beyan, ge¢mise sahip ¢ikmayi icerirken, gelecegdi bugiinden kurgulamanin da emaresini tagi-
yacaktir.

Yegane yol gostericimiz insan hayatinin kutsalligi ve toplumsal yarar ilkesinin tartisilmazhgi-
dir. IMO altmus yildir taviz vermeden bugiinlere tasidigi hassasiyetleriyle gelecegi kurgulaya-
caktir.
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kez i
'bocek’ bulun

iMO’da bocek bulundu
30 Ocak 2014

_F-——-ﬂ___m__
Mn'da | Ingsaat Miihendisleri OdasI Yonetim Kurulu toplanti odasinda “bécek” tabir

du ¢ edilen dinleme cihazi bulundu.
: Daha 6nce Mimarlar Odasi Ankara Subesi’'nde dinleme cihazi bulunmasi nede-

i

Dok ek niyle Odamiz Yonetim Kurulu toplanti odasinda bécek aramasi yaptirmak icin

" bir 6zel sirkete basvurdu. Sirket diin yaptigi aramada, Yonetim Kurulumuzun

toplantiyaptigi masanin altinda bécek tespit etti. Bunun lizerine konu Cankaya

Emniyet Mudurligi'ne ve savciliga aksettirildi. Bulunan bocekle ilgili tutanak
e tutuldu, fotograflandi; olay yeri inceleme ekibi bocegi tutanakla teslim aldi.

Sormak istiyoruz: Kim ya da kimler IMO’yu dinlemek ister? Bir meslek érgiitii-
nln yasa disi yollardan dinlenmesinden kim medet umar? Amaclanan nedir?
Kanunla kurulmus, Anayasal bir kurulus olan insaat Miihendisleri Odasi hangi
gerekgeyle dinlenmistir?

misembmsitsw | Busorularin yanitini kamuoyunun takdirine birakiyoruz. Ancak bu tuhaf olayin

bir an 6nce aydinlatilmasini, sorumlularin tespit edilip yargilanmasini talep
ediyoruz.

insaat Miihendisleri Odasi kamu adina mesleki denetim yapan kamu kurumu

niteliginde bir meslek 6rgtittidir. Siyasi iktidarlarin ve yerel yonetimlerin karar
ve tasarruflarini mesleki-bilimsel esaslar baglaminda denetlemekte ve dolayisiyla merkezi ya
da yerel bazdaki yoneticilerle yildizi barismamaktadir. Odamizin bu nedenle dinleniyor oldu-
gunu distinmek bile istemiyoruz. Clinki eger Odamiz bu nedenle dinlenmisse, sikinti daha
derinlerde demektir.

Son birkag yildir meslek odalarina déniik mevzuat degisiklikleri kamuoyunun bilgisi dahilin-
dedir. Siyasi iktidar meslek odalarini gli¢siizlestirmek, ekonomik agidan zayiflatmak, tyesiyle
baglarini kopartmak icin mevzuatta koklli dedisiklikler gerceklestirmistir. Blitlin bu dedisik-
likler Odalan yasal anlamda elini kolunu baglamaya donik girisimlerdir. Ancak bu kez yasal
olmayan bir uygulamayla karsi karsiya bulundugumuz agiga cikti ki, bu, bizleri Glkemiz adina
kaygilandirmaktadir.

insaat Miihendisleri Odasi’'nin gizli kapakli, yasal olmayan hicbir uygulamasi, giindemi, ajan-
dasi yoktur. Bu olay, Turkiye'nin bir ayibi olarak tarihteki yerini alacaktir.

Bilinmelidir ki insaat Miihendisleri Odasi dogru bildigini ifade etmekten, dogrularda israr
etmekten, kamuoyunu bilgilendirmekten asla vazge¢meyecektir.

Kamu ihale Kanunu’nda bir degisiklik daha
Miihendisler Magdur ediliyor

7 Mart 2014

Hikimet Kamu ihale Kanunu'nda bir degisiklik daha gerceklestirdi. Béylelikle son 11 yil ice-
risinde Kamu ihale Kanunu'nda pek cok degisiklik yapildi. Bu zaman zarfinda Kamu ihale
Kanunu'nda dogrudan 26 degisiklik gerceklestirildi. Kamu ihalelerine iliskin saibe, yolsuzluk,
suiistimal ve partizanlik iddialarinin glindemin ilk sirasinda yer aldigi bir ilkede, kamu yatirim
stirecinin belirleyicisi olan bir kanunla bu kadar oynanmasini, popiler hale gelen sézciikle
“manidar” buldugumuzu belirtmek istiyoruz.

Siyasi iktidar, 6 Subat 2014 tarihinde kabul edilen ve 19 Subat’ta Resmi Gazete'de yayimla-
narak ylrirlige giren “Aile Ve Sosyal Politikalar Bakanliginin Teskilat Ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hitkmiinde Kararname ile Bazi Kanun ve Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde Degisiklik
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Yapilmasina Dair Kanun” baslikli Torba Yasa ile, Kamu ihale Kanunu'nda *‘E Iﬂ
bircok degisiklik gerceklestirdi. JRTISSCHE S R

Torba Kanunla, Kamu ihale Kanunu'nda yapilan diger degisikliklerin
olasi olumsuz sonuglarina degil de, miuhendisleri yakindan ilgilendiren
maddelere goz atildiginda, siyasi iktidarin muhendislerin kazanilmig
haklarini gasp ettigi, kamu ihalelerine giren buiyiik sermaye gruplarinin
elini daha da rahatlattigi goriilecektir.

Torba Kanunun 46. maddesiyle, 4734 sayili Kamu ihale Kanunu’nun 10.
Maddesinin 1. fikrasinin b bendinin 2 numarali alt bendinde degisiklige
gidildi. ilgili madde degisiklik éncesi, “Denetim faaliyetleri nedeniyle
alinacak belgeler ilk bes yil en fazla beste bir oraninda, daha sonraki
yillarda gercek kisiler ile tiizel kisilerin en az bes yildir yarisindan fazla
hissesine sahip olan miihendis ve mimarlarin is denetleme nedeniyle
alacaklar belgeler tam olarak, yonetim faaliyetleri nedeniyle alinacak
belgeler en fazla beste bir oraninda dikkate alinir” seklindeyken, yapilan
degisiklikle “Denetim ve yonetim faaliyetleri nedeniyle alinacak belgeler
beste bir oraninda dikkate alinir. Ancak, yapimla ilgili hizmet islerinden
elde edilen belgeler yapim islerinde kullanilamaz” sekline getirildi.

Kisaca, Mihendisler ve mimarlar kamu ihalelerine girerken daha once
yaptiklari denetim faaliyetleri nedeniyle edindikleri is Denetleme
Belgelerinin, belgenin alimindan itibaren ilk bes yil 1/5'ini, sonrasinda
da tamamini kullanabilirken, degisiklikle bes yil siire kesintisiz hale geti-
rilmistir. Yani miihendisler ve mimarlar bu degisiklikle, is Denetleme
Belgelerinin tamamini degil, sadece 1/5'ini kullanabilecektir.

Bu degisikle, kamu ihale sisteminin temel ilkesi olan esitlik ve adalet bir kez daha derin yara
almis, Miihendisler, mimarlar ihale sisteminin digina itilmistir.

Ne yapilmak istendigi aciktir. Siyasi iktidar meslektaslarimizi sistemin disinda tutarak, miiteah-
hitligi salt bir sermaye organizasyonu haline getirmektedir.

Yolsuzluklar konusunda kamuoyunda olusan hassasiyetin, kamu ihale sistemine iliskin tartis-
malari da icerecek sekilde kamusal bir bilince kavusmasina déniik beklentimizi kamuoyuyla
paylasiyor ve meslektaslarimizi magdur eden diizenlemenin derhal geri ¢cekilmesini istiyoruz.

8 Mart kutlu olsun!

7 Mart 2014

Bilindigi gibi 8 Mart 1857'de New York'lu kadin isciler, calisma kosullarinin iyilestirilmesi ve
Ucret esitsizliginin giderilmesi amaciyla sokada cikti, glivenlik gu¢lerinin mudahalesiyle bas-
layan olaylar sirasinda cogu kadin 129 isci yasamini yitirdi. O giin, kadin iscilerin hak talepli
micadelesinin simgesel glinii olarak kutlanmaya bagladi. Birlesmis Milletler Genel Kurulu ise
16 Aralik 1977'de 8 Mart'i Dlinya Kadinlar Glinii olarak kutlanmasina karar verdi.

8 Mart o tarihten glinimuze kadinlarin hak ve ézgurluklerinin simgesel giinii olarak kut-
lanmaktadir. 8 Mart, salt calisma yasamindan dogan sorunlarla sinirli tutulmamakta, kadin
olmaktan dogan sorunlarla birlikte 8 Mart, genis bir yelpazede ele alinmaktadir.

Diinyanin her cografyasinda, her kiiltiiriinde farkh diizlemlerde de olsa kadinlarin yasadig
sorunlarla karsilasmak mimkiindir; kadinlarin sorunlar, genel anlamdaki toplumsal sorun-
lar manzumesinin énemli bir halkasi olarak gériilmektedir. Ozellikle savas, ekonomik kaos,
toplumsal alt-Ust olus en cok da kadinlari etkilemekte, kadinlar acilik, savas, taciz ve tecaviiz
magduru olmaktadir.
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Ulkemizde kadinlar evde, iste, sokakta siddete, tacize, tecaviize, ayrimcilida maruz kalmakta,
dini gericilik ve muhafazakarlik kadin sorununu katmerlestirmekte, kiirtaj hakki engellenmek
istenmektedir. Calisma yasamina getirilmek istenen diizenlemelerle de kadinin yasam alani
kusatilmakta, kadinlar ev eksenli calismaya zorlanmakta, kadin emegi glivencesiz, esnek,
ucuz ve sosyal haklardan yoksun birakilmakta, i cocuk dayatmasiyla kadin eve hapsedil-
meye calisiimaktadir.

Ozellikle kadin cinayetlerinin son on yilda yiizde 1400 arttigi ve her giin tic kadinin 8ldriil-
digu gercegi kadin sorununu icinden ¢ikilmaz bir hale getirdigi goriilmeli, kamu idaresi ilk
adim itibariyle bu sorunu ¢6zecek 6nlemleri ivedilikle almahdir.

Mihendislik alaninda da tablo farkli degildir. Ne yazik ki, meslegimizin uygulama alanlari
erkek egemenligindedir ve kadin meslektaslarimiz birakalim saglikli kosullarda calismayi,
ise girme noktasinda bile ayrimcilikla karsi karsiya kalmaktadir. Halen is ilanlarinda “erkek
mihendis araniyor” notlarini gérmek mimkiindir. Kaldi ki, kadinlar insaat miihendisligini
secmekten bile imtina etmektedir. Santiyeler neredeyse kadindan arindinimis, “kurtarilmig”
alanlar olarak gorilmektedir. Eril dilin ve iliskilerin hakim oldugu insaat sektoriindeki kadin
meslektaslarimiz, bir de insaat mihendisliginin “erkek” meslegi oldugu algisiyla miicadele
etmek zorunda birakilmaktadir.

insaat Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu, kadinlarin ayrimciliga, sémurlye, tacize, siddete
karsi stirdlirdigl mucadelesini desteklemekte, 8 Mart Diinya Kadinlar GUni'nli dayanisma
ruhuyla kutlamaktadir.

Berkin Elvan’i kaybettik Sorumlular yargi 6niine

11 Mart 2014

Gezi Parki eylemleri sirasinda basina isabet eden gaz kapsiili nedeniyle yaralanan berkin
Elvan 296 giin sonra aramizdan ayrildi. Eylemlerle dogrudan ilgisi yoktu; ekmek almak igin
evinden c¢ikmist, polisin hedef gozeterek ates agmasi sonucu basindan yaralandi, uzun sire
hayata tutundu, butin tibbi miidahaleler sonugsuz kaldi, 15 yasindaki bir cocuk hayata goz-
lerini yumdu.

Geng oltimler diyan Tirkiye, cocuk dlimlerine de tanik olmaya basladi. Ugur Kaymaz'dan
Berkin Elvan’a, Turkiye ¢cocuk oliimlerine sebep olmanin utancini tasiyor. Kim tetigi cekti, kim
azmettirdi, kim “polise emri ben verdim” dedi? Kim “polisimiz destan yaziyor” diyerek dlimleri
mesrulastirdi?

Berkin Elvan, Gezi Parki olaylari sirasinda polis siddetiyle aramizdan ayrilan ilk cocuk/genc
degildi; sadece en kiiclikleriydi. Mehmet Ayvalitas, Ethem Sarisiiliik, Abdullah Comert, Ahmet
Atakan, Ali ismail Korkmaz, Medeni Yildirim polisin akli almaz, vahsi siddetine maruz kaldi;
gencecik cocuklar, delikanhlar katledildi.

Adet yerini bulsun diye ¢cagri yapiyor ve sorumlularin yargilanmasini talep ediyoruz; faili bili-
yoruz bilmesine ama yine de Berkin Elvan cinayeti faili mechul olarak kalmasin istiyoruz.

Nafile bir cagri bizimkisi farkindayiz; yapmak istedigimiz tarihe not diismektir.

Tarih ne Berkin Elvan'i ve diger geng 6limleri unutacak ne de “polisimiz destan yaziyor” diyen
muktediri.



Basin Aciklamalari

Yine bir is cinayeti

11 Mart 2014

istanbul Uskiidar'da 6zel bir saglik merkezi insaatinda meydana gelen is kazasinda ne yazik ki
genc bir tiyemiz hayatini kaybetti. 23 yasindaki tiyemiz Unal Saris Coskun, insaatin 5. katindan
duserek can verdi.

Acimiz sonsuzdur; meslektasimizin ailesine, yakinlarina, sevenlerine ve insaat mihendisligi
camiasina sabir ve bas saghgi diliyoruz.

Bu elim durum, kamuoyunun dikkatini bir kez daha is kazalarina cekti. Ulkemizin is kazala-
rindaki sicili ne yazik i hayli bozuktur. Turkiye is kazalari siralamasindan Avrupa'da ilk, Diinya
dlceginde ise liclincii siradadir. insaat sektorii ise diger sektorlerle karsilastirildiginda dlimli
ve yaralanmali is kazalarinda ilk sirada yer almaktadir.

Acikcasi ulkemizdeki is kazalari, kaza olmaktan ¢ikmis, adeta is cinayeti halini almistir. 2013 yih
is kazalar raporuna gére, 1017 kisi hayatini yitirmistir. is kazalarinin ardi arkasi kesilmemekte,
is yeri glivenliginin temel kurallarina uyulmadigi icin insanlar 8lmektedir. Uyemiz Coskun da,
basit ve kiiclik bir 5nlem alinmadigi i¢in hayatini kaybetmistir.

Ulkemizde is¢i saghgi ve is guivenligi konusu sorun yaratmaktadir. Clinkd, isci saghigi ve is
glvenligi yatinmlar maliyet artirici unsur gibi goriilmekte, calisma yasamini kar durtisi
belirlemekte, taseron sistemi denetim mekanizmasini zafiyete ugratmakta, glivenlikle ilgili
mevzuat ihtiyaci karsilamamakta, mevzuat degisiklikleri, “ben yaptim oldu” anlayisiyla sektor
bilesenlerinden, meslek odalarindan habersiz gerceklestiriimekte, takdir-ilahi yaklasimi,
konuya bilimsel miidahaleleri engellemekte, kadercilik is kazalarina davetiye ¢ikartmaktadir.

is kazalarinin nedenini, kaynagini ve sorumlularini biliyoruz. is kazalarinin vebali siyasi iktida-
rin Ustlindedir. Birinci derecede sorumluluk iktidarin kendisindedir. Artik kamuoyu hamaset
duymak istememekte, 6nlem alinmasini ve kazalar neticesinde sorumlularin hesap vermesini
talep etmektedir.

insaat Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu olarak, tiyemizin éliimiinden derin ve tarifsiz bir
aci duyduk. Unal Saris Coskun’un ailesine, yakinlarina, meslektaslarina, insaat miihendisligi
camiasina bas saghg diliyoruz.

-

iletisim ve haber alma 6zgiirliigiine darbe!

21 Mart 2014

Siyasi iktidar, sosyal paylasim agdi Twittert 20 Mart 2014 gecesinden bu yana erisimi engel-

lendi. Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu (BTK), vatandaslardan gelen sikayet {izerine sosyal

paylasim agi twitter'a ulasimin mahkeme karariyla engellendigini duyurdu

Twitter'in yasaklanmasi da yasada iliskin yapilan agiklama da ST rererT] 1
siyasi iktidarin icinde bulundugu ruh halini ve diistigi agmazi “HHFHF _'ﬂlk hll!'ﬂlllll'lll g"”
gOstermektedir. Yasagin anlami gayet nettir: Siyasi iktidar yol- e g -!--;-“1_ s :r: = :
suzluklarin, hirsizliklarin, hukuksuzluklarin vatandaslar tarafin- { e ity ey e

dan bilinmesini, yayginlagmasini engellemek istemektedir.

Bir Ulkede demokrasinin gelismislidi, iletisim ve haber alma
0zgurligl ile dogrudan ilintilidir. Bir stredir devam eden
baskici, otoriter uygulamalar sosyal paylasim aginin yasak-
lanmasiyla bir baska boyuta ge¢mistir. Turkiye gitgide icine
kapanmakta, diinyadan kopmakta, demokratik hak ve 6zgtir-
lUkler askiya alinmaktadir.
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Dinya 6lceginde sosyal paylasim agina yasak getiren ikinci ilke olmanin ayibi Hikiimetin
Uzerindedir. Bir an 6nce bu ayiptan donulmeli, Twitter'e Gzerindeki yasak kalkmaldir. Aksi tak-
dirde Hukumetin bu yuki tasimasi miimkin olmayacaktir.

Demiryollarindaki altyapi eksikligi kazalara davetiye
cikarmaktadir

21 Mart 2014

Adana-Mersin demiryolunda meydana gelen
kazada ne yazik ki 10 vatandasimiz haya-
tin1 kaybetti, bes vatandasimiz da yaralandi.
Kazada yakinlarini kaybeden ailelere sabir,
yaralilara sifa diliyoruz.

Bu vahim olay kamuoyunun dikkatini bir kez
daha demiryolu tasimacihgi Uzerine cekti.
Demiryollarinda kazalara davetiye cikaran
. altyapi eksikligi bulunmaktadir ve bu iddia
kurumda orgutli sendlkalar ve meslek odalan tarafindan sik sik giindeme tasinmaktadir.
Ulastirma Bakanligi anlasilmaz bir bicimde eksiklikleri gidermek, sorunlarn ¢6zmek dogrultu-
sunda kayda deger, sonuc degistirici adim atmamaktadir.

Ornegin Ulastirma Bakanligi, 3 Temmuz 2013 tarihinde “Demiryolu Hemzemin Gecitlerinde
Ahnacak Tedbirler ve Uygulama Esaslari Hakkinda Yonetmelik” yayimlamis, hemzeminler
yerine alt-Ust gecitlerin yapilmasi gerektigi belirtilmis, bu islerin tamamlanmasi icin Gc yilhk
bir stire konulmustur. Ayrica hemzeminlerin Yonetmelige uygun hale getirilmesi gerektigi,
sinyalizasyon ve bariyer eksikliklerinin tamamlanmasi, 6nleyici tedbirlerin alinmasi, uygun
olmayan ve iyilestirilemeyecek hemzeminlerin kapatilmasi Yonetmelikte yer almistir.

68 kilometrelik Adana-Mersin demiryolu glizergahi tizerinde 31 adet hemzemin bulundugu
bilinmektedir. Hemzeminlerden neredeyse dakikalarla ifade edilebilecek siklikla tren gec-
mekte, sinyalizasyon, alt Ust gecit eksikligi, hiz denetiminin yapilamamasi nedeniyle onlarca
kaza yasanmaktadir.

Uziilerek ifade ediyoruz ki, élen vatandaslarimizin sayisi cok oldugu icin bu kaza giindeme
gelmistir. Oysa ilgili glizergahta irili-ufakh pek ¢cok kaza meydana gelmekte, canlar yanmakta,
maddi-manevi zarar olusmakta ancak haber degeri bile tasimamaktadir. Kaldi ki hemzemin
kazalarinin sadece Adana-Mersin demiryoluyla sinirli olmadigi, hemzeminlerin bir bitiin
olarak kazalara davetiye cikardigi bilinmektedir.

Demiryollari 6zellestirme, taseronlagsma kiskacindadir; demiryollari kamusal bir yatinm ve
hizmet gibi degil, kar araci olarak algilanmakta, dolayisiyla denetimsizligine, basibosluga
mahkum edilmektedir.

Turkiye bir celiskiler Glkesidir. Bir yandan hizli tren uygulamalari baglaminda pembe bir tablo
cizilmekte, diger yandan siradan 6nlemlerin alinmamasi, kiicik yatirimlarin yapilmamasi
nedeniyle kazalar meydana gelmektedir. Bu geliskiyi anlamak ve kabul etmek mimkin degil-
dir.

Sorumlulariistifaya davet etmek lilkemizde en etkisiz ve hicbir anlam ifade etmeyen bir talep-
tir. Hizlandirilmig tren kazasinin birinci dereceden sorumlusu Ulastirma Bakani ancak bele-
diye baskan adayi oldugu icin koltugundan 2014 yilinda ayrilmistir. Demiryollarinda yasanan
ve yasanacak olan her felakette, Hilkiimetin ve Ulastirma Bakaninin dogrudan sorumlulugu
bulunmaktadir ki Odamiz sorumlulari tarihe kayit olarak diismektedir.



TMMOB ve Bagh Odalarin Ortak Basin
Aciklamalari

Toplumsal yasamin bilimsel-teknik olcuitlere gore
diizenlenmesini savunmaya devam edecegiz

10 Mayis 2012

1954 yilinda 6235 Sayil Yasa ile kurulan ve 23 Odanin ust birligi olan TMMOB, kokleri 190010
yillarin basina dayanan bir 6rgiitlenme ve miicadele geleneginin Griintdir. TMMOB ve bagli
Odalari, bir yandan meslek-meslektas haklarini koruyup gelistirirken, diger yandan bilim-
sel-teknik mesleki bilgi birikimini ve érgltsel gliciinii kamu ve toplum yararina sunmak icin
faaliyet yliriiten ve yasal dayanagini Anayasa’nin 123, 124, 135. maddelerinden alan kamu
kurumu niteliginde, kamu tiizel kisiligine sahip meslek kuruluslaridir ve yerinden ydnetim
esasina dayanirlar.

Bilinen bu gerceklere ragmen, 7, 8 ve 9 Mayis 2012 tarihli Buglin Gazetesinde yayinlanan
“Odalara da Reform Sart”, “Reform Talebine Destek Yagdi” ve “Meslek Odalarina Reform Yolda”
mansetleri altinda kamuoyunu yanlis bilgilendirmeye yonelik sézde “haber” ve yorumlar yer
almistir. Odalarimiza ve Birligimize saldir niteliginde olan bu “haberlerle’, kamuoyu nezdin-
deki saygin konumumuza golge disiriilmeye, mesleki faaliyetlerimiz hakkinda kusku uyan-
dirllmaya ve karalamaya calisiimaktadir.

Meslek camiamizdan dahi olmayan bir takim kisilere ve adi belirtiimeyen bir-iki miihendise
dayandirilan “haberler” ve yorumlar siibjektif bir kurgu ile olusturulmustur.

Bu “haberlerin” neden yapildigini degerlendirirken Bugiin gazetesinin sahibinin kim oldugu-
nun bilinmesinde fayda vardir.

Gazetenin sahibi, Koza davetiye isi ile baslayip, Eti-Glimd(s ihalesine giren, ardindan Bergama
Altin Madenlerini Normandy Madencilik'ten devralan kisidir. TMMOB’nin Bergama'daki altin
arama ve cikarma faaliyetleri nedeniyle davalik oldugu Koza Grubunun sahibidir. Bu nedenle
Bugtin gazetesinde bu tir haberlerin yayinlanmasi ¢cok da sasirtici olmamistir.

S0z konusu gazetenin haberlerinde Odalarimizin Bakanliklarin verdigi yetkiyle ya da yerel
yonetimlerle yaptiklari protokoller kapsaminda yiiriittigi LPG sizdirmazlik kontrolleri, asan-
sor periyodik kontrolleri gibi calismalan sorun olusturuyormuscasina sunulmustur. Bu durum
en hafif tabirle vermekte oldugumuz kamusal hizmete saygisizliktir. Zira Odalarimiz bu kont-
rolleri, “hizmetin niteligini artirma” amaciyla yapmaktadir.

“Haber” iceriginde “Meslek odalari; Gye olma zorunlulugu, aidatlari, keyfi uygulamalari, dene-
tim yetersizligi gibi nedenlerle tartisma konusu olmaya devam ediyor”ifadelerine yer verilerek
sanki kamuoyunda Odalar hakkinda bir tartisma varmis gibi gercek disi bir izlenim yaratilmak-
tadir. Oysa, kamu kurumlar disinda 6zel sektérde calisan miihendislerin Odalara lye olma
zorunlulugu; kamu diizeni ve toplumun can ve mal glivenligi acisindan uzmanlik gerektiren
islerdeki proje onayi, belge alma zorunlulugu ve tiim bu islemler icin alinan bedeller, Yasa ve
Yonetmeliklerle belirlenmistir.

Basin Aciklamalari
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Diinya genelindeki uluslararasi meslek 6rgutlerinde de, meslek mensuplari meslek odalarina
Uye olmak zorundadirlar. Gelismis demokrasilerde muhendislik, mimarlk veya sehir planci-
lig1 gibi her biri ayr bir bilim dali olan, belirli ilkelere gére uygulanmasi gereken mesleklerin,
denetim, mesleki yeterlilik gibi kamu sagligini ve giivenligini glivence altina alan sureclerle
birlikte isletilmesi gerektigi bilinmekte, mesleklere ve meslek 6rgiitlerine bdyle bir anlayisla
yaklasiimaktadir.

S6z konusu “haberler"de TMMOB ve bagli odalarin gelirlerine yonelik kurumlarimizi karala-
mayi amaglayan mesnetsiz ve yanlis gorislere yer verilerek, varligi anayasa ile glivence altina
alinmis kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin ayni zamanda meslektaslarina ve
topluma hizmet veren kuruluslar oldugu gercegi ortbas edilmektedir.

TMMOB ve bagli Odalari birer ticarethane ya da sirket degildir. Binlerce miihendise, mimara
ve sehir plancisina hizmet veren Odalarimizin hizmetleri karsiliginda gelir elde etmesi olagan-
dir. Odalarimizin dénemsel calisma raporlar gelirlerimizin ve giderlerimizin tim acikligiyla
ortaya konuldugu yazili kaynaklardir. Sanildigi gibi kozmik odalarda saklanmayip tim Gyele-
rimizin bilgi edinme hakki saklidir.

Odalarimizin gelir giderlerinin Genel Kurullarda bir sayfa olarak ¢ikarildigi gibi ahlaksiz bir
yorumun kabul edilmesi miimkiin degildir. Gercek haberciler icin, kendi denetim mekanizma-
larinin yani sira ilgili Bakanlklarin mali ve idari denetimine de acik olan, biitcesi bakimindan
seffafligi ve acikhgi ilke edinmis olan Odalarimizin mali raporlarina erisim son derece basit ve
kolaydir. Ancak dogru bilgi vermek icin 6ncelikle “Haberler”e imza atanlarin “dogru habercilik”
anlayisina ve “mesleki etik degerlere” sahip olmalari gerekir.

Yine ayni “haber”lerde TMMOB ve bagh Odalarimizin isleyisine miidahale edilmekte, siyasi
iktidar eliyle birligin daha sembolik ve islevsiz hale getirilmesi, yeniden yapilanma gibi 6neri-
lere de yer verilmektedir.

TMMOB ve bagh Odalar olarak, bu tur art niyetli tutumlarda asil olarak neyin hedeflendigini
cok iyi bilmekteyiz. Plansiz ve denetimsiz hareket eden 6zel sektore karsilik, insan hayatini
merkeze alan, meslek etigini ve meslegin bilimsel esaslara uygun olarak hayata gegirilmesini
savunan kurumlarimiz, dniinde hicbir engel gérmek istemeyen bir anlayis tarafindan “engel”
olarak goriilmektedir.

Oysa bizler yine bilmekteyiz ki, katliam gibi is cinayetlerinin sorumlusu bu anlayistan baska
bir sey degildir. Mesleklerimiz insan hayatiyla ilgilidir, insan hayatini ve kamu yararini savu-
nan kurumlarimizin “ideolojik” bulunmasi, ancak ve ancak “ideolojik” bir yaklasimi benimse-
yenler tarafindan yapilabilecek bir yorumdur. Bu anlamda Liberal Distince Toplulugunun
“liberalizm” gibi bir ideolojinin penceresinden mesleklerimize ve meslek odalarimiza yonelik
yorumlarini ve ¢calismalarini nesnel bulmamiz miimkiin degildir. Ayni ideolojinin mensupla-
rinin meslek odalarinin birer sivil toplum kurulusu haline getirilmesini savunmasi da sasirtici
degildir. Zira sivil toplumdan anlasilan kendilerinin de ifade ettigi Gizere “apolitik” olmak, eles-
tirmemek ve kosulsuz bir sekilde itaat etmektir. Meslek odalarinin kamu kurulusu niteliginin
ortadan kaldirilmasini savunmak, mesleklerin kimi bilimsel esaslara uygun bir sekilde, insan
hayatinin degeri tizerine kurulan bir etik anlayisla icra edilmesinin bir kamu goérevi oldugunu
inkar etmektir. Bu anlamda meslegimizin icrasi, kamu sagligini, hayatini ve yararini ilgilen-
dirdiginden kamu niteligi tasimaktadir. Aksini savunmak ilkesizligin ilke edinilmesi anlamina
gelmektedir ve “birakiniz yapsinlar” anlayisiyla kamu sagligini ve giivenligini hice saymaktir.

Mdihendislik, mimarlik, sehir planciligi hizmetleri; cevre ve kentlesme politikalarinin dinamik
gliclerinin basinda yer alirlar. Ciddi bilim-teknik politikalari, olagan kosullar ve toplumsal bir
kalkinma perspektifi icinde miihendislik, mimarlik, sehir planciiginin yeri, konumu vb. boy-
ledir, boyle olmalidir. Ancak Turkiye’nin kalkinma donemlerinde belirli bir yeri olan meslek
disiplinlerimiz bugiin bilimsel gereklerden hizla uzaklasan bir tarzda ve ¢ok yonlu olarak etki-
sizlestirilmeye, itibarsizlastirilmaya calisiimakta, mesleki deformasyon, issizlik ve yoksullukla
yuz ylize getirilmektedir.

Oyle ki meslek disiplinlerimiz yakin dénemin ekonomi politikalarina bagli olarak siyasi iktidar-
lar tarafindan ikinci plana itilmis, bazi alanlardaki yetkiler uluslararasi sermaye kuruluslarina



devredilmis, bazi alanlar neredeyse ortadan kaldirilmig; muhendislik, mimarlik, sehir planci-
g1 hizmetlerinin ana sektorleri kamusal fayda anlayisindan cikarilip serbestlestirme, 6zelles-
tirme, ticarilestirmenin arpaliklari haline getirilmistir.

Kentler rantlara gore sekillendiriimekte, plansizlik egemen kilinmaktadir. Calisma yasami,
muhendislik bilimlerinin uygulanmasi gereken is¢i saghgi ve is givenligi dnlemlerinin disinda
tutulmaktadir. insanca barinma hakkinin ve deprem gerceginin gerektirdigi, yapi denetimi,
enerji, tarim, orman, su kaynaklari ve kentlerin yonetimi gibi alanlarda miihendislik, mimar-
lik, sehir planciliginin mesleki denetim, periyodik kontrol, 6lcim vb. bilimsel-teknik kriterleri
devre disi birakilmaktadir.

Sonyillarda yapilan mevzuat degisiklikleri ile meslek disiplinlerimizin uygulama alanlari daral-
tilmistir. Bunlara, son bir yil icinde cikarilan Kanun Hilkmiinde Kararnameler (KHK) ile yeni hal-
kalar eklenmis ve kamu ydnetiminin tekelci/otoriter nitelikte yeniden diizenlenmesinin yani
sira, gerek miihendislik, mimarlik, sehir plancihigr gerekse TMMOB mevzuatinin Anayasa ve
yasalara acikca aykirilik olusturacak bir sekilde iktidar birokrasisi tarafindan diizenlenmesi
0ngorilmus ve bu yonde adimlar da atilmustir.

Bu diizenlemeler, Anayasa ve idare Hukuku cercevesinde merkezi idare ile zerk yerinden
yonetim kuruluslan arasinda olmasi gereken vesayet denetimini asan, tekelci, otoriter bir
yonetim anlayisinin Urlini olarak bazi 6zerk kamu tiizelkisiliklerinin 6zerkligini ortadan kal-
dirmakta, bazilarini da dogrudan bakanlik biinyesine almaktadir. Ana amag, mihendislik,
mimarlik, sehir planciligi meslek orgutlerinin yurittigu kamusal hizmetleri, kamu otoritesi
yoluyla serbestlestirip, piyasaya sunmak ve rant alanlarina donustiirmektir.

Demokrasiden yiritme erkinin tahakkimuni anlayanlarin, meslek orgitlerini ve sivil top-
lumun “apolitik” olmasini, bu 6rglitlenmelerin siyasal iktidarin glidiimiinde ¢alismalar yurdt-
mesini savunanlarin, kamu yararini, halk saghgini ve can guvenligini sermayenin oniinde
birokratik engeller olarak gérenlerin TMMOB ve bagli odalarini hedef tahtasina oturtmasi
bizler icin olsa olsa bir onurdur.

TMMOB ve Odalarimizi karalama, yasa ve yonetmeliklerle belirlenmis i¢ isleyisimiz hakkinda
yanlis kanilara sebebiyet verme ve kusku uyandirma icerikli bu “haberler”e yonelik 6rgutli
Uyemiz ile birlikte gereken miicadeleyi verecegimizi ve yargi islemlerini baslattigimizi kamu-
oyuna duyuruyoruz.

TMMOB ve bagh Odalari, Glkeye, topluma, meslege ve meslektaslarina iliskin sorumluluklarini
ayni anlayisla ylrtitme kararh@indadir.

Yasasin TMMOB 6rgutluligi

Cevre Mihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi Fizik Mihendisleri Odasi

Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi Gida Miihendisleri Odasi

Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi ic Mimarlar Odasi ingaat Miihendisleri Odasi
Jeofizik Miihendisleri Odasi Jeoloji Miithendisleri Odasi Kimya Mihendisleri Odasi
Maden Miihendisleri Odasi Makina Miihendisleri Odasi Metalurji Miihendisleri Odasi
Meteoroloji Miihendisleri Odasi Mimarlar Odasi Orman Miihendisleri Odasi

Petrol Miithendisleri Odasi Peyzaj Mimarlari Odasi Sehir Plancilari Odasi

Tekstil Mihendisleri Odasi Ziraat Mithendisleri Odasi

Ulkede, bolgede, diinyada baris hemen simdi!

6 Ekim 2012

Biz asagida imzasi bulunan TMMOBye bagli Odalar, olarak Suriye, bolge ve Tiirkiye halk-
lari arasinda olusturulmak istenen savasa karsi halklarin kardesligini savunuyor ve “Ulkede,
Bolgede ve Diinyada Baris™ isteminin ylkseltmesi gerektigini diisiinliyoruz.
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Bilindigi gibi basini ABD nin cektigi emperyalist gui¢ler ve onlarin Ortadogu daki taseronlari,
Irak ve Libya'dan sonra Suriye lizerinde emperyalist tahakkiim olusturmak, sonrasinda ise
iran’a uzanan bir miidahaleyi gerceklestirmek icin aktif caba icindedirler.

Suriye'de yasanan i¢ savas ve bu llkeye yonelik askeri miidahalenin, bolgesel bir savasin
habercisi oldugu bilinmektedir. Tim Ortadogu savasa, etnik, din ve mezhep ¢atismalarina ve
uzun erimli bir kaosa suriiklenirken AKP iktidar ne yazik ki Turkiye'yi bu girdabin icine cek-
mektedir.

Ortadogu ve Arap ilkelerinin "modeli* olma hevesindeki AKP, bu kirli oyunda kendisine
verilen rolleri ve hatta ¢cok daha fazlasini biyiik bir hevesle yerine getirmekte, Suriye*deki i¢
savasa Ulkemizi dahil etmekte, Ortadogu'da yayilan dinci, mezhepci ve kaotik siyasi ortamini
Glkemize tasimaktadir.

ABD ve Bati ittifaki ile Tiirkiye, Suudi Arabistan, Katar gericiliklerinin Suriye'ye karsi ileri kara-
kolu durumuna getirilmis, dinci gerici glclerin Suriye'deki iktidara karsi savasanin aktif bir
tarafi durumuna dustrtlmastar.

Son zamanlarda Hatay'da yasananlar ve Akcakale merkezli gelisen olaylar bu durumun bir
Urlinudur. Suriye*deki i¢ savasin bir tarafina acik ve aktif destek sunan AKP iktidari Akcakale'ye
disen bombalara altyapi ve ortam hazirlamis, Meclisten gecirdigi tezkere ile Ulkemizi
Suriye'deki i¢ savasa fiili destek sunan durumdan savasin ¢cok daha acik tarafina déntstur-
mistlr. Bunun en son gostergesi de 13 bolgenin sivillere kapatilmasi olmustur.

Biz asagida imzasi bulunan TMMOB'ye bagli Odalar, Suriye, bolge ve Turkiye halklari arasinda
olusturulmak istenen savasa karsi halklarin kardesligini savunuyor ve “Ulkede, Bélgede ve
Diinyada Baris” isteminin yiikseltmesi gerektigini diislinlyoruz.

Simdi zaman, kardes, komsu halklar arasinda emperyalist emellerle koriiklenmeye calisilan
kin ve nefret sdylemlerine, irk¢i/soven, dinci/mezhepci kiskirtmalara karsi inatla bir arada
ve yan yana durmanin, savas c¢igirtkanlarina antiemperyalist dayanismayla dur demenin,

R

“Yasasin Halklarin Kardesligi’, “savasa hayir’, “baris hemen simdil” demenin zamanidir.

Bilgisayar Muhendisleri Odasi Cevre Miihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi
Fizik Miihendisleri Odasi Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi

Gida Miihendisleri Odasi Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi igmimarlar Odasi insaat
Muhendisleri Odasi Jeofizik Mithendisleri Odasi Jeoloji Miihendisleri Odasi

Kimya Miihendisleri Odasi Maden Mihendisleri Odasi Makina Miithendisleri Odasi
Metalurji Miihendisleri Odasi Meteoroloji Miihendisleri Odasi Mimarlar Odasi

Petrol Miihendisleri Odasi Peyzaj Mimarlari Odasi Sehir Plancilari Odasi

Tekstil Miihendisleri Odasi Ziraat Miihendisleri Odasi

Mesleklerimize, Odalarimiz ve Birligimize sahip ¢ikiyoruz
kapah kapilar ardinda hazirhiklari yapilan TMMOB’sizTMMOB
Yasasini kabul etmeyecegiz

16 Kasim 2012

Son yillarda giindeme gelen Odalarimiz ve (st Birligimiz Tirk Miihendis Mimar Odalari Birligi-
TMMOB nin mevzuatini diizenlemeye yonelik adimlar, bugliin dogrudan TMMOB Yasasini
degistirmeye yonelmistir. Anayasa'nin 123, 124 ve 6zellikle 135. maddelerinden hareketle
yayimlanan 6235 sayih TMMOB Yasasinin degistirilmesi yoluyla TMMOB orgitlilugi ve
muhendis, mimar, sehir planciligi disiplinlerinin meslek orgitlilukleri, kapah kapilar ardinda
yapilan hazirliklarla tasfiye edilmek tizeredir.

Cumhurbagkanhgi Devlet Denetleme Kurulu'nun llkemizdeki biitiin meslek kuruluslaryla



ilgili 29.09.2009 tarihli, 799 sayfa ve 1.062 sayfa eki bulunan raporunun Basbakanliga gonde-
rilmesinin ardindan 2011 yilinda ¢ikarilan bir¢ok Kanun Hilkmiinde Kararname (KHK) ile kamu
yonetimi tekelci otoriter bir tarzda yeniden diizenlenmistir. Bu kapsamda gerek miihendis-
lik, mimarlik, sehir plancihgi hizmetleri ve gerekse TMMOB mevzuatinin Anayasa ve yasalara
acikca aykirihk olusturacak bir sekilde Cevre ve Sehircilik Bakanhgdi tarafindan diizenlenmesi
dngérilmistir. Bu diizenlemeler, Anayasa ve idare Hukuku cercevesinde merkezi idare ile
Ozerk yerinden yonetim kuruluslari arasinda olmasi gereken vesayet denetimini asan, tekelci
otoriter bir ydnetim anlayisi ile bazi 6zerk kamu tiizelkisiliklerinin 6zerkligi ortadan kaldiril-
mis, bazilari da dogrudan bazi bakanliklarin biinyesine katiimistir.

Bugln tlkemizde egemen olan sermaye birikim politikalari, sanayide gerceklesen déntisiim,
fason uretimin artmasi, 2B ile kamu arazileri ve kentsel doniisim siiregleri, bittin tlkenin
imara acgilmasi gibi rant yonelimli politikalar, mihendislik, mimarlik, sehir plancihgr hizmet-
lerini dogrudan olumsuz olarak etkilemektedir. Bu meslek disiplinleri ile kamusal hizmet
ve kamusal mesleki denetim esasli orgutliliklerinin, sekli yapilara donistiirilerek tasfiye
edilmesi amaclanmaktadir. Kamuoyuna tarafsiz ve bilimsel temellerle gerceklikleri aktaran;
gerektiginde etkin bir bicimde hukuk yolunu kullanarak yapilan yanlislarla miicadele eden
TMMOB'ye yonelik tasfiye politikalari da bu kapsam icindedir.

Bu noktada oncelikle belirtmek isteriz ki, TMMOB Yasasini degistirme ya da ortadan kaldir-
maya yoOnelik girisimler mihendislik, mimarlik, sehir planciligi hizmetlerini kamusal niteligin-
den arindirarak rant politikalarina agma amacini glitmektedir. Ayrica hazirlanis siireci, sekli
ve icerik itibariyla TMMOB'siz TMMOB Yasasi degisikliklerini yliz binlerce Giyemizin ve bizlerin
asla kabul etmeyecegi bilinmelidir.

Yapilacak yeni degisikliklerle mihendislik, mimarlik, sehir plancihigi hizmetleri ve ilgili meslek
orgutleri, bol-parcala-kiicllt-yonet-etkisizlestir yaklasimiyla demokratik ve merkezi yapi-
lardan rekabetci yerel yapilara donustirilerek merkezi kamu yonetimine baglanacaktir.
Odalarimiz ve Birligimiz TMMOB, bugtine kadar izin vermedigimiz siyasi iktidarlarin ve siyasi
partilerin rant ve rekabet temelli miidahalelerine acik bir yapiya ve arka bahcelerine dénis-
tlrilecektir.

Diger yandan belirtmek isteriz ki, miihendislik bilimleri ile mimarlik ve sehir planciligi bilim
ve disiplinleri, multi disipliner (¢cok disiplinli-cokbilimli) mesleki hizmetleri gerektirmekte ve
gerek kendi iclerinde gerekse aralarinda mesleki, bilimsel, teknik gegis gereklilikleri bulun-
maktadir. Dolayisiyla meslek alanlarinin ve hizmetlerinin tarifi, siniri ve tlke genelindeki ortak
uygulamalari, ancak TMMOB'nin mevcut yapisi gibi biittinsel bir kurum tarafindan gercekles-
tirilebilir.

Bu nedenle meslek alanlarimizin ve aralarindaki iliskilerin diizenlenmesi otoriter ve reka-
betci bir kanun yapma zihniyeti ve bol-parcala-kiicllt-asiri parcali yapilari yonet yaklasimiyla
diizenlenemez. Meslek alanlarimiz ve aralarindaki iliskilerin, bilim, teknik ve toplumsal yarar
dogrultusunda ancak TMMOB ve Odalarimizin demokratik isleyisi icinde belirlenebilir, diizen-
lenebilir bir konu oldugu unutulmamalidir.

Muhendislik, mimarlik, sehir planciigi hizmetleri gercekte bilim, teknoloji, Ar-Ge, inovasyon,
sanayi, tarim, orman, enerji, ulasim, madenler, tim dogal kaynaklar, gida, cevre ve kentlesme
politikalarinin dinamik glictidiir, boyle olmasi gerekir. Ancak ne yazik ki bu gercekler hemen
hemen tim siyasi iktidarlar tarafindan hep ikinci plana itilmis, bazi alanlarda yetkiler ulus-
lararasi sermaye kuruluslarina devredilmis, bazi alanlar ise neredeyse ortadan kaldirimistir.
Muhendislik, mimarlik, sehir planciigr hizmetlerinin ana sektorleri kamusal fayda anlayisin-
dan cikarihp serbestlestirme, 6zellestirme, ticarilestirmenin arpaliklan haline getirilmistir.
Kentler, tarim arazileri, kamu arazileri, madenler, enerji ve tiim alanlar rantlara gore sekillendi-
rilmis ve plansizlik egemen kilinmistir.

Ayni zamanda ¢alisma yasaminin blyuk kismiisci saghdi ve is gtivenligi dnlemlerinin disinda
tutulmakta, insanca barinma hakki ve deprem gerceginin gerektirdigi yapi denetimi, enerji,
tarim, orman, su kaynaklari ve kentlerin yonetimi gibi alanlarda miihendislik-mimarlik-sehir
planciliginin mesleki denetim ve bilimsel-teknik kriterleri devre disi birakilmakta, KHKlerle,
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yasa ve yonetmeliklerde yapilan dliizenlemelerle bilimsel-teknik mesleki gereklilikler tasfiye
edilmektedir. Bu nedenle is cinayetlerinden yapi denetimsizligine, depremlerin toplumsal
yikimlara doniismesine dek bir dizi aci olay artik kaniksanir hale gelmektedir. Bu kosullarda
Ulkemize, halkimiza, mesleklerimize karsi bilimsel-toplumsal sorumluluklarimizi terk etme-
yecegimizi, TMMOB'siz TMMOB Yasasini degistirmeye yonelik girisimlere karsi biz asagida
imzasi bulanan TMMOB'ye bagli Odalarimiz olarak, birlik icinde karsi ¢ikarak miicadele ede-
cegimizi, bagimsiz ve demokratik meslek kuruluslarinin tasfiyesine dur demenin kamusal bir
gorev oldugunu; iktidarin s6z konusu girisimleri askiya alarak sesimize kulak vermesi gerekti-
gini kamuoyuna duyururuz.

Bilgisayar Muhendisleri Odasi Cevre Miihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi
Fizik Miihendisleri Odasi Gemi Makinalari isletme Mihendisleri Odasi

Gida Miihendisleri Odasi Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi igmimarlar Odasi insaat
Mihendisleri Odasi Jeofizik Mithendisleri Odasi Jeoloji Miihendisleri Odasi

Kimya Miihendisleri Odasi Maden Mihendisleri Odasi Makina Miithendisleri Odasi
Metalurji Mihendisleri Odasi Meteoroloji Miithendisleri Odasi Mimarlar Odasi

Orman Miihendisleri Odasi Petrol Miihendisleri Odasi Peyzaj Mimarlari Odasi

Sehir Plancilart Odasi Tekstil Miihendisleri Odasi Ziraat Miihendisleri Odasi

Teknik 6gretmenlerin issizlik sorununu, “miihendis” iinvani
verme yoluyla gecistirmeyi amacglayan ve miihendis, mimar
issizligini artiracak olan “Teknik Ogretmenler icin Miihendislik
Tamamlama Programlari Girig Sinavi” iptal edilmelidir.

26 Nisan 2013

Glinimizde uygulanan neoliberal politikalar, tim Gretim ve hizmet sireglerinde temel bir
yeri bulunan miihendislik, mimarlik egitimi ve uygulamalarini sistemli bir sekilde etkilemekte-
dir. Bilim, teknoloji, arastirma-gelistirme, yenilik, sanayi, tarim, enerji, maden, ¢evre, imar-yapi,
kent ve baglantili alanlarin temel dinamik glicii olmasi gereken miihendislikte bu nedenle
acik bir gerileme s6z konusudur.

Egitim-6gretim alanindaki genel yonelim, Giniversite sayilar yani sira mihendislik fakilte ve
boliim sayilarinda da olagan disi bir artisa yol agmis, nitelikli isglicti olan miihendislik bir “mali-
yet” unsuru olarak gériiliip daha fazla ucuz emek sémiiriisiine tabi kilinmistir. issiz miihendis
sayisi boylece artmakta, meslektaslarimiz esnek, glivencesiz, dusik ticretle ¢calisma ile meslek
disi alanlarda ¢alismaya zorlanmaktadir.

Bu gelismelere bagli olarak, meslek alanlarimizi ve miihendislik 6gretimini dogrudan etkileyen
bircok diizenleme de glindeme gelmektedir. “Teknik 6gretmen” yetistiren programlara tabi
olanlara ek bir egitimin ardindan mihendislikle es diizeyde “is glivenligi uzmanhgi” unvani
verilmesi s6z konusudur. Yapi Denetimi Yasasinda yapilmak istenen son degisikliklerle, bircok
olumsuzluk yani sira santiye sefi mimar ya da mihendislerin yardimcisi olarak gérev yapmasi
gereken tekniker, teknisyen ve teknik 6gretmenlere “santiye sefi” olma ve teknik elemanlarin

mimarlk, mihendislik projeleri hazirlamalarina olanak saglanmasi da giindeme gelecektir.

Teknoloji Fakulteleri ve “uzaktan egitim” gibi mihendislik 6gretimi ve uygulamalarinin teme-
lini asindiran diizenlemelerin ardindan simdi de teknik 6gretmenlere “miihendis” unvani veril-
mesi s6z konusudur. iktidar, bir yandan tim egitim sistemini dzellestirmeye déniik politika
kapsaminda teknik egitimin degerini yok sayarak isverenlere birakmaya hazirlanirken teknik
ogretmenlerin issizlik sorununu, onlara da miihendis unvani vererek, mihendislik meslegine
tahvil etmekte, gliniibirlik, gecici ve aldatici bir ydbnteme basvurmaktadir.

Bu konunun gec¢misi soyledir: 29.04.1992 tarihinde kabul edilen 3795 sayili “Bazi Lise, Okul



ve Fakulte Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda Kanun”un 3. madde, 1. fikra, e bendinde,
“Teknik 6gretmen unvanini kazananlar icin ilgili teknik egitim fakdiltelerince diizenlenecek
en fazla iki yar yil streli tamamlama programlarini basariyla bitirenlere dallarinda ‘mihen-
dis” unvani verilir” denilerek, Teknik Egitim Fakultesi mezunlarina muhendislik yolu agiimisti.
07.08.2003 tarihinde de “Teknik Ogretmenler icin Diizenlenecek Miihendislik Programlarinin
Uygulama Esas ve Usulleri Yonetmelidi” yayimlanarak mevzuat tamamlanmis, ancak bugline
kadar gecen zaman zarfinda uygulamaya alinmayan yasa hikimlerinin bugiin uygulanma-

sini manidar buldugumuzu belirtmek isteriz.

TMMOB ve Odalarimiz, 1992 yilinda 3795 sayili Yasa'nin kabul edilmesiyle baslayan, 2010
yilinda Teknoloji Fakdlteleri'nin agilmasiyla devam eden ve bugiin “Teknik Egitim Fakultesi
mezunlarina muhendislik unvani verilmesi” uygulamasiyla gorinir hale gelen siirecin bir
bitln olarak mihendislik, mimarlik mesleklerinin itibarsizlastirilmasi, 6neminin azaltiimasi,
niteliginin tartigilir hale getirilmesinin bir baska tezahlri oldugunu disinmektedir.

Asll olarak teknik 6gretmen yetistirmek amaciyla kurulan ve mifredati buna uygun diizenle-
nen Teknik Egitim Fakdlteleri’'nin, mihendislik egitimi veren fakiiltelerle bir ve ayniymis gibi
degerlendirilmesi, meslek egitimi felsefesine aykiridir. Egitim fakulteleri ile mihendislik fakl-
telerinin nitelik ve amaclarinin birbirinden ¢ok farkli oldugu gézetilmemektedir.

Bilinmelidir ki, miihendislik formasyonu 6gretilen formullerden ibaret degildir. Miihendislik
muhakemesi icin 4 yillik egitim slreci bile yetersiz gorilirken, ilave ders alinarak miihendislik
unvani dagitilmasi bilimsel gerceklige sigmaz ve toplumu kandirmaktan dteye gecemez.

Aldatmaci bir yaklasimla her ile bir tiniversite acildigi ve hemen her tniversitede muhendislik
egitimi verildigi bilinmektedir. Okullarda fiziki ve teknik altyapi eksikligi bulunmaktadir, birkac
fakulte hari¢ egitim liseden bozma binalarda verilmektedir. Bir 6gretim Uyesine diisen 6grenci
sayisi egitimin niteligini diisturecek oranda ¢oktur. Mihendislik, mimarlik 6gretimi verilen pek
cok okulda laboratuar ya yoktur ya da yetersizdir. Uygulamali egitim ve arastirmalar igin yete-
rince kaynak ayrilmamaktadir. Mevcut egitim miifredati ve uygulamasi miihendislik biliminin
gerekleriyle, farkl mesleki disiplinlerle etkilesiminin teorik cercevesiyle, gelismis teknolojiyle
uyumlu degildir. Ulkemizin gercek ihtiyaclarini karsilamaktan uzaktir. Bu sartlarda mezun
olan gen¢ mihendislerin mesleki yeterlilikleri ve gelismisliklerinin tartismali olacagr agiktir
ki, meslek ici egitim agirlikla ancak Meslek Odalarinin olanaklari ¢ercevesinde uygulanabil-
mektedir.

Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi'nin (OSYM) 07.06.2013 tarihli “Teknik Ogretmenler icin
Mihendislik Tamamlama Programlari Giris Sinavi (2013-Mihendislik Tamamlama): Basvuru
islemleri ve Ornek Sorular”t incelendiginde miihendislik, mimarlik ve Gniversite sinavlar bir
yana, ortaokul 6grencilerine bile haksizlik edecek kadar basit, seviye belirleme sinavlarinin da
altinda kalacak kolaylikta sorularla “miihendislik unvani” dagitilacagi goriilmektedir.

Farkli miihendislik disiplinlerine yonelik ayri sinavlar yapilmamasi, tim mihendisliklerin ayni
“torba sinav” icinde degerlendirilmeye kalkilmasi da bilimsel acidan itirazimizi hakl kilan
diger bir nedendir.

Yiiksekogretim Kurulu (YOK)'Gin bu konudaki duyurusu, iktidara yakin gazeteler araciligiyla
konjonkturel olarak ideolojik-siyasi bir carpitma icerisinde “28 Subat’in révansi” olarak da
sunulmaktadir. Meslek liselerine yonelik tGniversite sinavlarina giris konusundaki kisitlama ayri
bir konu olmakla birlikte; simdi “28 Subat magduriyetinin giderilmesi” olarak sunulan sinava
olanak saglayan diizenlemenin 1992 yilindan beri zaten yirurlikte oldugunu hatirlatmak
isteriz.

Mevcut kosullarda 1992 yilindan beri yiiriirliikte olan “Teknik Ogretmenler icin Diizenlenecek
Muhendislik Programlarinin  Uygulama Esas ve Usulleri Yonetmeligi” kapsaminda
Universitelerarasi Kurul tarafindan ilgili miihendislik fakiiltelerine hazirlatilan yeterlilik sina-
vindan 100 uizerinden en az 50 alanlarin puanlarina gére kontenjan dahilinde 2 yari dénemlik
tamamlama muihendislik programina girmeleri dngériilmektedir. Ancak bu sinavlari bugtine
kadar kazanabilen aday yiizler basamagiyla sinirhdir ve bugtin ortaokul seviyesinde sorularla
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72 bin teknik 6gretmene unvan dagitilmaya kalkilmaktadir. Bu uygulama acik¢a egitimde
esitsizlik ve adaletsizliktir.

Bu unvan dagitimi uygulamasi, birakalim bilimi, mihendisleri, mimarlari, birakalim Gniver-
siteye hazirlanan 6grencileri, SBS’ye girmis ortaokul 6grencilerine de biyiik bir haksizliktir.

Bu haksizligi teknik 6gretmenlerin icine itildikleri issizlik sorunuyla kabul edilebilir hale getir-
mek de miimkiin degildir. Bilindigi lizere tGlkemizde issizlik ve egitimliisglicu issizligi cok ciddi
bir sorundur. Teknik Egitim Fakdltelerini kapatarak teknik 6gretmenlerin istihdam alanlarini
yok eden siyasal iktidar, teknik 6gretmenler nezdinde yarattigi magduriyeti yeni magduriyet-
ler yaratarak giiya “c6zmeye” kalkmaktadir. Bunu miihendis ve mimarlarin kabul etmesini bek-
lemek, bilimsel ve teknik olarak da, kamu yarari ve calisanlarin haklar acisindan da akil disidir.

Yine mevcut yonetmelige gore 2 yari donemi kapsayacak olan tamamlama egitiminin Teknik
Egitim Fakiiltelerinde verilmesi gerekmektedir. Ama iktidar ve YOK bu fakiilteleri kapattikla-
rini saniriz unutmustur. Ortada bu egitimi verecek kurum dahi bulunmamaktadir.

Bugiine kadar Universite mezunlarinin “sinif 6gretmeni” olmasina ya da belli bir temel bilim
alaninda egitim gérmis olanlarin kendi dallarinda brans 6gretmeni olmasina; tamamlayici
olarak “pedagojik egitim” gérmeleri kosuluyla olanak taninmistir. Bu tlr uygulamalar bile
elestirilmekle birlikte “6gretmen acig1” nedeniyle kamu nezdinde kabul gérmistir. Ancak
Ulkemizde muhendislik, mimarlik mesleklerinde herhangi bir agik s6z konusu degildir, hatta
gereksinim fazlasi fakiilte ve bélim bulundugu halde béylesi bir uygulamaya basvurulmak-

tadir.

Mesleki egitimin 6neminden ¢okga s6z edilen bir ortamda mesleki egitimi yok etmekle kal-
mayip, mihendislik mesleginin de icini bosaltmaya donuk bir uygulama ydirirlige konulmak
istenmektedir. En son 2009 yilinda 6grenci alan Teknik Egitim Fakiiltelerinin taban puanlari
ile Miihendislik Fakdiltelerinin taban puanlar karsilastirilirsa yapilan haksizligin boyutu acikca
ortaya ¢ikmaktadir.

istihdam olanaklari ile miihendislik fakiiltelerinin kapasitesi arasinda inanilmaz bir ucurum
bulunmaktadir. Bunun ne anlama geldigi ise agiktir: Mihendisler arasinda issizlik orani, dallar
arasinda farkliliklar arz etse de, ortalama yiizde 25 civarindadir. issizlik, diisiik ticretler, saglk-
siz calisma kosullari ve giivencesizlik miihendisligin adeta “kaderi” olmustur. Mesleki etik ve
yetkinlik temel sorunlar arasindadir.

Mihendislik egitimi ve istihdam olanaklari baglaminda gercek bu iken, bir de Teknik Egitim
Fakultelerinden mezun olanlari, iki yari yil gibi “hizlandirimis” egitime tabi tutarak miihendis
ilan etmek teknik hizmetlerin niteliginin daha da diismesine neden olacaktir.

Butin bilimsel ve teknik veriler Teknik Egitim Fakdiltelerinde uygulanan programin mithendis-
lik icin yeterli olmadigini ortaya koymaktadir. Miihendislik egitiminin ve mihendislik mesle-
ginin sorunlarinin, teknik 6gretmenleri “muhendislestirerek’, mihendislerin sayisini artirarak
¢Ozulmesi mimkin degildir. Bu yolla sorun ¢6ziilmeyecek, yeni sorunlar aciga ¢ikacaktir. Bu
durum, yatinm ve nitelikli isglict istihdami zaten zayif olan miihendislik sanayilerinde kaos
olusturacak, miihendis, mimar issizligini ve muhendislik-mimarlik uygulamalarindaki nitelik-
sel dlistisu artiracak, toplumsal yasamda bircok aci sonuca da yol acacaktir.

Bilimsel, teknik, akademik gostergeler, mesleki ve teknik egitim fakiltelerinde uygula-
nan programin, mithendislik unvani elde etmek icin yeterli olmadigini ortaya koymaktadir.
Teknik 6gretmenlerin unvanlarinin degistiriimesiyle mihendis olunamayacadi bilimsel bir
gercektir. Mhendislik 6zel bir egitimi gerektirir ve yama niteligindeki programlarla yapila-
maz. Mihendislik, tasarim, plan ve program gibi temel unsurlar araciligiyla tretim ile hizmet
stirecinin bitiniine yoneliktir. Teknik 6gretmenlik ise tasarim, plan ve program boyutlarini
icermez ve Uretim veya hizmet siirecinin belirli an veya parcalan izerinde yogunlasir. Kisaca
mihendislik ile teknik 6gretmenlik, Gretim sirecinin bitiiniinde birlikte is yapmakla birlikte
farkli formasyonlara sahiptir.

Ayrica su noktaya 6zellikle vurgu yapmak isteriz: Her meslek degerlidir; her meslegin kendi
dinamigi, dengesi ve gelisme seyri bulunmaktadir. Her meslegin tiretim slirecindeki 6nemi



tartisilmazdir. Bu baglamda, teknik egitim veren fakultelerin mifredatinin kendi mesleki ala-
ninin ihtiyacini karsilayacak 6zellikler iceriyor olmasi ne kadar dogalsa, miihendislik fakiilte-
lerinin mifredatinin mihendislik mesleginin gereklerini gozeterek hazirlandigi da o oranda
gergektir.

Teknik Egitim Fakiltesi mezunlarinin sorunlari oldugu bilinmektedir. Ancak bu sorunlar, onlari
mihendis ilan ederek degil, Gretim surecini yeniden diizenleyerek, ara eleman ya da teknik
elemanlar hukuki statiiye kavusturarak, tretim strecindeki dnemlerini gérinur kilarak asila-
bilir.

Plansiz bir sekilde cok sayida donanimsiz Universite, fakilte agmak, ¢ok sayida niteliksiz
mihendis yetistirmek ve teknik 6gretmenlere miihendis unvani verilmesine yonelik uygu-
lama, karar ve hazirliklardan vazgecilmeli, miihendislik, mimarlik, sehir planciligi 6gretiminin
planlamasinda TMMOB ve bagli Odalari mutlaka yer almahdir.

Yukarida acikladigimiz nedenlerle, 80 bin civarinda oldugu belirtilen teknik 6gretmenin
miihendis unvani almasina olanak saglayacak olan “Teknik Ogretmenler icin Mithendislik
Tamamlama Programlari Giris Sinavi” basvurular ve 21 Temmuz'da Ankara'da yapilacak olan
sinav iptal edilmelidir. Biz mihendis ve mimarlarin, miihendislik ve mimarlik 6grencilerinin
ve meslek 6rgltlerinin uyarilarina iktidar, Universitelerarasi Kurul ve YOK tarafindan kulak
verilmesini istiyor, YOK'in duyurusunu yaptigi ve OSYM tarafindan yapilacak olan “Teknik
Ogretmenler icin Mithendislik Tamamlama Programlari Giris Sinavi’nin ivedilikle iptal edilme-
sini istiyoruz.

Bilgisayar Miihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi insaat Miihendisleri Odasi
Makina Miihendisleri Odasi Metalurji Miihendisleri Odasi Mimarlar Odasi
Orman Muhendisleri Odasi Tekstil Miihendisleri Odasi

Giiciiniiz Halki Sindirmeye Yetmeyecek
Devlet Teroriinii Durdurun, Zorbaliga Son Verin

4 Haziran 2013

Taksim‘de Gezi Parki'ni korumak icin yapilan gosterilerin siddet ile bastiriimasi nedeni ile tlke
genelinde diizenlenen protestolarda polisin sergiledigi acimasiz tutum tiim yurttaslar kaygi-
landiracak boyutlara ulast.

Polisin uyguladigi vahset ve zorbalik, kent meydanlarina, revir hizmeti sunan meslek oda-
larimiza, kahvelere, isyerlerine, evlerin icine dek uzanmis durumda. TMMOB genel merkezi-
nin bulundugu binanin 6niine de onlarca gaz bombasi atildi ve bir TMMOB Yénetim Kurulu
Uyesi ayagina isabet eden gaz bombasi ile yaralandi. Durum dylesi bir noktaya ulasti ki, halkin
insani yardim ve dayanisma duygularinin karsiligi gaz bombalari oluyor. Restoran ve kafeler
basilarak, iceride oturanlar déviliyor, coplaniyor. En demokratik hakki olan gosteri yapma
hakkini kullanan insanlara suclu muamelesi yapiliyor. Ulkemiz adeta bir gaz cumhuriyetine
donustirdlda.

Yashlar, kiiguik cocuklar, hamileler dahil herkes gaz bombalarini soluyor. Goriluyor ki “orantili
glc kullanimi” s6zu bir sagmaligi ifade ediyor, iktidarin gdzi dénmis zorba zihniyetini per-
delemek icin kullaniliyor. Devlet terériiniin simdilik gériinen sonucu, istanbul ve Hatay‘da iki
yurttasimizin 6limi, Ankara‘da bir yurttasimizin beyin 6limi, binlerce gozalti ve binlerce
yarali olmustur. AKP'nin son donemde 4+4+4 formiili ile egitim sistemini bir gecede gerici-
lestirme girisimleri, insanlarin yasam bicimlerine ve tercihlerine ait diizenlemeler yapilmaya
calisiimasi, kag cocuk yapilacagindan 1 Mayis'in nasil kutlanacagina varana kadar hayatin her
alanini tek basina sekillendirme istegi halkimizin kaygilarini ve tepkilerini artirmistir. AKP ikti-
darinin Cumhuriyet degerleri ve laiklige yonelik surekli saldirilari ve hakaretler halkin “artik
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durun” demesine yol agmistir. AKP iktidarinin egitim, saglk, ulasim, enerji, gida, kent, imar/
yap! politikalar bir biitiin olarak halka “artik yeter” dedirtmistir. Halkin itirazinin artik sadece
“Gezi Parki” kapsaminda olmadigi, yasamin her alaninda var olan dayatmalara karsi oldugu
gorilmelidir.

Emekten yana bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye miicadelesi, 12 Eylil'den sonra en biyik
liberal ve gerici saldirtyi bu donemde yasamistir. Bu dénemde yasama organi adeta AKP'nin
bir komisyonuna donustirilmus, baskanlik sistemi tartismalan ve yeni anayasa girisimleri,
bir diktatorlik insaa etme noktasina kadar vardinlmistir. AKP ve lideri yasadigimiz ¢cagin
benzer diktatorllklerinin tim 6zelliklerini politikalarinda bire bir barindirmaktadir. Meclis'te
gece yarilari toplumsal denetim ve tartisma mekanizmalarindan kagirilarak yasal diizenleme
yapmay! aliskanlik haline getiren AKP, mevcut sayisal gliciinii toplumu kuralsizca yeniden
sekillendirmek icin kullanmaktadir. AKP iktidari meslek alanlarimizi ilgilendiren bircok diizen-
lemeyi miihendis, mimar ve sehir plancilarini yok sayarak hayata gegirmistir. Bugtin kendisine
biat etmeyen tiim demokratik kitle 6rgitleri gibi TMMOB 6rgitliligu de agir saldin altinda-
dir.

En ufak itiraza karsi siyasal gii¢ kullanmayi aliskanlik haline getiren AKP, kendisinin yandasi
haline getirdigi kolluk gtici ile glinlerdir yasam alanlarimiza gaz bombalari yagdirmaktadir.
Yasamina yitiren ve yaralananlarin tam sayisinin bile belirlenemedigdi bu vahseti toplum vic-
dani ve tarihin bellegi unutmayacaktir. Yurttaslarin can giivenligi bizzat kendilerini korumakla
gorevlendirilenler tarafindan tehdit edilmektedir. AKP lideri kendisine oy verenleri sokaga
dokme tehdidi ile gelisen toplumsal muhalefeti bastirmak istemektedir.

Ne yazik ki sergilenen bu agik hukuksuzluga karsi ne savcilar harekete ge¢mis, ne de “mil-
yonlarca yandasini” sokaga dokmekle tehdit eden AKP liderinin Uslubunda en ufak bir
degisiklik olmamistir. AKP'nin, toplumun bircok kesimi tarafindan gelistirilen eylemlerde sag-
duyusunu yitirdigi ve polise verdigi talimatlarla tilkemizi kaosa stiriikledigi ortadadir. Ulkesini
Ortadogu’da savasin esigine getiren ve kendi halkini acimasizca gaz bombasina bogan AKP
sozculerinin tahripkar Gslubuna karsi tiim halkimizi sagduyulu davranmaya ve yasam alanla-
rimizi korumak icin direnmeye cagiriyoruz.

iktidar olanaklarina tutunan AKP'nin giicii, halki biber gazi ile sindirmeye yetmeyecektir. Biz
TMMOB'ye bagh biitiin Odalar olarak iktidarin bu teror ve zorbaligini kiniyor, protesto ediyor
ve halkimizla birlikte artik durun, bu zorbaligi durdurun diyoruz. iktidar ve emniyet yetkile-
rini, halkimiza karsi gelistirilen acimasizca saldirilara son vermeye cagiryoruz.

Unutulmamalidir ki “Hicbir iktidar halkina diisman olamaz. iktidar halka diisman olursa, halk
iktidara direnir."

Bilgisayar Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Golay Sakirogullari
Cevre Mithendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Baran Bozoglu

Elektrik Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Cengiz Goltas

Fizik Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagskani Abdullah Zararsiz

Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi Yoénetim Kurulu Baskani Feramuz Askin
Gida Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Petek Ataman

Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Ertugrul Candas
ic Mimarlar Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Levent Tiimer

insaat Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Taner Yiizgeg

Jeofizik Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Sevket Demirbas
Jeoloji Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Diindar Caglan

Kimya Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Mehmet Besleme

Maden Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Mehmet Torun



Makina Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Ali Ekber Cakar
Metalurji Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Tuncay Sulan
Meteoroloji Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Sitki Erduran
Mimarlar Odasi Yonetim Kurulu Baskani Eylip Muhcu

Petrol Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Mehmet Kul

Peyzaj Mimarlari Odasi Yonetim Kurulu Baskani Gaye Culcuoglu

Sehir Plancilari Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Necati Uyar

Tekstil Mhendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Melike Anil Bingol
Ziraat Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Dr. Turhan Tuncer

iktidara sesleniyoruz, arkadaslarimizi serbest birakin, polis
zulmiinii durdurun, hukuka uyun!

9 Temmuz 2013

Bilindigi Gizere AKP iktidan bir ay1 asan bir stireden beri hukuku ihlal eden uygulamalar esli-
ginde ter6r uygulamaktadir.

iktidarin Taksim'de yapmak istedigi diizenleme mahkeme karariyla durdurulmus ve icinde
Odalarimizin da bulundugu Taksim Dayanismasi'nin toplumsal direnisinin mesruiyeti yargi
karariyla da teyit edilmistir. istanbul Valisi, Emniyet Miidiirii ve Belediye Baskani tarafindan
acilan park, aksamistu halka yine kapatilmistir.

Mahkeme kararini agiklamak Uizere Gezi Parki'na gitmek isteyen Taksim Dayanismasi bile-
senleri istiklal Caddesi‘nde engellenmis, polis yine halka saldirmis ve dayanismayi olusturan
emek, meslek, demokratik kitle orgtitleri, siyasi parti temsilci ve yoneticilerinden ¢ok sayida
kisiyi gozaltina almistir.

Gozaltina alinanlarin islemleri diin aksam ve gece yapilmamis, keyfi bir sekilde bugtine bira-
kilmistir. Gézaltina alinanlar arasinda TMMOB istanbul il Koordinasyon Kurulu Sekreteri ve
TMMOB Makina Mihendisleri Odasi istanbul Sube 2. Baskani Sileyman Solmaz, TMMOB
Elektrik Mihendisleri Odasi istanbul Sube Baskani Beyza Metin, TMMOB Mimarlar Odasi
istanbul Subesi 2. Baskani Sabri Orcan, TMMOB Sehir Plancilari Odasi istanbul Sube Sekreteri
Akif Burak Atlar, Sube Sekreter Yardimcisi Sezi Toprakci ve Mimar Miicella Yapici arkadaslari-
miz da bulunmaktadir.

iktidar bilmelidir ki, hic bir baski, TMMOB ve Odalarimizin, mithendislik, mimarlik, sehir plan-
aliginin bilimsel-teknik gerekliliklerini savunmamizi ve bu dogrultuda davranmamizi engel-
leyemeyecektir.

Biz TMMOB'ye baglh Odalarin Yonetim Kurullarinin Baskanlan olarak iktidari uyariyoruz.
Anayasa‘ya aykirilik olusturan hukuksuz uygulamalari, g6z altilari ve polis terériini durdurun,
yOnetici arkadaslarimizi ve bitiin gézaltina alinanlan serbest birakin, hukuka uygun davranin!

Bilgisayar Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Golay Sakirogullari

Cevre Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Baran Bozoglu

Elektrik Miihendisleri OdasI Yonetim Kurulu Baskani Cengiz Goltas

Fizik Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagskani Abdullah Zararsiz

Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu Baskani Feramuz Askin

Gida Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Petek Ataman
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Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Ertugrul Candas
i¢ Mimarlar Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Levent Tiimer

insaat Miithendisleri Odasi Yénetim Kurulu Bagkani Taner Yiizgec

Jeofizik Miithendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Sevket Demirbas
Jeoloji Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Dindar Caglan

Kimya Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Mehmet Besleme
Maden Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Mehmet Torun
Makina Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Ali Ekber Cakar
Metalurji Mihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Tungay Sulan
Meteoroloji Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Sitki Erduran
Mimarlar Odasi Yonetim Kurulu Baskani Eylip Muhcu

Petrol Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Mehmet Kul

Peyzaj Mimarlari Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Gaye Culcuoglu

Sehir Plancilari Odasi Yonetim Kurulu Bagkani Necati Uyar

Tekstil Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Melike Anil Bingdl
Ziraat Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Dr. Turhan Tuncer

iktidar TMMOB'yi geriletemeyecek, miicadelesini asla durduramayacaktir

Meslegimize, orgilitiimiize, lilkemizin kamusal zenginliklerine
sahip ¢tkmaya devam edecegiz

11 Temmuz 2013

AKP iktidari, 6nceki gece yine bir “torba yasa” icinde, TMMOB ve bagli Odalarini hukuk disi bir
sekilde sinirlamaya yonelik bir yasa degisikligi yapmistir. Ayni iktidar ¢ yil dnce yine bir gece
yarisi operasyonuyla, yabanci mithendisleri Glkemiz miihendislerinden ayricalikli kilacak bir
yasa degisikligi yapmis, daha sonra, iki yil nce Kanun Hilkmiinde Kararnamelerle TMMOB'yi
otoriter bir tarzda vesayet altina alma yéniinde adimlar atmig, bittin Glkeyi rant eksenli bir
sekilde imara agma politikalari dogrultusunda yeni yasa ve yonetmelik degisiklikleri yap-
mistir. TMMOB Yasasinin butiininu degistirme girisimi ise TMMOB ve Odalarimizin yirit-
tiglu kampanya Uzerine bizzat Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafindan ertelenmek zorunda
kalinmis, daha dogrusu Anayasa degisiklikleri dénemine ertelenmis gibi gosterilmistir. Fakat
Taksim'de yapilmak istenen, bilime, teknige, miihendislik, mimarlik, sehir planciigina aykiri
diizenlemeler karsisinda yargiya basvuran ve hakliligi yargi tarafindan teyit edilen Odalarimiz
ve TMMOB'ye iktidarin duydugu rant eksenli kin, dnceki gece yapilan ani degisikliklerle ve
TMMOB'ye bagli Odalarimizin istanbul Sube yéneticilerinin gézaltina alinmalariyla yansimis-
tir. iktidarin yaptigi biitiin mevzuat degisiklikleri, birazdan deginecegimiz lizere Anayasa’nin
kamu kurum ve kurulusu niteligindeki meslek odalanyla ilgili gayet sarih olan hiikiimlerine
aykindir, hukuk disidir ve tarihsel mesruiyeti yoktur. Yapilan degisiklikle Odalarin yeni talanlari
onleme glicli hukuken olanaksiz hale gelmektedir

Onceki gece yapilan degisiklikler, 6zet olarak;
Ulke kaynaklarinin talanina karsi cikan meslek odalarini islevsizlestirme,
Odalarin tyeleriyle iliskisini zayiflatmak ve giderek ortadan kaldirmak,

Odalarin gelirlerine el koymalk,



Kamusal-toplumsal kaynak ve varliklarin talanini iktidarin elinde merkezilestirerek piyasaya
acmak, metalastirmak,

Kentsel donisiim, kentsel rant programlarinin éniindeki bilimsel, teknik mesleki denetimi ve
toplumcu engelleri ortadan kaldirmak,

Ozerk yerinden yonetim kuruslari olan Belediyeler ve Meslek Odalarinin Anayasal hak, yetki
ve gorevlerini ellerinden almak,

Mimarlarin Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi kapsamindaki mimari projelerini eser olmaktan ¢ikar-
mak, telif haklarina el koymak,

ve sonugcta teslim alamadigi TMMOB'yi etkisizlestirmek istemektedir.

Oysa 1954 yilinda 6235 Sayili Yasa ile kurulan ve 24 Odanin st birligi olan TMMOB, kokleri
1900°1G yillarin basina dayanan bir 6rglitlenme ve miicadele geleneginin tGriniadir. TMMOB
ve bagl Odalari, bir yandan meslek-meslektas haklarini koruyup gelistirirken, diger yandan
bilimsel-teknik mesleki bilgi birikimini ve 6rgutsel gliciinii kamu ve toplum yararina sunmak
icin faaliyet ylrGtir, yasal dayanagini Anayasa‘’nin 123, 124, 135. maddelerinden alan kamu
kurumu niteliginde, kamu tiizel kisiligine sahip meslek kuruluslaridir ve yerinden yonetim
esasina dayanirlar.

Muhendislik, mimarlik, sehir planciligi hizmetleri; cevre ve kentlesme politikalarinin dinamik
gliclerinin basinda yer alirlar. Ciddi bilim-teknik politikalari, olagan kosullar ve toplumsal bir
kalkinma perspektifi icinde miihendislik, mimarlik, sehir planciliginin yeri, konumu v.b boy-
ledir. Ancak Turkiye'nin kalkinma dénemlerinde belirli bir yeri olan meslek disiplinlerimiz
bugiin bilimsel gereklerden hizla uzaklasan bir tarzda ve ¢ok yonlii olarak etkisizlestirilmeye
calisiimakta, mesleki deformasyon, issizlik ve yoksullukla yiiz ylize getirilmektedir.

Meslek disiplinlerimiz neoliberal donemin doruga ulasan ekonomi politikalarina bagh olarak
siyasi iktidarlar tarafindan ikinci plana itilmis, bazi alanlardaki yetkiler uluslararasi sermaye
kuruluslarina devredilmis, bazi alanlar neredeyse ortadan kaldirilmis; mithendislik, mimarlik,
sehir plancihigi hizmetlerinin ana sektorleri kamusal fayda anlayisindan cikarilip serbestles-
tirme, O0zellestirme, ticarilestirmenin arpaliklari haline getirilmistir.

Kentler rantlara gore sekillendiriimekte, plansizlik egemen kilinmaktadir. Calisma yasami,
muhendislik bilimlerinin uygulanmasi gereken is¢i saghgi ve is givenligi dnlemlerinin disinda
tutulmaktadir. insanca barinma hakkinin ve deprem gerceginin gerektirdigi, yapi denetimi,
enerji, tarim, orman, su kaynaklari ve kentlerin yonetimi gibi alanlarda miihendislik, mimar-
Ik, sehir planciliginin mesleki denetim, periyodik kontrol, 6lgiim v.b. bilimsel-teknik kriterleri
devre disi birakilmaktadir.

Son yillarda yapilan mevzuat degisiklikleri ile meslek disiplinlerimizin uygulama alanlariadim
adim daraltilmistir. Kanun Hikmiinde Kararnameler bu saldirilara yeni halkalar eklenmis;
kamu yo6netiminin tekelci/otoriter nitelikte yeniden diizenlenmesinin yani sira, miihendislik,
mimarlik, sehir plancilii ve TMMOB mevzuati, Anayasa ve yasalara agikca aykirilik olusturacak
bir sekilde iktidar blrokrasisi tarafindan diizenlenir hale gelmistir.

Bu diizenlemeler, Anayasa ve idare Hukuku cercevesinde merkezi idare ile zerk yerinden
yonetim kuruluslari arasinda olmasi gereken “vesayet” denetimini asan, tekelci, otoriter bir
yonetim anlayisinin Urlini olarak bazi 6zerk kamu tiizelkisiliklerinin 6zerkligini ortadan kal-
dirmakta, bazilarini da dogrudan bakanlik biinyesine almaktadir. Ana amag, mihendislik,
mimarlik, sehir planciligi meslek orgutlerinin yurittigu kamusal hizmetleri, kamu otoritesi
yoluyla serbestlestirip, piyasaya sunmak ve rant alanlarina donustiirmektir.

Yuritme erkinin tahakkimunu her alana yayanlar, meslek ve kitle 6rgutlerinin “apolitik” ve
bilim-teknik disi olmasini, bu 6rgiitlenmelerin siyasal iktidarin glidiimiinde ¢alismalar yirut-
mesini, kamu yararini, halk sagligini ve can guvenligini gézetmemesini, her seyin sermaye
birikim sirreclerine tabi olmasini istemektedirler. Ancak bu kapsamli ve bilime, insana, Ulke,
kamu, halk cikarlarina diigsman olan bu politikalara karsi direnmek, bilinmeli ki bizler icin bir
onurdur.
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Buglinki TMMOB'yi bizlere miras birakan, 1974-1980 dénemi TMMOB'sinin Bagkani sev-
gili Teoman OZTURK'{in 19. 6lim yildénimiinde &zel olarak belirtmek isteriz ki, hicbir giic
TMMOB ve bagh Odalarini halkgi, toplumcu, kamucu dederlerinden uzaklastiramayacaktir.

iktidar TMMOB'yi geriletemeyecek, miicadelesini asla durduramayacaktir.

Meslegimize, 6rgitiimiize, Glkemizin kamusal zenginliklerine sahip ¢ctkmaya devam edecegiz.
Yasasin Taksim Gezi Parki Direnisimiz!

Yasasin TMMOB!

Bilgisayar Miihendisleri Odasi Cevre Miihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi

Fizik Miihendisleri Odasi Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi

Gida Miihendisleri Odasi Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi i¢ Mimarlar Odasi insaat
Mihendisleri Odasi Jeofizik Mithendisleri Odasi Jeoloji Miihendisleri Odasi

Kimya Miihendisleri Odasi Maden Miihendisleri Odasi Makina Miihendisleri Odasi
Metalurji Miihendisleri Odasi Meteoroloji Miihendisleri Odasi Mimarlar Odasi

Petrol Miihendisleri Odasi Peyzaj Mimarlari Odasi Sehir Plancilari Odasi

Tekstil Miihendisleri Odasi Ziraat Miithendisleri Odasi

Cumhurbagkani, TMMOB ve Odalarinin Anayasal Yetkilerini
Ortadan Kaldiran Diizenlemeyi Onaylamamahidir!

30 Temmuz 2013
Degerli Basin Mensuplari,

Bilindigi Gizere 09.07.2013 tarihinde TBMM Genel Kurulunda kabul edilen “torba yasa”icindeki
3194 sayili imar Yasasi'nin 8. maddesine eklenen (1), (i) ve (j) bendleri ile, TMMOB ve biz bagl
Odalarina yonelik kapsamli bir operasyon daha yapilmistir.

Yine AKP iktidar tarafindan Ui¢ yil dnce ve yine bir gece yarisi operasyonuyla ve yine bir“torba
yasa” icinde yapilan degisiklikle, yabanci miihendisler Glkemiz mihendislerinden ayricalikli
kilinmustir. iktidar, iki yil 6nce de Kanun Hikmiinde Kararnamelerle TMMOB'yi otoriter bir
tarzda vesayet altina alma yonuinde adimlar atmig, biitlin Glkeyi ranta dayal bir sekilde imara
acma politikalari kapsaminda yeni yasa ve yonetmelik degisiklikleri yapmistir.

6235 sayili TMMOB Yasasi'nin bitiiniini degistirme girisimi ise TMMOB ve Odalarimizin
yurittigu kampanya tizerine bizzat Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafindan ertelenir gibi gos-
terilmis ancak cok 6nemli bir diizenleme, Gezi Parki direnisinin ardindan intikamci bir tarzda,
imar Yasasi icinde yapilan bir degisiklikle giindeme gelmistir.

imar Yasasi'nin 8. maddesine eklenen (1) bendi, biz Odalarin cok 6nemli bazi yasal yetkilerini
ortadan kaldirmakta; (i) bendinde, ilim ve edebiyat eseri sayilan imar planlarinin degistiril-
mesinde plan muellifinin izninin alinmamasi getirilmekte; (j) bendi ise Fikir ve Sanat Eserleri
Yasasi'nda bilim eseri olarak tanimlanan mimari projelerin eser olup olmadigini Bakanlik
blinyesindeki bir Estetik Kurul'un keyfiyetine birakmaktadir. Bu kurulun kimlerden olusacagi,
hangi kriterlere bagli olarak calismalarini yiriteceginin belirlenmemis olmasi ise hukuk dev-
leti ilkesine aykiridir. Belirlilik ve 6ngorilebilirlik 6zellikleri tasimayan, hukuki giivenlik sagla-
mayan bu gibi kurallar Anayasa’nin 2. maddesi ile bagdasmamaktadir.

S6z konusu (i) ve (j) bendlerindeki diizenlemelerin 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi,
4117 sayih Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina Dair Bern Sézlesmesi'nin Kabuliine
Dair Yasa ile Anayasa'ya aykiri olarak; mimarlarin insan Haklar Evrensel Beyannamesinden
de kaynaklanan en dogal ve evrensel bir hak olan eser sahipligi hakkini, imar Yasasi yoluyla
ortadan kaldirmaya yonelik oldugu goriilmektedir.

imar Yasasi'nin 8. maddesine eklenen (1) bendi ise tam olarak sdyledir: “Harita, plan, etiit ve



projeler; idare ve ilgili kanunlarinda agikca belirtilen yetkili kuruluslar disinda meslek odalari
dahil baska bir kurum veya kurulusun vize veya onayina tabi tutulamaz, tutulmasi istenemez.
Vize veya onay yaptirlmamasi ve benzeri nedenlerle mielliflikler veya bunlara ait kuruluslarin
biro tescilleri iptal edilemez veya yenilenmesi hicbir sekilde geciktirilemez. Mielliflerden bu
hikm ortadan kaldiracak sekilde taahhiitname talep edilemez”

Bu bend, dncelikle, Anayasa’da tanimlanan kamu kurum ve kurulusu niteligindeki, kamu
tiizelkisiligi bulunan, yerinden yénetim 6zerk kuruluslari olarak tanimlanan ve bu nitelikle-
riyle Turkiye’nin kamu idari yapisi icinde yeri bulunan, kamu adina Uyelerinin ve kamunun
yetki devri ile verdigi hizmetlerin mesleki denetimini yapan biz Odalarin ve Ust Birligimiz
TMMOB'nin Anayasal-yasal dayanaklarinin hukuk disi bir sekilde ihlali anlamina gelmektedir.

imar Yasasi' nin 8. maddesine eklenen bendlerle yapilan degisiklikler, 6zetle;
- Ulke kaynaklarinin talanina karsi cikan Meslek Odalarini ve TMMOB'yi islevsizlestirmeyi,
« Odalarnn tyeleriyle iliskisini zayiflatmayi, giderek ortadan kaldirmayi,
+ Odalarin gelirlerine el koymayi,

+ Kamusal-toplumsal yeralti-yeristi kaynak ve varliklarin talanini iktidarin elinde merkezi-
lestirerek piyasaya agmayi, metalastirmayi,

« Kentsel donlistim, kentsel rant programlarinin dniindeki bilimsel, teknik mesleki dene-
timi ve toplumcu engelleri ortadan kaldirmayi,

« Birbirinden farkh 6zerk yerinden yonetim kuruslari olan Meslek Odalari ve Belediyelerin
Anayasal hak, yetki ve gorevlerini ellerinden almayi,

« Mimarlarin Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi kapsamindaki mimari projelerini eser olmaktan
cikarmayy, telif haklarina el koymayi,

amaclamakta ve ele gecirilemeyen, rant politikalarina karsi duran TMMOB'yi etkisizlestirmeyi
amaclamaktadir.

Bilindigi gibi buglinki iktidar, sermaye birikim ve rant slirecini, bliylik oranda, kentsel-kirsal
alanlar ve koruma altindaki alanlarin dontisim programlarina baglamistir. AKP iktidari her
seyi metalastirma, piyasalastirma pesindedir. TMMOB ve bagh Odalari ise s6z konusu yasa
bendinde anilan “harita, plan, etiit ve projeleri’, mihendislik, mimarlik, sehir planciligi disip-
linlerinin bilimsel-teknik gerekleri ve kamu-toplum yararini gozeterek denetlemektedir.
Ancak bu son operasyonla Odalar ve TMMOB'nin Anayasal ve yasal mesleki denetim yetkileri
elinden alinmakta, sinirsiz bir talanin 6ni agilmaktadir.

Kentsel, kirsal, yeralti ve yeriistii dogal kaynaklarin talanina karsi ¢cikan meslek odalarini islev-
sizlestirmenin, Odalar ile Gyelerini, Gyelerin projelerini mesleki denetim iliskisi disina ¢cikarma-
nin sonucu, bilim disi piyasa keyfiyeti ve serbestisini egemen kilmak olacaktir.

Ayrica Odalarimizca gergeklestirilen mesleki denetim uygulamalari sonucunda, sahte lisans
diplomalari ve/veya sahte diploma denklik belgeleriyle kayit olan, kayit olmak tizere basvuran
bircok sahte mimar-miihendis oldugu tespit edilmistir. Bugiine kadar tespit edilen bu kisi-
ler hakkinda sahte resmi belge diizenlemek ve kullanmak ile 3458 sayili Yasaya muhalefet-
ten dolayi su¢ duyurusunda bulunulmus, yapilan yargilamalar sonucunda 21 kisi hakkinda
mahkamiyet karari verilmis olup, digerleri ile ilgili takibat devam etmektedir.

imar Yasasi'nda yapilan degisiklikle Meslek Odalarinin denetim yetkilerinin budanmasi, béy-
lesi sahteciliklerin tespit edilmesini de engelleyerek, kamusal denetimin 6nlnu tikayacak ve
halkimizi sahte mimar ve miihendislerle karsi karsiya birakacaktir.

Bu degisiklik, iki yil 5nceki, TMMOB'yi ve yerinden yonetim 6zerk kuruluslari olan meslek kuru-
luslarini otoriter bir tarzda vesayet altina almaya yonelik Kanun Hikmiinde Kararnamelerle
yapilan diizenlemelerin devami niteligindedir ve Anayasa’nin basta 135. maddesi olmak
Uzere 2, 5, 123, 124, 138. maddelerine agik bir sekilde aykirilk olusturmaktadir.

S6z konusu degisiklik dnergesinin TBMM Genel Kuruluna sunulus bicimi de yanlistir. Zira 6235
sayili TMMOB Yasasi, imar Yasasi'nda degisiklik kapsaminda ele alinamaz. Bu husus Meclis
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ictliz(igi'niin 87. maddesine acikca aykirilik olusturmustur. Ayrica 6235 sayil TMMOB Yasasi'ni
ilgilendiren bir konuda TMMOB ve bagl Odalarin gorislerinin alinmamis olmasi da mevzuat
hazirlama usul ve esaslarina aykiridir.

Degerli Basin Mensuplari,

Biz Odalar ve TMMOB, tam bir birlik icinde, tlke, kamu, halk cikarlar, mihendislik, mimar-
lik, sehir plancih@inin bilimsel teknik gerekleri dogrultusundaki calismalarimizi siirdiirecegiz.
Bunu hicbir antidemokratik gii¢ ve diizenleme engelleyemeyecek, durduramayacaktir.

Yukarida belirttigimiz nedenlerle Anayasal tabani bulunmayan bu dizenlemenin
Cumhurbagkaninca onaylanmamasi, reddedilmesi gerektigi aciktir.

Kuvvetler ayrihdi ile 6zerk kamusal, mesleki ve toplumsal yapilar ortadan kaldiran antide-
mokratik diizenlemelerin devami olan bu konunun Cumhurbagkaninca ele alinisi, AKP’nin
uyguladigi neoliberal politikalarin ulastigi nokta acisindan, duyarli herkese yeni bir degerlen-
dirme olanagi da sunacaktir.

Demokrasi, kuvvetler ayriligi, yerinden yonetim o6zerk kuruluslarinin gorev ve yetkileri,
Turkiye’'nin imarinda mihendislik, mimarlik, sehir planciliginin yeri ve rant politikalari gibi,
kamuoyunun 6nem verdigi son derece dnemli konular, Cumhurbagskanini bu konu 6zgiiliinde
onemli bir karar vermenin esigine getirmistir.

Cumhurbagkani’ni, TBMM’nin 09.07.2013 tarihli 135. birlesiminde gorisilen “Bazi Kanun ve
Kanun Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” icindeki 3194 sayih
imar Yasasi'nda degisiklik yapilmasina dair diizenlemeyi, Cumhurbaskani’nin gérev ve yetki-
leri kapsaminda onaylamamasi yéniinde kamuoyu 6niinde duyarlilia davet ediyoruz.

Bilgisayar Muhendisleri Odasi Cevre Miihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi

Fizik Miihendisleri Odasi Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi

Gida Miihendisleri Odasi Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi i¢ Mimarlar Odasi insaat
Muhendisleri Odasi Jeofizik Mithendisleri Odasi Jeoloji Miihendisleri Odasi

Kimya Miihendisleri Odasi Maden Mihendisleri Odasi Makina Miithendisleri Odasi
Metalurji Miihendisleri Odasi Meteoroloji Miihendisleri Odasi Mimarlar Odasi

Petrol Miihendisleri Odasi Peyzaj Mimarlari Odasi Sehir Plancilari Odasi

Tekstil Miihendisleri Odasi Ziraat Miihendisleri Odasi

TMMOB tiim saldirilara karsin toplumsal ve mesleki yarari
savunmak icin miicadeleye devam edecektir

9Kasim 2013

AKP’nin “ustalik” doneminde Turkiye, toplumsal yasamda, kamu yonetiminde, kamusal gorev
ve isbolimi paylasiminda, kamu agisindan hayati 6nem tasiyan kurumlarda ve meslek alan-
larinda koklu degisiklikler yasiyor. Kentler, akarsular, yesil alanlar, kamusal yatirimlar, calisma
yasami, egitim, saglik, yargi ve benzeri alanlar, degisen ekonomik-siyasal-kilturel tercihlere
bagl ve bir biitiin olarak gerici, neoliberal temelde diizenlenmektedir.

Kurulduklan glinden bu yana iktidarlarin karar ve tasarruflarini toplumsal yarar ve mesleki
fayda slizgecinden geciren, mesleki-bilimsel dogrularn dayanak alarak muhalif tavrini Glkenin
en karanlik dénemlerinde bile sergilemekten geri durmayan TMMOB ve bagh Meslek Odalari,
AKP iktidarinin topyek(in saldiri dalgasinin 6nde gelen hedeflerinden biridir.

Nitekim son birkac yildir mesleki alanlarda gerceklestirilen mevzuat degisiklikleri ile miihen-
dislik, mimarlik, sehir planciligi mesleklerinin evrensel kabulleri ve bilimsel gereklilikleri yok
sayildi. Meslek Odalarinin kamu adina yapmakla muikellef oldugu mesleki denetimler ortadan
kaldirildi. Meslek Odalarinin tyeleriyle kurdugu iliski zayiflatiimak istendi, ekonomik kaynak-



lar kisitlandi. Yasa ve yonetmeliklerde yapilan degisikliklerle mesleki denetim uygulamalari-
nin denetimsizlige itildigine, zafiyete ugratildigina dair gorislerimizi kamuoyuyla defalarca
paylastik.

Bilinmesini isteriz ki, AKP iktidarinin TMMOB ve bagli Odalari tizerinde kurdugu baskiya, mes-
leki dayanisma iliskisi gelistirerek, geleneksel miicadeleci ruhumuzu diri tutarak ve en zor
sartlarda kararlihigimizi sergileyerek direnecegiz.

AKP iktidara geldigi glinden bu giine kadar devlet olanaklarini kullanarak secimlerine miida-
hale ettigi halde ele geciremedigi TMMOB'ye bagli meslek Odalarini yasal diizenlemelerle ele
gecirmeye calisiyor. Rant politikalari ile kentlerimizi, yasam alanlarimizi, dogayi ve tiim cevre-
mizi talan eden AKP"ye karsi ctkan TMMOB ve bagh Odalari, iktidara geldigi glinden bu gline
AKP’nin saldirilarina karsi direniyor. En son Taksim Gezi Parki olaylari sonrasinda iyice artan bu
saldirilarla TMMOB® nin sesini kesemeyen AKP iktidari bu giinlerde yeni adimlar atiyor.

Basbakan Erdogan’in 6zel yasama miidahale anlamina gelen ve 6grenci evlerini hedef goste-
ren konusmasinin yarattigi tartisma ortaminda, Bakanlar Kurulu sessiz sedasiz bir karara imza
atti. Kararin, TMMOB ve bagli Meslek Odalarinin yeni bir saldiri dalgasiyla karsi karsiya kalaca-
ginin habercisi oldugundan kuskumuz yok. Clinkd Bakanlar Kurulu, 12 Eylil hukukunu isle-
terek Meslek Odalarinin “mali ve idari denetime” tabi tutulacagini hiikmetti. Bu dogrultudaki
ilk karar, Orman Miihendisleri Odasi'nin mali ve idari acidan denetiminin Orman ve Su isleri
Bakanligi'na verilmesi oldu. TMMOB'ye bagli 11 Odanin ise Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin
denetimi altina alinmasiyla ilgili kararin da bugiin yarin agiklanmasi bekleniyor.

Nereden ne bulur yaparim daTMMOB'ye bagli Odalarin sesini keserim, diye diistinen AKP ikti-
dari, 1983 yilinda 12 Eylil Fasist cuntasi doneminde, yine TMMOB® nin sesini kesme amaciyla
yapilan bir Kanun Hikmiinde Kararname dlizenlemesini bulup isletmeye karar vermistir. Su
noktanin bilinmesini istiyoruz: TMMOB Kanunu'ndaki ilgili hiikiim, 1983 yilinda, yani 12 Eylul
darbe doneminde, 12 Eyliil fasizminin ruhuna uygun olarak eklenmis ancak ne o ddnemde ne
de ondan sonraki Hikiimetler doneminde uygulamaya alinmistir. Askeri vesayeti ortadan kal-
dirmakla éviinen bir siyasi iktidarin, bu tilkenin mithendis, mimar ve sehir plancilarinin 6rgiiti
Uzerinde 12 Eylil dizenlemesini esas alan bir vesayet iliskisi tesis etmesini kabullenmemiz
mumkin degildir. AKP iktidarinin 12 Eylilcileri aratmayacak derecede, otoriter ve fasizan
yaklasima sahip oldugu simdiye dek defalarca gortilmistir. Buglin karsi karsiya kaldigimiz
durum bunun son ve dramatik drnegidir. Mihendis, mimar, sehir plancilari buna izin verme-
yecektir. 12 Eylil yasalarindan, antidemokratik yol ve yontemlerden medet uman AKP iktidari
aslinda kendi sonunu hazirlamaktadir.

Muihendislik, en az insanlik tarihi kadar eski bir meslektir; uygarlklan var etmis ve gelecege
tasimistir. TMMOB yarim asri coktan tamamladigi dmriinde, Anayasa“dan aldigi glicle kamu-
sal ve toplumsal yarar ilkesinden asla taviz vermemis, bilimsel-mesleki kabullerin tasiyicisi,
savunucusu olmustur.

Uzerimizde kurulmak istenen vesayet iliskisinin nedeni TMMOB nin bu ézelligidir.

TMMOB ve bagli Odalarin, AKP"nin havsalasinin alamayacag 6l¢lide temiz oldugu kamuoyu-
nun malumudur.

Biz ki, acilar doneminden, zorlu giinlerden ellerimizi kirletmeden, basimiz dik ¢cikmasini bildik;
kimsenin kugkusu olmasin yine biliriz.

Tuim kamuoyuna sesleniyoruz. TMMOB'ye bagl Odalar Anayasa'nin 135. maddesine gore
kurulmus kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslaridir, demokratik meslek Odalaridir.
Her bir Odamizin Anayasa'dan ve 6235 sayili TMMOB Yasasi'ndan aldigi yetkiyle olusturdugu
uygulama yonetmelikleri dogrultusunda Genel Kurullari, Yonetim Kurullari, Onur Kurullar,
Denetim Kurullarn bulunmaktadir. Bu kurullar Anayasa’nin 135. maddesi dogrultusunda
Odalarin her tirld idari ve mali denetimlerini gerceklestirmektedir. Meslek Odalarimizin ikti-
darin entrikaci, rantci denetgilerine ihtiyaci yoktur.

iddia ediyoruz, TMMOB'ye bagl meslek Odalari AKP hiikiimetinin elindeki tim kurum ve
kuruluslardan daha seffaf ve temizdir.
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Duyuruyoruz: TMMOB'yi susturmaya 12 Eylulcilerin glici yetmedi, 12 Eylilci pasalara 6ze-
nenlerin hi¢ yetmez.

Meslek Odalari susmadi, susmaz.

Bilgisayar Miihendisleri Odasi Cevre Miihendisleri Odasi Elektrik Miihendisleri Odasi
Fizik Miihendisleri Odasi Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi

Gida Miihendisleri Odasi Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi igmimarlar Odasi insaat
Mihendisleri Odasi Jeofizik Mithendisleri Odasi Jeoloji Miihendisleri Odasi

Kimya Miihendisleri Odasi Maden Miihendisleri Odasi Makina Miithendisleri Odasi
Metalurji Mihendisleri Odasi Meteoroloji Miithendisleri Odasi Mimarlar Odasi

Petrol Miihendisleri Odasi Peyzaj Mimarlari Odasi Sehir Plancilari Odasi

Tekstil Miihendisleri Odasi Ziraat Miithendisleri Odasi



Gelen Talep Uzerine Basina Gonderilen
Aciklamalar

Diinya Gazetesi’'ne

Mayis 2012

Yeni konutlarda KDV artisi diizenlemesi bilindigi Gizere 23 Mayis 2012 tarihinde TBMM Plan
ve Butce Komisyonu'nda kabul edildi. Diizenlemeye gére konutlarda KDV orani uygulamasi
Bakanlar Kurulu'nun kararina birakildi. Maliye Bakani Mehmet Simsek’in aciklamalarina gore
KDV oranlari sadece konutun biyikligiine gore degil, bulundugu sehir ve semte gore belir-
lenecek; ayrica TOKI, kentsel déniisiim projeleri ve dzellestirme alanlari kapsam disinda tutu-
lacak.

Diizenlemenin olumlu yonleri olmakla birlikte bir hayli sorun yaratacak yonu de bulunmak-
tadir.

Konutlarda uygulanan KDV oraninin 150 m2 Ustiindeki tim konutlarda %18, altindaki tiim
konutlarda ise %1 oraninda uygulanmasi dogru bir yaklasim degildi. istanbul gibi biyiik kent-
lerde bolge ve arsa rayic bedelleri yliksek olan alanlarda 150 m2'nin altinda olan liiks konut-
larda %1 oraninda KDV alinmasi ile Maliye Bakani Mehmet Simsek'in belirttigi gibi Tatvan'da
150 m2'den biiyik bir ahirdan %18 oraninda KDV alinmasi adalet duygusunu zedeleyen bir
uygulamaydi. Dolayisiyla diizenlemeyle maddi olarak liiks semtlerde konut edinebilme giicii
olan vatandaslar ile barinma amaciyla konut edinen vatandasa uygulanan KDV oranlarindaki
farkliigin sona ermesi daha hakkaniyetli bir uygulamanin hayata gecirilmesine 6nayak ola-
caktir.

Diizenlemenin s6zini ettigimiz olumlu yonuyle birlikte ne yazik ki bircok sakincali yoni
bulunmaktadir soyle ki:

TOKI ve istiraklerinin mevcut insaatlarinin yiiksek vergiden muaf tutulmasi ile kentsel déni-
stim alanlarinin diizenleme kapsami disinda birakilmasi &nemli sorunlar yaratacaktir. Bilindigi
gibi TOKI kamu kurumu olma avantajini kullanarak dar gelirliye sosyal konut iiretmek icin
kurulmus bir kurumdu. Ancak TOKi'nin zamanla bu amacinin disina cikarak kamu kurumu
olma sifatindan gelen avantajlar da arkasina alarak liiks konut Giretmesi 6zel sektor firma-
larina biyiik zararlar vermistir. TOKi'nin mevcut ayricalikli konumunun birakiniz son bulmasi
yeni diizenlemeyle pekistirilmesi sektérde TOKi'nin yarattigi esitsiz durumu iyice artirmakta-
dir.

Ote yandan kurumlarin oldugu kadar kamuoyunun da giindeminde yer alan ve nasil uygu-
lanacag kaygr konusu olan Kentsel doniisim alanlarinin diizenlemeyle kapsam disi tutul-
masi ¢esitli sorunlar doguracaktir. Clinkii TOKI, Cevre ve Sehircilik Bakanhdr ile birlikte kentsel
déniisiim uygulamalarinin bas aktéri olacaktir. insaat Miihendisleri Odasi, her platformda
TOKI konutlarinin yapi denetimden muaf tutulmasini elestirmekte ve yetkilileri uyarmaktadir.
Turkiye'nin bir deprem tlkesi oldugu artik herkesin Gzerinde hemfikir oldugu bir gergektir.
Ancak lilkenin neredeyse tamaminda TOKi santiyesi oldugu géz éniinde bulunduruldugunda,
yap! denetimi uygulanmayan bu yapilara kentsel dontisiim ile yenilerini eklemek hiikiimet
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yetkililerinin kentsel donisimu “depreme karsi bir dnlem” olarak hayata gecirmek istedikleri
soylemlerini sorgulatmaktadir.

Ayrica duzenlemenin diger sorunlu bir yonu uygulamanin 1 Haziran 2012 tarihinden sonra
ruhsat alacak olan konutlara uygulanacak olmasidir.

Bir gecis slireci tanimadan uygulanmaya alinan diizenleme Tirkiye ekonomisinin lokomotifi
olan insaat sektoriinde 6nemli bir daralmaya yol acacaktir. KDV oranlarindaki artis dolayli
olarak tliketiciye yani konut alicisina yansiyacagi icin konut alim oranlarinda 6nemli bir diistis
yasanacaktir. Dolayisiyla Turkiye ekonomisinin bu uygulamadan etkilenmesi biytk bir olasi-
liktir. insaat sektériinin Tiirkiye ekonomisindeki bu baskin rolii géz éniinde bulundurularak
diizenlemenin hazirlik asamalarinda sektoriin tim temsilcileriyle kapsamli degerlendirmeler
yapilmaliydi ve diizenleme daha ileri bir tarihte hayata gecirilmeliydi. Boylelikle sektoriin yeni
KDV oranlarina adaptasyonu saglamak daha miimkiin olacakti.

Son olarak su hususu belirtmek gerekir: KDV oranlarinda yapilacak artis ne yazik ki buytk
oranda tuketimin son halkasi olan vatandasa yansitilacaktir. Konut alan dar gelirli vatan-
daslarin alim giict dikkate alinarak yeni KDV oranlarinin belirlenmesi son derece 6nemli bir
husustur. “Yuksek gelirliden bir miktar daha fazla vergi almak amaciyla” hazirlanan diizenle-
mede vergi oranlarinin heniiz belli olmamasi endiseleri artirmaktadir. Vergilerin li¢c asamall
olmasinin 6ngorildigi ve buna goére vergi oranlarinin %1, %8 ve %18 olarak belirlenecegi
cesitli medya organlarinda dile getirilmektedir. Eger bu oranlara gore vergilendirme yapila-
caksa konutlarin neye gore hangi kategoriye alinacaginin bilinmemesi 6zellikle konut sahibi
olmak isteyen dar gelirli vatandaslar icin énemli bir kaygi konusudur. Bakanlar Kurulu, bu
uygulamayla KDV oranlarini dar gelirli vatandaslarimizin yasadigi sosyal konut agirhkh bolge-
ler ile liks konutlarin bulundugu bdlgeler seklinde belirlerse hakkaniyetli bir degerlendirme
yapmis olacaktir.

Diinya insaat Dergisi'ne

Temmuz 2012

1- Blylik Marmara depreminin Ustiinden 13 sene gecti. Bu stirecte yasanan gelismeleri deger-
lendirir misiniz?

Ulkemiz maalesef aktif bir deprem hatti lizerinde bulunuyor. Tiirkiye'de son yiizyilda neredeyse
10 yilda bir 7 veya daha biiylik siddette depremlerin meydana geldigi ve bu depremlerde
binlerce insanimizin yasamini yitirdigi biliniyor. Ulkemiz icin Marmara depreminin bir milat
oldugu soylenebilir. Marmara Depreminin ardindan Tirkiye'de bir deprem gergeginin oldugu
kabul edildi ve deprem sorununa ivedilikle ¢6ziim tretmek gerektigi konusunda zihinler biraz
daha berraklasti. Ancak sorunun netlik kazanmasina karsilik alinan 6nlemlerin ve yuritilen
politikalarin yeterli oldugunu séylemek imkansizdir. Depremzedelerin maruz kaldigi barinma,
ekonomik ve psikolojik sorunlari bir tarafa birakarak yapilasma alaninda yiritilen calismalari
degerlendirecek olursak soruna halen butiincil bir yaklasimla ¢6ziim arandigini séylemek
mimkin degildir. Marmara depreminden bu yana Deprem Konseyi, Deprem Surasi, Ulusal
Deprem Stratejisi ve Eylem Plani gibi calismalarla zaman zaman soruna ¢6zim aranmis ancak
sozii edilen calismalar kimi zaman yarim birakilmis kimi zaman kararhlikla strdarilmemistir.
Halen 19 milyon civarinda olan yapi stokunun envanteri ¢ikarilmamustir. Bu yapilarin muhte-
mel bir depremde nasil bir davranis sergileyecegi bilinmemektedir. Diger taraftan israrla vur-
guladigimiz mevcut binalarin %67'sinin ruhsatsiz, %60'1nin 20 yasindan buyiik oldugu gercegi
g6z 6niinde bulunduruldugunda, Turrkiye'yi bekleyen tehlikenin boyutlari ortaya ¢cikmaktadir.
Aradan gecen 13 yilda yuritilen 6nemli bir calisma hi¢ kuskusuz yapi denetim sisteminin
tim illerde uygulamaya alinmasidir. Bu 6nemli ancak geciktirilmis bir calismadir. Yapi deneti-
minin 2011 yilina kadar sadece 19 pilot ilde uygulanmasinin aci sonuglari gectigimiz yil Van
depreminde ortaya cikti. Birinci derece deprem kusaginda bulunan Van'da 2011 yilinda yapi



denetim sistemine gecis yapilmis ve bu gecikme 1999 depreminden sonra insa edilmelerine
ragmen onlarca binanin yikilmasina veya hasar almasina ortam hazirlamistir. Bagsbakan Van
depreminin ardindan “Benim iktidarima da mal olsa bu diizeni degistirecegim. Salas, kacak
ve depreme dayaniksiz yapilari Turkiye'den sokiip atacagim” demisti. Basbakanin bu ¢ikisi biz-
leri umutlandirmisti ancak bu iddiali laflardan sonra siyasi iktidarin birakalim soruna ¢6zim
Uretmeyi yeni sorunlara ortam hazirlayacak Afet Yasasi ile deprem sorununa ¢éziim lretme
arayislari bizleri kaygilandirmaktadir.

2- Kentsel yenileme projelerinin hayata gecirilecek olmasini nasil degerlendiriyorsunuz?

Kentsel donlisim uygulamalari, 1980’lerin sonunda kiresellesmenin etkisiyle Tirkiye'nin
glindemine girmis, 2000li yillardan sonra insaat sektdriinde yasanan hizli gelismeler ile bir-
likte yasalarla da diizenlenmeye baslamistir. Son yillarda ise gerek deprem riskine karsi 6nlem
alma, gerekse blyuk kentlerde kontrol edilemez diizeye varan kacak yapilasmanin éniine
gecme gibi iddialarla kentsel donlisim projelerine hiz verilmistir.

Su ana kadar uygulanan kentsel dontsim projelerinin en blylk agmazi; projelerin kent
merkezlerinde, ekonomik ve siyasi rant getirisi yliksek olan bolgelerde ¢ogunlukla gercek
amacina hizmet etmeyecek sekilde uygulanmasi ve projelere karsi ¢cikan boélge sakinlerinin
taleplerine kulak kapatilmasidir. Kentsel donuisiim alanlarinda yasayan diisiik gelirli vatandas-
larimizin kendi yasam alanlarindan koparilarak, sehrin ceperlerinde bulunan, saglik, egitim
ve ulasim gibi altyapi problemleri ¢6ziilmemis alanlarda yasamaya zorlanmalarn 6ncelikle
kent sosyolojisi, bliylik resimde ise toplumda kastlasma yaratmasi agisindan buytk sakincalar
doguracaktir.

Diger taraftan TMMOB ve bagli Odalar ile kamuoyunun yogun muhalefetine ragmen yasalasan
ve kentsel donlisiim calismalarini diizenleyen Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustirilmesi
Hakkindaki Kanun ise celiski ve belirsizlik tagimaktadir. insaat Miihendisleri Odasi olarak
Kentsel Donuisuim Yasasi kapsaminda riskli alan olarak belirlenecek alanlarin gercekten donu-
siimde oncelikli alanlar mi yoksa rant kazanimi saglayacak alanlar mi olacagi konusunda ciddi
kaygilar tasimaktayiz. Ote yandan yine Yasa ile getirilen riskli alan belirlemelerinde izlenecek
yontem, riskli yapilarin incelemesinde kullanilacak teknik personelde aranacak nitelikler,
belediyelerin, Universitelerin ve meslek odalarinin uygulama surecindeki konumlari ve ben-
zeri konular netlik kazanmig degildir.

3- Depremlerde can ve mal kayiplarinin bu kadar yiiksek olmasini neye baglyorsunuz?

Odamiz her platformda kamuoyu ve yetkililer ile “Deprem degil tedbirsizlik 6ldirir” tespi-
tini paylasmaktadir. Depremleri can ve mal kaybi yasamadan atlatmanin imkansiz olmadigini
diinyadaki sayisiz 6rnekten veya ayni depremde yan yana iki binadan biri yerle bir olurken
digerinin sifir hasarla depremi atlatmalarindan anlayabiliriz. Ornegin Japonya'da 2011 yili
Mart ayinda meydana gelen 9 buyukligiindeki mega depremde neredeyse hicbir yapi hasar
almamisti. Can ve mal kayiplarinin tamami tsunamiden kaynaklanmisti. Veya Tirkiye'de yasa-
nan depremlerde dogru miihendislik hizmeti almis binalarin hicbir hasar almadan depremi
atlattiklari biliniyor. Ulkemizde ne yazik ki orta siddetteki depremlerde bile can ve mal kayip-
lari yasanmaktadir. Bu yikimlarin temel nedeni, yetkililerin Glkemiz deprem gercegini bitln-
[UklG ve kararli politikalarla ele almamalarindan kaynaklanmaktadir. Diger yandan siyasi rant
elde etmek amaciyla secim 6ncesinde imar aflarinin cikarilmasi, kacak yapilasmanin 6zendi-
rilmesi ve elbette binalarin insa stirecinde dogru miihendislik hizmetinin alinmamasi depre-
min yikici etkisini artirmaktadir. Ayrica binalarin insa stirecinde halen saglikli bir yapi denetim
sisteminin uygulanmiyor olmasi sorunun 6nemli paradigmalari arasindadir.

4- Toplumun deprem bilincini nasil degerlendiriyorsunuz?

Soruya olumlu yanit vermek ne yazik ki mimkiin degildir. Tiirkiye topraklarinin %92'si, ntifu-
sunun % 71 deprem tehlikesi altinda bulundugu halde kamuoyunda ve medyada sadece
istanbul'un deprem riski tartisiimaktadir. Oysa rakamlar Tiirkiye'nin neredeyse tiim illerinin
her an yikici bir deprem yasayabilecedini géstermektedir. Ozellikle konut edinmede deprem
bilincinin eksikligi daha ¢ok agiga ¢ikmaktadir. Alinan konutun genellikle bulundugu semt,

Basin Aciklamalari

105



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

106

gorunimi ve maliyeti dikkate alinirken depreme dayanikliligi tamamen g6z ardi edilmek-
tedir. Ancak Marmara depremi basta olmak Uzere Afyon ve Van depremleri konut edinme
bilincini bir miktar da olsa yukseltmis durumdadir. Deprem bilincinin eksikliginden toplumu
sorumlu tutmak eksik ve hatal bir degerlendirme olacaktir. Clinkii depremile ilgili farkindalik
yaratmak 6ncelikle Tiirkiye'yi yonetmeye talip olan yetkililerin sorumlulugundadir.

Deprem ile yasamak zorunda kalan gelismis (lkelerde hem vatandaslarin depreme karsi
glvenli konutlarda yasamalar saglanmakta hem de okul miifredatlarinda konuya genis yer
verilmektedir. Diger taraftan medya organlari kullaniimakta ve genis katimli tatbikatlar yapi-
larak depremin gerceklesmesi halinde yapilmasi gerekenlere iliskin bilinglendirme calismalari
yuritilmektedir. Ulkemizde ise bilinclendirme calismalari sadece deprem haftasiyla sinirlan-
dinlmaktadir. Tespitlerimize gore sadece Deprem Haftasinda Ahmet Mete Isikara Hocamizin
anlatimlariyla hazirlanmig bir animasyon c¢alismasi okullarda goésterilmektedir. Kuskusuz
ilkogretim okullarinda verilecek egitimler deprem bilincinin cocukluktan itibaren asilanmasi
adina etkili olacaktir. Ancak bu tir calismalarin sadece deprem haftasi ve gorsel bir animas-
yon filmle sinirlandiriimasi ¢ok yetersizdir.

Bildigimiz kadariyla mevcut iktidarin calisma programinda halkin depreme karsi bilin¢lendiril-
mesi hususunda herhangi bir ¢calisma programi bulunmamaktadir. Bu konuda diizenlemeler
yapmasi beklenen ilgili bakanlik Cevre ve Sehircilik Bakanligi ise bu gline kadar tiim enerjisini
2B Kanunu ve Afet Riski Altindaki Alanlarin DénUstlrilmesi Hakkinda Kanun'u hazirlamaya
harcamistir.

5- Tirk ingaat sektodriinin diinyada sz sahibi oldugunu biliyoruz. Ancak diinya tlkelerine
baktigimiz zaman béylesine yikici depremlere en cok biz maruz kaliyoruz. insaat sektériinde
bu kadar gticli bir tlke, nigcin depremlerden hasar goriyor?

Turkiye'de insaat sektorii son yillarda siyasi iktidar tarafindan biyiik tesvik ve destekler almak-
tadir. Sektoriin yurtdisinda biytik sermaye gruplariyla rekabet etmesi icin yapilan desteklerde
onemli bir husus g6z ardi edilmektedir: bu husus sektoriin nitelik ve insani boyut ihtiyacidir.
Dinya tlkeleriyle rekabet etme ve siralamada Ustte yer alma anlayisiyla 6zellikle siyasi iktidara
yakin bazi insaat firmalarinin desteklenmesi ne yazik ki sanal bir gli¢ yanilgisi yaratmaktadir.
insaat sektdriiniin blylkligini sirket cirolar ve yurtdisi projeleriyle 6lcmek eksik ve yaniltici
olacaktir. Sektori deprem ve diger dogal afetlerden, kentlesmeden, kent sosyolojisinden ve
insandan azade salt ekonomideki rakamlarla degerlendirmek yikici sonuglar dogurmaktadir.
Nitekim Ulkemizin yasadigi temel ¢ikmaz budur.

6- IMO olarak insaat sektériiniin gelisimi ile ilgili bugiine dek yaptiginiz ¢alismalardan séz
eder misiniz?

Bilindigi gibi insaat Mihendisleri Odasi kamu kurumu niteliginde bir meslek odasidr.
Odamizin sektorel gelisime direkt bir katkisi s6z konusu olamaz. Ancak Odamizin bu konumu
sektérden uzak oldugu anlamina da gelmemektedir. insaat Mihendisleri Odasi'nin 85
bini agkin Gyesi bulunmaktadir. Odamiz basta deprem konusu olmak lzere meslegimizin
uygulama alanlarindaki gelismeleri ve akademik diizeyde yiritilen calismalari Gyeleriyle
bulusturmak icin her ¢calisma déneminde ulusal veya uluslararasi diizeyde pek ¢ok kongre,
konferans, sempozyum ve paneller diizenlemektedir. Sube ve temsilcilikleri aracihigiyla tye-
lerine Ucretsiz meslek ici egitimler vermektedir. Odamiz 2008 yilindan bu yana 17 Agustos
depreminin her yil déniimiinde Marmara depremini yasamis olan bolge illerinde “Depreme
Duyarlilik Yiriylsi” diizenleyerek siyasi iktidari deprem gercegdi konusunda uyarmaya calis-
maktadir. Bu yil ayni etkinligi 23 Ekim'de Van ilimizde gerceklestirmeyi planlamaktayiz. insaat
Miihendisleri Odasi ayrica 2008 yilinda Tirkiye'nin Konut Sorunu ve Konut ihtiyaci Raporu'nu
hazirlayarak hem kamuoyu hem yetkililerle paylasti ve 2010 yilinda hazirladigi Turkiye'nin
Deprem Gercegi Raporu’nu ise TBMM Deprem Arastirma Komisyonuna sunarak sorunun cid-
diyetine dikkat cekti.

7- Yururlikteki mevcut yasalari nasil degerlendiriyorsunuz?

Odamiz gerek deprem sorunuyla gerek diger dogal afetlerle basa ¢ikmak icin mevcut mev-



zuatin yeterli olmadigini ve ivedilikle yenilenmesi gerektigini her firsatta dile getirmektedir.
Bunlarin basinda

3458 sayih Mihendislik ve Mimarlik Kanunu gelmektedir. 1938 yilinda ydurirlige girmis
olan kanun ¢ok tabii olarak meslek alanimizin bugiinki ihtiyaclarini karsilayamamaktadir.
Ulkemizin ve diinyanin 1938 yilindaki durumu g6z éniinde bulundurularak ve neredeyse her
glin teknolojik bazi degisimlerle sekillenen meslegimizin 74 yil 6nceki durumuna goére hazir-
lanmis olan Kanunun bir an evvel yeniden ele alinmasi ve giiniimuiz kosullarina goére revize
edilmesi gerekmektedir.

Diger 6nemli bir kanun Yapi Denetim Yasasidir. Yapi denetim hizmetinin yari kamusal bir
hizmet oldugu gercegi dikkate alindiginda hizmetin serbest piyasa kosullarinda yuritilmesi
ve cogunlukla bir formalite veya evrak diizenleme olarak degerlendirilmesi hizmetin aksa-
yan en énemli boyutudur. Ornegin Yapi denetim firmalarinin denetim Uicretini miiteahhitten
yani bir anlamda isvereninden almasi sistemin dnemli bir celiskisini olusturmaktadir. Kamusal
sorumluluk yoni agir olan yapi denetim sisteminde denetleten ile denetleyen arasinda bir
mali iliski olmasi sistemin ruhuna aykiridir.

4734 sayil Kamu ihale Yasasi da depreme karsi yiritilecek calismalar kapsaminda ele alin-
malidir. 2003 yilinda yirirlige giren Yasa aradan gecen 9 yilik zaman dilimi icerisinde 18
kez degisiklige ugramis ve her tarafindan tahrip edilmistir. Bu kanunun kamu ihaleleri ala-
nini diizenlemesini beklemek deyim yerindeyse saflik olacaktir. Simdiye kadar yasadigimiz
deprem deneyimleri, deprem sonrasinda oncelikli olarak ihtiya¢ duyulan hastane, okul vb.
kamu binalarinin biytik hasarlar aldidi, ihtiyaca cevap veremedikleri yoniindedir. Tecriibeler
bu yéndeyken kamu binalarinin halen Kamu ihale Yasasi kapsaminda ihale edilmeleri ciddi bir
sorundur teskil etmektedir.

Mevzuat degerlendiriyorsak Afet Riski Altindaki Alanlarin Donustirilmesi Hakkinda
Kanun'dan da s6z etmek gerekir. Nasil uygulanacagi halen merak konusu olan Yasa ile tim
imar ve yapilasma faaliyetlerinin bastan asagiya degistirebilecek olmasi, kent merkezinde
ranta acik alanlarin “riskli bélge” olarak ilan edilebilmesi durumu olmasi, orman alanlari, kiyi-
lar, bogazici, meralar, kultlr ve tabiat varliklari, tarim arazileri ve zeytinlikler gibi 6zel koruma
altinda olan alanlarin hicbir kural tanimadan yapilasmaya acilabilecek olmalari Yasanin simdi-
lik ortaya ¢ikan sorunlu yonler arasindadir.

Diger yandan kamu kurumu niteligi olan meslek Odalari, mevzuat ¢alismalarinda neredeyse
tamamen g6z ardi edilmekte ve Odalarin 60 yila yaklasan deneyim ve birikimlerinden siizdik-
leri ©neri ve talepleri dikkate alinmamaktadir. Hatta TMMOB ve bagh Odalarin yetkisizlestir-
mek adina mesleki denetim ve Uye sicil kaydi yetkileri Yonetmelik ve Genelgelerle kisitlanmis
bulunmaktadir. Sahte mihendislerin bina ve yapilarin insasinda artik daha rahat hareket
edecek olmalari bizi kaygilandirmaktadir.

INTES-iNSAN Dergisi’'ne

Eyliil 2012

1- insaat Miihendisleri Odasi konut sorunun temellerini neler olarak gérmekte? Bu konudaki
¢6zUm onerileriniz nelerdir?

1960'li yillarda sanayi hamlesiyle baslayan ve 1980'li yillarda neo-liberal politikalarin benim-
senmesi ile artis kaydeden kirdan kente go¢ olgusu, izlenen politikalarin kapsayici bir pers-
pektifi olmamasi nedeniyle konut agigini, konut hakkini, hatta kimi zaman nadiren de olsa
konut fazlah@ini glindeme getirmis, bu durum kent ve konut politikalarinin revize edilmesi
zorunlulugunu dogurmustur.

Soruna ¢6zim getirilememesinin temel nedeni merkezi ve yerel yonetimlerin sosyal, toplum-
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sal, yonetimsel, ekonomik, hukuki, siyasi ve miihendislik gibi bircok alanin harmanlanmasiyla
¢6zim (Uretilebilecek olan sorunu tim yodnleriyle ele alma becerisini gdsterememesinden
kaynaklanmaktadir.

Carpik kentlesme ve sagliksiz yapilasma nedeniyle tlkemizdeki mevcut yapilarin 6nemli bir
bolimu afet riski altindadir. Risklerin ortadan kaldiriimasi ve afet zararlarinin en aza indiril-
mesi icin onlem alinmasi gerektigi tartismasiz bir gergektir. 2000'li yillarin basindan bu yana
devlet 6zellikle TOKI eliyle yiiriittigi kentsel déniistim projeleriyle sorunu agsmaya calismak-
tadir. Ulkemizde kentsel déniisiim acil bir gerekliliktir. Ancak bu déniistimiin halkin ihtiyac,
hak ve yararlarn oncelik sayilarak gerceklestiriimesi 5nem tasimaktadir. Merkezi yonetimin bu
gline kadar yurGttigu halki yanina almayan, belli kesimlere siyasi ve ekonomik rant saglama
hedefli kentsel planlama ve kentsel doniisiim anlayisinin sorunu giderme yerine derinlestir-
digi gortlmdustar.

Ayrica konut sorununa salt konut ihtiyaci yoniinden bakildiginda, genel olarak sorunu bir
matematiksel alana hapsetme séz konusudur. Ornegin TOKIi genellikle {irettigi konut sayisi
ile enforme edilmektedir. Konutlarin, kalitesi, yasanabilir bir cevre sunup sunmadigi, kentin
kimligi ve mimarisiyle uyumu gibi kriterlerinden neredeyse hic s6z edilmemektedir.

Konut sorununun bir boyutunu da mevcut yapi stokunun belirsiz durumu olusturmaktadir.
Resmi rakamlara gore yaklasik 19-20 milyon yapi stoku bulunmaktadir. Cevre ve Sehircilik
Bakani Erdogan Bayraktar'in verdigi bilgilere gore 8-8,5 milyon yapi bir stire daha idare edile-
bilir durumdadir ancak 7 milyon civarindaki yapinin mutlaka yikilmasi gerekmektedir.

Ulkemizin konut sorununa iliskin ilk elden yapilacak calismalar; sorunun sosyal boyutunu géz
ardi etmeksizin, yeni konut alanlari ve mevcut konut alanlarinin bittiincil planlamasi, nitelikli
ve glivenli konut liretiminin temini ve mevcut yapi stokunun yerinde yenileme ve iyilestirme
calismalari gibi birden fazla eksende yiirittilmesi gereken calismalardir.

2- Ulkemizde yapilarin insa edilmesinde zemin etiitleri analizlerinin degerlendiriimesine ilis-
kin gorisleriniz nelerdir? Dinyanin deprem riski altindaki gelismis bolgelerinde bu analizler
nasil yapiimaktadir ?

Zemin Uzerine insa edilen her tlrll yapi, yiklerini zemine aktarir. Bu nedenle miihendislik
yapilarinin tasarimi ve insasi siirecinde, yapi ylklerinin zemine aktarilmasi icin uygun temel
sisteminin secimi ve projelendirilmesi, tasima glcd, toplam ve farkl oturma analizleri, sivi-
lasma analizleri, zemin-yapi ve yapi-zemin etkilesimi ve benzeri bilgilere ihtiya¢ duyulur.

Parsel bazinda zemin etitleri, imar planina esas etlidu yapilmis ve yapilasmanin genel kriter-
leri belirlenmis alan icerisinde, yapli insa edilecek parseli ilgilendiren ¢alismalardir. Bu etditler,
yapinin ve yapi temelinin guivenli ve ekonomik tasarimina esas teskil edecek zemin verilerinin
araziden toplanmasi amaciyla, yeterli sayida sondaj acilarak yerinde ve laboratuvarda deney-
lerin yapilmasi, deneyler sonucu elde edilen veriler, zemin-yapi etkilesimi g6z 6niinde bulun-
durularak yapilan tagsima glicli, oturma, sivilagsma analizleri, degerlendirmeler ve 6nerilerin
yer aldigi bir calismalar butlinunu icerir. Yapilan calismalar statik projeye esas teskil edecek
sekilde hazirlanir ve “Zemin ve Temel Etiit Raporu” olarak adlandirilir.

Yeri gelmisken bir konuya deginmekte fayda var.

Tum diinyada geoteknik mihendisligi, zeminlerin mekanik tepkilerini yiilk ve zamana bagl
olarak tanimlayan, bu mekanik etkilesimi icine veya lizerine yapilan yapi ile birlikte yorumla-
yan, sadece dogal durumda degil, yapi insaat ve sonrasinda isletme asamasindayken zemi-
nin bu yapi ile birlikte nasil davranacagini analitik ydntemlerle belirleyen insaat mihendisligi
uzmanlik alanidir. Ulkemizde ise yapilan bir Yonetmelik degisikligi ile zemin etiidiiyle ilgili
calismalarda insaat miihendislerinin dnemi yok sayilmis, jeoloji ve jeofizik miihendisleri 6ne
cikanlmistir. S6z konusu zemin calismalarinin yapi statigi ve dinamigi ile cesitli yapi sistem-
lerinin davranislarini ve yapi sistemlerinin analiz yontemlerini 6gretmeyen programlardan
mezun olmus meslek mensuplarinca yapilmasinin uygulamada telafisi gli¢ sorunlara yol acti-
gini ve degistirilmedigi slirece de yol agmaya devam edecedini ifade etmek gerekir.



3- Devlet-6zel sektor-bireyler saglam yapilarin diizenli kentlerin temellerini olusturacak ana
aktorlerdir. TiUm bu aktorlere diisen gorevler nelerdir?

Ulkemizde vatandaslarin kente iliskin kararlarin olusturulmasinda ve hayata gecirilmesinde
cok aktif rol aldiklar séylenemez. Vatandaslarimizin kent yonetiminde belirleyici olamama
durumu kuskusuz kendi secimleri degildir. Daha ziyade yoneten ve yonetilen iliskisinin tanzim
edilmesinde tercih edilmis bir konumdur. Kent yonetimine mudahil olma kultirindn heniiz
gelismemis olmasi ise kentlerin gelisim siirecini olumsuz etkilemektedir.

Saglikh kentler ve saglikli konut politikasi icin sorunun tiim bilesenlerinin payina diisen calis-
malari eksiksiz yapmasi 6nemli ve gereklidir. Yerel ve merkezi yonetimler, konumlari itibariyle
sorunun ¢6ziminde koordinator roliinl tGstlenmek zorundadir. Kentlesme politikasinin ana
eksenleri belirlendikten sonra, yukarida ifade etmeye calistigim hassasiyetler géz 6niinde
bulundurularak gerekli mevzuat olusturulmali ve politikalari hayata gecirme noktasinda
onemli bir pozisyonda olan 6zel sektor de Gizerine diisen gorevi yerine getirmelidir.

4- Afet Riski Altindaki Alanlarin Doénustlrilmesine iliskin yasa ilkemizde givenli yapilarin
insa edilmesi icin ne tir katkilar saglayacaktir? Bu konuda alinmasi gerekli 6nlemlerin neler
oldugunu distinliyorsunuz?

Odamiz yillardir Tirkiye’nin deprem gercedinden hareketle deprem sorununu sik sik giin-
deme getirmekte ve merkezi yonetimin soruna dair ¢oziimlerini dikkatle takip etmektedir
Van depreminin ardindan Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in “Benim iktidarima da mal olsa
bu diizeni degistirecegim. Salas, kacak ve depreme dayaniksiz yapilar Turkiye'den sokip ata-
cagim” demeci bizleri umutlandirmisti. Ancak Basbakanin iddiali sdylemine karsilik cikarilan
“Afet Riski Altindaki Alanlarin Donusturilmesi Hakkinda Kanun” beklentilerimizi karsilamak-
tan uzak olmasi bir yana kamusal degerlerin hoyratca tahrip edilmesine, rant amach satis ve
yikimlara neden olabilecek hiikiimler icermektedir.

Rantsal amaclara kurban edilen bir kentsel doniisiim ise telafisi glic sonuglar yaratmaya ve
toplumsal barisi zedelemeye adaydir.

Cikarilan uygulama Yonetmeligine ragmen Yasanin nasil uygulanacadi, riskli alanlarin ve
revize alanlarin hangi kriterlere gore tayin edilecegi belirsizligini korumaktadir. Yasanin 6nce-
likle deprem riski yliksek olan illerde pilot uygulamayla hayata gecirilecek olmasi olumlu bir
girisimdir. Ancak yasa ile kentin tim imar ve yapilasma faaliyetlerinin yeniden diizenlenecek
olmasi, kentin rant deg@eri yliksek olan alanlarinin 6zellikle secim dénemlerinde siyasi ve eko-
nomik rant elde etmek icin kullanilabilecek olmasi bizleri kaygilandirmaktadir. Ote yandan
Yasa ile orman alanlari, kiyilar, meralar, kiltir ve tabiat varliklari, tarim arazileri ve zeytinlikler
gibi 6zel koruma altinda olan alanlarin da yapilasmaya acilabilecek olmasi kaygilarimizi artir-
maktadir.

Mulk sahiplerini magdur etmeden, barinma hakkini yok saymadan, ¢evreye zarar vermeden,
tarim, mera ve orman alanlarimizi betonlastirmadan, su kaynaklarimizi ve dogayi koruyarak,
kamu yararini 6n plana ¢ikararak, basta deprem olmak Gzere her tiirli afete dayanikli binalar
ve kentsel donlisiim yapmak mimkindir.

Bunun i¢cin mevcut kent planlar basta deprem olmak tizere diger afet riskleri de g6z 6niinde
bulundurularak butlincul yaklasimlarla revize edilmeli; saglkli ve guvenli yasam cevreleri
olusturmak icin iyilestirme ve yenileme calismalarinda dncelikler planlamasi yapilmalidir.

Yasanin asil amaci olan saglam ve afetlere dayanikli binalarin yapilmasi olmalidir. Bunun yani
sira strdurdlebilir, yesil alan dengesi kurulmus, ulasim altyapisi olusturulmus, diger biitiin
kentsel altyap yetersizlikleri ¢c6zllmis, enerji tasarrufu saglayan, dengeli ve saglkl kentler
olusturulabilmelidir. Bu yasa; tilkemizin kronik sorunu olan carpik yapilagsma ve yanlis kent-
lesmenin zamana yayilarak dizeltilebilmesi adina dnemli bir firsat olarak degerlendirilebil-
melidir.

Saglikh kentler, yasam alanlari ve yapilar icin mutlaka sorunun tiim paydaslariyla birlikte hare-
ket edilmeli, ¢c6ziim arayislari birlikte olgunlastiriimalidir. Bu anlamda Odamizin ve TMMOB'ye
bagli diger Odalarin, Yasanin eksiklikleri ile ilgili yaptiklari elestiriler dikkatle incelenmelidir.

Basin Aciklamalari
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5- INTES'in “Giivenilir ve Ozgiin Kentler icin Kentsel Déniisiimii Firsata Cevirelim” seklinde bir
Onerisi var. Sizce, kentsel dontsim calismalari, her kenti tarihiyle, kiiltirtyle, 6zgunliguyle
birlikte donustiirmek icin bir firsat olusturabilir mi? Bu konuda neler yapilabilir?”

Basta deprem riski yiiksek olan illerimiz olmak {izere tim kentlerimizin kapsamli bir donu-
siime ihtiyaclar vardir. Son yillarda dogal afetler ve carpik kentlesmenin yol actigi insani ve
maddi yikimlar dikkate alindiginda elbette kentsel donlisim hayati bir boyut kazanmaktadir.
Ancak su ana kadar yuritilen calismalar, kentleri kimligi ve 6zgunliiglyle donustiirmekten
ziyade, dogru ornekleri olmakla birlikte, daha ¢ok bazi kesimlerin rant devsirdigi projelere
donusturdlmistir. Bu yonlu yuriatilen kentsel politikalarda israr edilirse birakalim ¢éziim
Uretmeyi, aksine yeni sorun alanlari yaratilacagini distiniiyoruz.

Diinyadaki kentsel donlsiim projelerine bakildiginda, projelerin planlama ve uygulama asa-
malarina bolge halkinin dahil edildigi goralir. Halka ragmen bir kentsel donlisim anlayisi
yerine, halkin beklenti ve istekleriyle harmanlanmis projeler hayata gecirilmektedir. Boylelikle
kentsel dontsiimiin kiltiirel, sosyolojik yoni ile bélge halkinin ekonomik durumu goéz ardi
edilmemektedir.

Ancak Ulkemizdeki 6rnekler pek i¢ acici degildir. Sulukule, Tarlabasi, Armutlu, Gazi Mahallesi,
Dikmen Vadisi gibi projelere yakindan bakildiginda bolge halkinin birakalim déntisiim pro-
jelerine dahil edilmelerini genellikle kent merkezinden uzak; altyapisi ve ulasim sorunlari
¢6ziimlenmemis; egitim ve saglik merkezlerine uzak alanlarda yasamaya zorlandiklari goéri-
lr. Haliyle insan faktoriint g6z ardi eden bu gibi projelerin basarili olma sansi yoktur.

Ozetle, basaril kentsel déniistim projeleri bélge halkinin ekonomik ve sosyal ihtiyaclarini da
dikkate alan, kentin tarihi ve dokusuyla uyumlu, gerekli miihendislik hizmeti almis projelerin
hayata gecirilmesiyle miimkiindir. INTES'in &nerisi ancak calismalarin bu cercevede yiritiil-
mesi durumunda anlam kazanacaktir.

Aydinlik Gazetesi'ne

Eyliil 2012

Diger sektorlerde oldugu gibi insaat sektoriinde de saglikli bir gelisme kaydedilebilmesi
ancak arz-talep dengesinin dogru kurulmasiyla miimkindir. Zaman zaman bu dengenin
bozulmas! ile daralma veya kriz sorunlar yasanabiliyor. TUIK verilerine gére, insaat sektorii
yihn ikinci ceyreginde gegen yilin ayni dénemine gore %1,2 oraninda dislis gostererek %0,4
blylme kaydetmistir.

Dogrusu insaat sektoriinde yasanan bu gerileme bizler icin biyik bir stirpriz degildir. Zira,
diinyanin en biylk ekonomileri olan ABD, Cin, Japonya ve Avrupa llkelerinde dahi ciddi
daralmalar yasanirken, Tiirkiye'nin bu calkalanmalardan etkilenmeyecegini distinmek ger-
cekgi olmayacaktir.

Bilindigi gibi insaat sektort ilkemizde ekonominin lokomotifi olarak kabul edilir, nitekim
oyledir de. Bazi yillar piyasa talebinin tzerinde Uretim olmasi ve ulke ekonomisinin kosul-
lari nedeniyle sektoriin arz-talep dengesinde kaymalar gérmek miimkindur. Nitekim 2006
yilinda %18,5 bliylime gdsteren ingaat sektorl, 2007 yilinda hiz kesmis, 2008 ve 2009 yilla-
rinda ise kiicilmeye baslamistir. Yani bir- iki yil gelen talepleri karsilamak tzere buyime gos-
teren sektor, daha sonraki birkag yil icinde arz stokunu eritmek icin kiiciilmeye gitmektedir.
Bu dengelenme nedeniyle blyime ve kigtlme grafikleri stabil degildir. Buglin yasadigimiz
buna benzer bir siirectir.

Gectigimiz aylarda yasanan duraklamanin birkag¢ nedeni vardir. Birincisi 2010-2011 yillarinda
insaat sektoriinde yasanan blyiime nedeniyle arz fazlaliginin yarattigi stok fazlahgidir. Tirkiye
genelinde elden cikarilmasi gereken 700-800 bin konut stokunun oldugunu biliyoruz.



ikinci neden banka kredi faizlerinin yiiksek olmasi nedeniyle konut alim giiciiniin diismesidir.

Diger bir neden ise diinyada yasanan ekonomik kiriz sebebiyle ilkemizde uygulanan siki para
politikalardir.

Sektorin yasadigr daralmanin 2013 yilinin sonuna kadar siirecegini tahmin ediyoruz. Bu
kiicilmenin veya duraklamanin biiyiimeye doniismesi ancak yukarida belirttigimiz nedenle-
rin ortadan kalkmasiyla miimkdn olacaktir.

Sektoriun diger bir beklentisi ise kentsel donlisime dairdir. Yaklasik 500 milyar liralik ekono-
mik blytime saglayacagdi tahmin edilen kentsel donlisiimiin, biiyiik oranda insaat sektoriini
hareketlendirecegi, ekonomideki daralma tahminlerine ragmen insaat sektoriinii ayada kal-
diracagi beklenmektedir.

Ancak, henlz ayaklari yere basmayan kentsel doniisiim politikalarinin bu beklentiyi karsilayip
karsilamayacadi belirsiz. Zira, kentsel donusim yasasinin nasil uygulanacadi, muglakligini
korumaktadir. Ayrica, cikarilan Yasanin ekonomi, sosyoloji, hukuk, tarih ve miihendislik gibi
bircok alanin ortak bir Girtinii olan kentsel donisimu saglikli isletmeye yeterli olmayacagina
dair ciddi kaygilar tasimakta oldugumuzu da ifade etmek isteriz.

Cumbhuriyet Gazetesi’'ne

Eyliil 2012

1- Cevre ve Sehircilik Bakani Sayin Erdogan Bayraktar, kentsel dontisiim icin ekimde start
vereceklerini, 30 ya da 40 degisik yerde ayni anda yikimlari baslatacaklarini séyledi. Yikimda, is
makineleri ve dinamitle patlatma yontemlerinin birlikte kullanilacagi da ifade ediliyor.... 30-40
yerde birden yikim calismalarinin baslamasi, kullanilacak yontemler, secilen yerler konusun-
daki degerlendirmeniz nedir ?

Cevre ve Sehircilik Bakani Erdogan Bayraktar'in agiklamalarini biz de cesitli basin kurulusla-
rindan 6grenmis bulunmaktayiz. Odamiza konuyla ilgili herhangi bir bilgi verilmedi ancak
Erdogan Bayraktar'in agiklamalarindan deprem riski ylksek oldugu icin oncelikli olarak ele
alinacak olan 5 ile yeni illerin eklendigini ve bu illerin tamaminda hizl bir sekilde yikimlara
baslanacagini anlamaktayiz.

Bakan'in bu bilgiyi neye gore verdigini bilmiyoruz ancak su hususlari paylasmak isteriz. Yasa
geregi kentsel donlisiim uygulamasina “riskli alan” tespiti ile baslaniyor. Buna gore dncelikli
uygulama alani olarak belirlenen illerin kendi hinterlantlarindaki riskli alanlari tespit ederek
Bakanlga, Bakanligin da Bakanlar Kurulu onayina sunmasi gerekiyor. Bu siireglerin tamam-
lanmadigini biliyoruz.

Yine Yonetmelik geredi riskli yapilarin tespiti icin bu islemi gerceklestirecek kurum ve kurulus-
larin lisanslandiriimasi, lisanslandiriimis kuruluslarin da “Deprem Yonetmeligi” cercevesinde
riskli yapilari tespit etmesi gerekiyor. Bu arada yapi sahiplerinin itiraz stireglerini de unutma-
mak gerekir. Bu siireglerin de tamamlanmadigini biliyoruz.

Dolayisiyla sayin Bakanin tiim bu is ve islemler yapilmadan “30-40 yerde birden yikim calisma-
larini baslatacagiz” seklindeki beyanini cok gercekgci bulmuyoruz. Bu aciklamayi ancak soyle
yorumlayabiliriz. Kamuoyunun bilmedigi ancak kendilerinin bildigi bir planlari olmal.

Basin Aciklamalari

111



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

112

Hekim Postasi’'na

Ocak 2013

1- AKP HukiUmetinin Gzerinde calistigl, 6235 Sayill TMMOB Kanunu'nun degistirilmesine
yonelik yasa taslagindan ve neden olacagi degisikliklerden kisaca bahsedebilir misiniz?

TMMOB ve bagli odalarina dair diizenlemeler Devlet Denetleme Kurulu raporuyla baglamis,
KHK'larla ¢ercevelendirilmis, yapi denetimi yasa tasarisiyla ayrintilandirmistir. DDK raporu
meslek Orgitlerinin yapisi, isleyisi ve gorevleriyle ilgili olup Anayasa ve ilgili yasalarda degi-
siklik onermekteydi. KHK' lar, meslek odalarinin mevzuatinin diizenlenmesinden gelir getirici
faaliyetlerinin bakanlik eliyle yuritilmesine kadar 6zerkligi, mali kaynaklan ve idari yapiyi
degistiriyor. Yapi denetimi yasa tasarisi ise bir torba yasa ve TMMOB yasasinda degisiklikler
ongoriyor. Buna gore, TMMOB ve bagli odalari ayr tiizel kisilikleri olan il odalari olarak diizen-
leniyor.

Odalarin mesleki dliizenleme yapmasina sinirlamalar getiriliyor, odalara iktisadi isletme kurma
hakki taninarak tyelerine rakip olma durumu yaratiliyor, piyasadaki denetim ve gozetim yet-
kisi sadece bakanlik protokoliine baglaniyor, secimlere katilmak aidat iliskisine indirgeniyor
ve en vahimi, oda merkezlerinin yonetmelikleri ancak bakanhgin uygun goériisiini aldiktan
sonra yururlige girebiliyor. Bu durum yillarca emek vererek kurdugumuz odalarimizin gele-
cegi acisindan son derece kritiktir.

2- TMMOB Yasasinda amaglanan degisikligi nasil okumak gerekir? Hukuksal diizenlemenin
Otesinde neleri icermektedir?

Bu degisiklikler siyasi iktidarin her tlrli muhalefete olan tahammiilsiizligu yaninda neoli-
beral politikalari hayata gecirmede ayagina takilan taslari temizleme ¢abasidir. Bu anlamda
TMMOB'nin, meslegin esaslarini gézetmesinin yaninda toplumu esas alan durusu rant proje-
lerine engel olarak goriilmektedir.

3- S0z konusu degisiklik hazirlig, Liberal Distince Toplulugu tarafindan gegen yil hazirlanan,
“Turkiye'de Kamu Kurumu Niteligindeki Meslek Kuruluslarinin Yeniden Yapilandiriimasina
iliskin Reform Onerisi” isimli calismasi ile benzerlikler tasiyor mu?

Turkiye'de “dustince fabrikalari’, toplumsal degisimin yoniini belirlemek konusunda “belli bir
grubun” fikirlerini ve ideolojilerini Gireten kurumlar oluyorlar. Liberal Diisiince Toplulugu da
bu anlamda AKP iktidarinin diistince fabrikasi olma iddiasi tasiyor.

LDT, rapor ve istatistiki bilgiler ve tim bunlarin sonucunda anayasa reformu onerisi olarak
hazirladiklarn metinlerle, meslek odalarina karsi yiritilen karalama kampanyalarinin kanaat
zeminlerini olusturmaktadir. istenilen sonuclarin énceden hazirlanmis oldugu ve kamuoyu
arastirmasinin hayal kirikhidi yarattigi agiktir. Clinki istatistiki veriler, ideolojik degerlendir-
melerle istenilen sonuglara uydurulmaya calisiimistir. Meslek odalarini korporatist, hizme-
tin maliyetini yikselten, kendisini sivil toplum zanneden, tek yanli politika giiden, rekabeti
engelleyen ticari yapilar olarak tanimhyorlar. Ancak kendi yaptiklan calismalarin sonuclari
bile tersi bir duruma isaret ediyor. Orneklemin %75'i meslek odalarinin sivil toplum kurulusu,
%70'i de demokratik kurumlar oldugunu belirtmistir. Bazi medya kuruluslarinin yapilan s6zde
akademik calismayi dayanak alarak haberler yapmasi, kumpasi gozler 6niine sermektedir.

4- "Yasal diizenlemelere ek olarak medya kuruluslari, sermayedarlar ve hiikkiimet nezdinde
asllsiz sdylemler Uretilmekte, bununla birlikte Liberal Diistince Toplulugu gibi kurumlar araci-
ligiyla da bu séylemlerin kanaat zeminleri olusturulmaktadir.” Sizin bu konu hakkinda ne gibi
calismalariniz oldu?

imza kampanyamiz devam ediyor, buna ek olarak ilerleyen giinlerde takvimimiz ortaya cika-
cak. Boylesi bir surecte birlikteliklerin, dayanismanin énemli oldugunu vurgulamak isterim.
Bu dogrultuda da birlikteliklerin arttirilmasi ve bu zor glinleri hep birlikte atlatabilmemiz en
blylk temennimizdir.



5- Son olarak bir projeksiyon ortaya koymaya calisirsak, baska bir meslek orgtti olan Tiirk
Tabipleri Birligi ve diger meslek orgutleri icin neler sdyleyebiliriz?

Bu aslinda tim meslek orgiitleri i¢in belirlenmis bir cerceve. LDT nin ¢alismasinda ele alinan
orneklerden birisi de tabip odalari idi. LDT nin yaptidi caismada, meslek 6érgutlerinin diizen-
leyici ve denetleyici rolleri yok sayilmakta, gittikce glivencesiz ve korumasiz hale getirilen
“meslek piyasasi’nda tim kamusal nitelikleri yok edilerek 6zel rekabetci kurumlar olarak yeni-
den dizayn edilmeleri 6nerilmektedir. Bu anlamda 6nerilen diizenlemeler kamu kurumu nite-
liginde galisan tim meslek orgutlerine yoneliktir.

Standard Dergisi'ne

Subat 2013

isci saghg ve is glivenligi, insaat sektoriiniin temel sorunlarindan biridir. Uluslararasi Calisma
Orgitii verilerine gore; insaatiscileri, diger sektdrlerde calisan iscilere oranla 3-4 kat daha fazla
kazaya ugrama riski tasimaktadir. Tirkiye de insaat sektord, tim sektorler arasinda toplam is
kazasi sayisi bakimindan 6n siralarda ve 6limli is kazalarinda ise ilk sirada yer almaktadir.
Sektoriimiizde 6limle sonuclanan kazalar, tim sektorlerdeki 6limla kazalarin yizde 30°nu
olusturmaktadir. Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanligi'nin 2011 yilinda inceledigi 4 bin 222
is kazasinin verilerine gore ise is kazalarinda en ¢ok 6liim ve yaralanma insaat sektoriinde
yasanmaktadir. Bu verilere ragmen Turkiye'de is kazalari ile ilgili tutulan istatistiklerin saglikh
olmadiginin ve bu noktada basta SGK olmak {izere sektoriin tim paydaslarinin 6nemli bir
sorumluluga sahip oldugunun da alti cizilmelidir.

Arastirmalar, is kazalarinin ylizde 50" sinin “kolaylikla” 6nlenebilecek kazalar oldugunu ve yiizde
48'inin de sistemli bir calisma ile 6nlenebilecedini ortaya koymaktadir. Ayrica, alt isveren sis-
temi yasalardaki bosluk ve eksikler nedeniyle gorev ve sorumluluk karmasasina yol agmakta
ve is kazalarinda tetikleyici olmaktadir. Kazalarin, sorunlarin temelleri ve gercek kaynaklari
incelenmeden “kadere” ve iscilerin bireysel hatalarina baglanmasi da sikintili olan bagka bir
yaklagimdir. Bu alginin degistirilmesi gerekmektedir. Bir yandan kar hirsi diger yandan ise en
ucuza imal ettirmesi olgusu calisma yasaminin asil belirleyicisi olmakta ve maalesef de mev-
zuat bu belirleyicilere gore diizenlenmektedir. Bu durumun, “is cinayetlerinin” 6niine gegile-
memesinin etken nedeni oldugu g6zardi edilmemelidir.

Diger bir yandan ise, insaat, maden ve gemi insaati sektorlerinin proje bazli sektorler oldugu
ve seri imalat ve hizmet sektori gibi diger sektorlerden cok farkl niteliklere sahip olmalari
nedeniyle hem mevzuat hem de iSG egitimi acisindan ayri ele alinmalari olmazsa olmaz bir
gerekliliktir. Konuya bu yonden olacak bir yaklagim son yillarda tilkemizde yasadigimiz kém{r
ocadl, tersane ve insaat kazalari gibi kamu oyunda infial yaratan elim kazalarin azaltiimasinda
hi¢ suphesiz ki daha etken olacaktir.

Saglikh ve giivenli ortamda calisma hakki temel insan hakkidir; calisanin beden biitiinligiuni
ve saghgini bozacak etkilerden korunmasi esastir. Bu hakkin korunmasinda ve kullaniima-
sinda kamu idaresi asli sorumludur. Bu nedenle konunun asli unsurlarinin hak, yetki, sorumlu-
luklarinin belirlenmesi ve cezalarin bu belirlemeyle uyumlu olmasi gerekmektedir.

insaat Mithendisleri Odasi 17 Kasim 2012 tarihinde “insaatlarda is Giivenligi Calistay1” diizen-
lemis, Calistay’da akademisyenler, is Giivenligi Uzmanlari, insaat mihendisleri, ilgili kamu
kurumlarindan yonetici ve uzman kisiler ile isci temsilcilerinin de de oldugu genis katilimli bir
topluluk biraraya gelmistir.

Calistay'da, hem mevzuattan kaynakli sorunlar ele alinmig, hem de uygulamaya dénuk sikin-
tilar ve ¢6ziim 6nerileri dile getirilmistir. is glivenligi baglaminda, insaat sektdrii paydaslarinin
esit diizeyde temsil edilmesi, sahici ve bir o kadar da verimli bir tartisma ortaminin olusma-
sini saglamistir. insaat Mithendisleri Odasi’nin amaci, sorunlari ve ¢céziim 6nerilerini, konunun

Basin Aciklamalari

113



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

114

Oznelerinin olusturdugu bir zeminde ele alinmasidir ki, Calistay bu anlamda amaca uygun
gerceklesmistir.

Calistay Sonuc Bildirisi'nde yer alan belirlemelerin ve ¢6ziim onerilerinin tiim sektor bilesen-
lerinin dikkate almasi gereken 6nemde oldugu 6zellikle belirtilmelidir.

Calistay'da; Ulkemizin is kazalarindaki sicilinin hayli kabarik oldugu, Diinya 6lceginde is
kazalar siralamasinda lilkemizin bulundugu yerin, sorunun biylkligini gosterdigi, ¢6zi-
miin ancak insaat sektori paydaslarin isbirligiyle saglanabilecegi, eksiksiz istatistiki verilere
ulagmak icin ilgili kamu kurumlar tarafindan gerceklestirilecek merkezi calismalara ihtiyag
bulundugu, SGK'nin dénem dénem kamuoyuyla paylastigi is kazalari verilerinde ciddi hata
ve eksiklikler gorildigi, 6zellikle insaat sirketlerinin is kazalari istatistikleri tutmadigi, yasa ve
yonetmelik degisiklikleri ve denetim konusunda gelistirilen sistemlere ragmen sorunun ¢6zu-
lemedigi, mevzuat degisikliklerinin tek basina sorunu ¢c6zemeyecedi gerceginden hareketle,
sektor bilesenleriyle kamu kurumlarinin ortaklasa ylritecegi calismalarin 6nem kazandigi,
is sahipleri, mihendisler, iscileri kapsayan meslek ici egitimin ivedilikle ve biiyiik bir hassasi-
yetle ele alinmasi gerektidi, is glivenligi konusunun Universite egitim miifredatina dahil edil-
mesinin kacinilmazhgs, tiniversiteler ve TUBITAK gibi kurumlarin konuya bilimsel arastirmalar
yaparak destek vermesi, bu calismalar icin kaynak olusturulmasi, denetim mekanizmasinin
kurulmasi ve geregi gibi isletilmesinin, yasa ve yonetmelik hazirlamaktan, standart belirle-
mekten daha biyik bir 5neme haiz oldugu, is giivenligi uzmanhginin bir yetkinlik, yeterlilik
gerektirdigi ve bu cercevede is giivenligi uzmanlarinin 6zellesmis bir egitim programina tabi
tutulmasi, is giivenligi uzmanlarinin ekonomik anlamda isin sahibine olan bagimliliginin ve
is akdi iliskisinin yaratacagi olumsuzluklara karsi, bu kisilerin is glivencesi dahil olmak tzere,
verimli ve saglikh calismalarn kamu idaresi tarafindan giivence altina alinmasi vb. tespitler ve
Oneriler sonug bildirisine alinmistir.

Bagimsiz Dergisi'ne

Temmuz 2013

1- Gezi olaylari sonrasina denk gelen yeni yasal sinirlama ile ilgili degerlendirmeniz nedir. AKP
S6zcusu Huseyin Celik'in, yasalarla verilmis haklarini almadiklariniileri sirerek, Odalari “vize
vermekle suclamasi ve “adalik’ kurmakla suclamasina vereceginiz yanitlar nedir?

Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki, bu hiikiimetin siyasi Gislup ve tarzi ya hakaret, ya iftira
yada tehdit icerir bir cizgidedir. Sadece bize degil kendilerini elestiren tiim kurum ve érgutlere
karsi davranislari boyledir. Dolayisiyla Sayin Bakanin “agalik” lafi da sagma bir iftiradan oteye
gidememektedir.

Ornegin insaat Mihendisleri Odasinin Tiirkiye genelindeki sube ydneticileri, temsilcileri,
merkez yoneticileri, yani secilmis organlarinin hic birisi Oda’dan herhangi bir ticret almamak-
tadir. Odamizda hicbir yonetici profesyonel olarak ¢alismaz tamami amatordir. Bu durum
TMMOB'nde de boyledir. Odamiz genel kurullarinda secilmis her diisinceden yonetici, isin-
den, ailesinden, sosyal yasantisindan caldigi zamani ve emegi, meslegi ve meslektasi icin
karsilik beklemeksizin odamiza harcamaktadir. Kaldi ki bu kurumlarin kaynaklari kisithdir.
Ozellikle son yillarda gelirlerine biiyiik tirpanlar vurulmustur. Odalarin kaynaklarinin kurutula-
rak faaliyetlerinin durdurulacadi varsayilmaktadir. Gerek séylemlerindeki gerekse eylemlerin-
deki saldirgan tutumlarinin sebebi ise heveslerinin kursaklarinda kalmasindandir. Uyelerimiz
her zamankinden daha ¢ok orgiitlerine sahip ¢cikmaktadir.

Hikimet s6zcisinin yasal haklarimiza dokunulmadigi yoniindeki beyani dogru degildir.

Yapilan bu degisiklikle, Anayasa'nin ve 6235 sayili Yasanin acgik hilkmu ile Meslek Odalarina
verilen yetkiler, 3194 sayili imar Kanunu'nun 8. maddesine sikistinlmis bir bentle yok sayil-
maktadir.



TMMOB ve bagh Odalari ilgili degisiklik nedeniyle, meslektaslarinin gerceklestirdigi projeler
Uzerindeki mesleki denetimi yapamayacak, idarenin faaliyetlerini kamu adina denetleyeme-
yecek, yine idarenin toplumsal yarar ilkesiyle celisen uygulamalarini denetime tabi tutama-
yacaktir.

Mesleki denetim gerceklestiriimesinin, Meslek Odalarinin meslektaslarinin faaliyetlerini
denetlemesinin, kamu giivenligi ve glivenli yapi tretimi baglaminda olumlu sonuglar dogur-
dugu bilinmektedir. Turkiye bir deprem Ulkesidir; depreme dayanikli, nitelikli yapi Gretilmesi
vatandaslarin talebi oldugu gibi meslektaslarimizin da gorevidir.

Mesleki denetimin kaldirilmasi; nitelikli yapi Giretmekle sorumlu proje muellifi meslektasla-
rimiz ile nitelikli yapi talebinde bulunan vatandas arasindaki iliskiyle anlamina kavusan yapi
Uretim siireci, her iki muhatabin da magduriyetine yol acacaktir. Haksiz rekabet derinlese-
cek, imzaci veya sahte miihendisler cogalacak, etiid ve proje hizmetlerini maliyet artisi olarak
degerlendiren ve kar hirsiyla her tiirlii denetimden imtina eden vasifsiz miteahhitlerin 6ni
acilacaktir.

9 Temmuz 2013 gecesi basta TMMOB olmak (izere hicbir kurumdan goéris almaksizin, baskin
yapar gibi kamuoyunun bilgisinden kacirarak miihendislik-mimarlik alanina midahale eden
bu yasanin c¢ikarilmasi, cagdas siyaset anlayisina sigmayacad gibi, bu yasayi ¢ikaranlarin da
savunamayacaklari bir is yaptiklarinin bilinciyle hareket ettiklerini gostermektedir.

2- Yetkilerinizin Bakanlida devredilmesi, bundan sonraki siiregte sizin Oda olarak ¢alismalari-
nizi nasil etkileyecek?

Galismalarimiz etkilenmeyecek. Clnku gikardiklari bu kanun, zaten bir buguk yildan buyana
fiillen uyguladiklarinin yasal halidir. Yani ¢ikardiklari yonetmelik ve genelgelerle mesleki dene-
timi engellemeye calismislardir. Bazi yatinmcilar, mal sahipleri, yerel yonetimler ve Gyelerimi-
zin saghkli yapilasma ve nitelikli miihendislik-mimarlik hizmetleri icin gosterdikleri hassasiyet
ve biling, kamu sorumlulugunu Gzerinde tasiyan hitkiimet cevrelerinden daha fazla oldugu
icin slirecin daha da geriye gidecegini diisiinmuyoruz.

3- Bagbakanin acikladigi projelerin hepsiyle ilgili pek ¢cok sorun ¢ikmasi hatta skandal denebi-
lecek belgelerin basinda yer almasini da dikkate aldiginizda, Odalarin bu noktadaki islevi yeni
yasayla nasil degismis oldu?

Basbakanin fantezilerinin gerceklestirilmesi icin yerel yonetimler devre disi birakilmis durum-
dadir ve tamamen merkezi idareler tarafindan hayata geciriimeye calisiimaktadir. Bunlar
yapilirken de, ne dogru dirist etiit ¢alismalari, CED raporlari ¢ikarilmis, ne imar konum-
lari belirlenmis, nede projeleri hazirlanmistir. ihalesi yapilip insaatina baslanan 3. Képrii ve
Baglanti yollarinda is esnasinda degisiklik yapmalari bunun somut 6rnegidir. Bir baska 6rnek
Topcu Kislasidir. Topgu Kislasini dnce AVM, sonra Rezidans, daha sonra da Miize olarak lanse
ettiler. Yani “biz oraya bir bina dikelim de fonksiyonunun ¢ok da 6nemi yok” dediler.

Bu turll fanteziler daha 6nce belirttigim gibi merkezi olarak planlanip uygulanmaktadir.
Dolayisiyla tiim denetimlerin disindadir. imar kanunundaki degisiklikler telif haklari agisin-
dan 6nlerindeki engelleri kaldirirken asil olarak tilkedeki genel imar diizenin daha kuralsiz ve
denetimsiz olmasina vesile olacaktir.

4- Bu donemde 06zellikle Odanizin giindeminde olan bir Hilkimet projesi var miydi?

Birimlerimiz, Kentsel Donltsimden HES'lere, ulastirma yatirimlarindan, enerji yatinmlarin-
dan imar faaliyetlerine kadar tiim projelerini takip etmeye calisiyoruz. Uygun olmayan tim
yatirnmlarina karsi bazen dogrudan bazen diger Odalarla birlikte hukuki zeminde kamunun
cikarlarini korumaya calisiyoruz. Degerlendirmelerimizi, yayinlarimizla, agiklamalarimizla,
etkinliklerimizle kamuoyuyla paylasmaya calisiyoruz. iste bu yiizdendir ki TMMOB olarak ikti-
darin ve cikar ¢evrelerinin hedef tahtasi haline gelmis durumdayiz.

5- Bu yeni doneme iliskin ¢alisma planiniz nasil olacak? Giindeminizde bir eylem takvimi var
mi?

Oncelikle ifade etmek gerekirse yeni dénemde halkimizin ve lyelerimizin Odalara daha ¢ok
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sahip c¢ikacagina iliskin inancimiz tamdir. Dolayisiyla, gerek ¢ikardiklari son yasa ve dnceki
sorunuzda belirttigim uygulamalarina karsi, gerekse de demokrasi icin miicadelemiz daha da
blyulyerek kesintisiz olarak strecektir.

Bu yetki alaniniza girer mi bilmiyorum ama, bir STK olarak yakindan ilgilendirdigini diistinliyo-
rum. Gerek Gezi olaylari sirasinda Taksim'de, gerekse Antakya'da protestolar sirasinda elekt-
rikleri kesiyorlar. Bunun anlami nedir, yasal midir ve boyle bir yetki kullanilabilir mi?

iktidar, haklarini savunan ve demokrasi talebinde bulunan eylem ve etkinliklere karsi savas
halinde bile uygulanmayacak yontemlere basvurmaktadir. Tam bir su¢ sebekesi gibi davran-
maktadir. Bu pervasizliklarinin, kisa bir gelecek dahilinde hesabinin sorulacagi kag¢inilmazdir.

Birgiin Gazetesi'ne

Aralik 2013

1- Turkiye tarihinin en buyik yolsuzluk operasyonlari yapiliyor. Bagbakan, bakanlar, belediye-
ler hakkinda ciddi suclamalar var. TOKI, insaat ihaleleri, belediyeler kirlenmis durumda. Kamu
adina denetim yapan odalara yonelik baskilarla birlikte degerlendirdiginizde nasil bir tablo
var 6niimuzde?

Necip Mutlu (TMMOB Mimarlar Odasi Genel Sekreteri): AKP hiikimeti iktidara geldiginden
beri tiim biitce dengelemelerini, mali yapisini ve ekonomik sistemini TOKi ve baglantili olarak
kentsel rant {izerinden kurmaya calisiyor. TOKi tamamen kapali devre calisiyor. Mithendislik
ve mimarlik hizmetleri ve isin imalat yontemleri ile ihale
stireclerinde de ayni kapalilik s6z konusu. TOKI*nin kuru-
lus yasasina baktigimiz zaman toplu konut elde edilmesi,
halkin temel barinma ihtiyacinin karsilanmasi amacl bir
yapilanmadir. Ancak AKP hikiimetinin kendi ¢evresinde
kurdugu halkay kendi sistemine dénistirmesi acisindan
TOKi 6nem kazaniyor. Bu durum TOKi'yi yolsuzluklarin
basta oldugu bir kurum haline getiriyor. Gelinen noktada
TOKIi devasa bir yapilanmaya ve Tiirkiye biitcesini zorla-
yacak derecede denetimsiz bir mekanizmaya donismus
durumda..

Ali Ekber Cakar (TMMOB Makina Miihendisleri Odasi
Yonetim Kurulu Bagkani): AKP hiikiimetinin temel daya-
nagi ve ekonomik yapisi insaat tizerine oturdugu icin TOKI
¢ok 6nem kazaniyor. Meslek odalarimiz Gzerinde karar-
nameler ve yonetmeliklerle birlikte hayata gecirilmeye
calisilan ekonomik ve idari baskilari g6z 6nlinde bulun-
durdugumuzda, siyasal iktidar icin yapi Gretim sektoriiniin
onemi daha acik ortaya cikiyor. Son olarak Bakanlar Kurulu
karariyla mali ve idari denetim diizenlemeleri de bunun
acik bir gostergesi oldu. Hazine'ye ait alanlarin TOKi'ye
devrediliyor olmasini, AKP nin ekonomi politigini insaat
lUzerine sekillendirdigi bir stire¢ olarak degerlendirebiliriz.

Odalarimiz; kamusal denetim noktasinda butin iktidar-
lara ve hikimetlerin yanhslarina karsi direng gosteriyor.
Hikimet meslek odalarina karsi ylrittigd hasmane
uygulamalar birakip kendi bakanliklarindaki yolsuzluk
iddialarnini arastirmali ve denetlemeye acmalidir. Kamu
kurum ve kuruluslarinin Sayistay denetimlerinden kagiri-



liyor olusunun nedenini de, bugtinlerde ortaya ¢ikan yolsuzluklarin 6rtbas edilmek istenmesi
olarak da degerlendirebiliriz.

Taner Yiizge¢ (TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Bagskam): iktidar ken-
disine muhalefet eden gruplara, kurumlara, sahislara, ticari firmalara yonelik elinde bulun-
durdugu denetim mekanizmalarini bir silah olarak kullaniyor. Uzunca bir stredir TMMOB'yi
yetkisizlestirmeye yonelik calismalari vardi. Son ¢ikardiklari yasa ve Bakanlar Kurulu karariyla
vesayet iliskisi kurmak istiyorlar. Bu vesayet iliskisini, bas agrisi olarak nitelendirdikleri odalar
ve meslek orgltlerinin faaliyetlerini kisitlamak ve yonetimlerini islevsizlestirmek veya sin-
dirmek olarak gorebiliyoruz. Odalarla ilgili Bakanlar Kurulu karari aslinda Anayasa'nin 135.
maddesine dogrudan aykiri nitelikte. Biz denetimden kagmiyoruz, mali ve idare denetimden
cekinmiyoruz. Bizleri bugline kadar nasil sindiremedilerse, bundan sonra da sindiremeyecek-
lerini sdyleyebilirim.

Cengiz Goltas (TMMOB Elektrik Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu Baskani): Son
doénemde yasadigimiz baskilari, yasaklari ve denetim diizenlemelerini, yolsuzluklar operas-
yonunu bir bitin icinde degerlendirmek gerekiyor. Tiirkiye son bir yil icinde olaganisti bir
doénem yaslyor. Taksim Gezi Parki ile gelisen ve Tirkiye'nin bitiiniine yayilan toplumsal tep-
kilerin arka planina bakmamiz gerekiyor. AKP"nin onbir yildir toplumu baskici, yasakgi bir zih-
niyetle ydnetme politikasinin temelinde, kentsel rantlar basta olmak lizere enerjiden ulagima,
tarimdan sanayiye biitlin yasam alanlarinda tam bir neo-liberal politikanin acimasizca uygu-
landigi, yagma ve talan anlayisinin glindemde oldugu siire¢ yasiyoruz.

2- TMMOB, AKP hiikiimetince hedef tahtasina konulan bir kurum. iktidarin ve baglasik serma-
yenin uygulamalarina karsi ¢ikistaki ana parametreleriniz nedir?

Taner Yiizge¢: TMMOB'ye bagli odalarin yaptigi denetim hizmetleri dogrudan kamunun ihti-
yaclarini karsilamaya yonelik yapilan hizmetlerdir. Teknik hizmetlere yonelik yapilan mesleki
denetimlerdir. Bu gerek mimar ya da mihendislerin Grilinlerinin denetimi olsun, gerekse de
onlarin yeterliliklerinin denetimi olsun. Tum bu denetimler ve yapilan hizmetler insanlarin
yasamlarini ve saghgini dogrudan ilgilendiriyor. Toplumsal ve ulusal kaynaklarin dogru bir
sekilde kullanilmasini hatta heba edilmemesini ilgilendiren konulardir bunlar. Dolayisiyla tim
yurttaslari ve Ulkeyi birinci dereceden ilgilendiren bir meseledir teknik hizmetler.

Cengiz Goltas: Bu yasadigimiz onbir yillik dénem icinde TMMOB, iktidarin ‘yeni yapilanma®
dedigi gercekte ise kaos yaratan ‘Yeni Tirkiye™ anlayisina itirazlar gelistirdi. Nukleer santral-
lerden HES'lere, imar planlarindan kamulastirmalara, 6zellestirmelerden kamu ihalelerine,
kadrolasmalara ve hukuk disi siirgiinlere karsi cikildi. Tarm ve orman alanlarinin, SiT lerin,
yaban hayatinin korunmasina yonelik calismalar yaptik. Tiirkiye de ‘cilgin projeler ifadesiyle
kendisini tanimlayan yerli ve yabanci sermaye cevrelerinin piyasa anlayisiyla uyumlu olarak
gelistirdigi stirece karsi cikildi. Hukuki olarak miicadele edildi ve yapilanlar teshir edildi. Bu
karsi cikisin en temelinde de ‘mesleki denetim’ dedigimiz kavramin icinin bosaltiimasina
tepki vardi. Bilimsel, teknolojik gelismelerin kamu yarari agisindan glindeme getirilmesine
oncilik yapildi. Mihendislik faaliyetine sadece‘liretimci’ bir bakis agisiyla bakmadik, politika-
larimizi bagimsizliktan, demokrasiden yana namuslu bilim insanlariyla, kamusal bir anlayisla
olusturuyoruz. Bunun adi meslegin politikasidir, tilkenin demokrasi, kalkinma ve adil bolisim
politikasidir. Bu durumda hedefin TMMOB olmasi s6z konusu olacakti.

Necip Mutlu: Odalar acisindan bakarsak, meslek alaninin diizenlenmesi gibi temel bir gérev
var. Odalara yasayla verilmis bir ylikimlilik var. Meslek odalar 1954 ten gliniimiize bunu
strdurlyor. Meslek alanini diizenlemezseniz, mimarlik ve mihendislik hizmetinde rastgele
bir alan olusur. Diizenlemelerin olmamasi yurttaslarin can ve mal glvenligine, refah icinde
ve saglikli kentlerde yasamasina yénelik sakincalar olusturur. TOKI yiizbinlerce konut yapiyor
fakat kullandigi mimar/muihendis sayisini bilmiyoruz. Cok az mimar ve miihendis calistiriyor.
Bu anlamda da meslek odalarinin diizenleyici etkisi ve kamu adina gerceklestirmis oldugu-
muz mesleki denetim konusu ¢ok énemli. Odalarin diizenleyici konumlarinin ortadan kal-
dirilmaya calisilmasinin en 6nemli sonucu sermaye cevrelerinin, rant olusturma konusunda
daha rahat manevra alanlarina sahip olmaya calismasidir. isi kolaylastirmak adi altinda aslinda
sagliksiz ortamlarin alani daha da genisletiliyor.

Basin Aciklamalari
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Ali Ekber Cakar: Giivenli, saglikli ve dogal ¢evreye duyarl kentlerde yasamak icin miicadele
eden toplumun sesi, gozi, kulagi olan mimar, mithendis ve sehir plancilari yok sayllmak iste-
niyor. Orgiitlii bir toplum olusmasinin éniine engeller cikariliyor. Bu durum, neo-liberal poli-
tikalarin hayata gecirilmesinin temel anlayisi olarak karsimiza gikiyor. Bagsbakan, ‘Mimarlar,
muhendisler, sehir plancilari olmasa ben ¢ok daha rahat iglerimi yurittrim® diye distuintyor.
Bilim ve teknolojiyi insanligin hizmetine sunan ve toplumla bulusturan bir meslegin tyeleri
olarak tim karar alma streclerinde kentli olarak s6z sahibi olmak istiyoruz. 1954 yilindan
glinimuze kadar kentlerin sakini degil sahipleri olmaya calistik ve bu anlayisla meslek alan-
larimizdan yola ¢ikarak, kamusal cikarlarimiz gozetilerek halkimiza hizmet vermeye calistik.
Odalarimizin bilimi ve teknigi temel alarak irettigi politikalar ve miicadeleler siyasal iktidarla-
rin ve sermayenin isine gelmez. Sonugcta bizler miicadelemizi 6rgitli tyelerimizle, tlke gene-
linde gerceklestirdigimiz hizmetlerle, emekgi halkimizin lehine olacak sekilde yirlyoruz.

3- Haziran direnisi kentlerin yagmalanmasina yesil alanlarin azalmasina, betonlastiriimasina,
saghkh yasam alanlarinin kusatilmasina bir isyandi. Kamu adina denetgilik goreviyle birlikte
distindigimuz zaman, direnisten odalar ne gibi sonuglar ¢ikartti.

Cengiz Goltas: AKP eliyle son yillarda cikartilan yasalarin birbirinden bagimsiz olmadigi, dev-
letin yeniden yapilandiriimasi sireci icinde ekonomiyi kendi siyasal anlayislari cercevesinde
insa etmek lizere oldugunu goriiyoruz. Taksim Gezi Parki'nin AVM'ye veya Topcu Kislasi'na
dondstarilmesine yonelik tepki, bir 6fke patlamasi getirdi. Halki hice sayan politikalara insan-
lar acikcasi ‘Yeter, dur’ dedi. Cilgin projeler adi altinda Kanal istanbul ve 3. Bogaz Képriisii'niin
glindeme getirilmesi sermayeye yeni alanlar yaratiyor. Karadeniz basta olmak lzere orman-
larini, sularini ticarilestiren, dogal ve kltirel yasami yok eden projelere karsi bir toplumsal
isyan gerceklesti. Nukleer santraller tartismasi benzer sekilde Mersin'de ve Sinop’ta buytk
bir kesimin ayaga kalkmasina neden oldu. Gerze'de, Amasya'da, Antalya Ahmetler'de, yasam
alanlarina miidahale edilen her yerde halk ‘dur’ deme sirecine girdi. Burada TMMOB'un roli
ortaya cikti. Meseleye sadece miihendislik ve Uretimci bakis agisiyla bakmadigimiz icin top-
lumsal kesimlerin yarattigi direnislerin icerisinde ve halkimizin yaninda olduk. Demokratik
kimligi, kendi hukuku ve kurallarini isletiyor olmasi, bir yandas kurulus haline cevrilemiyor
olmasi, TMMOB ye yonelik saldiriyr bugiin ¢cok daha siddetli hale getirdi. TMMOB yoksulluga,
yolsuzluga karsi, ekonomik krizlere, dis borclara, 6zellestirmelere, piyasalastirmalara karsi
kamu hizmeti anlayisini, toplumsal fayday1 6ne cikardi. Tarihsel, kiltirel yikimlara, doga ve
cevre felaketlerine karsi cagdas, demokrat, insanca yasayan bir toplumsal formun, modelin
icinde bir durus sergiledik. Bunu mihendislikle bulusturduk.

Ali Ekber Cakar: Odalarimiz sermayenin asiri kar politikalariyla doganin talanina, sémuri
carkinin katmerlestirilmesine karsi emekgi halkimizin yaninda yer aldigindan dolay: iktidar-
larla ve &zellikle de AKP hiikiimetiyle karsi karsiya geliyor. iktidar 11 yildir halkimizin direkt
hayatina dokunan uygulamalar pesinde. Yasam bicimine, kuiltlirimize, inanglarimiza,
kentimize, suyumuza her seye karisiyorlar. Gezi direnisiyle ranta, baski ve zulme karsi halk
ayaklanmasinin icerisinde -basta istanbul birimlerimizle birlikte- ilke genelinde halkimizin
yaninda yerimizi aldik. AKP iktidarinin on bir yildir kendine muhalif gordiigi tim kesimlere
karsi yurittigu baski politikalari bir 6fke patlamasina neden oldu ve Gezi Parki’'nda baglayan
isyanin tetikleyicisi oldu. Odalarimiz kentsel ranta, yolsuzluklara, talana, 6zellestirmelere karsi
Urettigi politikalan ve eylemlilikleri halkimizla bulusturdugu o6lctide basarili oluyor ve ¢6ziim
Onerileri hayat buluyor. Nitekim Taksim Gezi Parki'ndaki olaylar gosterdi ki, Taksim 1 Mayis
Meydani'nin insansizlastiriimasi ve parkin ticarethaneye donistirilmesi engellendi.

Necip Mutlu: AKP iktidarinin temel yaklasimi, TOKi meselesinde de gériildiigi gibi kentsel
ranttan blitce dengelemesini saglamak. Bu anlamda en buytk alan olarak da biyiik kentler
basta olmak iizere, istanbul model olarak olusturuldu. Buradaki yatirim kararlarina bakarsa-
niz hepsi AKP"nin sermaye olusturmak icin kurdugu mekanizmalardir. istanbul Bogazi'nda 3.
Kopr, bilimin kabul etmedigi Kanal Projesi giindeme getiriliyor ve ‘asrin projesi® deniliyor.
Asrin projesi denilen seylerin hepsi aslinda bir rant projesi olarak sekilleniyor.

Denetleme konusuna gelince ironik bir konu. TOKi gibi TMMOB' nin belki bin kati biytikliik-
teki devasa bir kurulusu denetleyemiyorsunuz, Sayistay denetimini engelliyorsunuz. Fakat



TMMOB biitiin hesaplarini, faaliyetlerini iyelerine acik olarak yapiyor. internet sitelerimizde,
yayinlarimizda gelirlerimizi, giderlerimizi, kararlarimizi da yayinliyoruz. Bizi denetlemelerine
gerek yok bizim yayinlarimizi alsinlar oradan hepsini gordrler.

Ali Ekber Cakar: Bizler kendi genel kurullarimizda yol arkadaslarimiza veremeyecegdimiz
hesaptan korkariz. Uyelerimize hesap veremeyecek hicbir durumumuz yok. Az énce belirtti-
gim gibi bizim tim mali ve idari kararlarimiz tyelerimizin denetimine agiktir. Siyasal iktidarin
¢ikarmis oldugu yasalarla hayata gegirmeye calistigi baskilar bizler i¢in sorun tagimiyor. Siyasal
iktidar ideolojisini dayatiyor. Bunu siirdiremezsiniz. Bu bir yerde patlayacakti. Bu konuda da
s6zlnu soyleyecek olanlar her zaman olacaktir. TMMOB olarak biz kardesligi 6n plana ¢ikaran
sdylemlerde bulunduk. iki giindiir ortalik yolsuzluk dosyalariyla kaplandi, yine s6z séyleyen
olarak TMMOB var.

Cengiz Goltas: Mesleki denetim alaninin bizim elimizden alinmak istenmesinin nedenleri var.
Yolsuzluklar siirecinde ortaya ¢ikan durumlari dikkatle takip ediyoruz. 40 yildir odalarimizin
mali ve idari isleyisine dair en ufak bir olumsuzluk olmadi. Bu konuyla ilgili hesaplarimiz her
genel kurul siirecinde (yelerimize verildi. TMMOB devletten para almiyor. Uyelerinin aidatlari
ve kurumsal hizmetleri digsinda hicbir geliri yok.

Ali Ekber Cakar: Hikiimet meslek odalarina karsi ylriitmekte oldugu hasmane uygulama-
lari birakip kendi bakanliklarindaki yolsuzluk iddialarini arastirmali ve denetlemeye acmali-
dir. Kamu kurum ve kuruluglarinin Sayistay denetimlerinden kagirillyor olusunun nedenini,
bugiinlerde ortaya ¢ikan yolsuzluklarin 6rtbas edilmek istenmesi olarak da degerlendirebi-
liriz.

Taner Yiizge¢: Kamu kaynaklarini denetlemeye calisiyoruz. Bizleri bu stirecin disinda tutma
istedi, bir zamanlar ifade edilen ve vahsi kapitalizmi cagristiran, “Birakiniz yapsinlar, birakiniz
gecsinler” zihniyetinin yeniden (iretilmesidir. Bu zihniyetin en tepesinde TOKi ve basindaki
Bakanlik durur. Dogdal olarak da mesleki hizmetlerin denetimine yonelik yaptirimlari da gerek-
siz birer formalite olarak degerlendirirler.

Necip Mutlu: Yatirm kararlarinizi halka, meslek odalarina ve topluma ragmen yaparsaniz
daha ¢ok Taksim direnisleri olacaktir. Gezi Parki stirecini cok 6nemsiyoruz. Taksim Dayanismasi,
meslek odalarinin yani sira bircok paydasin bir arada oldugu calisma olarak yuritildi. Odalar
olarak cikartmamiz gereken ders, kamu ve toplum yararina olan miicadelemizi daha fazla
kisiye ulastirmak, daha ¢ok yerel 6rgitlerle, STK larla bulusmayi saglamak olmalidir.

Basin Aciklamalari
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TMMOB 42. Donem 1. Danisma Kurulu

iMO Yonetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
6 Ekim 2012
Sayin Baskan,
Sayin Divan,
Danisma Kurulumuzun Degerli Uyeleri,
Sevgqili Meslektaslarim,
Hepinizi saygiyla, sevgiyle selamliyorum.
Degerli Arkadaslar,

Zor gunlerden gectigimizi biliyoruz. Hem tlkemizin hem Birligimizin hem de Odalarimizin
mesakkatli glinler yasadigi agik.

Boylesi glinlerde dostlarla bir araya gelmenin, fikir alis verisinde bulunmanin, elestiri ve 6ne-
rileri paylasmanin 6nemini ifade etmek isterim.

insaat Miihendisleri Odasi olarak, Danisma Kurulunun, ayni zamanda bir dayanisma meclisi,
yani bir dostlar meclisi seklinde cereyan etmesi gerektigine inaniyoruz.

Ozellikle de insaat Miihendisleri Odasi'nin, danismaya ve dayanismaya ihtiyaci oldugunu vur-
gulamak istiyorum.

Degerli Arkadaslar,
AKP iktidari “ustalik” donemini yasiyor.
Dogru s6ze ne denir... Ancak bir sorun var bu tanimda.

Cunki ustalastikca, demokrasi azaliyor; yoksulluk cogaliyor; 6limler artiyor; ustalastikca kent-
ler yagmalaniyor; AKP ustalastikca (ilkemiz savasa siiriikleniyor.

Ustalik donemi aslinda “biiyilik taarruz” dénemi olarak da adlandirilabilir.

ik iki hiikimet dénemini soyle bir animsarsak; Tiirkiye 6zellestirmede diinya birinciligini
yakaladi, egitimden sagliga kadar hemen biitiin kamusal hizmetler parali ve pahali hale geti-
rildi. Ozel okullar, 6zel hastaneler mantar gibi cogalmaya baslad. Sosyal devlet uygulamalari
gézle gériiliir oranda geriledi. insaat sektérii neredeyse tamamen TOKi'ye teslim edildi.

ilging bir noktadadir: ilk iki hiikiimet déneminde deprem tehlikesi ve deprem énlemleri hiiki-
met programlarinda s6zciik olarak dahi gegmedi.

Yargl, Universiteler, medya ve kamu kurumlarinda Cumhuriyet tarihinde gorilmedik sekilde
kadrolasma gerceklestirildi.

iktidar el degistirirken, ayni zamanda sermaye de el degistirmeye baslad.
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iktidara yakinligi ile bilinen sermaye gruplar ézellikle medya ve egitim alaninda hakimiyetini
ilan etti.

Turkiye iklimi, yenidiinya diizeninin ekonomik ve kulttrel unsurlarinin belirleyiciligine gecti.

Ozellikle calisma yasaminda koklii degisiklikler gerceklestirildi. Calisma yasamina giivencesiz-
lik ve taseronlasma dabhil edildi.

Sendikalar geriletildi, mevcut sendikalar siyasi iktidara yakin unsurlarin hakimiyetine gecti,
digerleri guigsiizlestirildi.

Degerli Uyeler,

ilk dénemlerde vyiiriitilen komsularla sifir sorun politikasindan, tlkemizin savasin esigine
kadar gelmesi tam bir ustalik 6rnegi oldu.

Bundan iki yil 6nce Tayip Erdogan ile Besar Esat'in, can ciger kuzu sarmasi iliskileri vard.
Yedikleri ictikleri ayri degildi.

Dostum Esat’tan, diismanim Eset’e gecis o kadar hizli ve sasirtici oldu ki, yandas kalemlerin
yeni duruma adaptasyonu bile zaman ald..

Erdogan’la Esat kardeslerin iliskisine biyiik abiden itiraz gelince, Turkiye sirtini komsularina,
yuziini ise ABD'ye dondii.

Turkiye'nin savasa girmedigini kim iddia edebilir ki?

Suriye muhaliflerine kapilarini agan, silahli muhaliflerin siniri rahatca gelip ge¢melerini sagla-
yan, kendi subaylarini Suriye iclerine kadar génderen, Ozgiir Suriye Ordusu denen ABD yan-
dasi gruba askeri egitim veren ve silah saglayan bir tilkenin savasa dahil olmamasi mimkin
mu?

Tayyip Erdogan (ilkemizi savasa sokmustur, atese atmistir, ABD’nin bolgedeki taseronlugunu
yapmaya ¢ok hevesli olan siyasi iktidar, komsu Ulkeler arasinda asla kapanmayacak bir yara
acllmasina sebebiyet vermistir.

Her firsatta etnik ayrimai bir dil kullanan, mezhep farklihgina vurgu yapan, tlkeyi bir mezhep
hattina yerlestiren Basbakan, Suriye gerginligi nedeniyle, Alevi-Stinni ¢catismasinin ug verme-
sine de uygun bir siyasal ortamin yaraticisi olmustur.

Degerli Meslektaslarim

Boylesi bir siyasal atmosferin icerisinde Kentsel donlsim projelerinin de ustalik dénemine
denk gelmesine elbette dikkat cekmek gerekmektedir.

Ancak ayni zamanda, kentsel donlisim projeleri icin diigmeye basiimadan dnce, TMMOB ve
bagh Odalarin etkisizlestiriimesi, gli¢stizlestirilmesine doniik mevzuat degisikliklerinin yapil-
masinin da manidar oldugu hatirlanmalidir.

Ulkemiz topraklarinin neredeyse tamami, degisik diizeylerde de olsa deprem kusaginda bulu-
nuyor.

Bu gerceklik, yapi stokumuzun haldeki durumuyla birlestiginde karsimiza vahim bir tablo ¢iki-
yor.

Turkiye'de halen 19 milyon civarinda oldugu bilinen yapi stokunun ayrintili bir envanteri ¢ika-
rilamadidi icin yapilarin depremde nasil bir davranis sergileyecegdi bilinmedigi gibi, mevcut
binalarin %67'sinin ruhsatsiz, %60'inin 20 yasindan buyik oldugu gercegi de g6z 6niinde
bulunduruldugunda, lilkemizi bekleyen tehlikenin boyutlari ortaya ¢ikmaktadir.

iktidarin kentsel déniisiim projelerini mesrulastirdigi nokta bu vahamettir ancak tam da bu
noktaya mim koymak ve gercekgi bir tartisma yapmak durumdayiz.

Bildiginiz gibi Afet Riski Alanlarin Donistirilmesi Hakkindaki Kanun bir yil 6nceki Van dep-
reminin akabinde dillendirildi ve gectigimiz bahar aylarinda hayata gecirildi. 4 Adustosta
Yonetmeligi cikarildi ve Bakan Erdodan Bayraktar, 5 Ekim'de, 35 ilde ve 40 noktada 6 bin
konut, isyeri ve benzeri yapilari kapsayan yikim ¢alismasi icin digmeye basilacagini ilan etti.
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Oysa ki daha bir yil 6nce Basbakanhga bagli AFAD koordinasyonunda olusturulan Ulusal
Deprem Stratejisi ve Eylem Planinda soyle denmektedir : “Basta okul ve hastaneler olmak
Uzere, mevcut binalarin sayisi ve tipolojisi belirlenecek, ayrica bina kimlik sisteminin gelis-
tirilmesine calisilacaktir” “Bina envanterinin ve binalarin hasar gorebilirliklerinin degerlendi-
rilebilmesi icin 6ncelikle mevcut bina sayisinin ve tipolojisinin belirlenmesi gerekmektedir”

Eylem Plani bu envanterin ¢ikarilabilmesi icin 2012-2017 yillari arasinda 5 yillik bir calismayi
ongormustir.

Peki nasil olmustur da Bakan Erdogan Bayraktar, kendi kurumlarinin bile bilmedigi bir bilgiyi
yani Turkiye'de 7 milyon yikilmasi gereken binanin varligini ifade edebilmistir?

Daha yonetmeligi bile iki ay dnce ¢ikmis iken, yikilmasi icin digmeye basilan 6 bin bina nasil,
neye gore ve kimler tarafindan tespit edilmistir?

Bu durum bile “Kentsel Donlsiim” uygulamalari icin, depremi nasil istismar ettiklerini ve asil
niyetlerinin ne oldugunu ortaya koymaktadir.

Degerli Meslektaslarim,
Kentsel Dontsim diye bilinen yasa ve bagli Yonetmeligi;

Olagan Ustu yetkilere sahip Otoriter ve anti demokratiktir. Clinku tiim yetkiler tek elde toplan-
maktadir. Orman, tarim arazileri, kiy1 alanlari, meralar, zeytinlikler, dogal ve kentsel sit alanlar
bu kanun ile yapilasmaya talana acilabilecektir.

Kamu idaresinin elindeki yaptirim giicliniin yasanin uygulanmasi yoniinde devreye alina-
cak olmasi, yasanin zorbalikla uygulanacagini géstermektedir ki, anlasmay1 benimsemeyen
mahallelerin veya konutlarin her tirli kamu hizmetinden mahrum birakilacak olmasi temel
insan haklarina aykirilk icermektedir.

Uygulamalar esnasinda, tespit eden, karar veren, hak sahipligini belirleyen, ne kadar hak
verilecegini tayin eden, itirazlari degerlendiren devlet kuruluslarinin kendisidir. Bu duruma
karsi insanlarin hak arama hirriyetleri bile engellenmistir. Dava agma sireleri kisaltilmig, idare
mahkemelerinin yiriitmeyi durdurma karari vermesi engellenmistir.

Bu yasa hazirlanirken, her alanda ve her konuda oldugu gibi iktidar partisi, ben yaptim oldu
anlayisiyla hareket etmistir.

Yasa cikarken ne bu isin asil tarafi olan mahalleliler, ne meslek odalari, ne tiniversiteler ne sivil
orgutlenmelerin gorisiind alinmistir.

Sonuc olarak degerli arkadaslar,

Yasanin bir biittin olarak hukuki-mesleki analizini yapmak bir baska zeminin isidir ancak bura-
dan sunu rahatlikla séyleyebiliriz.

Yasa, deprem tehlikesini ve yapi stokunu bahane ederek, kentlerimizi sermayeye peskes ceke-
cek, blyik magduriyetlere yol acacak, yoksullar bor¢landirilacak, yeni kurulacak mahallelerin
sosyal dokusu yoksullari barindirmayacak ve disina atacaktir.

Kentsel donisiim projelerinin sosyal, siyasal sonuclari ise dniimiizdeki dénem toplumsal
muhalefetin basat konularindan biri olacaktir.

Degerli Arkadaslarim,

Ulkemiz ve meslek alanlarimiz béylesi bir atmosferde iken Odamiz bir baska sorun ile ugras-
mak zorunda kalmaktadir.

Biliyorsunuz ve izliyorsunuz ki, Odamizin eski ¢alisani Cansel Malatyali, epey bir stredir, hizmet
binamizin 6niinde bulunuyor. Saniyorum 20 glinden bu yana da aclik grevini stirdtriyor.

Bu konuda heyetinizi bilgilendirmeden 6nce, yasananlari onaylamadigimi, talihsiz ve tatsiz
buldugumu séylemek istiyorum. Siire¢ icerisinde konu ile ilgili o kadar cok metin yayimlandi
ki, burada bitiin sireci, yasananlari ifade etmek mimkiin olmayacak.

GOrus ve degerlendirmelerimi 6zetleyerek dikkatlerinize sunmak istiyorum. Soyle ki;
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Cansel Malatyali'nin is akdi, bir glin ansizin ve keyfi bir bicimde feshedilmemistir.
iIMO’yu bu karari almaya iten nedenlerin siireci hayli geriye gider.

Defalarca uyarilmasina ragmen, durumda herhangi bir degisiklik olmadigi icin istemeye-
rek de olsa bu yola basvurulmustur.

Bitlin ekonomik, sosyal haklari kendisine verilmistir.
O glinden bu yana Malatyali, ise iade talebiyle binamiz 6niinde oturmaya baslamistir.

Cansel Malatyali'min destekcisi bazi cevreler, TMMOB'yle, IMO'yla tarihsel hesaplasmala-
rini Cansel Malatyal Gizerinden yapmaya kalkismislar, genel kurullarimizda kargasaya yol
acmislardir.

Yonetim katinin isgal edilmesi, kapilarin kirlmasi, icerdeki esyalarla barikat olusturul-
masl, binay! kullanan personel ve yoneticilerin sozle taciz edilmesi, iftira ve karalama
kampanyasinin ¢irkin bir hal almasi, IMO yéneticilerinin yakisiksiz bir bicimde dergi kapa-
ginda afise edilmesi diyalogu tamamen ortadan kaldirmis, ¢6zim yolunu tikamistir.

IMO 8niinde aylardir fiziki ve fiili bir durum yaratilmistir. Yonetim kati isgal edilmistir. IMO
calisamaz durumda birakilmak istenmektedir.

Ne yapmamiz bekleniyor. IMO'nun Uyeleri ve personeli disinda herhangi bir militan giicii
yoktur; iMO, hicbir siyasal giicle organik iliskide degildir. Militan bir gic, kapi 6niinii ve
yonetim katini isgal ettiginden, savcilik ile kolluk gli¢lerine basvurmak durumunda kalin-
mistir.

Yasanan tatsizliklarin nedeni budur. Herkesin adini sanini bildigi bir politik grup bitiin
militan giiciinii IMO éniinde vardiya usulii tutmaktadir.

Malatyal’'nin sorunu ile bu gevrelerin sorunu ayni degildir, aralarinda ucurum vardir.
Ancak ne yazik ki Malatyali, bu gevrelerin etkisi altindadir.

Bu nedenle, baska kurumlar ve sahislar tarafindan kendisine 6nerilen isleri reddetmekte-
dir.
Yasanan onca olaydan sonra Cansel Malatyal’'nin ise geri alinmasi mimkiin degildir.

Aclik grevine basglamasi sonucu degistirmeyecektir. Malatyali eski calisanimizdir, dyle
kalacaktir.

“isci-isveren” arasindaki is akdinin sonsuz bir zamani tarif etmedigini, mesru sebeplerle
ve yasal haklar 6denmek kosuluyla her kurumun calisaniyla yollarini ayirma hakki oldu-
gunu, ayni sekilde, her calisanin da daha iyi olanaklara sahip olacagini diislinerek is
degistirme hakkinin bulundugunu hatirlatip, ne burjuva ne de isci sinifi hukuku bagla-
minda tavrimizi sorunlu gérmedigimizi bir kez daha hatirlatiyorum.

Eski calisanimizin saglhidi tehlikededir. Bu isin sorumlusu, Cansel Malatyali Gizerinden poli-
tik cikar saglamaya calisan ¢evredir. Bir an 6nce bu duruma son verilmelidir. Bu siirecte,
su ya da bu niyetle “sorunun” ¢6ziimi dogrultusunda girisimlerde bulunan kurum, cevre
ve kisilere, “aclik grevi”ni sonlandirma yéniinde sorumluluk diismektedir

Buradan sizlerin karsinda bir kez daha Cansel Malatyali'y1 destekleyen ve isin bu nok-
taya tasinmasina sebebiyet veren cesitli kurum temsilcilerine sesleniyorum. TMMOB ve
iIMO'yla tarihsel hesaplasma pesindeki bazi cevreler Cansel Malatyal’nin hayati {izerin-
den tehlikeli bir oyuna kalkismistir. Bu oyunun bir parcasi olmayin. Farkh politik saiklerle,
bir insanin hayatiyla, sagligiyla oynanmasina izin vermeyin, isin ciddiyetini artik idrak
edin.

Bu kurumlara bir cagrim daha var: Cansel Malatyali'nin magdur olduguna inaniyorsaniz
ve bu konuda samimiyseniz, IMO'ya akil vermekten ziyade, Cansel Malatyali'yi kurumu-
nuzda istihdam etmeyi diistinlin.
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Degerli arkadaslar,
Degerli TMMOB uyeleri,

Gericiligin, savasin, yoksullugun, baski ve zulimiin cenderesinde bir tilkede sanirim en kolay
is, IMO’nun éniinde gosteri yapmaktir. Onlar bu kolay isi yapmaya ve bu orta oyununda rol
almaya devam etsinler, bizler isimize bakacagiz.

Beni dinlediginiz icin tesekkiir ediyor, saygilar sunuyorum.

Iinsaat Miihendisliginde Gelismeler Konferansi (ACE 2012)

iMO Yonetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
17 Ekim 2012
Sayin Rektdr, Sayin Boliim Bagkanlari,
Degerli bilim insanlari ve Sevgili meslektaglarim,
insaat Miihendisleri Odasi adina hepinizi saygiyla selamliyorum.

Oncelikle Konferansin diizenlenmesine karar veren, bu karari hayata geciren ve degerli gériis-
lerini bizlerle paylasan katiimcilara tesekkdrlerimi iletmek istiyorum.

Zira biliyoruz ki, uluslararasi bir konferansin viicut bulmasi ¢cok mesakkatli bir hazirlk streci
gerektirir. Sizler bunu layikiyla yerine getirdiniz ve Konferansimizin gerceklestiriimesine
blyuk katki sagladiniz.

Degerli Meslektaslarim,

Bugiin iilkemizin 6nde gelen alti (iniversitesiyle birlikte uluslararasi 10. insaat Miihendisliginde
Gelismeler Konferansi’'ni gerceklestirmek tizere bir araya gelmis bulunuyoruz. Ulkemizden ve
yurt disindan ¢ok sayida bilim insani ve meslektasimiz biiylik emekler sarf ederek hazirladik-
lar bilimsel calismalarini ve deneyimlerini bugiin bizlerle paylasacaklar. Bu calismalar kus-
kusuz meslektaslarimiza blyuk katkilar sunacak ve hem bizi hem meslegimizi bir adim daha
ileriye tasiyacaktir.

Degerli Meslektaslarim,

insaat miihendisligi medeniyetleri yapan, kiiltiirel izleri koruyarak gelecege aktaran bir mes-
lektir. Savaslarin, depremlerin, blyuk felaketlerin yok ettigini yapmak bizim mesleki alanimiz-
dadir ki, meslegimizin 6nemi buradan kaynaklanmaktadir.

insaat miihendisleri, uygarhgin gostergesi olan kentsel dokuyu ilmek ilmek érmekte, enerji,
su, sanayi yapilarini bina etmekte, ulasim altyapisi hazirlamakta, kiiltlr ve sanat eserleri hayat
vermektedir.

Sevgili Katilimailar,

Kuskusuz insan hayatinda bu kadar vazgecilmez olan bir meslegin diinyadaki bilimsel ve tek-
nolojik gelismelerden uzak kalmasi diistiniilemez. Hatta sosyal, siyasal, ekonomik ve kdlturel
gelismelerden bagimsiz hareket edilmesi de mimkiin degildir.

Degerli katilimcilar, mesleki gelisim ve deneyim aktarimi ve bu aktarimlarin toplum yararina
kullanilmasinin 6nemli oldugunu diistinmekteyiz ve bu nedenle bugiin buradayiz.

Kamusal yarari 6ncelikli hareket noktasi olarak tercih eden bir meslek odasi olarak bu tiir top-
lantilarda yer almaya da devam edecegiz.

Konusmami burada noktalamak ve s6zi siz degerli katimcilara birakmak istiyorum.

Konferansimizin amacina ulasacagina inaniyor hepimize basarilar diliyorum.
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Van Deprem Aniti Acihisi

iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
9 Kasim 2012
Sn. Belediye bagkanim,
Degerli yurttaslarim,
Degerli meslektaslarim, Degerli Basin mensuplari,
Van depremi anisina yapilan anitinin acilisina hos geldiniz.

Aslinda 23 Ekimde aranizda olacak, hep birlikte yiiriiyecek ve bu anitin agilisini hep birlikte
yapacaktik. Ancak o tarihte arzu ettigimiz Depreme Duyarlilik Yurlyisia ne yazik ki Valilik
engeline takildi.

Bizler TMMOB bilesenleri ve insaat Miihendisleri Odasi olarak 4 yildan buyana Depreme
Duyarlilik Yartytslerini 1999 Marmara Depreminin yildonimlerinde, Marmara boélgesindeki
cesitli yerleskelerde ve en 6nemlisi depremin yasandigi glinde gerceklestirdik.

Bu yiriyus ve etkinliklerdeki amacimiz, depremlerin siradan bir doga olayi oldugunu, fakat
yikim ve acinin dodal bir sonu¢ olmadigini vurgulamakti. Bilim, teknik ve mihendisligin
rehber edilmesi halinde afetlerin felakete donlismeyecegini anlatmakti.

Biz TMMOB ve IMO olarak bu defa, gecen sene yasanmis olan Van depremi felaketinin aka-
binde sizlerle bir araya gelerek, hem devlet kurumlarinin, hem vatandaglarin hem de teknik
elemanlarin sorumluluklarini konusmak ve Van bdélgesine yonelik toplumsal ilgiyi odaklamak
arzusundaydik.

Fakat ne yazik ki, Sn. Bagsbakanin bolgedeki varhgr ve etkinlikleri, bizlerin varliginin énine
gecti. 23 Ekim de Van ili, bilimi ve teknigi temsil eden bizlerle, ayni anda burada bulunan
Basbakan ve devlet erkanina dar geldi.

Dolayisiyla, 23 Ekim depreminin ikinci yikici dalgasinin yasandigi 9 Kasim'in yil doniimiinde
bir araya gelebiliyoruz ancak...

Degerli Katihmcilar,

23 Ekim 2011'de Van depremi yasandiginda ilk is olarak dayanisma konvoylarini yola ¢ikaran
ve hemen devaminda mesleki-teknik destek icin yola koyulan miihendis ve mimarlar, bugiin
burada, acili cografyanin kederli insanlariyla, yoksulluga, yoksunluga ve en ¢ok da unutul-
maya itiraz etmek icin toplandi.

Van halkiyla omuz omuza depremi unutmayacagimizi, deprem dnlemlerinin alinmasi, nitel-
likli yapi Gretimin saglanmasi dogrultusunda israrimizi sirdirecegimizi, kentlerimizin ranti-
yeye teslim edilmesine izin vermeyecegimizi séylemek icin bu giin bir araya geldik.

Gecgen sene yasanan depremlerin devami glinlerde yardimlasma, dayanisma duygusu 6nem-
liydi. Bugiin ise yani depremin yil dénimiinde, toplumsal hafizanin taze tutulmasi 6nem
kazanmistir.

Degerli yurttaslar, degerli meslektaslarim,

Turkiye'nin doguyla batisi arasinda, siyasi, ekonomik ve idari agidan ¢ok fazla farkhhklara sahip
oldugu bilinen bir gercektir. Hatta 23 Ekim'de burada olamayisimiz bile buna 6rnektir.

Fakat 2011 Van depremi ile 1999 Marmara depremi arasindaki benzerlik, Tiirkiye'nin Dogusu
ile Batisini ortak paydada bulusturan bir 5neme isaret etmektedir.

Sorunlar ortaktir.

Turkiye, temel insani ihtiyaglari karsilamada, nitelikli, standardi yiiksek, yasanabilir kentler
olusturmada, saglikli, glivenlikli konut Gretmede, yasami afet tehlikesini gézeten bir sekilde
tanzim etmede, afet Oncesi ve sonrasi organizasyonda sinifta kalmistir.



Kongre, Sempozyum, Etkinlik ve Cesitli Toplantilarda Yapilan Konusmalar

Bilimi diglayan, liniversiteleri gérmezden gelen, sosyal devlet uygulamalarini ortadan kaldi-
ran, toplumsalligi gdézetmeyen, miihendislik ve mimarlk meslegini itibarsizlastiran, mesleki
denetimin icini bosaltan, meslek odalarini islevsizlestirmek isteyen, TOKI binalarini ve kamu
yapilarini denetimden muaf tutan, plansiz ve rant amacli anlayislar var oldugu stirece, bu Ulke
sinifta kalmaya da devam edecektir.

Bu duruma karsi sorunlarin ortak oldugu gibi ¢c6zimu de ortaktir ve basittir.

Rant ve sermayenin degil toplumun ihtiyaclarini gézeten, bilim ve teknigin rehberligine
inanan, topluma, sosyal yaplya ve dogaya uyumlu kentlesme ve yapilasma anlayisi giiden
uygulamalar, dogal afetlere karsi verilen miicadelenin de, toplumsal, sosyal barisin da anah-
tari olacaktir.

Degerli yurttaslar, degerli meslektaslarim,

ilk kayith deprem olan 1580 Van depreminden, 2011 depremine kadar gecen zaman zarfinda
Van topraklari, bliylik acilar yasadi ve buyuk yikimlar gord.

Hayatini kaybeden insanlar, yerle bir olan yapilar ve lizerine bastigimiz bu topradi ikiye ayiran
fay hatlari Van'da buyiik izler birakti.

Biz istesek de istemesek de toplumsal hafizamizin zayifligina ragmen bu izler gelecege tasi-
nacak.

Buguin, Van'da yasanan acinin ve yikimin unutulmamasi icin Deprem Aniti'nin agilisini yapi-
yoruz.

Bu anit bize, bir doga olayinin nasil bir yikima dontstigiini hatirlatacak.

Doga olaylarina karsi, akil ve bilimin rehberliginde hareket edilmedigi takdirde sonuglarinin
acl ve gozyasi olacagini hatirlatacak.

Kar hirsinin, rant sevdasinin, insan hayatindan ve toplumsal kayiplardan daha degerli olma-
digini hatirlatacaktir.

Degerli meslektaslarim,

insana ve dogaya 6nem verenlerin, miihendislik hizmetlerinin énemini kavrayanlarin gecmi-
sin aci sonuglarindan ders ¢ikaracagina inanityorum.

Bu anit, toplumsal ve insani degerlere 6nem verenlere, akla ve bilime gére adim atanlara
rehber olacaktir.

Unutmamak ve unutturmamak icin sorumluluk alanlara ve elini tagin altina koyanlara kolay-
liklar diliyorum.

Bu anit rehberimiz olsun, unutmayalim, unutulmasina izin vermeyelim diye.

Konusmami sonlandirirken bu anlamli etkinligin gerceklesmesini saglayanlara tesekkurlerimi
sunmak istiyorum.

Basta bu eseri ortaya cikaran Sezer Cihaner Keser, Nihat Sezer Sabahat ve ekibine insaat
Miihendisleri Odasi Van Subesine, Van iKK bilesenlerine, Van Belediyesi'ne, yerel yoneticilere,
sivil inisiyatiflere, kurumlarin yonetici ve calisanlarina ve yerel basina gosterdikleri ilgi icin ne
kadar tesekkir etsek azdir.

Ozellikle, depremin akabinde hasar tespit calismalarini gerceklestirmek amaciyla Van'a gelen
TMMOB ve Odamiz heyetlerine her tirli olanagr saglayan ve yardimci olmak icin elinden
geleni fazlasiyla yapan, fakat bugiin aramizda olmayan Van Belediye Baskani Sayin Bekir
Kaya'ya huzurlarinizda tesekkiir ediyor ve selamlarimi iletiyorum.

Son olarak, unutmamak unutturmamak icin bir araya geldigimiz depremde yasamini yitiren
vatandaslarimizin anisi dnlinde saygiyla egiliyorum.
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insaatlarda is Giivenligi Sorunlari Calistayi

iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec

17 Kasim 2012
Degerli Katihmcilar,
Degerli Meslektaslarim,

insaat Miihendisleri Odasi'min diizenlemis oldugu “insaatlarda is Giivenligi Calistayi"na hos
geldiniz.

Hepinizi Yonetim Kurulu adina saygiyla selamliyorum.

Konusmama baslamadan énce, Calistayimizin diizenlenmesinde emegi gecen “isci Saghdi ve
is Guivenligi Kurulu’muzun degerli tyelerine, Calistayimiza katilarak gérislerini bizlerle pay-
lasacak olan bilim insanlarina, katki sunan meslektaglarima ve tabi ki ¢calisanlarimiza tegekkir
ediyorum.

Calistayimizda, meslegimizin basat sorunlarindan biri olan isci saghgi ve is glvenligi konu-
suna, kendi mesleki penceremizden bakmaya, sorunlari tespit etmeye, uygulanabilir akilci
¢6zlimler Gretmeye calisacagiz.

Calistay zeminde bir araya gelen degerli katilimcilarin, hem mevzuattan hem de uygulama-
dan kaynakli sorunlarina vakif olduguna, konuyla ilgili ufuk agici yaklasim sergileyeceklerine
inantyorum.

Odamiz, mesleki-politik konular cercevesinde referans bir kurum olmayi basarmistir ki, bunun
aciga cikmasinda mesleki-bilimsel etkinliklerin hayli énemli bir yer tuttugunu belirtmem
gerekiyor.

Sempozyumlar, kongreler, paneller, calistaylar ve benzeri etkinlikler Gniversiteleri, konusunda
uzman meslektaslarimizi, uygulamacilari bir araya getirmis, tartismalarin, 6gretici ve yol gos-
terici olmasi saglanmistir.

Ozellikle Calistaylarin, popiiler ifadeyle; ‘beyin firtinasi’ yapilan zeminler olarak, konularin
teorik cercevesini gliclendiren bir etkisi oldugu vurgulanmalidir.

Degerli Konuklar,
is Guvenligi Calistayl, isci saghgi ve is glivenligi konusuna, insaat mithendisligi mesleginin
sinirlari cercevesinde yaklasacak, sorunun unsuru olarak kabul edilen ingsaat mihendislerinin,

ayni zamanda ¢6ziimiin de bir parcasi ve hatta kolaylastiricisi olabilecegine dair tartismalara
sahne olacaktir.

isci saghgi ve glivenligi, insaat sektdriiniin basat sorunlarindan biridir. Clinkii maalesef, konu,
sorun olmaya, sorun gibi algilanmaya devam ettigi siirece, telafisi miimkiin olmayan sonuglar
acida ¢ikmakta, is kazalari, 6limler, yaralanmalar, kalici hastaliklar bir siire sonra vaki adiye
sayllmaktadir.

Agir ve tehlikeli isler grubunda yer alan insaat sektériinde 6liimle ya da sakatlanmayla sonug-
lanan kaza haberlerine yer verilmeyen glin neredeyse yok gibidir; ancak ne yazik ki, is kazalar,
Ucuincl sayfa haberi kadar bir 5neme haiz gériilmemektedir.

Sadece son donem yasanan facialari séyle bir animsayalim.

istanbul Esenyurt'taki insaat Santiyesinde cikan yanginda 11 isci, Adana Gokdere Képrii Baraj
ve Hidroelektrik Santrali'nin tiinel kapaginin patlamasinda 10 is¢i, Giresun Dereli'deki HES
insaatinda yasanan faciada dort isci, Ankara Metro insaatina diiserek yasamini yitiren bir isci,
istanbul Metrobiis Hattinda yasanan gécmede bir isci yasamini yitirmistir.

Degerli Meslektaslarm,
Calisma yasami, is kazalaryla bir anilmaktadir; boyle giderse, ne yazik ki bir anilacaktir.

Yasanan onca dramatik olay, mevzuatta, uygulamada, denetim sisteminde gerekli iyilestirme-
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lerin yapilmasina yol agmamis, degisimi saglamamis, is kazalari can yakmaya devam etmistir.

TMMOB ve Bagli Odalari, uzun yillardan bu yana, 6zellikle uygulamada yasanan sorunlardan
hareketle, sorun lizerine hassasiyetle durmus, insaat ve metal iskolu basta olmak tzere, diger
iskollari ve meslek disiplinlerinin konuyla ilgili gortslerinden butiinlu bir siyaset olusturmaya
calismistir.

Ozellikle, insaat sektodriindeki kaza oranina ayri bir parantez acarak, Odamizin, insaat sekté-
riindeki kazalarin azaltilmasi icin i1srarci bir tutum sergiledigini, mevzuat tartismalarina miida-
hil oldugunu, ¢6ziim Onerilerini gelistirdigini belirtmem gerekiyor.

Degerli Meslektaslarim,

insaat sektorii, tiim sektorler arasinda toplam is kazasi sayisi bakimindan 6n siralarda ve
olumli is kazalarinda ise ilk sirada yer almaktadr.

Sektorimuizde 6limle sonuglanan kazalar, tim sektorlerdeki 6limli kazalarin yiizde 30'nu
olusturmaktadir.

Uluslararasi Calisma Orgiiti verilerine gére; insaat iscileri, diger sektérlerde calisan iscilere
oranla 3-4 kat daha fazla kazaya ugrama riski tasimaktadir.

Calisma ve Sosyal Guivenlik Bakanligi'nin gegen yil inceledigi 4 bin 222 is kazasinin verilerine
gore, is kazalarinda en ¢ok 6lim ve yaralanma insaat sektoriinde gorilmustar.

Degerli Katihmcilar,

Neoliberalizmin ekonomik-sosyal tercihleri geregi calisma yasamina esnek calisma, taseron-
lasma, glivencesizlik dahil edilmis, calisma yasaminda kamu denetimi asgariye indirilmis, ser-
mayenin ihtiyaclar calisma yasaminin belirleyicisi haline getirilmistir.

Siz, calisma yasamina, esnek calisma, taseronlagma ve guivencesizligi hakim kilarsaniz, kamu-
sal denetimi yerine getirmezseniz, kar beklentisini kamusal yarara tercih ederseniz, mevzua-
tinizda neoliberalizmin ihtiyaclarini gdzeten diizenlenmeler yaparsaniz, kazalara kaderci bir
anlayisla yaklasirsaniz, bir taraftan isci saghidi ve is gtivenligi yatinmlarinin bir maliyet artirici
unsur olarak goriilmesini engelleyemezsiniz, diger taraftan da sorunu ¢ogaltirsiniz.

iLO tarafindan hazirlanan is kazalar istatistiklerine bakildiginda; isci saghgi ve is givenligi
konusunun gelismis tlkeler icin sorun olmaktan ¢ikmaya basladigi gorilecektir. Bu lkelerde,
kaza sayilar ve 6limlu kaza oranlar her gegen giin azalmaktadir. Oysa llkemizde konu, is
yasaminin basat sorunu olmaya devam etmektedir.

Tirkiye is kazalan listesinde ilk siralardaki yerini korumaktadir. Ulkemiz is kazalarinda
Avrupa'da birinci, diinya 6lceginde ise ti¢linctdr.

Diinyada isci saghgi ve is gtivenligi konusu, ¢calisma yasaminin vazgecilmez bir unsuru olarak
kabul edilmis ve uluslararasi kabuller, iLO standartlari baglaminda uygulamalarla sorun geri-
letilmistir.

Ancak tlkemizin mevcut durumunda bir degisiklik olmamustir.

AKP iktidarinin is basina geldigi 2002 yilindan 2011 yilinin Ekim ayina kadar toplamda 706 bin
608 is kazasi oldugu bizzat Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani Faruk Celik tarafindan agiklan-
mistir.

Bakan Celik'in agiklamalarina gore; 2002 yilinda toplam 72 bin 344 kaza olmustur. Bu zaman
zarfinda inigli-cikisli bir seyir izleyen is kazalari, 2007 yilinda 80 bin 602 ile zirve yapmig, 2011'in
Ekim ayina kadar ise 69 bin 227 is kazasi yasanmistir.

Bu gercegin, siyasi iktidarin ekonomik-politik tercihlerinden bagimsiz olmadigini tespit etmek
durumundayiz.

Degerli Meslektaslarim,
6331 sayil “is Sagligi ve Giivenligi Kanunu gectigimiz aylarda yiiriirliige girdi.

Yasanin hazirlanma sirecine tanik olduk. Yasa, katilimciligi reddeden, Gretim siirecinin asli
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unsurlarinin goris ve 6nerilerini degerlendirmeyen, elegstirileri ve dnerileri duymazdan gelen
bir anlayisla hazirlandi. Yasanin, bazi noktalarda olumluluk icerse de asil olarak sorunlu ve
sikintili oldugunu ifade etmek durumundayim.

is kazalarinin yogunlastigi, neredeyse “is cinayetleri” haline geldigi bir désnemde TBMM'den

woep

gecen yasa, “isci saghgi ve givenligi” konusunu bir ticari alan olarak tanimlamis, kamusal
sorumluluga dahil olmasi ve kamu eliyle karsilanmasi gereken saglkli ve giivenli ¢alisma
hakki bir ticaret metasi haline getirilmistir.

Yasanin ruhuna hakim olan bu anlayisin, birakalim is kazalarini azaltmasini, tziilerek ifade
ediyorum ki, cogaltacaktir. Oz itibariyla kamusal olmasi gereken bir isin, piyasa iliskilerinin
insafina birakilmasi sorunu miizmin hale getirecektir.

Su acik ki, “is Sagligi ve Giivenligi Yasasi” olumsuzluklarin giderilmesi icin gereken biitiinliik-
ten ve kamusalliktan yoksundur.

Degerli Konuklar,

is glivenligi konusunun mevzuat ve uygulama gibi farkli diizlemlerde oldukca yetersiz kaldigi
bir Glkede mesledimizi icra etmeye calisiyoruz.

Bildiginiz tzere, 2012 yilindan beri ylrirlikte olan “Yapi Miteahhitlerinin Kayitlari ile Santiye
Sefleri ve Yetki Belgeli Ustalar Hakkinda Yonetmelik” ile santiye seflerinin fiili olarak tstlendik-
leri is glivenligi 6nlemleri, yasal bir zorunluluk haline getirildi.

Uyelerinin biiyiik cogunlugu sahada calisan Odamiz, gerekli egitim verilmeksizin santiye sef-
lerine ylklenen bu sorumlulugu kritik bulmakta ve lizerinde tartisiimasi gerektigini diistin-
mektedir.

Hi¢ kuskusuz bu konuylaiilgili tartisma, Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgr ile Meslek Odalari
arasinda ortaklasa yuruttlmelidir. Uretim siirecinin asli unsurlar olarak, ortaklasmaya, sorun-
lar birlikte tespit etmeye ve birlikte ¢6ziim tretmeye ihtiya¢ bulunmaktadir.

Yeri gelmisken etkinligimize verdigi destekten dolayi Bakanlik temsilcilerine ayrica tesekkiir
ederiz. Umariz bu tir etkinlikler, Bakanlik ile Meslek Odalari arasindaki mesafenin daralmasina
vesile olur.

Degerli Meslektaslarim,

is yasaminin 6nemli ve canimizi acitan bir sorunuyla bugiin bir kez de calistay zemininde yiiz-
lesecegiz.

Galistay bilesenleri, bu zeminde degerli tartismalar gerceklesecegdini gdstermektedir.

Bu nedenle konusmami burada bitirirken sizleri konunun uzmani meslektaslarimizla bas basa
birakiyor ve emegi gecenlere Yonetim Kurulumuz adina bir kez daha tesekkiir ediyor, saygilar
sunuyorum.

Meslekte 25. ve 40. Yil Plaket Toreni

iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
14 Aralik 2012
Saygideger Hanimefendiler, Beyefendiler
40 yilini doldurmus degerli Blyuklerim,
25 yilini doldurmus degerli Meslektaglarim,
Hos Geldiniz.

Hepinizi Yonetim Kurulumuz adina saygiyla selamliyorum.
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Bu seneki plaket térenimiz biraz farklilasti. Clinkl sayimiz farkhlasti. Meslegimiz gibi meslek-
taslarimiz da gelisti ve artt.

Yemek salonlarina sigamaz oldu artik. Yakindir bu salonlar bile az gelmeye baslayacak, mesle-
gini 6zveriyle, mesakkatle ve serefle 25 ve 40 yil boyunca icra edenlere...

Degerli meslektaslarim,

Bir lilkedeki insaat Miihendisliginin gelisim seviyesi, o tilkede uygulanan yatinm politikalarina
ve bilimsel gelismeye verilen 6nem kadardir.

Ancak bunun kadar belirleyici olan diger bir nokta ise meslek mensuplarinin gelismisligidir.
Bu sarmal butiinliik ayni zamanda o tlkenin gelismisliginin de gostergesidir.

Yurt disinda “Civil Engineering” yani Uygarlik Miihendisligi olarak tanimlan meslegimiz olma-
dan, uygarlik olamaz.

Peki, meslegimizin Urlinleri olan gosterisli devasa gokdelenler, kuleler, 8 seritli yollar, yer yiizi
seklini degistiren uzaydan bakildiginda bile goriilen yapay adalar, glincel adiyla “marka sehir-
ler” (tipki bazi Arap Ulkelerinde oldugu gibi) o tilkenin gelismisliginin yada uygarliginin ifadesi
midir?

Elbette ki hayrr...

Cunki biliyoruz ki, bu turli yapilari yaratanlar, tasarlayan ve insa edenler o tilkelerin miihen-
dis yada mimarlari degil.

Cunki biliyoruz ki, bu yapilarn yaratanlar aslhinda gosteristen uzak, ancak ayni zamanda bilimin
ve teknigin nimetlerini barindiran, insan odakli ve dogaya saygil kentlerde yasiyorlar.

Cunku biliyoruz ki, bu yapilari yaratanlar bilimi ve teknigi yaratan ve en buytk yatirimi insan
olan ulkelerin vatandaslari.

Dolayisiyla degerli meslektaslarim,

Yatirimi insan olan, yatirimi bilim, teknik ve planlama olan, her iilke uygar, yatirimi gosteris,
hurafe ve magazinden ibaret olan her (ilke ise geri kalmis olarak anilmaktadir.

Ulkemiz ise uzunca bir stiredir bu ikilemin arasinda kalmaktadir.

Hatta Ulkemizdeki bilimsel bilgi tretimi ve teknik elemanlarin kosullari degerlendirildiginde
ikinci yolun agirlik kazandigini gdrmekteyiz.

Ustiine Gstlik meslektas dayanismasini yok etmek ve dolayisiyla érgiitlii topluma darbe
vurmak icin, Meslek Odalarina karsi yapilan saldiri ve ortadan kaldirma niyetlerine bakildi-
ginda kole toplum yaratmanin bir tercih oldugunu anlamaktayiz.

Degerli Meslektaslarim

Odamiz,, yani meslek orgiitlimiiz, yani meslektas evimiz, yani meslegin ve tekno politikalarin
Ulke ve toplum yararina uygulanmasini gézeten kurumumuz, yani Tirk Mihendis ve Mimar
Odalan Birliginin temel parcasi olan insaat Miihendisleri Odasi bu sene 58 yasini dolduruyor.

insanlik tarihi kadar eski olan meslegimizin ancak son 58 yili meslek mensuplarinin érgiitlii-
1Ggu ile gecti. Fakat 60. Yilina ayni orgutlilikle girip giremeyecegimizi bilemiyorum. Seneye
59. Yasini doldurdugunda, sizin gibi 40 yillik biyiklerim, 25 yillik arkadaslarima hak ettikleri
plaketleri verip veremeyecegimizi bilemiyorum.

Clnki oylesine zor donemlerden geciyoruz ki,

bu Ulkeye ve bu halka borcu olan miihendisler olarak biz;
- Kentlesme ve yapilasma politikalarinizi gézden gegirin,
- Deprem gercegini yok saymayin,
- Ulasim politikalarinizi yeniden degerlendirin,

- Ulkenin kaynaklarini sakinin,
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- Yatinmlariniz dogaya ve topluma duyarli olsun,
- Kiyilari-ormanlari-zirai alanlari koruyun,
- Egitim caga uygun ve donanimli olsun,
- Muihendislik hizmeti vahsi ticari iliskilerin bir parcasi olmasin,
- Kadrolasma siyasete gore degil liyakate gore olsun,
- Mihendis ve mimarlar hak ettikleri kosullara sahip olsunlar,
dedikce, onlar “siz siyaset yapiyorsunuz !. Sizin sesinizi kismak lazim !" diyorlar.

Bu amagla, bizi gli¢siiz ve kaynaksiz birakmak, atomize edip parcalamak icin, bir gece yarisi
operasyonuyla habersiz sessiz sedasiz gegirecekleri yeni bir yasal hazirlik icerisindeler.

Ancak biliyor ve inantyorum ki, 58 yillik birikim ve deneyimimiz 6rgutimuze karsi yapilan her
hareketi bosa ¢ikaracak, kalbi tlkesinden, halkindan, mesleginden ve meslektasindan yana
atan her insaat Miihendisi bu gelismelere dur diyecektir.

Saygideger Konuklar,
40 yilini doldurmus degerli Byuklerim,
25 yilini doldurmus degerli Meslektaglarim,

Meslek hayatinin 6nemli esikleri vardir. Her bir esigi atlamanin ne anlama geldigini en iyi sizler
biliyorsunuz. Gegen yillarin neler getirdiginin, mesleki bilgi ve deneyime neler kattiginin en
cok siz farkindasiniz.

Ancak bunun kadar, meslek ilkelerine baglilik ve meslek etigini korumanin da son derece
onemli oldugunu bizlere siz 6grettiniz. Mltesekkiriz.

Bugtin burada meslekte 40 yilini, 25 yilini dolduran Uyelerimize verecedimiz belgelerin, salt
gecen yillarin hesaplanmasindan ibaret olmadigini, meslek onurunu yiicelten, meslegin say-
ginligini diri tutan Gyelerimize en icten bir tesekkir anlamini tasidigini ifade etmek isterim.

Ayrica bu belgelerin, sadece ge¢mise doniik bir tesekkiir belgesi degil, ayni zamanda gelecegi
aydinlatan bir nisane oldugu da unutulmamaldir.

Meslekte 40 yilini doldurmus degerli blyiklerim,
Siz miihendislik ¢inarlari,

Sizin mesledimiz ve camiamiz igin yapacaklariniz daha tikenmedi. Sizin deneyim, bilgi ve biri-
kiminize Odamizin ve meslektaslarimizin ihtiyaci her zamankinden daha fazladir.

Meslekte ceyrek asri doldurmus degerli meslektaslarim,
Bilginizin ve bu bilgi ile birlikte dinamizmin dorugundasiniz.

Aydin digmanizin Urettigi bilgiye ve azimle gosterecediniz emege, bu ulkenin ihtiyacinin her
zamankinden fazla oldugunu hatirlatmak isterim.

Degerli Bliylklerim,
Cok Sevgili Konuklar,

Her gecgen giin biraz daha yaslaniyoruz. Ne zaman meslekte ceyrek asri, kirk yili tamamlayan
meslektaslarimiza belge vermek icin bir araya gelsek goriiyoruz ki, yillar belki mesleki dene-
yimi ¢cogdaltiyor ama émriimuzden de azaltiyor.

Bir araya geldigimiz salonlarda bunun duygusal agirligina tanik oluyoruz. Yillar Smriimiizden
caliyor; bunu kirlasmis saclarimiza, gitgide gli¢siizlesen bedenlerimize bakarak gorebiliriz.
Ama gelin gorin ki, ihtiyarladigimizi kim sdyleyebilir?

Bir isko¢ atasézi ile konusmami sonlandiriyorum: Diyor ki iskoclar: “insanlar yasadikca yaslan-
diklarini sanirlar, halbuki yasamadikca yaslanirlar”

Sizlere, yani hep yasamayi secenlere meslegimiz adina binlerce kez tesekkiir ediyorum.

Sizler yalnizca meslegimizin devamliligini saglamadiniz sayginligini, onurunu pekistirdiniz.
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Hig ihtiyarlamayacaginizin tescil edildigi térenimize hos geldiniz, onur verdiniz.
Degerli Meslektaslarim,

Meslekte 25 ve 40. Yilini Tamamlayan Dederli Dostlarim,

Degerli Konuklar,

Odamizin kurulus yildoniimu etkinligine hos geldiniz.

Odamizin kurulusunu her zaman oldugu gibi dostlarimizla, meslektaslarimizla ve degerli
yakinlari ile kutluyoruz. Kivanglyiz, mutluyuz, coskuluyuz, gurur duyuyoruz.

Bilindigi gibi Odamiz, 19 Aralik 1954 tarihinde kuruldu. 1960 yilindan bu yana da 19 Aralik’,
insaat Miihendisleri Giinii olarak kutluyoruz.

19 Aralik siradan bir guin degildir bizler agisindan. Siradan bir drgutin kurulus yildéniima kut-
lamak icin toplanmadik.

Yarim asrn ¢oktan geride birakan bir meslek 6rgutiiniin, tyelerinin hak ve cikarlarini koru-
makla birlikte, toplumsal yarar ilkesinden asla taviz vermeyen bir miicadele drgitiniin kuru-
lusunu kutluyoruz.

insaat mithendislerinin onurlu miicadele tarihinin simgesi olan iIMO, 59 yillik birikime sahiptir
ve bu birikimi gelecege aktarma israr ve kararliligindadir.

Birinci Bogaz Képriisiinden Uciincii Bogaz Képriisiine, 60’li yillarin antiemperyalist kalkisma-
sindan “Suriye'de savasa Hayir” kampanyasina kadar mesleki-toplumsal hemen her konunun
tarafi, tastyicisi olmus bir 6rgittir karsimizdaki.

Degerini bilecek miyiz bu tarihin? Bugunin kritik sorusu budur.

Bitlin sube ve temsilciliklerimizdeki etkinliklere, etkinliklerdeki katilima, coskuya bakildi-
ginda bu soruya gondil rahathg ile yanit verebiliyoruz.

Evet, Odamizi, meslek 6rguitimuzi gelecege tasiyacagiz.

Bltuin engellemelere, mali ve idari agidan vesayet altina alma girisimlerine, Oda-lye iligkisini
zayiflatmaya doniik mevzuat degisikliklerine ragmen bunu basaracagiz.

Siyasi iktidar istedigi kadar mesleki denetimi tasfiye etmeye caligsin, istedigi kadar Odalarimizi
ekonomik kiskag altina almak istesin, mesleki dayanisma ile bu sorunu asacagiz.

Cunki bu 6rglitiin glicl, 15-16 Haziranlardan, DGM direnislerinden, fagizmi ihtar eylemlerin-
den, 12 Eyliil'e Eyliil'e direnisten gelmektedir.

TMMOB gelenegdi bugiin, 6zellestirmelere, kentsel yagmaya, kentsel degerlerin sermayeye
peskes cekilmesine, yesilin, su havzalarinin, akarsularin talanina, glivencesiz calistirilmaya,
taserona, esitsizligi, adaletsizligi ortaya ¢ikaran ekonomik politikalara, gericilige, savasa karsi
miicadelede goériinmektedir.

Degerli Arkadaslar,

Bugiin sadece kurulus yildonimimuizia kutlamayacagiz ayni zamanda meslekte 25 ve 40.
Yilini dolduran arkadaslarimiza, meslekte gecirilen yillar icin tesekkdr yerine gececek plaket-
lerini verecegiz.

Odamiz Yonetim Kurulu adina; meslekte 25 ev 40 yilini dolduran biitiin arkadaslarima, mesle-
gimize, meslek odamiza yaptiklar katki nedeniyle tesekkiir ediyorum.

Sag olun, var olun, eksik olmayin. Daha nice yillara temennisini kabul buyurun.
Bu tesekkiiriin, sadece yillarin toplaminin bir ifade olarak algilamayin litfen.

Bu tesekkir ayni zamanda, mesleki sayginhgi korudugunuz, mesleki onuru yiicelttiginiz, mes-
leki etige bagh kaldiginiz ve meslek odamizla her daim dayanisma icinde oldugunuz icindir.

Bilinmelidir ki bu tesekkir, gegmisle degil, daha ¢ok gelecekle ilgilidir. Sizlere takdim edilen
Onur Belgesi, gegen yillarin hatirinadir ama daha ¢ok da gelecegi aydinlatan bir nisanedir.
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iIMO'nun vefali oldugunu, dayanismayi, insani iliskileri Snemsediginin bir baska géstergesidir
ki, IMO'nun Uyeleriyle kurdugu saygin iliskiyi resmetmektedir.

Resmin en anlamli kisminda, asli olarak insan hayatini ve insanin can giivenligini korumakla
miikellef insaat miihendislerinin asla yaslanmayacagi gercegi yer almaktadir.

Degerli Arkadaslarim,

Hamuru insan sevgisiyle yogrulmus, toplumsal yarar ilkesinden ayrilmayan, kamu cikarlarini
gOzeten bir meslegdin uygulayicilari yaslanabilir mi?

Kesin olan sudur: belki meslekte 25 yil, 40 yili dolduracagiz ama asla yaslanmayacagiz.

Emin olalim ki her yeni projede biraz daha genclesiyoruz. Olusturulan her yeni santiye hiicre-
lerimizin yenilenmesine vesile oluyor.

Cunki bizler; yaslanmayi degil, yasamayi ve yasatmayi sectik, insaat miihendisi olmaya karar
verdigimiz glin.

Bugiin bu torenle, iste bunu tescil ediyoruz.

Hos geldiniz ve onur verdiniz.

Nice kutlamalarda, nice yildonimlerinde bulusmak Gzere, hepinize saygilarimi ve sevgilerimi
sunuyorum.

6. Ogrenci Meclisi
iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
23 Subat 2013
Sevgili Geng IMO temisilcileri
Sevgili arkadaglarim

genc-IMO Meclisinde bizlere, sizlerle birlikte olma sansi verdiginiz, bizleri toplantinizda misa-
fir ettiginiz icin tesekkir ediyorum.

Acik ki, siz ev sahibi, biz ise misafiriz.

Acik ki, gelecekte, Ustelik cok da uzak olmayan bir gelecekte bizden devralacaginiz Oda
Yoneticiliklerini de diistinecek olursak sizlerin ev sahipliginiz daha da tescillenmis olacak.

Sevgili arkadaslar,

Bu giin Meclis toplantinizda, kendi 6z &rgiitliiliigiiniiz olan genc-IMO’yu tartisacak, daha
katilimci, daha kapsayici, daha 6rgutli, daha etkili, daha islevsel olmanin yollarini degerlen-
direcek popliler ifadeyle; yol haritanizi belirleyeceksiniz. Kuskusuz bunu yaparken de insaat
Muhendisleri Odasinin bir pargasi olmanin guveni ile hareket edecek ve sorumlulugunu
omuzlarinizda hissedeceksiniz.

Bunu basarmak icin bir araya geldiniz; mevcut durumu olanca yalinligi ile masaya yatiracak ve
¢6zUm noktasinda ortaklik saglamaya calisacaksiniz.

GOrus ve duslinceleriniz farkli olabilir, tilkedeki ve diinyadaki gelismeleri farkli yorumluyor
olabilirsiniz, her biriniz farkli ideolojik-politik-toplumsal hassasiyetler tasiyabilirsiniz.

Bilinmelidir ki genel kurullar ayrisma degil, birlesme amaciyla gerceklestirilir.
Degerli Gengler,
Ortak paydamiz insaat Miihendisleri Odasi ve genc-IMO érgiitlilagudiir.

insaat mithendisligi egitiminin ve meslegimizin icinde bulundugu sorunlar, hepimizi ortak-
lastiran noktalardir.
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Egitimin niteligini yikseltmek, mesleki alanda yasanan sorun ve sikintilarin ¢ézimu dogrul-
tusunda 6neri gelistirmek, sorunlara kaynaklik eden nedenleri anlayabilmek baslica hedefle-
rimiz arasindadir.

Meclisin bu hassasiyetti gbzeterek calismalarini gerceklestirecegine inaniyoruz. Orgiitiimiiziin
bir biitiin olarak buna ihtiya¢ duydugunu bilmenizi isterim.

Degerli Arkadaslar,

Sizler yakindan biliyorsunuz: insaat miihendisligi egitimi biiyiik sorun ve sikintilar icerisinde-
dir.

2011 6gretim yili itibariyle Glkemizde 95'i devlet, 79 Vakif, 5'i de Kibris'ta olmak tzere 153
Universite bulunmaktadir.

153 Universiteden 79'unde insaat miihendisligi egitimi verilmektedir. insaat miihendisligi
bolimlerine 2011 6gretim yilinda 6 bin 500 6grenci kaydini yaptirmistir. Mezun olan 6grenci
sayisi da yaklasik bu civardadir.

insaat miihendisligi egitimi veren 79 okul arasinda farkliliklar bulunsa da, sorunlu konular
cercevesinde ortak paydaya sahip olduklari bilinmektedir.

Sorunlarin isaret ettigi nokta, insaat mihendisligi egitiminin nitelikli olmadigi yoniindedir ki,
her seyden 6nce okullar arasinda ciddi farklar olmasi bile basli basina sorunludur; kabul edile-
bilir degildir. Esitlik ve adalet kavramlarini yaraladigi agiktir.

insaat muihendisli egitimi, fiziki altyapi, donanim, 6grenci ve égretim Uyesi oranlari, biitce
blylklugu, arastirmalara ayrilan kaynak, ders miifredati gibi egitimi dogrudan etkileyen fak-
torler nedeniyle tartismal durumdadir.

insaat mithendisligi egitimi ilkenin ekonomik gercekligine, istihdam olanaklarina uygun ola-
mayacak derecede yayginlastiniimistir.

Her yil ortalama 6 bin civarinda mezun verilmesi, gen¢ meslektaslarimizi igsizlikle karsi karsiya
birakmakta, is bulanlar ise diistik tcretle ¢calismak durumunda kalmaktadir.

Egitim mdifredati ile mesleki uygulamalar birbirleriyle 6rtiismemekte, derslerle mesleki siireg
arasinda kayda deger farklilik gézlenmektedir. Bunun, laboratuar eksikligi ile birlikte uygula-
mali egitim programlarinin gelistirilmemesinden kaynaklandigini vurgulamak gerekmekte-
dir.

Liseden bozma binalarda egitim veriliyor olmasi,
Siniflarin kalabalik olusu,

Bir 6gretim Uyesine diisen 6grenci sayisl,
Yabanc dil egitiminin yetersizligi,
Klttuphanelerin donanimli olmamasi,

Akademik kadrolarin belirlenme ve yetistirilme siireci, Ogrenciyi diisinmeye, sorgulamaya,
arastirmaya degil de Ezbere tesvik eden, gecer not almaya odaklanmig egitim sistemi,

Universitenin demokratik olmamasi, siyasi iktidarin vesayeti alinda bulunmasi, 6grencilerin
sOz, yetki, karar ve oy hakki olmamasi temel sorunlar olarak goze ¢carpmakta ve bittin bunlar
sizlerin, egitimle ilgili taleplerinizin ve hak arama mucadelenizin temel arglimanlarini olustur-
maktadir.

genc-iMO'cular, Gniversitelerde nitelikli egitim hakkinin, demokratik, 6zerk tiniversite talebi-
nin savunucusu, tastyicisi, érgutleyicisi olmak durumundadir.

Degerli Gengler,

Universite hayatinin ve miihendislik egitiminin haldeki durumu sorunludur ancak sorunlar
bunlarla sinirl degildir.

Az 6nce siraladigim pek cok sorun, siyasi iktidarin egitime ve meslek alanlarina bakisiyla dog-
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rudan ilintilidir; ekonomik-politik tercihlerin bir baska gostergesidir.
Bugtin lilkemizde egitimden saglida,

Deprem 6nlemlerinden su politikalarina,

Kentsel donlisiimden yapi denetimine,

Kamu ve 6zel sektérde calisan mihendislerin 6zliik haklarindan mihendislik uygulamalarinin
denetlenmesine, Ozellestirmelerden miihendislik uygulama alanlarinin daraltiimasina,

Konut liretiminden istihdam politikasina kadar hemen biitiin alanlar, ¢cok farkli gruplarin bek-
lentilerine gore sekillenmektedir.

Okullarinizi bitirir bitirmez karsilasacaginiz pek ¢ok olumsuzluk, sizin sansizhiginiz degil, tilke-
mizin ekonomik-politik tercihlerinin dogal sonucudur.

Eger issizlik, glivencesizlik, distik Gcretler, sagliksiz calisma kosullar, is kazalari ¢calisma yasa-
minin vazgecilmezi haline getirildiyse,

Eger pek ¢ok firmada asgari ticretle mihendis calistiriliyorsa,

Eger kamu kesimde calisan mihendisler yoksulluk sinirinda maas aliyorsa,
Eger mihendisligin uygulama alanlari olan kurumlarin bir kismi lagvedildiyse,
Eger 6zellestirmeler yoluyla bu ulkenin yarattigi degerler elden ¢ikarildiysa,

inaniniz ortada, meslegimizin ve meslek érgitimiiziin muktedirligini asan sorunlar bulun-
maktadir.

Dolayisiyla sizlerin, aydin olmanin geregini yerine getirerek, bir yandan mesleginizi icra eder-
ken, diger yandan sorunlara kaynaklik eden nedenlerin ortadan kalkmasi yoniinde tavir gelis-
tireceginize eminim.

insaat Miihendisleri Odasi tarihi, ayni zamanda, topluma ve ilkesine karsi sorumluluk his-
seden, toplumsal yarar ilkesinden taviz vermeyen, iktidarlarin tasarruflarini mesleki-bilimsel
esaslar cercevesinde degerlendiren, bu anlamda toplumun vicdani olmaya calisan insaat
muhendislerinin dykisinu anlatmaktadir.

Size diisen bu 6ykiyu ¢ogaltmak, yayginlastirmak, yeni bilgilerle, yeni mesleki kazanimlarla
daha okunur hale getirmektir.

Buna uygun bir hassasiyet tasidiginizdan hi¢ kusku duymuyoruz. Geng¢ olmanin, aydin olma-
nin, halkini, tGlkesini seven bir miihendis olmanin gereginin bu oldugu kanaatini tasiyoruz.

Degerli Ogrenci Uye Arkadaslarim,

genc-IMO érgitliiligu, Ogrenci Uye Yénetmeliginin 2007 yilinda yirirlige girmesiyle bas-
ladi. Bugiin 6. Meclis Genel Kurulunuzu topluyorsunuz.

Yani IMO érgiitliiliigii icerisinde tarih olusturmaya, deneyim kazanmaya basladiniz.
Notlarima baktim; genc-IMO (iyesi arkadaslarimizin sayisi 10 bine yaklasmis durumda.

Karsimdaki tablo, gelecekte iMO’nun her kademesinde gérev alacak, Oda politikalarini olus-
turacak, tasiyacak, gelistirecek, en licra kosedeki santiyeye ulastiracak kadrolarin hazir oldu-
gunu gosteriyor.

genc-IMO érgitliiliigiine uzun émiirler diliyorum.

inaniyorum ki 1954 yilinda kurulan insaat Miihendisleri Odasi gibi, dogru bildiginiz yoldan
ayrilmayacak, mesleginizi toplum yararina icra etmekten hicbir zaman geri durmayacaksiniz.

Varliginiz, dinamizminiz, sevkiniz, iyi bir miihendis olma azminiz, Odamiza ve meslegimize
sahip ¢tkma kararlihginiz, zenginliginiz, canliiginiz ufkumuzu a¢makla kalmiyor, yarinlara
daha guvenli bakmamizi sagliyor.

6. Meclis Genel kurulunuzu selamliyor, s6zu gercek sahiplerine birakiyor ve ¢alismalarinizda
basarilar diliyorum.
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Ulusal Yapi Mekanigi Laboratuvarlari 4. Toplantisi

IMO Yonetim Kurulu Sayman Uyesi Nevzat Ersan
3 Mayis 2013
Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,
Universitelerimizin Degerli Ogretim Uyeleri,
Karadeniz Teknik Universitesi'nin Degerli Yoneticileri,
insaat Miihendisleri Odasi Trabzon Subesi'nin Degerli Baskan ve Yoneticileri,
Yap! Mekanigi Laboratuarlari Dordiincl Toplantisi'na hos geldiniz.

Konusmama baslamadan énce, insaat Miihendisleri Odasi Trabzon Subesi'ne ve tesislerini
acarak toplantiya katki saglayan Karadeniz Teknik Universitesi'ne misafirperverlikleri nede-
niyle tesekkir etmek istiyorum.

Yap! Mekanigi Laboratuarlari Dérdiincii Toplantisinin katilimcilarina, insaat Mihendisleri
Odasi Yonetim Kurulu adina saygilarimi sunuyorum.

Karadeniz Teknik Universitesi ve insaat Miihendisleri Odasi Trabzon Subesi'ne, ingsaat miihen-
disligi egitiminin temel taslarindan biri olan Yapi Mekanigi Laboratuarlari ile ilgili gerceklestir-
dikleri toplanti icin mesledimiz adina ayrica tesekkuir ediyorum.

Degerli Konuklar,

Bilindigi gibi, Yapi Mekanigi Laboratuarlari Birinci Toplantisi, 2001 yilinda Orta Dogu Teknik
Universitesi'nde, ikincisi 2003 yilinda Konya Selcuk Universitesi'nde diizenlendi. Her iki top-
lantiya insaat Miihendisleri Odasi katki sagladi. Universite ile meslek odasi isbirligi, akade-
misyenlerle uygulayicilari ortak zeminde bulusturdu. 2011 yilinda Kocaeli Universitesi ev
sahipliginde yapilan liclincii toplanti ise insaat Miihendisleri Odasi biinyesinde gerceklesti-
rildi.

Bugiin dérdiinciisiinii gerceklestiriyoruz ve bu toplanti insaat Mihendisleri Odas ile
Karadeniz Teknik Universitesi ortakligi ile hayata geciyor.

Hatirlanacaktir; Yapi Mekanigi Laboratuar toplantilarinin Odamiz biinyesine alinmasina,
Odamizin olanaklariyla gergeklestirilmesine, degerli bilim insani Ugur Ersoy vesile oldu. Sayin
Hocamiza buradan bir kez daha tesekkiir ediyorum.

Odamizin varhg, toplantilarin yapilabilirligini sagliyor, amacini gértinir kiliyor, sonuc alicili-
gini kolaylastiryorsa, bu durum bizler agisindan memnuniyet vericidir. Mesleki gelismeye bir
nebze olsa da katki saglayacaksak, ne mutlu bize.

Ugur Hocamizla birlikte, ilk tic toplantinin Diizenleme Komitesi Uyelerine, ev sahipligi yapan
Universitelere, katki saglayanlara, katiimcilarina da tesekkir edilmelidir.

Dérdiincii Toplantinin Diizenleme Kurulu Uyeleri, Doc. Dr. Sevket Ozden, Prof. Dr. Sinan
Altin, Prof. Dr. Alper ilki, Doc. Dr. Erdem Canbay, Yrd. Doc. Dr Kutay Orakcal; Yerel Diizenleme
Komitesi Uyeleri, Prof. Dr. Metin Hiisem, Doc. Dr. Selim Pul, Doc. Dr. Sevket Ates, Doc. Dr.
Ahmet Can Altunisik icin ne dersek kifayetsiz kalacaktir; sonsuz tesekkiird, tarifsiz 6vglyi hak
ediyorlar. insaat miihendisligi meslegi katkilarini unutmayacaktir.

Degerli Konuklar,

insaat miihendisligi mesleginin gelisim seyrine bakildiginda, 1960l yillarin pek cok ilke tanik
oldugu gorilecektir.

ilk Yapi Mekanigi Laboratuarinin 60°li yillarda kurulmasi tesadiifi degildir. Clinkii ayni yillar
Ulkemizdeki yapi tretim kavraminin bir bitiin olarak ele alinmasi ve degistirilmesine dontiik
tartismalar, arayislar baslamistir. insaat miihendisligi egitiminin mevcut durumu tartismanin
bir bagka yonini olusturmus, Universitelerimizde laboratuar eksikligi gérilmus, deneysel
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arastirmalarin nitelikli yapi tretimindeki 6nemi tespit edilmis, bu cercevede Universiteleri-
mizde Yapi Mekanigi Laboratuari kurulmaya baslamistir.

ODTU,iTU, Bogazici, Yildizgibikoklii iniversitelerimizde kurulan Yapi Mekanigi Laboratuarlarini
diger Universiteler takip etmis, zamanla pek ¢ok Universitemiz Yapi Mekanigi Laboratuarina
kavusmustur.

Son yillarda, biraz da popidilist yaklasimla agilan Gniversiteleri disinda tutacak olursak, insaat
mihendisligi egitiminin deneyselligi ikna edici diizeyde oldugu séylenebilir; sorunlari, eksik-
likleri elbette vardir ancak asil sorun laboratuarsiz ya da yetersiz laboratuara sahip okullarimiz-
daki egitimdir ki, egitim bilesenlerinin konu lizerinde hassasiyetle egilmesi gerekmektedir.

Bu anlamda bir parantez acarak, bu toplantinin zamanlamasinin manidar oldugunu belirt-
meliyim. Yapi Mekanigdi Laboratuarlari baglaminda insaat mihendisligi egitimi tartistigimiz
bu konjonktiirde, Teknoloji Fakiiltelerinin acilmasina ve Teknik Egitim Fakuiltesi mezunlarina
mihendislik unvani verilmesiyle ilgili stirece dikkatinizi cekmek istiyorum.

Bilindigi gibi, bazi Teknik Egitim Fakilteleri Teknoloji Fakiltelerine donustiirtldd, bazi illerde
yeni Teknoloji Fakulteleri acildi, son olarak da Teknik Egitim Fakultesi mezunlarinin, iki yari yil
fark dersleri alarak miihendis olmalarina olanak saglayan karar, sumen altindan ¢ikarildi.

Ne yapilmak istenmektedir? Mihendislerin sayisinin artirilmasiyla amacglanan nedir?
Mihendislik egitiminin icinde bulundugu sorunlar bilinirken, birakalim sorunlarin gideril-
mesini, yeni sorunlu noktalar olusmasina yol acacak uygulamalar neden baslatilmaktadir? iki
yari yilda, daha dogrusu “hizlandirilmis” egitimle, teknik 6gretmenleri miihendis ilan etmek
hangi amaca hizmet edecektir? Ogretmenlik formasyonuyla, miihendislik formasyonunu bir
ve ayniymis gibi degerlendirmek hangi bilimsel 6lcitlere sigmaktadir?

Butlin bu sorularin yanitini baska bir toplantida arayabiliriz. Ancak bugiin buradaki toplanti-
nin, butln bu girisimlere yanit niteligi tasidigini, tasimasi gerektigini vurgulamak durumun-
dayim.

Degerli Katihmcilar,

1960’ yillar sadece insaat mihendisligi egitiminde degil, bir butiin olarak yapi Gretim siireci
yeni arayislara ve nitelikli yapi Gretiminin saglanmasi dogrultusundaki ¢abalara tanik olmus-
tur.

Bu yillarda insaat Miihendisleri Odasi, nitelikli yapi Gretimini saglamak, mesleki gelisimi artir-
mak yoniinde kayda deger uygulamalara imza atmis, bilimsel-mesleki etkinlikler diizenlemis,
bu kapsamda, proje vizesi uygulamasi baglatmis, meslektaslarin denetlenmesine dontk calis-
malar gerceklestirmistir.

iIMO ilk Teknik Kongresi'ni 1962 yilinda toplamis, ilk beton laboratuarini 1977 yilinda kurmus-
tur.

Odamiz bu zaman zarfinda sayisiz bilimsel-teknik etkinlik diizenlemis, meslektaslarimizin bel-
gelendirilmesi yoniinde sayisiz girisimde bulunmus, 6zellikle 1999 depremleri yapi Giretimine
ve meslegimize dair hemen btlin algilari degistirmis, olmasi gerekenlerle olanlar arasindaki
ucurum, degisimi, dontsumu, yenilenmeyi zorunlu kilmis, meslek odalarinin ¢alisma esasla-
rinda, bilimsel-mesleki perspektifinde kokli degisikliklere vesile olmustur.

Butlin bu gelismeler, bltlintin bir parcasi gibi degerlendirilmeli, insaat miihendisligi egitimde
deneysel arastirmalarin dneminin yadsinamaz oldugunun fark edilmesiyle, beton laboratuar-
larinin kurulmasi ve uygulamacilarin denetlenmesinin ayni amaca hizmet ettigi gortilmelidir.
Amag aynidir: insaat mihendisligi egitimin niteligini artirmak ve nitelikli yapi Gretimini sag-
lamak.

Akademisyenlerle uygulamacilari ortaklastiran “nitelik” hedefine hangi oranlarda ulasildi, yapi

Uretim siireci hangi sorunlarla bogusuyor, saniyorum ki, bu konu glindemimizdeki yerini ve
sicakligini korumaya devam edecektir.
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Degerli Konuklar,

Turkiye bir deprem ulkesidir. Topraklarinin ve niifusunun biyuk bir b6limi deprem tehlikesi
altindadir.

Anadolu cografyasinda 1900’1t yillarin basindan gliniimiize otuza yakin biyuk 6lcekli deprem
meydana gelmis ve resmi kayitlara gére 100 bin civarinda insan hayatini kaybetmistir.

insaat miihendisligi meslegi, medeniyetleri yaratmakta, gériiniir kilmakta ve gelecege aktar-
maktadir.

Basit tasarima sahip ve ilkel sayilabilecek aletlerle insa edilen yapilardan, gelismis teknolojinin
kullanildigi hayallerin bile sinirini zorlayacak nitelikteki yapilara gegis, insaat mihendisliginin
kat ettigi asamalari gostermekle yetinmemekte, ayni zamanda insanin tarihsel gelisimini, fark-
lilasan ihtiyaclari, toplumlarin degisen hassasiyetlerini resmetmektedir. Bu resmin degismez
ve en Onemli pargasi insaat mihendisligi egitimi ve egitimin vazgecilmezi olan Yap1 Mekanigi
Laboratuarlaridir.

insaat miihendisligi uygulamalari, doga olaylari ile dogal afetler arasindaki celiskiyi, insanin
glivenliginin dogrultusunda ¢6zmekle yikiimliyse, bu ancak uygulamali egitimle saglana-
caktir.

insaat miihendisliginin kadim caglardan gelecege kurdugu képri, insaat mithendisligi egiti-
minin 6nemi, egitimin butlin meslek hayati boyunca devam etmesinin sonug alicihigi tizerinde
kurulmustur ki, buglin burada kdpriiniin en 6nemli ayaklarindan birini, insaat mihendisligi
egitimini ele aliyoruz.

“Ihtiyac kesfin anasidir” sézi, bir yandan teknolojik atilimin nedenlerini anlamamizi kolaylasti-
rirken diger yandan mihendislik algisinin hangi noktaya odaklandigini, miihendisligin hangi
calisma tarzini igsellestirdigini gostermektedir.

Yap! Mekanigi Laboratuarlari, ortak zeminlere ihtiya¢ duymaktadir. Bu ihtiyag bizlerin varlik
nedenidir. Ortak zemin, deneysel ¢calismanin ve planlamanin dnemini gostermekle kalmaya-
cak, bilgi ve deneyim aktarimini saglayacak, genc arastirmacilar ve yeni kurulacak laboratuar-
lari icin yol g0sterici ve kolaylastirici olacaktir.

Degerli katimailar;

Cagimizin bir geregi bilgi paylasimini ve deneyim aktarimini saglamaktir. Yapi Mekanigi
Laboratuar Toplantilarinin asil amaci budur ve bu amag, bu toplantilarin mihendislik egitimi-
nin referansi haline gelmesini saglamistir.

Bu baglamda, emegi gecenlere ne kadar tesekkiir etsek azdir ancak bu tesekkiiriin ayni
zamanda elestirel bir yaklasimi ifade ettigi belirtilmelidir.

Buguin universitelerimiz, bilimsel arastirmalar icin yeterli kaynak ayiramamakta, uygulamali
egitimi istenilen diizeyde gerceklestirememektedir. Ancak biylk bitcelerle gerceklestirile-
bilecek ulusal ya da uluslararasi 6lcekte merkezi toplantilar diizenlemek, asgari kaynaklarini
yaratmakla bogusan Universiteler icin neredeyse imkansizdir.

Odamizin bu baglamdaki katkisinin meslegimiz acisindan hayati 6neme sahip oldugunu
goriyor ve olanaklarimiz 6l¢listinde devamini saglamaya kararl oldugumuzu ifade ediyorum.

Bu dustincelerle Dérdiincu Yapi Mekanigi Toplantisi’'nin basarih gegmesini diliyor, saygilar
sunuyorum.
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10. Ulastirma Kongresi

iMO Yonetim Kurulu Sekreter Uyesi Levent Dari
25 Eyliil 2013
Degerli Katihmcilar,
izmir Subemizin Degerli Yoneticileri ve Uyeleri,
Degerli Meslektaslarm,
Degerli Konuklar,
Basinimizin Degerli Calisanlari,
Yiriticiligini izmir Subemizin yaptigr 10. Ulastirma Kongresi'ne hos geldiniz.

insaat Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu adina sizleri selamliyor ve basari dileklerini payla-
slyorum.

Konusmama baslamadan 6nce, 10. Ulastirma Kongresi Bilim Kurulu, Danisma Kurulu ve
Diizenleme Kurulu'nun kiymetli tiyelerine ve insaat Miihendisleri Odasi izmir Subesi Yonetim
Kurulu'na, Sube calisanlarimiza tesekkiirlerimi sunuyorum. Bu tablo emek ve destek saglayan-
larin 6zverili, mesakkatli, yorucu ¢alismasiyla agiga cikti. Her bir katilimci ayri ayri tesekkiri
hak ediyor.

Kongremize bildiri sunan, Kongre zemininde gorislerini paylasacak olan degerli akademis-
yenlerimize, meslektaslarimiza da ayrica tesekkiir etmemiz gerekiyor.

Kongremiz mesleki-bilimsel bir derinlik yaratacak, teori ile pratigi ayni zeminde bulusturacak,
olmasi gerekenler ile gerceklesenler arasindaki acinin kapatilmasi dogrultusundaki ¢abalara
katki saglayacaktir.

Bu tiir zeminler mevcut durumu yansittigi ve uygulanabilir ¢oziim yolu énerdigi 6l¢lide sonug
alici olmaktadir ki, Kongremizin bu hedefine ulasacagindan kusku bulunmamaktadir.

Kuskuyu ortadan kaldiran hem mesleki alanimizin hem de ulkemizin bu sonuca duydugu
yakici ihtiyactir. Gergeklerin goriiniir olmasina, mevcut durumun bitin ¢iplaklidi ile ortaya
¢ikarilmasina, beraberinde ¢6ziim yollari dnerilmesine, alternatif dnerilerin degerlendirilme-
sine, tartismalarin 6gretici, ufuk acici ve yapici bir tarzda hayata gecirilmesine ihtiya¢ duyu-
yoruz. Hi¢ kusku yok ki, degerli heyetiniz bu ihtiyacin bilincindedir ve bu ihtiya¢ Kongremizin
asil belirleyicisi olacaktir.

Degerli Konuklar,

Ulastirma Kongresi'nin bu yil 10/su diizenlenmektedir. IMO ulastirma konusu ile ilgili ilk kong-
resini 1974 yilinda toplamistir.

Anlasilan o ki, ulagima dair sorunlar epey zamandir glindemimizi isgal etmektedir. Yine ifade
etmeliyiz ki, ulasim sorunlar bir tlrli ¢6ziilememektedir. Gegen yillar, birakalim sorunlarin
¢6zilmesini, katlanarak biytumesine yol agmaktadir.

Bu gergeklik, bitunliklu, strdurdlebilir ve merkezi bir ulasim politikasi olmamasina isaret
etmektedir.

Bu nedenledir ki Odamiz 10. Ulastirma Kongresi'nin ana temasi, “Bitiinlesik Ulastirma
Sistemleri” olarak belirlenmistir. Genis yelpazede ele alinmasi gereken bu konu, ulasimin
bitin boyutlariyla ele alinma, teknik ve ekonomik 6zellikleriyle birlikte sosyolojik, psikolojik,
cevresel, kentsel ve insani yonleriyle tartisiima sansi yaratacaktir.

Yani ulagim dar anlamiyla degil, genis anlamiyla ele alinacak, tartisma trafikle sinirli tutulma-
yacak, ekonomik-sosyolojik ve kiiltiirel neden-sonug iligkisinin dogurdugu gerceklik tGzerin-
den surdirulecektir.

Ulasimin geldigi nokta bugiin, gercekten de bdylesine genis bir cercevede tartismayi zorunlu
kilmaktadir. insanin ihtiyaclari hareket noktasi olmak kaydiyla, insan-ekonomi, ekonomi-kent,
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insan-kent, kent-planlama, insan-insan iliski ve celiskisi biittinlesik ulagim konusunun alt bas-
liklarini olusturacaktir.

Elbette karayolu, demiryolu, denizyolu, havayolu ulasimi ihtiyag ve gereklilik baglaminda ele
alinacak, gelisen teknoloji degerlendirilecek, ayni zamanda ulasim tartismasindan yola ¢ika-
rak kent politikalari masaya yatirilacak, kent planlamasi ile ulasim planlamasi arasindaki iliski,
akademik ve uygulamaya doniik hassasiyetler isiginda irdelenecektir.

Kongre programina goz atildiginda kent ici ulasima dair genel konularin disinda son derece
spesifik konularin da tartisilacagi goriilecektir ki bu, kongremizin mesleki-teknik acidan 6gre-
tici olacaginin isareti sayilmalidir.

Degerli Katihmcilar,

Buguin diuinyada; kent ici ve kent disi tasimaciligin birbiriyle uyumlastirildigi, denizyolu, hava-
yolu, karayolu, demiryolu ve boru hatlar ile yapilan tasimaciigin birlikte degerlendirildigi,
tasimacilikta olusan taleplerin alternatifleriyle birlikte ele alindigi ve toplu tasimaciligi birincil
kilan ulasim politikalarinin uygulandigr goriulmektedir.

Ulkemizde ise; ulasim politikalarinda Karayolu tasimaciligina agirlik verilmesi nedeniyle
yuksek yatirim maliyetleri, verimsiz yol kullanimi ve arazi kayiplari, glrilti ve cevre kirliligi
meydana gelmis; ekonomik olmayan irrasyonel yatirm kararlariyla Glkemizde dengesiz ve
carpik bir ulasim sistemi gelistirilmistir.

Ayrica,

Birinci Bogaz Koprisii ile ilgili tartismalarin bir benzerinin, Uciincii Bogaz Koépriis ile ilgili
yapiliyor olmasi, itiraz sahiplerinin politik niyetlerinden ziyade, bir bitiin olarak kent kulturi
arasindaki farka isaret etmektedir.

Ayni sekilde, Ankara'da ODTU ormanlarini ve Atatiirk Orman Ciftligini yok etme pahasina
uygulamaya alinan yol projelerinin yol actigi tartismanin asil nedeni, kente, kent ici ulasima,
kent-insan iliskisine dair yaklasimdaki farkliliktir. Nasil bir kent yaratiimak isteniyorsa, bu niyet
ornegin, yol projelerinde karsimiza ¢ikmaktadir.

isin gercegi, 6zellikle son dénemlerde plan ve program gibi kavramlarin tamamen rafa kaldi-
rildigina sahit olmaktayiz. Gerek ulasim projeleri olsun gerekse kentsel projeler olsun hemen
hemen tiim yatirimlar, yoneticilerin arzularina, heveslerine veya fantezilerine gore sekillen-
mektedir. Uciincli Bogaz Képriisii baglanti yollarinin insaat bagsladiktan sonra degistirilmesi
bunun somut 6rnegini teskil etmektedir.

Etut calismalari yapilmadan, CED raporu hazirlanmadan, imara islenmeden, projeleri hazir-
lanmadan baslatilan yol yapim ¢alismalari olsa olsa lictincii sinif otokratik rejimlerin simgesi
olabilir. Boylesi projeleri bilimsel olarak tartisabilmek bile olanakh degildir.

Degerli Konuklar,
Kritik soru sudur: Nasil bir kent istenmektedir: insan odakh mi, arac odakli mi?

Birinci Bogaz Koprusu'niin kullanima acildigi 1973 yilini baz alirsak, yaklasik 40 yildir kentleri-
miz, kent ici ulasim sorunu yasamaktadir. Aradan gecen zaman zarfinda yapilan onca alt ust
gecide, kopru gecisine, kavsak diizenlemesine, kentlerin etrafini saran cevre yollarina ragmen
metropol kentlerimizin birincil sorunu ulasim olmaya devam etmektedir.

Ornegin, 2020 Olimpiyatlari icin lic aday tlke arasindaki oylamanin sonuclari kent ici ulasi-
min istanbul’un zaafli ydniine isaret ettigini gostermektedir. istanbul’la birlikte Olimpiyatlara
aday olan Tokyo ve Madrid'in kent ici ulasimdaki oyu 8,5 iken, istanbul'un oyu 6'da kalmis,
Olimpiyatlarin istanbul’a verilmemesinin bir nedeni olarak bu diisiik oy gérilmustir. Diger
metropol kentlerimizin de daha olumlu bir pozisyonda oldugunu iddia etmek guigtdir.

Bir baska soru ise kent ici ulasimda sorunlarin neden ¢6ziilemedigidir. Yanlis nerededir?

inaniyorum ki Kongremizde yanlislar ve dogrular bilimsel tarzda ele alinacak, olanlarla olmasi
gerekenler arasindaki a¢1 kapatilmaya calisilacaktir.
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Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Ulasimin 6ykiist bizleri tekerin icat edildigi milattan 6nce 3000'li yillara kadar gotiirecektir.
ilkel denebilecek motorlu tasitlarin goriilmeye basladigi 1800'lii yillardan bugiin ¢cok sistemli
motorlu tasitlara, toprak yollardan otobanlara gegis, ayni zamanda toplumlarin gelisim seyrini
resmetmektedir. Atli arabadan hizli trene gecis, toplumsal tarihin bir baska anlatimi sayilmak-
tadr.

Kentlerin ortaya ¢ikmasi ve blyimesi, niifus artisi, farkhlasan insan ihtiyaclari, ekonomik hare-
ketlilik, teknoloji ulasimdaki gelismelerin de tetikleyicisi olmus, hakim Gretim iliskisi ulagimi
dogrudan belirlemis, ekonomik tercihler kara, deniz, hava yolu kullaniminda etkili olmustur.

Buyuyen ve karmasik hal alan kent yasami, kent ici ulasim ile ilgili tartismalari giindeme tasi-
mis, kent ici ulasim, kentsel sorunlar listesinin ilk sirasinda yerini almistir.

Kentici ulasimin spesifik sayilabilecek konularinin Kongre programinda yer almis olmasi insaat
mihendislerinin konuya ne kadar vakif oldugunu gostermekle kalmamakta, ayni zamanda,
kent ici ulasim projeleri hazirlanma siireglerine tniversitelerin, bilim cevrelerinin, meslek oda-
larinin dahil edilmeyisinin nasil bir yanlisa isaret ettigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Degerli Meslektaslanm,

Kongre zemininde yararli ve degerli tartismalarin yasanacagina kusku duymuyorum. Ancak
bir bagka sorumlulugumuz daha bulundugunu hatirlatmak istiyorum.

Bilimsel-mesleki etkinlikleri kamuoyunun ilgi odagi haline getirmek, kongre ve sempozyum
ciktilarini kamuoyu ile paylasmak, toplumsal bilincin olusturulmasinda katkr saglamak tizere
degerlendirmek, bunlari merkezi ve yerel yonetimleri harekete gecirmenin araci olarak kul-
lanmak gorevlerimiz arasinda bulunmaktadir.

inaniyorum ki siyasi erk bu zeminlerde goriiniir hale gelen bilimsel gercekleri yok sayamaya-
caktir.

Bugtin 6zellikle metropol kentlerimiz, bilimsel-mesleki gerceklerin yok sayilmasinin dogal
sonuclariyla karsi karstyadir. Carpik kentlesme, plansizlik, gini kurtarmak ve lokal sorunu
¢6zmekle sinirli projeler nedeniyle kentlerimiz ulasim sorunu yasamaktadir.

Kentlerimiz estetikten ve kentsel kimlikten yoksundur. Metropol kentler neredeyse alt Ust
gecit ¢oplugline dontismustdr.

Toplu tagimacilik ya hi¢ yoktur ya da yeterli degildir. Metro ve benzeri projeler ihtiyaci kar-
silamaktan uzaktir. Kentlerimizde ulasim ana plani yoktur; ulasim sirddrilebilir, ulasilabilir,
glvenli ve konforlu degildir.

Bu gerceklik, Kongre programiyla értiismektedir. Kongremizde ulasima dair genel ilkelerin
yani sira, toplu tasimda otobdis seridi uygulamalarindan, kent ici yol aglarinda rasyonellige
kadar pek cok alt baslik titizlikle tartisilacaktir.

Degerli Konuklar,
Degerli Katihmcilar,

insaat Mithendisleri Odasi kuruldugu giinden bu yana, meslek alanlaryla ilgili bilimsel etkin-
likler diizenlemektedir. Kongre, sempozyum, kurultay, calistay ve benzeri etkinlikler Odamizin
referans kurum olmasini saglamistir.

Su noktayi 6zellikle vurgulamak istiyorum ki, bu sizlerin sayesinde olmustur.

Bu nedenle hem 10. Ulastirma Kongresi'ne, hem de mesleki alanimiza verdiginiz katkilar
nedeniyle sizlere bir kez daha tesekkiir ediyor, s6zii konunun uzmanlarina degerli akademis-
yenlere, bilim insanlarina, meslektaslarima birakiyor, saygilar sunuyorum.
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3. Yapi Denetimi Sempozyumu

iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
5Ekim 2013
Sayin Baskan,
Diyarbakir ve Ankara Subemizin Degerli Yonetici ve Uyeleri,
Degerli Katihmcilar,
Degerli Meslektaslarim,
Basinimizin Degerli Temsilcileri,

Diyarbakir ve Ankara Subelerimiz tarafindan ortaklasa diizenlenen Uciincii Yapi Denetimi
Sempozyumuna hos geldiniz.

Yonetim Kurulumuz adina basarilar diliyor, saygilar sunuyorum.

Hem mesleki alanimizin hem de yapi Uretim slirecinin en énemli konularindan biri olan Yapi
Denetimi ile ilgili gorus ve dustincelerimizi sizlerle paylasmadan énce, Diyarbakir ve Ankara
Subelerimize Yonetim Kurulumuz adina tesekkir ediyorum.

Bu vesileyle Sempozyum Diizenleme Kurulu'na, Bilim Kurulu'na ve Danisma Kurulu'na; katki
ve desteklerini bizlerden esirgemeyen bilim insanlarina, akademisyenlere, meslektaslarima
ve subelerimizin calisanlarina tesekkirlerimi iletiyorum.

Bilimin 151g1, bilim insanlarinin énciiligi insaat Mihendisleri Odasi'nin rehberi olmustur,
bundan sonra da olmaya devam edecektir.

Degerli Konuklar,

Bu yil Yapi Denetimi Sempozyumu'nun ticiinciisiinii diizenliyoruz. ilk Sempozyum Kasim
2009'da istanbul'da, ikincisi Kasim 2011'de yine istanbul'da gerceklestirildi.

Saniyorum yerel bazda gerceklestirilmis olmasi nedeniyle dikkate alinmamis ama IMO'nun
ilk Yapi Denetimi Sempozyumu’nu 1974 yilinda izmir'de diizenlendigini belirtmem gerekiyor.

Yap! denetimi konusunu bir stiredir ulusal bazda diizenlenen sempozyumlarla ele almak, arz
ettigi dnemden kaynaklaniyor stiphesiz.

Ancak hemen belirtmeliyim ki, yapi denetimi konusu, aslinda sorunu demek daha dogru
olacak, on yillardir Odamizin ilgi alaninda bulunuyor.

Denebilir ki, IMO’nun tarihi ile yapi denetimi tartismasinin tarihi értiistiyor, birbirini tamam-
hyor.

Kurulusundan bu giine, yapi tiretimi basta olmak tizere mesleki konular glindeminin ilk sira-
sina alan IMO, yapi denetimi ile ilgili sayisiz etkinlik diizenlemis, konunun muhataplarini bir
araya getirmis, degerli calismalar gerceklestirmis, siyasi iktidarlar Gizerinde etkili olmaya calis-
mis, sadece elestiren olmamis, ayni zamanda ¢6zim onerileri gelistirmis ve malumunuz bun-
lari kamuoyuyla paylasmistir.

Vurgulu bir bicimde belirtmek gerekmektedir ki iIMO, yapi denetimi konusunda kayda deger
bir 1srar sergilemistir.

Elbette bu israrin nedenleri tizerinde ayrintili sekilde durulacak, Sempozyumumuzda neden-
sonuc iliskisi gorinir kilinacaktir.

Kaldi ki, Diyarbakir icin uzun séze gerek dahi bulunmuyor. 1975 yilinda Lice'de meydana
gelen deprem, 1983'te Hicret apartmaninin her hangi bir yer sarsintisi olmadan yikilmasi yapi
denetiminin 6nemini kendiliginden ortaya ¢ikarmaktadir.

Yapi denetimi (izerinde hassasiyetle durmak, bir kez daha Lice, bir kez daha Hicret apartmani
faciasi yasanmamasi icin elzemdir; ertelenemez, goz ardi edilemez toplumsal ve insani bir
sorumluluktur.
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Degerli Meslektaslarim,
insaat Miihendisleri Odasi bu sorumlulugu yerine getirmis bir kurumdur.

IMO kurulusundan bu yana yapi denetim tartismalarinin asli unsuru olmus, konunun tasi-
digi 6nemin yitirilmemesi icin yogun ¢aba harcamis, yapi iretim stirecinin tim asamalarinin
kesintisiz ve etkin olarak denetlenmesi gerektigini israrla savunmustur.

1954 yilindan sonra toplanan hemen her genel kurulda yapi denetimi konusu giindeme alin-
mig, 6rnegin 1961 yilinda yapi denetimi baglaminda gelistirilen ve sistemin 6nciili sayilan
“yapi polisi” 6nerisiyle kamuoyunun karsisina ¢ikilmis, dénem dénem mevzuat sinirlari zorla-
narak proje denetimi uygulamasi gerceklestirilmistir.

1961 yilinda istanbul, 1962 yilinda ise Ankara ve izmir Belediyeleri ile yapilan protokoller cer-
cevesinde proje denetimi uygulamasi baslamis, daha sonra uygulama tilke geneline yayilmis-
tir.

TMMOB'nin 1973 yilinda yapilan 18. Genel Kurulu’'nda kabul edilip uygulamaya alinan “Ortak
Mesleki Denetim Yénetmeligi”nin 12 Eyltl 1980 askeri darbe déneminde imar ve iskan
Bakanligi tarafindan durduruldugunu da hatirlamamiz gerekiyor.

O tarihten 1999 depremlerine kadar gecen stirede, 6zellikle 1980’lerde yapi denetimi ve mes-
leki denetim, mevzuat boslugu ile karsi karsiya kalmis, dolayisiyla da yapi Giretim siireci dene-
timsizlige, keyfilige, basibozukluga teslim edilmistir.

Yapi stoku ile ilgili tartisma Sempozyum programinda bulunmaktadir. Yapilarin mihendis-
lik hizmeti almadan, kacak, sagliksiz ve giivenlikten yoksun bir sekilde Gretilme siireci ivme
kazanmis ve buglinki yapi stoku karsimiza ¢ikmistir.

Degeri Konuklar,

Ulkemizin asli sorunlari arasinda, kacak ve sagliksiz yapilasma ve carpik kentlesmenin dogur-
dugu sonuglar yer almaktadir. Kentlerimiz rahat ve yasanilabilir olmaktan uzaktir ve deprem
gibi dogal afetler karsisinda insanimiz korunaksizdir.

Dogal afet riskinin az diizeyde oldugu, kdyden-kente goc, kacak yapilasma gibi sosyo-eko-
nomik sorun yasamayan Avrupa Ulkelerinde bile dikkatli ve disiplinli bir yapi denetim sistemi
bulunuyorken, lilkemizde yap! tiretim siirecinin denetimsizligi ya da denetim zafiyeti gele-
cege donuk kaygilar artirmaktadir.

Yapi denetimi bugiiniin olumsuzluklarindan arinmaktan daha cok gelecekle ilgilidir, 5nemi
glivenli yapilar Giretmekle agiga ¢ikmaktadir.

Dolayisiyla yapi denetimi lizerinde yapilan ¢alismalara, ¢ikartilan yasalara, degistirilen mevzu-
ata gelecegin penceresinden bakmak gerekmektedir; gelecek tasavvurunuzun genel cerce-
vesi, felsefesi ve ekonomi-politigi, buglinki kararlarin da belirleyicisi olmaktadir.

Kadim yillarda yasanan depremleri bir kenara birakalim. 1999 depremlerinden 2011 Van dep-
remine kadar gegen sireyi baz alalim, makus talihimizin degismedigi, glivenli yapi tretiminin
saglanamadigi, miihendislik hizmeti almadan yapi tretimin devam ettigi goriilecektir.

Degerli Konuklar,

Malumunuzdur ki tlkemizde mevzuat hazirlama streci sorunludur; katilimciliktan uzaktir,
suirec seffaf degildir ve konunun muhataplarinin séz hakki yoktur.

D6nemin Hiikiimeti tarafindan 29 Haziran 2001'de yayimlanan ve 19 pilot ilde uygulamaya
alinan “4708 Sayil Yapi Denetimi Hakkinda Kanun” da, Kanunla ilintili Yonetmelikler de siyasi
iktidarin tek tarafl inisiyatifiyle hayat ge¢mis, dolayisiyla da icerdigi eksiklikler, yanhshklar ve
tasidigi zaaflar nedeniyle ihtiyaci karsilayamamistir.

Yaklasik 10 yil boyunca 19 ilde uygulana gelen bu kanun 2010 yilinda tim zaaflariyla birlikte
hatta tasidigi sorunlari daha da derinlesmis bir sekilde ulke geneline yayginlastiriimistir.

Yonetmeliklerde sorunlarin 6ziine dokunmayan bazi degisikliklerden sonra Cevre ve Sehircilik
Bakanligi tarafindan kamuoyuna sunulan bazi kanun taslaklar hazirlanmis, ancak ne yazik ki,



Kongre, Sempozyum, Etkinlik ve Cesitli Toplantilarda Yapilan Konusmalar

uygulamanin muhataplari tarafindan yapilan hicbir uyari ve degerlendirme hazirlanan taslak-
lara yansimamistir.

Korkariz ki, “ben yaptim oldu” anlayisiyla yapilan her uygulamanin sonucu gibi, yurarlige
sokulacak kanun degisikliklerinin bedelini, toplumumuz gelecekte agir bir sekilde 6deyecek-
tir.

Degerli Meslektaslarim,

Cevre ve Sehircilik Bakanlhgi verilerine gore, Glkemizde 1.644 yapi denetimi kurulusu bulun-
makta, bu kuruluslarda ise denetgi ve kontrol elemani olmak lizere 53 bin miihendis ve mima-
rin istihdam edildigi goriilmektedir.

Ancak hemen belirtmeliyim ki, Bakanligin web sayfasinda yer alan miihendis ve mimar sayi-
lari mevcut durumu yansitmaktan ziyade, seneler icinde sisteme bir bicimde dahil olanlarin
yani belge alanlarin toplamini vermektedir.

Odamiz kayitlarina gore liyemiz olan yaklasik 12 bin insaat mihendisi, Yapi Denetim firmala-
rinda calismak icin Odamizdan belge almistir. Ancak bunlardan 10 bin civarinda olan meslek-
tasimizin belirli donemlerde veya halihazirda faal olarak calistigini sdyleyebiliriz.

Bu sayilari g6z 6niinden ayirmadan, simdi de baska sayilara bakmakta fayda goriyorum.

Cevre ve Sehircilik Bakanliginin, mevzuata uygun denetim yapmadigini tespit ederek ceza
verdigi ve Odamizca da sorusturulmasini istedigi meslektaslarimizin sayisi, yapi denetimi
kurulusglarinin ve yapi denetim sisteminin ne diizeyde oldugunu resmetmektedir.

Son Ui¢ buguk yilin rakamlarina gore, yani sadece 2010 yilindan buyana Bakanlik tarafindan
Odamiza islem yapilmasi icin génderilen dosyalara gére 1873 insaat Miihendisinin sorustu-
rulmasi talep edilmektedir.

Kisaca sadece son 3,5 yillik toplamda sistem icerisinde yer almis %20'ye yakin insaat
Muihendisinin meslek kurallarina aykiri davrandigi iddia edilmistir. Eger 2001 yilindan buyana,
yani Yapi Denetim Kanunu c¢iktigindan buyana Bakanligin cezai islem yaptigi disiinilecek
olursa rakamlarin %50’lere ulasacagini sdylemek ¢ok da yanlis olmayacaktir.

Kaldi ki benzeri verileri Cevre ve Sehircilik Bakani Sayin Erdogan Bayraktar da ifade etmektedir.

Sayin Bakanin, Meclise verilen bir soru 6nergesine verdigi yanita gore, 2011 Aralik ayinda
sisteme kayitli bulunan yapi denetimi kurulusu sayisi 1423'tiir. 2004 ile 2011 yillar arasinda
yasaya aykiri faaliyette bulunan 704 kurulusla ilgili islem yapilmistir. Yani oran yaklasik ylizde
50dir.

Degerli katihmcilar,

Bu oranlar kabullenilemeyecek diizeyde yiiksektir. Ceza alan kurulus ile miihendis ve mimar-
larin boylesi yiiksek miktarda olmasi, meslek mensuplarinin sorgulanmasindan ziyade siste-
min kokten sorgulanmasini gerektirmektedir.

Siz bir sistem kuracaksiniz, kurdugunuz sistemin bilesenlerinin yarisini cezalandiracaksiniz
sonrada kalkip dlinyaya benim sistemim isliyor diyeceksiniz...

Ustiine Gstliik yapi Gretim ve denetim siireclerinde yer sahibi olan Odalar tarafindan yiri-
tilen mesleki denetimi de gene ayni gerekgeyle “benim zaten isleyen bir sistemim var” diye
kaldiracaksiniz...

Bu durum, rasyonel diisiinebilen hic kimse icin anlasilabilir ve anlamlandirabilir bir durum
degildir.

Degerli Katihmcilar,

GOzUimiizu yapi denetim sisteminin bir baska noktasina ¢evirdigimizde karsimiza ¢ikan temel
sorunlardan biri de, yapi denetim hizmet bedeli oranlarinda gergeklestirilen disuslerdir.

Baslangicta yapi yaklasik maliyetinin ylzde 4'U ile ylizde 8'i arasinda tespit edilen hizmet
bedeli 6nce yiizde 3'e, ardindan da yiizde 1,5'a disurilmistir. Yapi denetim hizmet bedelle-
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rinin bugiin bir emlakgiliktan bile asagiya ¢ekilmesi nitelikli yapi denetimine siyasiler tarafin-
dan verilen 6nemi gostermektedir.

Bu yaklasimin 6z, ticaretin kamu guvenliginden daha 6nemli oldugudur.

Disuk bedelin karsihgr diisiik maliyet ve diisiik Gcretler olarak sektoriin belirleyicisi olmakta-
dir.

Bugtin yapi denetim kuruluslarinda calisan meslektaslarimizin Gcret ve 6zlik haklar konu-
sunda ciddi sorunlar yasadigi basta siyasiler olmak lzere herkesin bilgisi dahilindedir.

Yapi uretim stirecinde, miihendislik hizmet bedelinin asagilara ¢ekilmesi acik¢asi meslek alan-
larimiza donuk itibarsizlastirma siirecinin bir parcasi olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

isin dogrusu sadece imza atarak ve hatta sézlesme yaptiktan sonra yerine imza atilarak yapi
tretim siirecine dahil olan meslektaglarimiz bulunmaktadir. imzacilik yayginlastiriimakta ve
mesrulastiriimaktadir.

Promosyon olarak projelerin yapilmasi, hatta % 1,5 oranindan bile indirimler yapilmasi karsi-
lasilan 6rnekler arasindadir.

Bu, hem meslegimizin hem de yapi denetim sisteminin kanayan yarasidir.

Sonug olarak devlet tarafindan yonlendirilen diisiik tcret politikasi niteliksiz bir yapi denetim
surecini tesvik etmektedir.

Degerli meslektaslarim,
Degerli konuklar,

insaat Miihendisleri Odasi olarak defalarca tekrarladigimiz bir konuyu burada altini cizerek
tekrar vurgulamak istiyorum.

Butln diinyada oldugu gibi, Yapi denetimi bir kamu hizmetidir. Bir kamu hizmetinin illa bir
kamu kurulusu veya kamu gorevlileri araciligi yapilmasi gerekmeyebilir. Fakat bu hizmet asla
ve asla piyasa dengelerine, vahsi rekabetci serbest piyasa kosullarina terkedilemez.

Bizdeki yapi denetim sisteminin temel sorunu budur. Bakanlik tarafindan hazirlanan Yapi
Denetim Kanununa yonelik degisiklik taslaklari bu sorunu gidermekten ziyade derinlestir-
meye sebep olacaktir.

Turkiyedeki yapi Uretim stirecinde mal sahibi ile miiteahhit biiylik oranda aynilasmaktadir.
Miteahhit ile yapi denetim kurulusunun bagi mutlaka ayristiriimalidir.

Ozet olarak,

- Siz eger yapi denetiminin kamusal 6zelligini yok eder ve denetimi piyasa iliskilerinin
insafina birakirsaniz,

- Siz eger TOKI, KIPTAS gibi kurumlari ve bagli miiteahhitlerini denetim disi birakirsaniz,

- Sizegeryapidenetim kurulusunu tcret iligkisi kurdugu miiteahhidi denetlemekle gorevli
kilarsaniz, yapi denetim kurulusunu miteahhide hizmet verir pozisyonda birakirsaniz,
yapi Uretim siireci unsurlarini birbirlerinden bagimsizlastiramazsaniz,

- Siz eger yapi denetiminde tekellesme yaratacak diizenlemeler yaparsaniz,
- Siz eger blylik sermaye sahiplerine yapi denetim kurulusu agma hakki tanirsaniz,
- Siz eger mevzuat calismalarini kapali kapilar ardinda yapmaya devam ederseniz,
- Siz eger meslek odalarini gli¢siizlestirmeyi asli amag sayarsaniz,

Sizin Glvenli ve saglikli yapi tretimini saglamaniz miimkiin olmayacaktir.

Degerli Baskan,

Degerli Konuklar,

Degerli Meslektaslarm,

Sempozyum programina goz atildiginda, yapi denetim sistemine dahil hemen hemen tim
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konularin ele alinacadi bir bitlnlik arz ettigi gorilecektir.
Elbette yeni acilimlara, yeni gorus ve yaklagimlara ihtiyacimiz bulunuyor.

IMO neredeyse 50 yildir giindeminde bulunan ve kayda deger birikime sahip oldugu yapi
denetimi ile ilgili yaklasiminin yeni fikirlerle zenginlesecegine, bilimsel tahkimatin saglanaca-
gina inaniyor.

Sempozyum programi oldukca yodun; bize disen (bu iki glin boyunca), kiirstiyl konunun
uzmanlarina ve siz meslektaslarimiza birakmaktir.

Tesekkir ediyor, saygilar sunuyorum.

Taskin ve Heyelan Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Sayman Uyesi Nevzat Ersan
24 Ekim 2013
Diizenleme ve Danisma Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
Degerli Meslektaslarim,
Saygideger Konuklar,

Yuritlctliguni insaat Mihendisleri Odasi Trabzon Subemizin yaptigi Taskin ve Heyelan
Sempozyumuna hos geldiniz.

Konusmama baslamadan once Diizenleme ve Danisma Kurulu'nun degerli Giyelerine, sem-
pozyuma bildiri sunan ve sempozyumda gorislerini bizlerle paylasacak olan degerli akade-
misyenlere, Trabzon Subemizin yonetici ve Uyelerine, Sube calisanlarimiza ve emegi gecen
herkese tesekkiir etmek istiyorum.

Saglanan destegin, harcanan emegin tlkemiz ve meslegimiz agisindan tasidigi 6nemi hatir-
latmak isterim; var olsunlar, sag olsunlar.

Bu Sempozyum, degerli meslektasimiz, Diizenleme Kurulu Uyemiz Docent Doktor Murat
ihsan Kémiircii ‘'niin anisina diizenlenmektedir. Bu vefali davranistan dolayi Trabzon Subemizi
ayrica kutlamak istiyorum. Degerli meslektasimizi sempozyum hazirlik stirecinde yitirdik.
Anisi 6niinde saygiyla egiliyorum.

Degerli Konuklar,

Afet denince akla ilk dnce deprem gelir Taskin, heyelan, sel, yangin, bunlarda her biri birer
afettir. Odamiz ilk kez Tagkin ve Heyelan baslikli bir sempozyum diizenlemektedir. Odamiz
tarafindan, Taskin ve heyelanlar, afet ana bashdi ile toplanan sempozyumlarda ele alinmis,
afet konusunun genis yelpazesi icerisinde kendisine yer agmaya calismis, acik ki hak ettigi
genislige kavusamamistir.

Bu nedenle Taskin ve Heyelan Sempozyumu lizerinde hassasiyetle duruyor, konu cerceve-
sinde gerceklesecek tartismalari Glkemiz ve meslegimiz acisindan 6nemsedigimizin bilinme-
sini istiyoruz.

Glvenli ve saglikh bir yasam kurmanin yolu, toplumsal yasami olasi afetlere karsi diizenle-
mekten, kentlerimizi, konutlarimizi afet riskine karsi donanimli hale getirmekten, afet riskini
azaltacak onlemleri almaktan gecmektedir ki, sempozyum katimcilarinin bu cerceveye denk
diisen goris ve onerilerinin, ayrintili analizlerinin kayda deger sonuclara yol acacagindan
eminiz.

Degerli Meslektaslarim,

Acik ki, genel olarak afet, 6zel olarak da taskin ve heyelan, belli bir mesleki disiplin sinirlari
dahilinde tartisilacak bir konu degildir.
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Konu, farkli disiplinlerin ilgi alanina girmekte, miihendislik mesleginin farkli dallarinin katilimi
zorunludur.

Zaten Sempozyum programina bakildiginda, bu ¢cok yonlii sorunun farkl mesleki disiplinlerin
destegine acildigi gorilecektir.

iklim kosullarindan, iklim kosullarindaki ani degisikliklere; su havzalarindan, su havzalarinin
yok edilmesine; dere yataklarindan, buralardaki yapilasmaya; bélgelerin meteorolojik 6zellik-
lerine, kentsel altyapidan barajlarin 6zelliklerine, imar planlarindan kent politikalarina kadar
Ozel 6nem tastyan pek cok konu sempozyumda ele alinacaktir.

Degerli Katihmcilar,

Karadeniz bolgemizin tasidigi iklim ve cografi 6zelikleri nedeniyle sempozyumun Trabzon'da
gerceklesiyor olmasinin ayri bir Snemi bulunmaktadir ancak Sempozyumda Karadeniz bélge-
miz disinda da 6rneklerin tartisilacak olmasi dikkat cekmektedir. Clinkl pek cok bolge ve kent
taskin ve heyelan tehlikesi altinda bulunmaktadir.

Taskin ve heyelan bir tilke sorunudur, dolayisiyla ¢6ziimi ise merkezi yonetimin, yerel yone-
timlerin, Gniversitelerin, meslek odalarinin isbirliginden gegmektedir.

insaat Mithendisleri Odasi, bu isbirligine vesile olacak bir zemin hazirlamis ve siz degerli kati-
limcilara acmistir. inaniyorum ki buradan cikacak sonuclar, ézellikle merkezi ve yerel yénetim-
ler icin yol gosterici olacaktir.

Degerli Meslektaslarim,

Buyuklerimizin bir s6ziini hatirlatarak konusmama devam etmek istiyorum. “Dereye ev
yapma sel alir, Tepeye ev yapma yel alir “Bu sz her seyi ifade ediyor, bu séylemle ilgili miihen-
dis olmaya gerek yok. Taskin bir doga olayidir. Ne yazik ki Glkemizde doga olaylari dogal afet
gibi yasanmakta ve sonuclari, can ve mal kayiplarina, toplumsal-sosyal travmaya yol agmak-
tadr.

Baskaca orneklere gerek var mi bilemiyorum ama aklimiza ilk gelen taskin ve heyelanlarin
neden oldugu can kayiplarini hatirlamak bile nasil bir sorunla karsi karsiya bulundugumuzu
ve sempozyumumuzun dnemini bir kez daha ortaya koyacaktir. En yakin tarihte yasanan olay-
lara bakarsak tlkemizde, 7-8 Agustos 1998'de Trabzon-Kdpriibasi'nda meydana gelen tagkin
ve heyelanda 50 vatandasimizi kaybettik.

23-24Temmuz 2002'de Rize-Glineysu ve Cayeli'nde 32 yurttasimizi yitirdik. 4 Temmuz 2012'de
Samsun'da dokuz insanimiz tagkin sonucu yasama veda etti.

Ayni sekilde istanbul'da 2009 yilinin Eyliil ayinda 31 insanimiz taskin sonucunda yasamini
yitirdi.

Caycuma’da ise Filyos Cayi Gzerinde bulunan kdpri tagkin sonucunda ¢okti, ¢cokme 15 vatan-
dasimizin hayatina mal oldu.

Yapilan bir arastirmaya gore, tlkemizde 1903-2006 yillari arasinda gerceklesen 31 sel ve
taskin olayinda 1260 kisi 6Imiis, 208 kisi yaralanmis ve 1,5 milyondan fazla kisi dolayl dolaysiz
etkilenmistir. Toplamda 2 milyar ABD dolarinin tizerinde bir ekonomik kayip yasanmistir.

Degerli Katihmcilar,

Doga kendinden alinanlart mutlaka bir gtin geri alir. En yakin sahidi gegen yil ki Samsun sel
felaketi. Tagkinlar, bir akarsuyun, saganak yagislar, kar 6rtlisiiniin ani erimesi, barajlarin yeter-
sizligi ya da barajlardan kontrolsiiz su birakilmasi, nehir ve dere yataklarinin dig midahaleler
nedeniyle suyu tasiyamayacak oranda daraltilmasi sonucunda mecrasindan tasarak, cevreye,
altyapiya, dogaya, canlilara zarar vermesi, toprak kaybina yol agmasi olarak tanimlanmaktadir.

Cozim icin de barajlarin belli bir program dahilinde insa edilmesi, ihtiyaci karsilayacak kapasi-
teye sahip olmasi, suyun yine belli bir program ve boélge 6zellikleri dikkate alinarak birakilmasi,
nehir ve dere yataklarinin islah edilmesi, nehir ve dere yataklarinin yapilasmaya agilmamasi,
kentsel altyapinin taskin durumuna uygun yayginlikta ve gelismislikte olmasi ile yaratilacaktir
ki, sorun tam da bu noktada karsimiza ¢cikmaktadir.
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Sorunun neden kaynaklandigi ve ¢6zimiin nasil saglanacadi bilinmekte ne yazik ki sonug
degismemektedir.

Cunki soruna kaynaklik eden nedenler daha cok dogaya, kentlere, insan hayatina yaklagimla
ilgilidir ve asil tartisilmasi gereken konu budur.

Siyasi iktidarlarca bugiine kadar su taskinlarinin ve heyelanlarin olus nedenlerini bilmelerine
ragmen maalesef yeterli nlem almadiklari icin can ve mal kayiplari yasanmustir.

O halde sunu acikla ifade edebiliriz: is basina gelen hiikiimetler dogaya, insana karsi sorum-
luluklarini yerine getirmemis, yasami saglikli ve giivenli kilacak 6nlemleri alamamis, yasam
niteligini yikseltecek adimlar atmamis, doda olaylarinin dogal afet gibi yasanmasinin 6niine
gecmemis ve buglinki tablo olusmustur.

Degerli Katihmcilar,

Taskinlarin 6nline gecilememesi, taskinlarin heyelanlar tetiklemesi, can ve mal kayiplarina
yol agmasinin nedenlerini siralamaya kalktigimizda, listenin hayli kabarik oldugu gorilecektir.

Ancak bilelim ki listenin ilk sirasinda sagliksiz ve carpik kentlesme yer alacaktir. Bugiin ne yazik
ki, kentlerimiz sagliksiz ve carpik biyliimenin bitiin olumsuzluklarini yasamaktadir. Plansiz
blylime, master planlarindan yoksunluk, nehir ve dere yataklarinin rant ugruna imara acil-
masl, alt yapi yatirimlarina gereken kaynagin ayrilmamasi nedeniyle normallerin {izerinde
yagdis alan herhangi bir bélgede kentlerimiz taskin afetiyle karsi karsiya getirmektedir.

Her taskin afetinden sonra yetkililer, dere yataklarinin islah edilecegine dair sozlerle kamuo-
yunun karsisina ¢cikmakta ancak sorun bir tirlt agilamamaktadir.

Acik ki ¢oztilme sansi da yoktur. Clinkli hemen biitiin bir yasam ranta tabi kilinmistir. Su hav-
zalari, ormanlik araziler, akarsular, kentler bu anlayistan nasibini almakta, oy ve rant ugruna
kent icinde kalan dere yataklari yerlesime acilmakta, dogal hayati korumaya doéniik uygula-
malar merkezi yonetimin ilgi alanina girmemektedir.

Bunun sonucudur ki Tiirkiye, 2013 Birlesmis Millet insani Gelisme Raporu’'nda 187 iilke ara-
sinda 90'inci olmaktadir.

Bizlere diisen ise her yagmur sonrasi kentlerin géle doniistigu bir Glkede, hemen hemen her
tagkinin can aldigi bir tlkede Tagkin ve Heyelan Sempozyumu diizenlemektir.

Degerli Meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Sempozyumda elbette bu sorunun mesleki-bilimsel yani ele alinacak, yine mesleki-bilimsel
acidan yapilabilecekler ifade edilecektir.

Son derece yogun bir programin bizleri bekledigini biliyor, bu nedenle s6zlerime son verir-
ken, sahsim ve insaat Mithendisleri Odasi Yonetim Kurulu adina sizlere saygilar sunuyor, basa-
rilar diliyorum.

4. isci Saghgi ve is Giivenligi Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Bagkani Taner Yiizgec
1 Kasim 2013
Degerli Baskan,
Konya Subemizin Degerli Baskan ve Yoneticileri,
Degerli Meslektaslarim,

Degerli Konuklar,
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Yirtictligiuni insaat Mihendisleri Odasi Konya Subemizin yaptigi, isci Saghgi ve s
Givenligi Sempozyumu'na hos geldiniz. Sempozyum katiimcilarini Yonetim Kurulumuz
adina saygiyla selamliyorum.

Degerli Konuklar,

Disaridan kolay mi goriiniir bilemiyorum ama bilimsel icerikli toplantilarin hazirlik sireci-
nin ne kadar mesakkatli oldugu pek cogumuzun malumudur. Sempozyum sekreteryasi bu
mesakkatli isin altindan, alninin akiyla kalkmasini bildi.

Adet yerini bulsun diye degil, gercekten de takdire sayan bir ise imza attiklari icin Konya
Subemizin degerli ydneticilerini tebrik ediyor tesekkurlerimi sunuyorum.

Varliklan ve destekleriyle bizleri onurlandiran, ufkumuzu acan, 6greten, yol gosteren degerli
Bilim, Danisma ve Diizenleme Kurulu tyelerine de tesekkiirli bir borg biliyoruz. Konya Sube
calisanlarimizi da anmadan ge¢mek olmaz. Var olsunlar, sag olsunlar.

Degerli Dostlar,

Bu sempozyumda genel olarak yapi tiretim siirecinin gtivenligi ele alinacak olsa dahi, toplan-
tinin 6znesi insan olacaktir. Biz burada insan hayatini konusacagiz.

Mevlana 6gretisinde insan sevgisi ve insan hayatinin kutsiyeti ayri bir yer isgal eder. Der ki
Mevlana, “insan bir cevherdir, gbkyiizii ise ona arazdir. Her sey parcadir, basamaktir. Maksatsa
insandir”.

iste biz bugiin burada, bu paha bicilemez cevheri nasil koruyacagimizin yol ve yéntemlerini
konusacagiz. Mevcut uygulamayi degerlendirirken, kendi sorumluluklarimizi ifade ederken,
sorunlu noktalan tespit edip ¢6ziim yolu 6nerirken yaklasimimizi insan hayatinin kutsiyeti
Uzerine sekillendirecegiz.

Degerli Katilimcilar,

Sempozyumun amacinda belirtildigi gibi, eger sadece insaat is kolunda yilda ortalama 350
insanimiz is kazalari nedeniyle aramizdan ayriliyorsa, burada insan hayatina verilen degerle
ilgili bir sorun bulunmaktadir.

Eger Tirkiye, 6lUmlu is kazalari siralamasinda hala Avrupa ulkeleri arasinda birinci, diinya sira-
lamasinda da ticlincii ise, iLO’nun 82 (ilke arasinda yaptigi arastirmada Tirkiye'de is kazalari
sonucu yasamini yitiren sigortalilarin sayisi yiizbinde 18, Avrupa Birligi ortalamasinda yuz-
binde 2,5 olarak belirlenmisse, yani Tirkiye ortalamasi AB ortalamasinin yedi katiysa, insana
yaklasimda kokli degisiklikler gerceklestirilmesi, daha dogrusu zihniyet degisikligine gidil-
mesi gerekmektedir.

Avrupali bir iscinin hayatini Glkemizdeki bir is¢inin hayatindan daha degerli kilan nedir? Bu
fark, bu adaletsizlik nereden kaynaklanmaktadir? Onlarin basardigi ve ne yazik ki bizlerin
basaramadigi nedir?

insaat Miihendisleri Odasi konuile ilgili simdiye kadar iic kez sempozyum toplamis, kurultay-
lar, calistaylar diizenlemis, makaleler yayimlamis. Baska kurumlar da, hatta sorumlu idare de
benzer etkinlikler de bulunmus, isci sagligi ve is glivenligi haftalari ilan edilmis. Ancak sonugta
tatminkar bir ilerleme olmamis, makas talihimiz degismemistir.

Sorun su ki;

- Eger calisma yasaminda, esnek calisma, taseronlasma ve giivencesizlik hakim olmaya
devam ederse,

- Egerisverenler, isci saghgi ve is glvenligi yatirnmlarini maliyet artiric kalemler olarak gor-
meye devam ederse,

- Eger, kar beklentisi ile kamusal fayda arasindaki temel geliski kamusal denetim sorumlu-
lugunu Gstlenenler tarafindan dengelenmez ise,

- Eger, Gretim siireci unsurlarinda isci saghdi ve is glivenligi kultlri yerlestirilemezse,

- Eger, kazalara kaderci bir anlayisla yaklasma devam ederse,
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korkariz ki makus talihimiz degismeyecek, is kazalari canimizi acitmaya devam edecektir.
Degerli Katihmcilar,

Adir ve tehlikeli isler grubunda yer alan insaat sektoriinde 6liimle ya da sakatlanmayla sonug-
lanan kaza haberlerine yer verilmeyen giin neredeyse yoktur. Ne yazik ki, is kazalar, ancak
Ucuincl sayfa haberi kadar bir 5Sneme haiz gériilmemektedir.

isci Saghg ve is Guvenligi Meclisi verilerine gére 2013'lin ilk dokuz ayinda toplam 842 is
cinayeti olmustur. Bunun ay ay dokiimi de mevcuttur: Ocak’ta 68, Subat'ta 50, Mart'ta 55,
Nisan'da 57, Mayis'ta 114, Haziran'da 104, Temmuz'da 120, Agustos'ta 147, Eylil'de 127 insa-
nimizi kaybettik.

Degerli Meslektaslarim,
Karsi karsitya bulundugumuz vahim ve aci tabloyla ilgili veriler bunlarla sinirl degildir.

SGK'nin acikladidi 2012 is kazalan raporuna gore; is kazalarinda bir 6nceki yila gére artma,
olumli is kazalarinda azalma gorilmastir. 2011 yilinda 69 bin 277 is kazasi meydana gelmis-
ken, 2012 yilinda 74 bin 871 is kazasi yasanmistir. 2011 yilinda bin 700 isci hayatini kaybe-
derken, 2012 yilinda bu say1 744'e inmistir ki, bu azalma kelimelerle tarif edilmeyecek oranda
bizleri memnun etmektedir. Ancak 2013'ln ilk dokuz ayinda 842 iscinin 6lmesi, 6limli is
kazalarinda kayda deger bir artis oldugunu gostermektedir.

Anlasilan o ki, soruna kokll ¢oziimler getirilmedigi strece, inisli-cikish bir grafik ortaya ¢ika-
cak, az ya da ¢ok insanlarimiz 6lmeye devam edecektir.

SGK'nin 2012 raporunda yer alan carpici bir baska sonucu sizlerle paylasmak istiyorum.

Buna gore; is kazalarinin en cok kdmiir isletmeciliginde meydana gelmesi gelenegi bozulmus,
insaat en fazla is kazasi meydana gelen iskolu olmustur. 2012'de is kazalarinin ylizde 12'si
insaatta, ylizde 11'i kdmur isletmeciliginde, yiizde 7'si de metal iskolunda meydan gelmistir.

Degerli Meslektaslarim,

Hepimizin malumudur ki, 6limli is kazalan adli mercilere yansimakta, dolayisiyla 6limli
is kazalar istatistiklere girmektedir. Ancak, 6limle sonug¢lanmayan is kazalar istatistigi ile
gercek veriler arasinda kayda deger bir farkhilik bulunmaktadir.

SGK is kazasi verileri ile gercek veriler arasindaki ugurum, kayit disi istihdam, taseron sistemi,
gecici-guivencesiz calisma bicimleri nedeniyle dayanakli hale gelmektedir. Turkiye'de yiizde
40'a yakin kayit disi istihdam oldugu distinilirse, SGK verilerine neden stipheyle yaklasildig
anlasilir olacaktir.

Bu durum, insaat Mithendisleri Odasi tarafindan 17 Kasim 2012 tarihinde toplanan insaatlarda
is Glvenligi Calistayr Sonug Bildirisi'nde de ifade bulmus, verilerin dnemi ve SGK verilerinin
eksikligine vurgu yapilmisti.

Calistay Sonug Bildirisi'nde “Sorun {izerinde ¢6ziim odakli arastirma yapilabilmesinin olmazsa
olmaz sarti, saglikh istatistiki verilere ulagmaktir. ‘Teshis-tedavi’ iliskisinin saglanmasi ancak
verilerin eksiksiz olmasi ile miimkindir. Bunun icin, ilgili kamu kurumlar tarafindan gercek-
lestirilecek merkezi calismalara ihtiya¢ bulunmaktadir.” denilmistir.

Ayni sekilde, “SGK’'nin donem donem kamuoyuyla paylastidi is kazalar verilerinde ciddi hata
ve eksiklikler géze carpmaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye'deki is kazalanyla ilgili tek sayisal veri
kaynadi olan SGK istatistiklerinin hatasiz hazirlanmasina 6zen goésterilmeli, is kolu bazinda
ayrintili veriler toplanmali ve ayrintili kaza analizleri yapilmalidir” sekilde gorus bildirilmistir.

Degerli Meslektaslarim,

insaatlarda Is Guivenligi Calistayinda, mevzuata da dikkat cekilmis, 6331 sayili Kanun ile ilgili
yonetmelikler tartismaya acilimistir.

Bilindigi gibi, 6331 sayili “is Saghgi ve Giivenligi Kanunu 2012 Haziran ayinda yirirliige girdi.

Kanunun hazirlanma siirecini hatirlatmam gerekirse; kanun, katilimciligi reddeden, siirecin
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asli unsurlarinin gorus ve onerilerini degerlendirmeye almayan, elestirileri ve onerileri duy-
mazdan gelen bir anlayisla hazirlandi. Bu tarzin ¢ok da sasirtici olmadigini séylemek duru-
mundayim. Ciinkli ne yazik ki tlkemizde kanun ve yonetmelikler kapal kapilar arkasinda
hazirlanmakta, konuyla ilgili kurum ve kurulus ve bireylerin gorusleri ahnmamaktadir. 6331
sayil Kanun da bu anlayisla hazirlanmistir.

Ozellikle insaatlarda kullanilan malzemelere standart getirilmesi gibi bazi olumlu ydnler
bulunsa da asil olarak kanunun sorunlu ve sikintili oldugunu ifade etmek durumundayim.

Kanun, isci saghgi ve is glvenligini ticari bir alan olarak tanimlamistir. kamusal sorumluluk
icinde bulunmasi ve kamu eliyle stirdlriilmesi gereken saglikli ve giivenli ¢calisma, bir ticaret
metasi haline getirilmistir.

6331 sayih Kanunun 3. maddesinin (d) ve (m) bentlerinde, is glivenligi uzmani egitimini, ve
ayrica isyerlerine is saghdi ve giivenligi hizmetini kamu kurumlarniyla birlikte, Tirk Ticaret
Kanununa gore faaliyet gosteren sirketlerinde verebilecegini hiikme baglamistir.

Oysa bilinmektedir ki, uygulamada, yani Kanunun ¢iktigi gtinden bu yana, kamu kurum-
lari devreye girmemis, is sagligi ve guvenligi hizmetleri ile is glivenligi uzmanlarinin egitimi
kanunda isaret edilen sirketler tarafindan yapilmaya baslamistir.

Yasanin ruhuna hakim olan anlayis budur. is giivenligi konusu, kamusalliktan mahrum birakil-
mis ve piyasa iliskilerinin bir unsuru haline gelmistir.

Degerli Meslektaslanm,

Odamiz lyeleri arasinda santiye sefi olarak gérev yapan ¢ok sayida meslektasimiz bulunmak-
tadir. 6331 sayili Kanun, santiye sefi meslektaslarimizi, en az isveren kadar sorumlu ilan etmis,
blylk sorumluluk altina almistir.

6331 sayili is glivenligi kanunun 3. maddesi, 4857 sayil is kanunun 2. maddesi ve 2012 yilin-
dan buyana yurirliikte bulunan “Yapi Miteahbhitlerinin Kayitlari ile Santiye Sefleri ve Yetki
Belgeli Ustalar Hakkinda Yonetmelik” hikiimleri geregince, santiye seflerinin fiili olarak Ust-
lendikleri is glivenligi dnlemleri, yasal bir zorunluluk haline getirilmistir.

Uyelerinin biiyiik cogunlugu sahada calisan Odamiz, gerekli egitim verilmeksizin santiye sef-
lerine yiiklenen bu sorumlulugu kritik bulmakta ve tzerinde tartisilmasi gerektigini diisiin-
mektedir.

Degerli Meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Anlayisiniza siginarak, gerek uygulamada, gerek mevzuatta bizce sorunlu olan konulara iliskin
gorislerimi ifade etmeye calistim.

inaniyoruz ki, dikkat cekilmekle yetinilmis olan bu konular, sempozyumda biitiin ayrintilari ile
ve bilim insani titizligi ile ele alinacaktir.

Sempozyum, sorunun unsuru olarak kabul edilen insaat miihendislerinin, ayni zamanda ¢6zu-
miin de bir parcasi ve hatta kolaylastiricisi olabilecegine dair tartismalara da sahne olacaktir.

inaniyor ve umuyoruz ki, Sempozyum biitiin sektdr bilesenlerinin; kamu idaresinin, tiniversi-
telerin, uygulamacilarin ortaklastigi, ortak paydada bulustugu bir zemin olarak degerlendiri-
lecektir.

Bu duygularla konusmami sonlandiriyor, biz kez daha katilimcilara ve degerli konuklarimiza
ilgi ve desteklerinden dolayi tesekkiir ediyor ve saygilarimi sunuyorum.
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5. Celik Yapilar Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Bagkani Taner Yiizgec
13 Kasim 2013
Sayin Bagkan,
Diizenleme, Bilim ve Danisma Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
istanbul Subemizin Degerli Yonetici ve Uyeleri,
Saygideger Katilimcilar,
Degerli Meslektaglarim,
Hepinizi Yonetim Kurulumuz adina saygiyla selamliyorum.
5. Celik Yapilar Sempozyumu’na Hos geldiniz.

Konusmama baslamadan 6nce Diizenleme, Bilim ve Danisma Kurullarinda gorev yapan bilim
insanlarina ve meslektaslarima tesekkiir etmek istiyorum.

istanbul Subemizin degerli baskan ve yéneticileri, tyeleri ve hazirlik siirecinin gériinmez kah-
ramani olan sube c¢alisanlarimiza da huzurlarinizda stkranlarimi sunuyorum.

Degerli Konuklar,

ilkini 2005 yilinda gerceklestirdigimiz Celik Sempozyumunun bu yil besincisini diizenliyoruz.
Bu suire¢ degerli bir birikim yaratmis, Odamizi celik konusunun referans kurumlarindan biri
haline getirmistir.

Dile kolay; bu zaman zarfinda bes sempozyum gerceklestirilmis, sempozyuma sunulan bildi-
riler ve tutanaklardan olusan basucu kitaplari yayinlamis, Turkiye Mihendislik Haberleri der-
gisinin iki sayisi celik konusuna ayrilmis, sonug bildirileri ve sempozyum kitaplari tniversite
cevreleri ve meslektaslarimiz tarafindan aranir olmustur.

Bu durum, Odamizin konu lzerinde 6nemle durdugunun ve dolayisiyla mesleki olarak bu
alana kayda deger katkilar sagladiginin da gostergesidir.

Bu degerin; hemen her donem sempozyum hazirliklarina katilan, bildiri sunan, goris ve yak-
lasimlarini katihmailarla paylasan bilim insanlarinin emeklerinin varligi sayesinde olustugunu
da, mutlaka ifade etmek gerekir.

Degerli konuklar,

Uc giin giin siirecek olan sempozyum programina bakildiginda; celige dair spesifik sayilabile-
cek pek cok konunun ele alinacagy, celigin tretim ve tiiketim egilimlerinin masaya yatirilacagi,
yap! sektoriinde celik kullanilmasiyla ilgili tartismalarin gergeklestirilecedi, tilkemiz ile bagka
Ulkelerin kiyaslamasinin yapilacagi, belki de hepsinden daha can yakicisi, depreme dayanikli
yapi Uretiminde ¢eligin dnemi izerinde tartismalarin yapilacagi gorilecektir.

Su noktadan emin olalim ki, bugiin burada, herhangi bir yapi malzemesini tartismayacagiz,
meslegimizin vizyonu Uizerinde duracagiz.

Degerli Katihmcilar,

Buglin celigin yapi uretim sirecindeki payi ne olursa olsun, gelecedin belirleyicisi olacagi
aciktir.

Ulkemizde celik tretimi artiyor, celik yapilar cogaliyor, ancak yine de dikkat cekmeliyiz ki gelik,
yapi sektoriinde hak ettigi paya sahip olamiyor.

Celik sempozyumunu ve konuyla ilgili biitiin cabalari bu baglamda degerlendirmek gere-

kiyor. Amacimiz, hem kamuoyu hem de meslektaslarimiz tarafindan, bu konuya hak ettigi
onemin verilmesini saglamaktir.
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Degerli Meslektaslarim,
1999 depremlerinin Glkemiz agisindan dénim noktasi oldugu bilinmektedir.

Depremlerle agiga cikan sorunlar, bir biitlin olarak yapi iretim siirecinde farkli arayislari giin-
deme getirmis, yap! Uretiminde kullanilan malzemelerin ve malzeme niteliginin en az proje
ve uygulama kadar 6nem tasidigi fark edilmis, depreme glivenli yeni tasarim arayislarn basla-
mistir.

Yapilarda celigin kullaniimasi ya da celik yapilarin agirlik kazanmaya baglamasi bu arayisin
bir GriinG olarak kabul edilmis, istenen diizeyde olmasa da celik, insaat sektoriinde kendine
kayda deger bir yer agmaya baslamistir.

Celigin yayginlagmasi, teknolojik gelismenin yakalanmasinin énemli gostergelerinden biri
olarak da kabul edilmektedir.

Ulkemizde insaat miihendisliginin uygulama alanlarinda betonarme yapilar agirlikli bir yere
sahiptir. Ancak celik yapilarin tasariminda gozle gorilir bir artis yasandigi da bilinmektedir.

2011 yil baz alindiginda bir 6nceki yila gore, insaat sektoriinde kullanilan celikte ylizde 17’lik
bir artis gdzlenmektedir. istenilen seviyede olmasa da bu ivme gelecek acisindan umut veri-
cidir.

Degerli Katihmcilar,

Nufusunun tamamina yakini deprem riski altinda yasayan, yapi Gretimine iliskin sorunlarini
¢6zememis ve mevcut yapi stoku glvenilir olmaktan uzak olan Glkemizde, saglam, dayanikh,
surdurilebilir, ekonomik ve cevreci yapilarin Gretilmesi icin gelik, yavas yavas gindemimize
girmeye baslamistir.

Su gercege vurgu yapmaliyiz: Gelecekte celik, yapi tretiminde ¢ok daha fazla kullanilacaktir.
Cunki celik, Gretimi ve standardi denetlenebilen, yliksek mukavemetli ve siineklik kapasitesi
bulunan bir malzemedir ve dogru projelendirilip tretildiginde, glivenli yapi olusmasini sag-
layacak 6Gnemdedir.

Biliniyor ki, celik yapilarin tasici elemanlari narin ve hafiftir, imalati hassasiyet gerektirmek-
tedir, montaji kolay ve kisa stirede kurulmaktadir. Dolayisiyla denetimi islevseldir. Butlin bu
ozellikler bir arada dustndldiginde, celik yapilarin tercih edilmesinin gerekliligi aciga cik-
maktadir.

Degerli Konuklar,

Celik Gretimi sadece Ulkemizde artis egilimde degildir. Diinya 6lceginde celige dogru bir
yonelim oldugu soylenebilir.

ikinci Diinya Savasi’'ni takip eden 1950'lerin basinda diinyada 190 milyon/ton seviyesinde
bulunan celik tretimi bugiin 1,5 milyar tona ulagsmistir.

Ayrica, llkemizdeki celik Giretimi, diinya siralamasindaki yeri ve icinde bulundugu yikselme
seyri itibaryla gelecek agisindan da umut vermektedir.

Mevcut durum itibariyle Turrkiye, diinyadaki 66 celik Greten Uilke arasinda sekizinci, Avrupa'daki
celik Ureticileri arasinda ise Almanya’dan sonra ikinci sirada yer almaktadir.

Hem diinya 6lceginde hem de llkemizde celik tretiminde belirgin bir artis yasanmaktadir.
2005 yilinda celik Gretimi 21 milyon tonken, 2011 yilinda bu, 34 milyon tona yiikselmistir.

Yine de kisi basina disen celik kullaniminda tlkemizin yeri, Cin, Japonya ve AB ortalamasi-
nin altinda bulunmaktadir. Cin, kisi basina 405 kg ile ilk sirada yer almakta, Tlrkiye 234 kg ile
diinya ortalamasinin tizerinde, fakat 240 kg olan AB ortalamasinin altindadir.

Ancak 2013 yilinin bugiine kadar gerceklesen bélimiinde, tlkemizde celik Giretiminin ylzde
5,9 oraninda distligu gortlmistir. Celik Gretimindeki azalmanin sadece Ulkemizle sinirli
olmadigi, ABD'nin ve italya'nin da kayda deger oranlarda geri cekilme icinde bulundugu géz-
lenmektedir. Buna karsilik Cinin dlinya pazar payindaki oraninin ise % 9,1 arttigi ifade edil-
mektedir.
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Kuskusuz ki ¢elik sadece insaat sektoriiniin bir materyali degildir. Dolayisiyla Gretimindeki bu
artis ve azalislar, diinyadaki farkli ekonomik gelismelerden kaynaklansa dahi, Glkemizin disa
bagimli ekonomik yapisinin neden oldugu kirilganhigin dogrudan etkisi altinda oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir.

Dolayisiyla celigin yapi sektoriinde yayginlasmasi, Turkiyedeki ¢elik Gretiminin regilasyonu
acisindan da 6nem kazanmaktadir.

Diger bir deyisle, celikteki inisli-cikisl grafik, Glkemizdeki insaat sektoriiniin gelisim seyrine
baglidir. Kamu yatirimlarinda celik yapilarin yayginlasmasi sektorel gelisim acisinda da son
derece 6nemlidir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Turkiye'de ingaat sektori ile celik kullanimi iligkisini irdeledigimizde, geligin istenen diizeyde
yapi iretim stirecinde yer almiyor olmasini, geleneksel yapr kiltiri ile iliskilendirmek olasidir.

Bugiin tilkemizde ingaat kiiltiiri betona baglidir; bu gercekligi bir bakima seceneksizlik olarak
da tanimlayabiliriz.

Celik yapilarin insaat sektori icindeki payi ylizde bes civarindadir. Bu ylizde besin, ylizde
yirmisi ise endistriyel yapilardan olusmaktadir. Konutlarda ¢elik kullanim orani ise ylizde
0,5 civarinda bulunmaktadir. Ayni oran Japonya ve ABD'de yiizde 70, ingiltere'de yiizde 54,
iskandinav iilkelerinde yiizde 40, Fransa ve Almanya'da yiizde 30'dur.

Acikcasi Ulkemizde ingaatlarda, 6zellikle de konut insaatlarinda, ¢eligin ozelliklerine, bir
deprem aninda can ve mal kurtarir ydnlerine ragmen, celige karsi bir direng vardir.

isin ilging yan, Tiirkiye'de konutlarda celik kullanma orani hayli duisiikken, celik ihracati yiik-
sektir. Yani Turkiye'nin Girettigi celik, konut insaatlari da dahil olmak Gzere baska Ulkeler tara-
findan kullanilmaktadir.

Degerli Baskan,
Degerli Katihmcilar,

Bu Sempozyumun, az 6nce vurguladigim direncin kirilmasinda 6nem arz etmesini ve meslek-
taslarimizdaki gelik idrakinin degismesine katki saglamasini diliyorum.

En azindan celik ihrag ettigimiz tlkeler kadar, konut da dahil olmak Ulzere yapilarda celik kul-
lanma oranini arttirmamiz gerekiyor.

Ciddi deprem tehlikesi altinda olmayan kita Avrupasi’'nda bile konutlarda celik kullanilirken,
bir deprem {lkesi olan Turkiye'de o oranlarda kullanilmamasi, bu alanda almamiz gereken
daha ¢ok yol olduguna isaret etmektedir.

5. Celik Yapilar Sempozyumunun gerceklesmesini saglayan tim kisi ve kuruluslara tekrar
tesekkdr ediyor, basari dileklerimle saygilar sunuyorum.

4, Tarihi Eserlerin Gii¢lendirilmesi ve Gelecege Gilivenle
Devredilmesi Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Sayman Uyesi Nevzat Ersan

27 Kasim 2013
Diizenleme ve Bilim Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
Degerli Konuklar,

Saygideger Meslektaslarim,
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istanbul Subemiz tarafindan gerceklestirilen, Tarihi Eserlerin Gliclendirilmesi ve Gelecege
Gilivenle Devredilmesi Sempozyumuna hos geldiniz.

Konusmama baglamadan once Dizenleme ve Bilim Kurulunun degerli tyelerine sempoz-
yumumuza destek veren, katki sunan bilim insanlarina, sempozyumda goruslerini bizlerle
paylasan degerli katilimcilara, istanbul Subemizin cok degerli Yonetim Kuruluna, Sube cali-
sanlarimiza ve emegi gecen herkese tesekkiir etmek istiyorum.

Acikcasi, mesleki alanimiza dahil her hangi bir konuyu tartismak icin bir araya gelmedik.
Kadim caglardan giinimize, glinimizden gelecege uzanacak tarihsel aktarimi saglam
temeller Gizerine oturtmak, tarihi yapanlara, tarihin simgesi yapilari gelecege tasiyarak tesek-
kir etmek amaciyla toplandik.

Bu nedenle sempozyuma kiigliclik de olsa katki saglayanlara minnettar oldugumuzu ifade
etmek istiyorum. Onemli ancak 6nemi yeterince idrak edilmeyen bir konuda bilimsel bir top-
lanti diizenlemek, kelimenin tam anlamiyla mesakkatlidir. Bu mesakkatli isin altina tereddit
etmeden girmek, takdire sayandir.

Degerli katihmcilar,

insaat Mithendisleri Odasi konuile ilgili 2007 yilindan bu yana belli periyotlarda sempozyum
diizenlemekte, tarihi eserlerin gelecege aktarilmasi konusuna bilimsel-mesleki bir pencere
acmaya calismaktadir.

Birinci sempozyum Eyliil 2007'de Ankara'da, ikincisi Diyarbakir'da, Uclinciisii Antalya'da ger-
ceklestirilmistir. Dérdiinciisiine ise istanbul ev sahipligi yapmaktadir. Sempozyumlarimizin
gerceklestirildigi illerimiz kilttrel mirasa sahip illerimizdir.

Hangi ilde toplanirsa toplansin sempozyum, Anadolu’nun kdilturel, tarihsel zenginligini yan-
sitmayi bilmis, hassasiyet noktalarini gortinir kilmis, her ilimizin tarihsel ve kltlrel anlamda
potansiyele sahip oldugu anlasiimis, tartismalar somut tarihsel izler tizerinden gerceklestiril-
mistir.

Degerli Konuklar,

IMO pek cok mesleki etkinlik diizenlemekte, etkinliklerin ciktilarini kamuoyu ve ilgili idare
ile paylasmakta, yapilmasi gerekenler manzumesi izerinden kamu otoritesi tizerinde baski
kurmaya calismaktadir.

Pek ¢cok sempozyum muhendislik mesleginin alt disiplinleriyle alakalidir ve yer yer miihendis-
ligin spesifik konulari ele alinmaktadir.

Deprem gibi can ve mal kayiplarina ve tarifsiz acilara yol acan bir sorunun ele alindigi toplan-
tilar bile vatandaglarimizin ilgisini cekmeyebilir.

Ancak eger sempozyum bashginiz, Tarihi Eserlerin Gug¢lendirilmesi ve Gelecege Guivenle
Devredilmesi ise glindemin sosyo-ekonomik tarihsel gelismeler cercevesinde olusturulmasi,
tartismalarin tarihsel derinligi ve toplumsal zenginligi yansitmasi kaginiimazdir.

Sempozyum programina bakildiginda bu 6nem ve yelpazenin zenginligi gorilecektir. Tarihi
eserlerin korunmasinda meslekler arasi disiplinden Kapadokya bolgesindeki tarihi yapilara,
Cumhuriyet doneminde uretilen anitsal yapilardan tas kdpriilere, Roma déneminde Uretilen
yapilarda kullanilan malzemeden tarihi camilere hemen her tarihi yapi sempozyumun ilgi ala-
nindadir.

Degerli Meslektaslarim,

insaat miihendisligi en az insanlik tarihi kadar eski bir meslektir; Medeniyetleri yaratmis, daha
onemlisi medeniyetleri gorindr kilmistir. Sosyal, kultirel, ekonomik dzellikler medeniyetlerin
soyut yanini ifade ediyorsa, yapilar somut yanina isaret etmektedir.

Bu tespit, miihendislerin, mimarlarin tarihin yapicilari arasinda bulundugunu géstermektedir
ki, bu, bir baska ifade ile miihendisligin insanligin gelisimine tarifsiz katki sundugu anlami
tasimaktadir.
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iste depremler, insaat mithendislerinin tarihsel gelisime verdigi katkiyi yok eden bir tehlike
olarak karsimizda durmaktadir.

Depremler sadece insana degil, ekonomiye, sosyal hayata ve bugiinki konumuzla ilgili olarak
tarihsel birikime bulyuk zararlar vermistir.

Bugiin burada tarihsel birikimi yansitan yapilara verilen zararlari ortadan kaldirmak, kendini
korumus yapilarin dayanikhihigini artirmak, yakin tarihte insa edilmis anitsal yapilari tasarimina
uygun olarak gelecege aktarmak {izerine tartisacagiz.

Sempozyumda ele alinacak her bir yapi, tarih bilincinin tetikleyicisi olacak, tarihi yapilarla ilgili
hassasiyet olusmasina sebebiyet verecek, tarihe ve tarihsel gelisimi yansitan yapilara sahip
¢ikma kiltiriinidn olusmasina fayda saglayacaktir.

Degerli Konuklar,

Sempozyumu gerceklestirdigimiz bu tarihi kentimize ayrica bir parantez agilmalidir.
Anadolu tarihinin izini stirerken istanbul’un karsimiza cikmasi tarihsel bir zorunluluktur.
istanbul devirlerin kapanmasina, devirlerin acilmasina vesile olmus nadide bir kenttir.
istanbul, Tuirkiye'nin kendisi, Anadolu’nun resmidir.

Bu resim ne kadar berrak, ne kadar koruma altinda? 2007 yilindan bu yana gerceklestirdigimiz
sempozyumlarda énemli bir yer tutan istanbul’un tarihsel mirasina ne kadar sahip cikabildik?

Bu sorularin yanitini arayacagiz ancak biliyoruz ki birakalim tarihi eserlere hak edildigi nemin
verilmesini, korunmalarinin saglanmasini, gerek kamu idaresi nezdinde ve gerek toplumsal
diizeyde kavramsal olarak bile kendisine geregi kadar yer actigindan s6z edemiyoruz.

Degerli Katihmcilar,

Yapilmasi gerekenler acik ve nettir. ilk adim tarihi degerlerin fark edilmesi ve envanterinin
cikariimasidir. ikinci adim ise koruma, gii¢lendirme ve restorasyon calismalarinin baslatiima-
sidir.

Bunun icin gerek yerel gerekse merkezi yonetimlerin buitce karsihgr olusturmasi, siirecin
kurumlar arasinda isbirligini zorunlu kiliyorsa, meslek disiplinleri arasinda da ortak calismalar
gerceklestirilmesi kaginilmaz olmaktadir.

isin dogrusu sorun sadece tarihi eserlerin deprem tehlikesine karsi giiclendiriimesiyle sinirli
degildir. Arkeolojik kazi alanlarinin korunmasindan, konunun miihendislik egitim mifreda-
tinda yer almasina kadar yelpazesi genis sorun ve sikintilarla karsi karsiyayiz.

Gegmisle kiyaslandiginda elbette kat edilen mesafenin farkindayiz; Odamizin konuyla ilgili
dordiincl kez sempozyum diizenlemesi, sempozyuma bilim ¢evrelerinin gosterdigi ilgi, tarihi
eserlerin korunmasina donuk toplumda olusan talep gelecege umutla bakilmasina vesile
olmaktadir.

Ancak yine de, olmasi gereken noktadan hayli uzak oldugumuz, yapilan ¢alismalarin bilimsel
esaslara oturtulamadigini, yeterli kaynak aktariimadigini, disiplinler arasi isbirliginin yeterince
olusturulamadigini, Gniversiteleri ve meslek mensuplarini stirece dahil eden katilimci bir ilis-
kinin hayata gecirilmedigini, donanim ve laboratuar eksikliginin giderilmedigini ve belki de
hepsinden dnemlisi koruma ile restorasyon biitiinligiiniin saglanamadigini ifade edebiliriz.

Degerli Konuklar,

Dikkat cekmek istedigim bir baska nokta sadece tarihi eserlerle sinirli degil, bir biittin olarak
kentlerin, kentsel degerlerin gelecedi ile ilgilidir. Tarihi yapitlar, 6ren yerleri de dahil kente ait
tim degerler ulusal, uluslararasi sermaye gruplarinin kullanimina agilmakta, dini yapilar da
dahil hemen her sey AVM'ler icin feda edilmek istenmektedir.

Bu yapilarin yapilabilmesi icin bazen engel teskil eden kiltir miraslarimiz rant ugruna yok
edilmekte bu yapilar korumakla gérevli koruma kurullarina torba yasalarla ceki diizen veril-
mektedir.
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Biz kilttrel miraslarimiza boyle mi sahip ¢ikmaliyiz.

Ylzlerce yil dogaya, kotu kullanima direnen tarihi yapilar, turizm sektériintin unsuru haline
getirilerek, yatinmcilara yiksek kar beklentisini karsilayacak mekanlar olarak diizenlenmek
istenmektedir. Dolayisiyla da tarihi yapilarin korunmasi, yenilenmesi, restorasyonu ve gtiglen-
dirilmesi ne yazik ki bu rant¢i ve sig yaklasim anlayisina birakilmaktadr.

Degerli Katilimcilar,

Anadolu cografyasinda hayat bulmus medeniyetlerin izlerini tasiyan tarihi yapilari ¢cocukla-
rimizdan aldigimiz 6diing degerler gibi goérmeli ve gelecede kazandirilmasini insanhda karsi
sorumlulugumuz oldugunu bilmeliyiz.

Eder bunu basaramazsak, ne devraldigimiz mirasin bir anlami olacaktir ne de gelecege akta-
racagimiz bir deger kalacaktir.

Sempozyumumuz bu deger kaybina bilimsel-mesleki bir itirazdir. Ayni zamanda buyiik bir
tarihsel ve kiltirel miras tzerine bina edilen bu dlkenin, gelecegine sahip cikilmak yoniinde
atilmig bir adimdir. Bilinir ki, ge¢misi olamayan toplumlarin gelecegi de yoktur.

Sempozyum katilimcilari bilimsel bir pencereden tarihin sesine kulak verecektir.
Degerli Meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Sozlerimi burada sonlandirirken sempozyumumuzda kiltiirel mirasimizin giclendirilerek
kullanilabilmesi hususu ele alinacak yine mesleki ve bilimsel acidan yapilabilecekler ifade edi-
lecektir.

Son derece yogun bir programin bizleri bekledigini biliyor bu nedenle s6zlerime son verir-
ken sahsim ve insaat mihendisleri odasi yonetim kurulu adina sizlere saygilar sunuyor,
Sempozyumun basarili gegmesini diliyorum.

5. Geoteknik Sempozyumu

iMO Yonetim Kurulu Il. Baskani Siikrii Erdem
5Aralik2013
Degerli Baskan,
Diizenleme, Bilim, Danisma ve Onur Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
insaat Mithendisleri Odasi Adana Subemizin Degerli Baskan ve Yoneticileri,
Sempozyum Sekretaryasi,
Degerli Meslektaslarm,
Degerli Konuklar,

Yirituciligini Odamiz adina Adana Subemizin yaptidi 5. Geoteknik Sempozyumuna hos
geldiniz.

Odamiz Yonetim Kurulu’'nun sevgi, saygi ve basari dileklerini iletiyorum.

Konu ile ilgili goéruslerimi sizlerle paylasmaya gegmeden 6nce sempozyumun gerceklesme-
sini saglayan herkese tesekkdrlerimi sunmak istiyorum. IMO Adana Sube Baskani Abdullah

Bakir ve Yonetim Kurulu uUyeleri ve sube calisanlarimiza bizlere gosterdikleri ilgi nedeniyle
tesekkiir ediyorum.

Cukurova Universitesi insaat Mithendisligi B&liimu, Adana Biyiiksehir Belediyesi, Zemin
Mekanigi ve Temel Miihendisligi Tiirk Milli Komitesi ve TUBITAK destekleri, Odamiz Geoteknik
Kurulu da rehberligi icin tesekkiiri hak ediyor.
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Degerli meslektasim Profesor Doktor Mustafa Laman Hocamiza huzurlarinizda ayrica tesek-
kir etmek istiyorum.

Ozverili, miitevazi yapisi ve ancak bir bilim insanina yakisir titizligi ile meslegimize, Odamiza
tarifi mimkin olmayan katki saglamaktadir. Kendisine ve calisma arkadaslarina siikranlarimi
sunuyorum.

Degerli Katihmcilar,

insaat Mithendisleri Odasi kurulusundan bu yana mesleki alanimiza dahil pek cok konuda
etkinlik duizenlemis, meslektaslarimizin yasadigi sorunlarin ¢6zimu dogrultusundaki israrinin
yani sira meslege bilimsel bir pencere agmaya gayret etmistir.

Su yapilarindan depreme, yapi denetiminden ulasima, tarihi eserlerin korunmasindan taskin
ve heyelana kadar pek ¢ok konuda sempozyumlar, calistaylar, kongreler diizenlenmis ve
Odamiz referans kurum olma yéniinde somut adimlar atmistir.

Bu yil besincisini diizenledigimiz Geoteknik Sempozyumu bu surecin yapi taslarindandir;
boylesine ¢ok yonlu, ayrinti sayilabilecek, multidisipliner bir konuda 2005 yilindan bu yana
sempozyum toplayacak donanima sahip olmak Odamizin tasidigi potansiyeli gostermesi aci-
sindan onemlidir.

Ayni sekilde bu konu cergevesinde cok degerli bilim insanlarina ve meslektaslarimiza tartisma
zemini olusturmak, bilgi alis verisini saglayacak olanaklar yaratmak, sozu olanlara kiirsi hazir-
lamak kayda deger 6nemdedir.

Degerli Konuklar,
Herkesin malumu oldugu (izere Turkiye bir deprem ulkesidir.

Anadolu cografyasinda; Mayis 526 Antakya depreminden 2011 Van depremine, yiizlerce
deprem meydana gelmis; 6rnedin 1903 yilindan giiniimuze 26 bliyik deprem yasanmis ve
yaklasik 100 bin insan hayatini kaybetmistir.

Ulkemizin depremselligi izerine fazlaca durmaya gerek yoktur. Depremler bir Tiirkiye gerce-
gidir ve bu gercek bir insaat mihendislerini baska konularda disinmeye, tartismaya sevk
etmektedir.

Ozellikle zemin-yapi iliskisi son dénemde {izerinde hassasiyet ve énemle durulan bir konu
olarak mesleki alanimiza dahil olmus, zemin, tasarim ve uygulama butiinliginin saglanmasi
ile yapi denetim sisteminin eksiksiz islemesi sorunun ¢6ziim yolu olarak goriilmus ve bu dog-
rultudaki girisimler hiz kazanmistir.

Odamizin geoteknikten yapi denetime kadar genis bir yelpazede gerceklestirdigi bilimsel-
mesleki etkinlikleri, glivenli yapi Uretimini saglamak dogrultusundaki ¢abalardan saymak
gerekmektedir.

Degerli Meslektaslarim,

Degisik derecelerde depremsellige sahip bu topraklarda yapi tretmeye, yasamaya, barin-
maya devam edeceksek, geoteknik biliminin 6nemini kavramak, geoteknigin bilimsel esasla-
rina sadik kalarak tasarlamak ve uygulamak durumundayiz.

insaat mihendisligi bilimi her zeminde insaat yapilabilecegini hilkmetmektedir. Bu hiikmii
ortaya cikaran gerceklik bize geoteknigi isaret etmektedir ki, bu, zemin tipine uygun temel
tasariminin, giivenli bina tretiminin en 6nemli ayaklarindan biri oldugunu gostermektedir.

Ayni depremde, bir yapi ayakta kalmakta, bir baska yapi yerle yeksan olmakta, birakalim ayni
kentti, ayni sokakta farkli sonuclar doguran yapilarla karsilasiimaktadir.

Diger depremlerde oldugu gibi, 1998 Ceyhan depreminde de benzer érnekler gorilmus,
komsu iki yapi depremde farkli tepkiler vermistir.

Bu gercek, dogru projelendirilmis, temel tasarimi zemin tipine uygun olarak gerceklestiril-
mis ve projeye uygun bir bicimde insa edilmis yapilarda depremde ciddi hasar olusmadigina
isaret etmektedir.
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Glvenli yapilasma, saglikli kentlesme icin zemin-yapi diyalektigi saglanmali ve bitiin yapi
Uretim sureci denetlenmelidir.

Degerli Meslektaslarim,

Zemin etidiinden baslayarak insa siirecinin bitimine kadar tiim asamalarda insaat miihendis-
lerinin birinci derecede sorumlulugu bulunmaktadir.

insaat miihendisleri zemin kosullarina uygun temel sisteminin gerceklestirilip gerceklestiril-
medigine, zemin-list yapi arasindaki uyumun saglanip saglanmadigina ve uygulamanin pro-
jeye uygun olup olmadigina dikkat etmekle yikimludur.

Depremin yani yer hareketinin dedgil, binanin 6ldirdigi gercedi, bu dikkatin bir baska ifadesi
olarak kabul edilmelidir.

insaat miihendisliginin bir alt disiplini, tamamlayici gesi olarak geoteknik bu noktada 6nem
kazanmakta, farkli meslek disiplinlerinin kesisme noktasinda bulunmasi yapi Gretim siirecin-
deki dnemini gortndr kilmaktadir.

Geoteknigin bilim dal olarak 6zgiinligu, meslek disiplinleri arasinda deger hiyerarsisi olup
olmadigina dair tartismalari alevlendirmekte, mesleki alanlar arasinda kavram kargasasina yol
acmaktadir.

Katiimallarin malumu oldugu gibi, insaat Miihendisleri Odasr'nin konuyla ilgili yaklasimi,
zemin-yapi iliskisinin saglanmasi, statik projeye esas teskil eden zemin etiit raporlarinin hazir-
lanmasi ve parsel bazinda yapilacak zemin ettidiiniin sonug degistiren dnemiyle dogru oran-
tihdr.

Degerli Konuklar,

1999 depremlerinden sonra baslayan ve gliniimiize kadar devam eden deprem ve giivenli
yap! Uretimine dair tartismalar ve konu bazinda gerceklestirilen mevzuat diizenlemeleri, jeo-
loji ve jeofizik miihendisligi ile insaat mihendisligi ve geoteknik arasinda kesisme ve catisma-
lariicinden cikilmaz hale getirmistir.

Geoteknigin insaat mihendisliginin bir alt uzmanlhk alani oldugu gercedi evrensel 6lcege
sahiptir ve bu alanda jeoloji ve jeofizikgilerin uzmanlasmis ingaat mihendislerinin yerine
gececek sekilde istihdam edilmesine dair diizenlemelerin gerek glivenli yapi tretimi gerekse
Ulke ve kamu cikarlari acisindan sorunlu sonuglara yol agacagi agiktir.

Cunki geoteknik, tipki yapi, hidrolik, ulastirma anabilim dallan gibi insaat mihendisligi disip-
lini anabilim dallarindan biridir ve dliinya dlgeginde Universiteler, mesleki kuruluslar, bilimsel
ve uygulama birimleri tarafindan kabul edilmis bir olgudur.

Avrupa Birligi normlarinda geoteknik miihendisi geoteknik alaninda 6zel ihtisasa sahip insaat
muhendisi olarak kabul edilmektedir. Avrupa Birligi normlari zemin ettidii ve geoteknik hiz-
metlerin geoteknik mihendisinin sorumlulugunda yapilmasini hlkmetmektedir. Bu hiikmiin
dayanagi, hizmet verilen yapilarin insaat miihendisliginin ilgi alaninda olmasindan kaynak-
lanmaktadir.

Degerli Meslektaslarim,

Bu sonuca varabilmek icin insaat ve jeoloji mihendisligi egitimlerinin kazandirdigi formas-
yonu karsilastirmak yeterli olacaktir.

insaat miihendisi statik, dinamik, mekanik, akiskanlar mekanigi, topografya, insaat miihen-
disligi icin jeoloji, zemin mekanigi, temel mihendisligi, gomdili yapilar, hidrolik, su yapilar,
malzeme, konstriiksiyon tip, yontem ve sirecleri, yapi analizleri, yollar, ulastirma sistemleri,
ulastirma alt ve Ust yapilari konularinda egitilmekte ve uygulamalarinda istihdam edilmek-
tedir.

Buna karsin jeoloji miihendisi diinyanin evrimi, kayalar, mineraller, fosiller, jeolojik yapilar,
akiskanlarin etkileri, cokelme ve ¢6kelme ortamlari, deprem ve tektonik olaylar, mineraloji,
petrografi, jeokimya, topografya ve harita bilgisi, kaya mekanigi, maden yataklari, sondaj bil-
gisi, hidrojeoloji, zemin mekanigdi, mihendislik jeolojisi konularinda egitim almaktadir.
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Goruldiugu gibi, zemini yapi ile birlikte degerlendirmek, yapiyi, kendi icinde ve zeminde her-
hangi bir soruna yol agmayacak sekilde uygun temellere oturtmak, bu tespitlerle ilgili her
tlrl analiz ve uygulamayi yapmakla gorevli olan geoteknik miihendisi ihtiya¢ duydugu egi-
timi, insaat mihendisligi boltimlerinin catisi altinda almaktadir.

Degerli Meslektaslarim,

Yukarida mevzuat degisikliklerine temas etmekle yetinmistim ancak ayrintilara bakildiginda
degisikliklerin meslegimiz ve mesleki uygulamalar acisindan sakincalar icerdigi, ozellikle
zemin etldi raporunun hazirlanmasina iliskin olarak getirilen diizenlemelerin mesleki disip-
linlerin yetki alanlarinda tam bir karmasaya yol acacagi gorilecektir.

“Planli Alanlar Tip imar Yénetmeligi”’nin 57. maddesi b fikrasinin 1, 2, 3.bentlerinde 19 Agustos
2008 yilinda yapilan degisikliklerle zemin etiit raporlarinin jeofizik, jeoloji ve insaat miihendis-
lerinde hazirlanacadi hiikm getirilmistir.

Ornegin Yénetmelikte; “Yeraltinin dinamik esneklik direnisleri ve yerin dayanimi, tasima giicdi,
yer alti suyu varligi, yer alti yapisi, deprem bolgelenmesi, yer kirikliklarinin hareketleri, oturma,
sivilasma ve yer kaymalarinin boyutlar gibi zeminin fiziki 6zelliklerini belirleyen calismalarin
jeofizik mihendislerince” yapilacagi belirtilmektedir.

Biitlin bu islerin, insaat mihendisligi formasyonuna sahip geoteknik miihendisleri tarafindan
degerlendirilebilir ve ¢ézllebilir olaylar oldugunu vurgulamak durumdayiz.

Ayni sekilde; sondajlar, arazi calismalari, zemin ve kaya mekanigi, laboratuvar deneyle-
rini ihtiva eden zemin-yapi etkilesiminin analizinde kullanilacak temel-zemin, zemin profili
ve zemini olusturan birimlerin fiziki ve mekanik 6zelliklerini konu alan calismalarin jeoloji
mihendislerince yapilacagi vurgulanmaktadir.

Bu maddede yapilan tanimlamalar, dogrudan yapinin, temelin, zeminin davranigini bilen,
yapilacak yapinin etkisi ile zeminde olusacak degisimleri tanimlayabilecek mekanik prensip-
lere vakif olan geoteknik miihendislerinin ilgi alanindadir. Bu isler geoteknik miihendisinin
denetiminde ancak jeoloji miihendisinin destedi ile gerceklesecek mahiyettedir.

Yine Yonetmelikte; zemin mekanigi, zemin dinamigi ve zemin emniyet gerilmesi hesaplamasi
gibi calismalarin insaat ve jeoloji miihendislerince gerceklestirilecegi ifade edilmektedir ki,
bu kapsamdaki islerin zaten ilk iki diizenlemede yer aldigi distinllecek olursa, zemin etiit
raporunun hazirlanmasinda insaat mihendislerinin neredeyse tamamen devre disi birakildigi
aciktir.

Degerli Meslektaslarim,

5 Subat 2013 tarihinde yururluge giren bir baska degisiklikle meslegimiz adeta bosa dusuril-
mustar.

“Yapi Denetimi ve Uygulama Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik”in 8.
madde 4. Fikrasinda, “Zemin deneyleri konusunda laboratuvar denetci belgesine sahip en az
bir jeoloji mihendisi ile yardimci teknik elemanlar zorunlu olmak Uzere, denetci belgesine
sahip insaat veya jeofizik miihendisi istihdam edilir” denmektedir.

Zemin deneyleri konusunda neden mutlaka jeoloji mihendisinin istihdam edilmesi gerek-
tigi ama insaat mihendisinin belki istihdam edilecegi seklindeki vurguyu anlamak ve kabul
etmek mumkdiin degildir.

Bu diizenlemeyle yeni mezun bir jeoloji miihendisi deneyleri yapmak icin tek yetkili kilinirken,
egitim hayatini adi gecen deneyleri yaparak geciren geoteknik alaninda uzmanlasmis ingaat
miihendisinin etkisizlestirilmesi sasirticidir.

Degerli Meslektaslarim,

Odamiz, degerli bilim insanlarinin destegi ve katkisiyla bakanlk nezdinde cesitli girisimlerde
bulunmustur, gorusmelerimiz devam etmektedir. Goriismelerden mesledimiz agisindan
olumlu sonuglar elde edilecegine inaniyoruz. Ancak ilk adim itibariyle asil itirazimiz, yapi
Uretim sdrecinin bu temel ayaginin yonetmeliklerle diizenleniyor olmasinadir.
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Bu tarz terk edilmelidir; zemin etit raporlarinin hazirlanmasi noktasinda ortaya cikan sorunlar
ancak topyekun bir yasa degisikligi ile ¢ézllebilir.

Burada ayrintilarina girmeyecegim ama Odamizin yasa degisikligi ile ilgili cahismalar bulun-
maktadir.

Hareket noktamiz mesleki sovenizm degil, mesleki ve bilimsel gerceklik ve gerekliliktir.
Degerli Baskan,
Degerli Katihmcilar,

Sempozyum hayli ytkli ve yogun bir programa sahip. Agikcasi ihtiyac duyulan bitin konu ve
sorunlara glindemde yer verilmis.

O nedenle bir an 6nce mesledimizin duayenlerine s6zii teslim etmek gerekiyor.

Konusmami bitirirken emedi gecenlere bir kez daha tesekkiir ediyor, calismalarinizda basari-
lar diliyorum.

3. Su Yapilari Sempozyumu

iMO Yonetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
7 Aralik 2013
Degerli Baskan,
Ankara Subemizin Degerli Bagkan ve Yoneticileri,
Diizenleme, Danisma ve Bilim Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
Degerli Meslektaslanm,
Degerli Katihmcilar,
Ankara Subemiz tarafindan diizenlenen Uclincii Su Yapilari Sempozyumu'na hos geldiniz.
Yonetim Kurulumuz adina sempozyuma basarilar diliyorum.
Oncelikle, Ankara Subemizin baskan ve yoneticilerine,
Sempozyum Diizenleme, Bilim ve Danisma Kurulu Uyelerine,
iMO Su Yapilari Kurulu'na, ve Ankara Subemiz calisanlarina tesekkirlerimi sunarim.
Degerli Katilimcilar,

Su Yapilari Sempozyum programi, bu zeminde yapilacak tartismalarin zenginligini ve derinli-
gini g6z 6niine sermektedir.

Bu Sempozyum bir yandan, su yapilarinin planlanmasini, projelendirilmesini, isletilmesini,
denetim ve glvenligini ayrica gesitli 6rneklerle tarihsel gelisimini irdelerken, diger yandan
su politikalarindaki farkl yaklasimlari, su yonetimini, stirdiirilebilirligini, enerji Gretimindeki
yerini, doga ve cevre iliskisini, konuyla ilgili mevzuat tartismalarini, ulusal ve uluslararasi
ornekleri icerecek sekilde degerlendirecektir.

Degerli Konuklar,

Su merkezli konularin, kamuoyunun ilgi odagdi haline gelmesi elbette suyun insan ve doga
icin arz ettigi Snemden kaynaklanmaktadir.

Ancak, tuketildikce ve bilingsiz kullanildikca azaldigini, azaldigi oranda da alinir-satilir bir
meta gibi isleme tabi tutuldugunu ifade etmek gerekir.

Su kisithdir. Buna karsilik talep ise her gecen glin artmaktadir.

Son 10 yilda, kiiresel bazda su talebinin 6-7 kat arttigi tahmin edilmektedir. Bu durum niifus
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artis oranindan hayli fazladir.

Bilinmektedir ki, diinya Gzerinde yaklasik 2 milyar insan temiz sudan mahrumdur. 2,6 milyar
insan aritma tesislerinden gecirilmemis su kullanmaktadir.

Her yil 6 milyona yakin insan dizanteri, kolera, ishal gibi temiz suya ulasamama nedeniyle
bulasan hastaliklardan yasamini yitirmektedir.

Birlesmis Milletlere gore; 2025 yilinda diinya niifusunun tahminen Ucte ikisi temiz ve icilebilir
sudan mahrum kalacaktir.

Turkiye'nin bu tablo icerisindeki yeri ise gelecege dair kaygilar artirmaktadir.

Oncelikle sunu belirtmek durumundayiz. Tiirkiye sanildigi gibi su kaynaklari agisindan zengin
bir Ulke degildir. Daha acik bir ifade ile Turkiye, su stresi ceken bir tilkeden su fakiri bir tlke
olmaya dogru hizla yol almaktadir.

Degerli Meslektaslarim,
Tam da bu noktada, suyun kamusalliginin dnemine dikkatleri cekmek gerekmektedir.

Su kaynaklar bir ¢cok tlkede devletin hiikim ve tasarrufu altinda bulunmaktadir. Su kaynak-
larinin igme-kullanma, tarimsal sulama, endustri suyu veya enerji Gretimi amaciyla tim kul-
lanicilarin hizmetine sunulmasi devletin 6nemli gorevleri icinde yer almakta ve bu hizmetler
kamu hizmeti olarak adlandinimaktadir.

Kamu Hizmeti: Hukuksal olarak “Belli bir zamanda ve mekanda ortaya ¢ikan, stirekli ve diizenli
bir sekilde tatmin edilmesi gereken genel ve kolektif 6zellikler arz eden bir ihtiyacin karsilan-
masl icin yapilan faaliyetler” olarak tanimlanmaktadir.

Belirtilen bu tanimadan hareketle su teminine yonelik faaliyetler pek ¢ok tilkede halen kamu
kurum ve kuruluslan eliyle yuritilmektedir. Ancak 6zellikle az gelismis Ulkelerde kamu hiz-
meti verilen alanlar daraltiimakta ve bu hizmetler piyasa kosullarinin serbest pazar iligkilerine
terk edilmeye baslanmaktadir.

Roma Hukukundan bu yana insanoglunun egemenlik kuramadidi ve 6zel miilkiyete konu
edemedigi varliklarin basinda su gelmektedir. Ancak bu dogal kaynak, son déonemlerde ulus-
lararasi sirketlerin su egemenligi kurma niyetlerine bagli olarak tartisma glindemine gelmistir.

Uygulamaya konulan kiiresel ekonomik politikalar su’yu, bedeli piyasa gerekleri dogrultu-
sunda musteri tarafindan karsilanmasi gereken ticari bir meta olarak ele almistir.

Ulkelerdeki Su kaynaklarinin kiiresel sirketlerin dogrudan yatirnm ve isletme alani olabilmesi
icin, o ilkedeki su yonetiminin dncelikle kamunun elinden alinmasini gerektirmektedir.

Glinimuzde, diinyanin pek ¢ok yerinde su, miilkiyeti ve isletmeciligi ile birlikte kamu yoneti-
minin tekelindedir. Su hizmetlerinin, ortalama olarak, Asya Ulkelerinde % 99'u, Afrika'da 97i,
Orta ve Dogu Avrupa ile Gliney Amerika'da % 96'si, Kuzey Amerika'da % 95'i Bati Avrupa Ulke-
lerinde % 80'i kamu kurumlari tarafindan yénetilmektedir.

Ancak son 20-30 yillik siirecte gelisen ve suyu metalastiran kiresel politikalar sonunda diinya
nifusunun yaklasik %5'inin kullandigi suyun yonetimi uluslararasi sirketlere ge¢mistir. Fakat
bu streg planlandigi gibi ilerlememis ve su kaynaklari Gizerinde kiresel capta ilerleyen hege-
monya c¢abalari, Arjantin, Bolivya, Gana, Filipinler, Gliney Afrika ve Nikaragua gibi Ulkelerde
blyuk toplumsal muhalefetle karsilasmustir.

Ulkemizde ise, niifus artisi, kirlenme, kiiresel 1sinma ve kiiresel giiclerin kontroliiniin baskis
altinda olan su kaynaklarimizla ilgili sorunlara, su ydnetimindeki ¢cok baslilik ve ulusal bir poli-
tika olusturmadaki eksiklikler de eklenince sorun kronik bir duruma gelmis ve ¢6zim (lke
disindan ithal edilecek recetelerde aranmaya baslanmistir. Yani Diinya Bankasi ve IMF direktif-
leri su politikalarimizin yéniini belirler duruma gelmistir.

Su gibi bir toplumsal degerin, kiiresel su sirketlerinin kar hesaplarina terk edilmesi kabul edi-
lemez. Ote yandan, tiim insanligin yasamsal gereksinmesi olan béyle bir varligin, gelismis
Ulkelerin aralarinda diinya genelinde yiruttiikleri egemenlik ve hegemonya savasinin emrine
terk edilemeyecedi de aciktir.
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Dolayisiyla kuresel 6lcekli politikalarin etkileri goriilmeli, ulusal ve toplumsal ¢ikarlarimizin
ortadan kaldirilmasi sonucunu yaratacak politika ve uygulamalara karsi durulmaldir.

Gelistirilmeyi bekleyen su potansiyelimize karsi su yonetimindeki cok parcali yapinin ortaya
cikardigr olumsuzluklar su kaynaklari yonetiminin kurumsal yapisinin kapsaml bir bicimde
yenilenmesini gerektirmektedir.

Bu yeni kurumsal yapi tercih edilecek teknik, ekonomik ve sosyal politikalar temelinde sekil-
lenmelidir. Bu politikalarin tespitinde llkemize 6zgii kosullar dikkate alinmalidir.

Tum bunlarin gerceklestirilebilmesi icin su yonetiminin kurumsal yapisinin olusturulmasinda
bu hizmetin bir kamu hizmeti oldugu ve kamu yarari anlayisi gozetilerek ele alinmasi gerek-
tigi mutlaka dikkate alinmalidir.

Ancak, Orman ve Su isleri Bakanhgi tarafindan hazirlanan Su Kanunu Taslaginin bu anlayistan
oldukga uzak bir sekilde hazirlandigr gorilmektedir.

« Tasar“Su icin temel bir kanun” degil, “Su Tahsis Kanunu” tasarisidir.

« Suyun ticari bir meta olarak piyasaya sunulmasinin son adimi olarak 6zellestirme ama-
cna hizmet etmesi acisindan yasa tasarisinda suya bir “kaynak” olarak yaklasiimakta,
sadece kullanima yonelik bir meta seklinde ele alinmaktadir.

« Tasari ile yeralti ve yer Ustl tim su kaynaklarinin 49 yilligina devredilmesi, 6zellestiril-
mesi, yerli ve yabanci tekellere satilmasi ngorilmektedir.

+ Bu tasar Devletin hikkiim ve tasarrufu altindaki, topluma ait, Glkenin tiim su varhginin/
kaynaklarinin en kisa yoldan 6zel sektdre devrini diizenleyen bir kanun tasarisidir.

« “Suyun yonetimi karsiliginda ticretlendirilmesi” yaklasiminin, temel bir hak olarak su ihti-
yaclarinin karsilanmasi ile bagdasmasi miimkiin degildir.

Sonug olarak,
Su kaynaklarimiz,

Toplumsal bir degerdir. Kamu milkiyetinde ve kamu isletmeciliginde kalmak zorundadir.
Piyasa mali haline getirilmesi asla kabul edilemez.

Bu duygu ve disiincelerle sempozyum calismalarina basarilar diliyor, saygilar sunuyorum.

Meslekte 25. ve 40. Yil Plaket Toreni

iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
19 Aralik 2013
Meslekte 40 Yilini Tamamlayan Degerli Biyuklerim,
Meslekte 25 yilini dolduran Degerli Meslektaslarim,
Saygideger Hanimefendiler, Beyefendiler
Degerli Konuklar,
Odamizin kurulus yildoniimdi etkinlikleri cercevesinde diizenlenen térene hos geldiniz.

Bugtin burada, meslekte 25 ve 40 yilini tamamlayan lyelerimize Onur belgelerini takdim ede-
cegiz.

Kendilerine sunacagimiz plaketler Odamiz ve meslegimiz adina mutevazi bir tesekkur yerine
gecmesini, minnettarligimizin kiiguk bir gostergesi olarak kabul edilmesini temenni ediyoruz.

Minnettariz; ¢linkl biliyoruz ki, sizler yillarca meslegimizi 6zveriyle, mesakkatle ve onurla icra
ettiniz.
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Mesleki itibari korumayi, mesleki etigi savunmayi asli gorev saydiniz.

Ozel yasaminizdan 6diin verdiniz; ailelerinizden, sevdiklerinizden ayri yasamayi sectiniz;
Ozlemlerinizi, beklentilerinizi proje masalarina, santiyelere naksettiniz; zorlu sartlara aldirma-
dan, saghginizi, givenliginizi hice sayarak binalar, kdpriler, yollar insaat ettiniz.

Yiice gonulligiiniziin gostergesi sudur ki, Odamiza sizlere tesekkiir etme olanagi verdiniz,
davetimizi kabul etmek nezaketi gosterdiniz.

istirham ediyorum ki yanimizda kalmaya, meslegi icra etmeye ve bizlere yol géstermeye
devam ediniz.

Meslegimizin sizlere, sizlerin bilgi birikimine, sizlerin deneyimlerine ihtiyaci bulunmaktadir.
Sadece meslegimizin mi?

19 Aralik 1954 yilinda kurulan ve bu giin 59. Yas giiniinii coskuyla karsiladigimiz insaat
Muhendisleri Odasi’'nin sizlere ihtiyaci var.

Odamiz zorlu sinavlardan gecerek bugiinlere ulastiysa bunda sizlerin tartismasiz katkiniz,
emediniz, alin teriniz vardir.

Sag olun, var olun, eksik olmayin;
Degerli meslektaslarim,
Bilinir ki insaat mihendisligi ayni zamandan medeniyet miihendisligidir.

Sizler medeniyetleri var eden, goriinir kilan ve gelecede aktaran bir meslegi yillarca onurla
uygulamanin yarattigi hazzi, mutlulugu bugiin bizlerle paylasmak nezaketini gosterdiniz.

Sizlere ve bugiin sizleri yalniz birakmayan degerli ailelerinize Odamiz Yonetim Kurulu adina
tesekkir ediyor,

Degerli Calisma Arkadaslarim,

Odamiz, meslek 6rglitimiiz, aramizda olsun ya da olmasin meslegimizin degerli biyiiklerinin
emek ve katkilariyla bugtinlere tasidigimiz, mesleki bilgi ve gereklilikleri toplum ve ulke yara-
rina insaat miihendislerinin 6rgiitl buglin islevsizlestirilme, gligstizlestiriime tehlikesi ile karsi
karsiya birakilmistir.

Son dénemde cikartilan yonetmeliklerle, degistirilen yasalarla Odamizin tyeleriyle kurdugu
iliski zayiflatilmak, adeta koparilmak istenmekte, Odamizin kamu adina ve toplumsal yarar
ilkesi dogrultusunda gerceklestirdigi mesleki denetim engellenmekte, Odamiz mesleki alanin
disina itilmeye calisiimaktadir.

Siyasi iktidar Odalari vesayet altina alacak olan hiikiim iceren 6235 sayili TMMOB Kanunu’'nun
ek 3. maddesini uygulamak lizere Bakanlar Kurulu karar almistir. Karara gore, Odamizin da
aralarinda oldugu 11 Meslek Odasini, mali ve idari agidan Cevre ve Sehircilik Bakanligi denet-
leyecektir.

Bu denetimi sorun olarak gérmedigimizi, Odamizin her tirli denetime acik ve hazir oldu-
gunu belirtmek isterim.

Ayrica vurgulamak isterim ki bu kararin arka planinda Odalarin ellerini kollarini baglama,
siyasi iktidarin karar ve tasarruflarini denetlemeyecek sekilde yetkisiz kilma niyeti vardir. Siyasi
iktidar kamuya zarar veren projeleri sorunsuz uygulamak istemekte, bu yolda engel gordiigi
Meslek Odalarini engellini agsmayi, Odalari vesayeti altina almayi tasarlamaktadir.

Bunu basarabilirler mi? Bu soruya, siz degerli meslektaslarimizin mesleki yasamlarina bakarak
kolayca yanit verilebilir.

Omrii hayatlarini ve meslekte gecirilen onurlu yillara bakilirsa; insaat miihendislerini mes-
leki etik ilkelerden, toplum ve (lke yararini gdzeten hassasiyetlerden uzaklastirmak miimkiin
olmayacak, Odamiz bu zorlu esigi mesleki dayanisma iliskisiyle asmasini bilecektir.

167



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

168

Degerli Blyuklerim,
Degerli Meslektaslarim,

Hem sizler hem de Odamiz acisindan bu anlamli glinde belirtmek isterim ki, sizlere takdim
ettigimiz tesekkir plaketi mesleki sayginligi korudugunuz, mesleki etik ilkelerden ayrilmadi-
giniz ve Odamizla daima dayanisma iliski kurdugunuz icindir.

Bu nedenle tesekkiir, daha cok gelecekle ilgilidir. Gelecedi aydinlatan nisanedir. Asli olarak
insan hayatini ve insanin can givenligini korumakla miikellef ingaat mihendislerinin asla yas-
lanmayacagi gerceginin bir baska ifadesidir.

Tesekkiiri kabul buyurmanizin yarattigi deger, Odamiz tarafindan korunacak ve temel birles-
tirici olarak kabul edilecektir.

Bu duygularla bir kez daha sizleri kutluyor ve tesekkirlerimi sunuyorum.

insaat Miihendisligi Boliim Baskanlari 2. Toplantisi

iMO Yénetim Kurulu Baskani Taner Yiizgec
18 Ocak 2014
insaat Miihendisligi Bélimlerinin Degerli Baskanlari,
Saygideger Hocalarim
Hepinizi Yonetim Kurulumuz adina saygiyla selamliyorum.
Cagrnimiza kulak verip bu toplantiya katilmis olan tiim katilimcilara stikranlarimi sunuyorum.

ikincisini diizenlemekte oldugumuz B&liim Baskanlarinin bu toplantisinda, énceki toplantiya
gore pek cok sima degismis olabilir. Ancak bu platformun kalici ve Giretken olmasi, devamlili-
ginin saglaniyor olmasi olduk¢a énemlidir.

insaat Miihendisligi Egitiminin sorunlarini elbette ki en iyi onun dahilinde bulunanlar teshis
edebilecektir. Ancak bu sorunlarin yaratigi sonuclarin meslek camiasini, meslegi ve hatta top-
lumu dogrudan etkiliyor olmasi, egitim sorunlarinin kolektif bir caba gerektirdigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla meslek 6rgitiimizin catisi altinda bu platformun kurumsal hale
geliyor olmasi bash basina umut vericidir.

IMO bu giine kadar insaat Miihendisligi egitimini ele alan pek cok etkinlikler diizenledi. Yillar
icerisinde forumlar, paneller, sesmpozyumlar gerceklestirdi. Anketler, arastirmalar yapti, bun-
lari raporlastirdi 6zel yayinlar ¢ikardi.

Etkinliklerinde sorunlari teshis etti, sonuclarini degerlendirdi ve ¢c6ziim yollarini Gretti. Sadece
biz de degil TMMOB ve bagli Odalari da Miihendislik egitimine yonelik benzer faaliyetler ice-
risinde yer aldi. Benzer c¢iktilar Gretti.

Ancak, bir yandan boylesine anlamli ve kayda deger bir ¢calisma ydurutilirken, diger yandan
Muhendislik egitiminin hatta tim yuksekdgretimin 6zellikle 2000°li yillarin ikinci yarisindan
itibaren surekli geriledigini ve nitelik kaybina ugradigini gérmek kuskusuz ki hayal kirikhigina
yol agmaktadir.

Fakat degerli meslektaslarim, eger bizlerin uyarilar, itirazlar, direnci, alternatifleri ve bizler
gibi toplumun aydin kesimlerinin duyarliigi olmasaydi inaniz ki, daha vahim sorun ve bunla-
rin sonuglari ile karsilasiyor olabilirdik.

Clnkl bugiin en yetkili agizlardan su turli sdzlerin dokilebildigine sahit oluyoruz.

“Bu Ulke Musliman bir tlke. Ylizde 99'u Musliiman. Tarihten gelen bir yapisi var. Turkiye’'nin
bulundugu cografya cok zor bir bolge ve Tirkiye onun merkezinde bulunuyor. Simdi
Turkiye'nin konumu itibariyle biz icat yapamiyoruz, bulus yapamiyoruz. Tarim Ulkesiyiz biz.



Kongre, Sempozyum, Etkinlik ve Cesitli Toplantilarda Yapilan Konusmalar

Ara teknik eleman ulkesiyiz biz. Cocuklarimiza, evlatlarimiza sahip ¢ikacagiz. E§er biz ¢cocuk-
larimizi iyi yetistirirsek kalem efendisi dedil, ara teknik eleman, liniversiteyi bitiren, teknolojiyi
iyi kullanan, ¢ok kaliteli gencler olarak yetistirecegiz”

Simdi sormak lazim, bu tlke Misliiman oldugu icin mi bulus yapamiyor? Bu durum dlkenin
Cografyasindan kaynaklaniyor ise bu topraklar medeniyetin besigi olarak anilmiyor muydu?

Bu toplumun tarihini diger toplumlardan ayiran fark nedir ki“ara eleman olarak kalmaya mah-
kumdur? Bu tilke 100 yil dncesinde tarim toplumu zincirini kirmak icin kabuk degistirmedi mi?

Bdylesi bir dustincenin iler-tutar bir yani yoktur.

Diinyadaki gelisim sireci; sanayi toplumu evresini, teknoloji toplumu evresini geride birakip
bilgi toplumu evresini tekamiil ettirirken bdylesine geriyi hedeflemis bir perspektif ile egitim
dizayn etmek kole toplum yaratmaktan baska bir anlam tagimamaktadir.

Hal béyle olunca YOK uygulamalarinin anlami da ortaya ¢ikmaktadir. Bu giin “ara eleman”
sorunu Glkemiz icin yok sayillamayacak kadar dnemlidir. Ancak YOK'tin bu duruma buldugu
¢6zUm az 6nce bahsettigim egilimin yansimasidir. Yani mihendisligin ara elemana donus-
tdrilmesinden baska bir sey degildir. Mihendis unvaniyla 6grenci yetistiren Teknoloji
Fakdlteleri, Fark dersleriyle miihendislik unvani kazanacak olan Teknik Egitim Fakultelerinin
yaklasik 70 bin mezunu... Bunlarin hepsi yukaridan asagiya yerlestiriimeye calisilan politika-
larin Griinleridir.

Sadece bu da degil, YOK'in 2006’dan buyana Denklik uygulamasinda yaratmis oldugu kural-
sizlik nedeniyle, yurt disinda parayla satilan diplomalar tilkemizde gecerli hale gelmeye bas-
lamistir.

Degerli bilim insanlari,

Bizlerin miihendislik egitimini ileri tasimak, mevcudu gelistirmek, cagdas normlara gore yeni-
den sekillendirmek icin ¢caba sarf etmesi gerekirken, daha isin ABC'sini bu isin basindakilerine
anlatmak durumunda kaliyoruz. Miihendislik egitiminin akilli ve hevesli kisiler tarafindan ali-
nabilecek bir formasyon meselesi oldugunu, mevcut bélimlerin bile pek ¢cogunun bu for-
masyonu 6grencilerine kazandirmaya yeterli olmadigini dile getirirken; onlar miihendislik
unvanini ulufe niyetine dagitma egilimindeler.

Degerli Hocalarim

Tam da bu atmosferde, insaat Miihendisligi egitiminin vizyonunu tartismak (izere bir araya
gelmenin ¢ok 6nemli ve anlamli oldugunu distinmekteyiz. Sorunlar ortak ise ¢dziimleri de
ortak olacaktir. Mesleki dayanisma ile devasa gibi goriinen pek ¢cok sorunun kolayca ¢oziile-
bilecegine inanmaktayiz.

Bu giin elinizde bir taslak halinde bulunan Vizyon raporu, insaat Miihendisligi Egitiminin
sorumlulugunu bilfiil omuzlarinda tasiyan siz degerli bilim insanlarinin ilgi ve katkisi ile, bu
toplanti sonunda olgunlasip hepimiz icin bir yol haritasi olacagina inanmaktayiz.

Sézlerimi bitirirken, Baskanhgini Prof. Dr. Sn. Giliney Ozcebe'nin yapmakta oldugu Odamizin
insaat Mithendisligi Egitim Kurulu tyelerine, sabir ve emek uriini olan bu calismalarindan
dolayi sonsuz tesekkdr ediyor, toplantimiza basarilar dileyerek saygilar sunuyorum.
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Is Saglhigi ve Giivenligi Kanunu Tasarisi
Hakkinda IMO Gériisii

Nisan 2012

Oncelikle ifade etmeliyiz ki, hazirlanan kanun tasarisinin, kiiciik farkliliklarla yaklasik 6 yil
once glindemde olan ve ilerleme kaydedilmeden bugiin tekrar giindeme gelmesi oldukca
diistindiiriiciidiir. Tasar istanbul Esenyurt’ ta 11 iscinin yasamini yitirmesiyle sonuclanan
¢adir yangini olayindan sonra hizli bir sekilde tasari diizenlenip ilgili kuruluslarin goriisiine
sunulmustur. Oysa bu siire¢ 6 yil 6nce baslatilabilir, saghkl degerlendirmeler ve tartismalar
yapilarak amaca uygun bir yasal diizenleme ile yiiriirliige konulabilirdi. insan yasamina énem
verilmeyen Ulkemizde 6zellikle bu tiir yaklasimlar, tlke yonetiminin is saghidi ve glivenligi
konusunda samimi ve gercek¢i olmadigi kuskusunu dogurmaktadir.

Kanun Tasaris’ nin gerekgeleri incelendiginde; tasari hazirlanirken genel olarak Avrupa
Birliginin 1989 yilinda kabul ettigi ve sinirli istisnasi disinda butln ¢alisanlari kapsayan 89/391
EEC Cerceve Direktifini dayanak almakla birlikte, Uluslararasi Calisma Orgitiiniin “is Saghgi ve
Glivenligi ve Calisma Ortamina iliskin 155 sayili Sézlesmesi”, “is Sagligi Hizmetlerine iliskin 161
sayili Sézlesmesi” vb. diizenlemeleri de dikkate aldigi anlasiimaktadir.

Uluslararasi diizeyde 6nem tasiyan bu diizenlemelerin dikkate alinmasi dogaldir ve ayni
zamanda gereklidir. Ancak Turkiye'deki calisma hayatinin kosullarini, toplumun sosyal, kiltu-
rel ve ekonomik yapisini da g6z éniinde bulundurmak bir o kadar gerekli ve 6nemlidir.

Ornegin gerek bu tasarida ve gerekse yiiriirlikte bulunan bircok yénetmelikte, yukaridaki
kaynaklardan alinan “ risk” kavrami 6n plandadir. Risk degerlendirmesi, risk 6l¢imd, risk ana-
lizi gibi riskle iliskili cesitli kavramlar sik¢a yer almaktadir. Akademik agidan ya da buyk firma-
larin bu konuda birikimli elemanlar bulunabilecegi olasihgi distiniildigiinde amaca uygun
¢cozlimler Uretilebilir.

Ancak, is saghigi ve glivenligi bakimindan biylk sorun olan is kazalarinin yaridan fazlasi kiictik
isyerlerinde meydana gelmektedir. 7-8 isciyle onlarca bina insaati gerceklestiren bir kalfanin
bu kavramlari anlayip uygulamasi miimkiin gérinmemektedir. Bu nedenle, mevzuat bu isyer-
lerinin sahipleri ve calisanlari icin daha sade, basit ve anlasilabilir kavramlarla desteklenmeli
ya da mevzuatta uygulamalarin nasil olacagi hususunda egitim verilmesi dngoérilmelidir.

Kanun Tasarisinin geneline bakildiginda, 4857 sayili is Kanunu, bu kanun uyarinca cikarilan
bazi yonetmelikler ile 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu'ndaki bazi
maddelerin derlendigi ve birkag yeni madde eklendigi goriilmektedir. Bu anlamda icerik baki-
mindan yeni ve orijinal bir kanun tasarisi niteliginde degildir.

Anilan mevzuatlar sadece is Kanunu kapsamindaki isyerleri icin gecerli iken, Kanun Tasaris
tim isyerlerini ve tim calisanlari kapsayacak sekilde diizenlenmistir. Bu 6zelligi ile Kanun,
Turkiye' de calisma hayati igin bir ilktir. Tasarinin en énemli ve yararl yoni de budur.

isyerleriyle ilgili diizenlemelerde en az elli isci calistirma, alti aydan fazla siirekli isler yapma
kriterinin yeterli olmadigi, is kazalarinin biyiik cogunlugunun elliden daha az iscinin ¢alistig
isyerlerinde meydana geldigi sikca elestirilen bir husustur. insaat sektériimiizdeki is kazala-
riyla ilgili arastirmalarimizda inceledigimiz 4347 6rnek olayin yaklasik %50 ‘sinin 1-10 is¢inin
calistigi kiicuik santiyelerde meydana geldigi saptanmistir.
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Kanun Tasarisinda yer alan “Bakanlik, kamu kurum ve kuruluslari hari¢ olmak tizere ondan az
cahisani bulunan isyerlerinden cok tehlikeli sinifta yer alanlara bu madde ile zorunlu tutulan is
saghgi ve glvenligi hizmetlerinin yerine getirilmesinde destekleyici nitelikte 6zel diizenleme
yapma yetkisine sahiptir. Gerektiginde bu destedi ondan az c¢alisani bulunan isyerlerinden
tehlikeli ve az tehlikeli sinifta yer alanlara da yayginlastirmaya Bakanlar Kurulu yetkilidir..."
hikmi bu anlamda olumlu bir yaklasimdir. Ancak bu maddenin, isverenlerin yikimlilikle-
rini yerine getirmemeleri durumunda 6ngérilecek cezai yaptirimlarla desteklemesi gerekir.

Tasarida dikkat edilmesi gereken hususlardan bir digeri ise, bircok konuyla ilgili uygulamanin
ayrintisinin ¢ikarilacak yonetmeliklerde agiklanacagidir. Dolayisiyla, ¢ikarlacak yonetmelikler,
Tasaridaki mevcut hiikiimlerden cok daha biiyiik nem tasimaktadir. Ornegin hangi durum-
larda ve ne kadar siireyle is Saghigi ve Giivenligi Uzmani, isyeri Hekimi istihdam edilecegi gibi
onemli bir husus cikarilacak yonetmeliklere birakilmistir.

Ayni siirec 4734 sayili is Kanunu yiiriirliige girdikten sonra yasanmis ve daha énce 1471 sayili
is Kanunu uyarinca cikarilmis olan tiiziikler yerine cok sayida yénetmelik yiiriirliige konmus-
tur. Ancak “isci Saghgi ve is Givenligi Tiizigi” ile “is Saghg ve Giivenligi Yonetmeligi” ve “Yapi
islerinde isci Saghg ve is Giivenligi Tiiz(igl” ile “Yapi islerinde Saglik ve Giivenlik Yonetmeligi”
birlikte incelendiginde tlziklerin sonradan cikarilan yonetmeliklerden ¢ok daha yararli ve

amaca uygun oldugu goériilecektir.

Tasar’'nin 4. Maddesinde, Turk Ticaret Kanununa gore faaliyet gosteren sirketlerin de “Egitim
Kurumu” ve Ortak Saglik ve Glivenlik Birimi” olabilecedi tanimlanmistir. Bu tanimlama ile is
saghg! ve guvenligi konusunda yapilacak egitim, denetim ve danismanlik faaliyetlerinin
timdyle ozellestirilecedi kaygisini dogurmaktadir. Bu alanda yapilacak egitim ve denetimler
kamu kurumlari, tiniversiteler ve meslek odalari tarafindan gerceklestirilmelidir.

Benzer sekilde Kanun tasarisinin 6. Maddesinin 1. Fikrasinda da kamu kurum ve kuruluslari-
nin is saghgr hizmetlerinin 4734 sayili Kanun hikimleri ¢ercevesinde hizmet alimi olarak ger-
ceklestirmesi dngorilmektedir. Bir dnceki maddede de ifade edildigi tizere bu hikim kamu
eliyle verilmesi gereken hizmetlerin 6zellestirmesi ve piyasalastiriimasi anlamina geldiginden
kabul edilemez.

7. Maddenin 2. Fikrasinda “isyeri hekimi ve is glvenligi uzmanlar gérevlendirildikleri isyer-
lerinde is sagligi ve giivenligiyle ilgili alinmasi gereken tedbirleri isveren veya isveren veki-
line yazili olarak bildirir; bildirilen hususlardan hayati tehlike arz edenlerin isveren tarafindan
yerine getirilmemesi halinde, bu hususu ilgili birimine bildirir” denilmektedir. Denetim ve
yaptirimin guiiglenmesi, mesleki bagimsizhigin korunmasi icin seffaf bir siire¢ izlenmeli ve
Bakanlik, isveren veya isveren vekili ve isci temsilcilerine eszamanh bildirimde bulunmalidir.

Tasarinin, “Calismaktan Kacinma Hakki” baghkli 10. Maddesi is Kanunu'nda da yer almakta-
dir. Bu madde yukarida aciklandigi gibi Tirkiye'deki calisma hayatinin kosullari ve tilkemi-
zin sosyo - ekonomik yapisi ile bagdasmamaktadir. issizligin had safhada oldugu, calisanlarin
ekonomik agidan tamamen isverene bagimh bulundugu bir toplumda, bir is¢inin ciddi ve
yakin bir tehlikenin var oldugunu iddia ederek, gerekli is sagligi ve glivenligi tedbirleri alinin-
caya kadar “calismama hakkini” kullanmasi s6z konusu olamaz. issiz kalma endisesiyle her-
hangi bir isci bu girisimde bulunmaya cesaret edemeyecektir. is Kanunu’'nda da yer alan bu
hikim uyarinca, bugtine kadar kag isginin kendisine taninan ¢alismama hakkini kullandigi ve
sonuna kadar sirdlirdiigl sorusuna verilecek yanit, tasar maddesinin uygulamada islevinin
olmayacagini kanitlamaya yetecektir.

Tasarinin “Teftis, inceleme, arastirma, mifettisin yetki, yikimlilik ve sorumlulugu”bashkh 20.
Maddesinde is Kanunu'nda yer alan hiikiimlerin herhangi bir iyilestirme yapilmadan aynen
korundugu gorilmektedir.

Turkiye' deki calisma hayatinda is saghidi ve giivenligi bakimindan en 6nemli eksiklik Devlet
denetiminin yetersiz olmasidir. Cikarilacak is Sagligi ve Giivenligi Kanunu ve bu kanun uya-
rinca hazirlanip yurirlige konacak yonetmelikler ne kadar milkemmel olursa olsun, uygula-
malar etkin bir bicimde denetlenemiyorsa basarili olmak olanak digidir.
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is Kanunu uyarinca, Tirkiye'de is hayatinin denetim yetkisi Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligi'na aittir. Bu gdrev, Bakanh@in is Teftis Kurulu biinyesindeki is Mifettisleri tarafindan
yurutilmektedir. Mifettislerin gorev ve yetkileri bakimindan ilgili tiiziikte 6nemli bir eksiklik
yoktur.

Yaklasik 30 yil 6nce Turkiye'deki isyeri sayisi 500 bin civarinda olup, bu isyerlerini denetleyen
mifettis sayisi 250 civarinda iken, 2011 yilinda isyeri sayisi 1 milyon 400 bini asmis ancak,
muifettis sayisi 370-400 civarinda kalmistir. 30 yil dnce dahi miifettis sayisi denetim icin yeter-
sizken, guinimizde bu sayinin yeterli olacagini disinmek mumkiin degildir. Denetimin
yetersizligindeki temel sorun da budur. Etkin bir denetim yapilamadidi icin is glivenligi konu-
sunda yeterli bilince sahip olmayan isverenler, bu konudaki harcamalan kiilfet olarak gor-
mekte, yapilan ihmaller agir sonuglar doguran is kazalarina neden olmaktadir. Kisa bir stire
once 11 is¢inin yasamini yitirdigi cadir yangini, Tuzla'daki tersanelerde ardi arkasi kesilmeyen
is kazalarn, maden ocaklarindaki gégukler ve benzeri olaylar bu duruma drnektir.

isyerlerinin etkin bir bicimde denetlenmesini saglamak icin kanun tasarisindaki bu énemli
eksiklik giderilmelidir. Bununla birlikte is yeri denetimlerinin, is¢i sagligi ve is glivenligi konu-
sunda uzman, yetkin ve gecerli sertifikalara sahip kisiler olmasi kosulu ile ilgili idareler, meslek
odalar, sendikalar ve bazi sivil toplum kuruluslarina da yetki verilmelidir.

Kanun Tasarisi'nin 21. ve 22. Maddelerinde “isin durdurulmasi” ve “idari para cezalari ve uygu-
lanmasi” konulari ayrintili olarak aciklanmistir. Ancak isyerinin kapatiimasi yaptirnmi tasarida
yer almamistir. Bilingli yapilan ihmaller neticesinde cezai yaptirimlarin caydirici olmasi sag-
lanmalidir. Bu nedenle tasarida yer alan hiikimlerin isyeri kapatma cezasini da kapsayacak
sekilde genisletilmesi ve agirlastiriimasi gerekmektedir.
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IMO Trabzon Subesi tarafindan hazirlanan

Giresun Dereli ilcesi Kiziltas Kéyiinde
HES Santiyesinde Meydana Gelen
Oliimlii Kaza ile ilgili Rapor

Haziran 2012

Giresun’un Dereli ilcesinin Kiziltas K&y sinirlar icerisinde yapimi devam eden HES insaatinda
15 Mayis 2012 tarihinde toprak kaymasi meydana gelmistir. TMMOB insaat Miihendisleri
Odasi Trabzon Subesi tarafindan yerinde yapilan incelemelerde elde edilen bilgi ve tespitler
asagida belirtilmistir.

Meydana gelen heyelan, devam eden imalatta kalip ile toprak arasina sikisan 4 is¢inin hayatini
kaybetmesine yol agmis, bir iscinin de yaralanmasina sebep olmustur. Ayni firmanin bu pro-
jesi kapsaminda daha 6nce de bu tir kazalarin meydana geldigi bilgisine ulasilmistir.

HES projesi kapsaminda yapimi devam eden insaatin, kamulastirma sorunu nedeniyle ara
verilen kapali kanal imalatlarinin; kamulastirma yapilinca insaatina baslanmis oldugu anla-
silmistir. Ancak kamulastirma yapilirken sevin
hemen Ustlindeki evi satin almamak icin, alinan
arazi sinirlari genis tutulmamis, haliyle bu sinirlar
icinde kalmak icin; kazida 1/1 sev uygulanmasi
gerekirken, 1/3 egimde sev olusturulmustur.
Mevcut zeminin bu edimde duraganhgin sag-
lanmasinin mimkin olmadigi net bir sekilde
gorilebilmektedir. Ayni egimde bir sevle kazi-
nin yapilmasi isteniyorsa, bircok alternatifi olan
gecici iksa yontemleri projelendirilerek uygulan-
mali ve buna gdre can ve mal givenligi agisindan
gerekli tedbirler alindiktan sonra imalata devam
edilmeli iken bu tir tedbirlerin hicbirinin alinma-
dig1 tespit edilmistir.

Olay yerinde yapilan incelemede bu tiir proje-
lerin bircogunda oldugu bilinen eksik, kusur ve
hatali islerle mevzuatla ilgili sorunlarin derinligi
bir kez daha ortaya ¢ikmistir. Denetim hizmetle-
rinin ciddi eksikliginin bir sonucu olarak yasanan
bu kazalarda tedbirsizligin oldugu agiktir.

Ozellikle HES projelerinin ve uygulamasinin
denetimi ile ilgili dnemli bir acik bir kez daha
ortaya cikmistir. ilgililerin bélgemizde yapilan
tlim HES projeleri ile ilgili siki denetim ve 6nemli
yaptirimlar getirecek ¢alismalara bir an 6nce bas-
lamasi gereklidir.
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IMO Samsun Sube tarafindan hazirlanan

Mert Irmagi Felaketi On Raporu

Temmuz 2012

IMO Samsun Subesi'nin Samsun'da yasanan felaket sonrasi bélgede yaptigi incelemeler son-
rasi hazirladigi 6n rapor.

Samsun'da 3-4 Temmuz 2012 tarihlerinde yasanan sel felaketi sonucu resmi olmayan verilere
gore 9 vatandasimiz hayatini kaybetmis, 1 vatandasimizin da kayip oldugu bildirilmistir. Bu
elim felaket nedeniyle tiim sehir halkimiza bas saghgi dileriz.

IMO Samsun Sube Yonetim Kurulu olarak, sel felaketinin ardindan bélgede yapmis oldugu-
muz incelemeleri kamuoyu ile paylasmak istemekteyiz.

- Canik Bolgesi Kuzey Yildizlar Konutlari’nin bulundugu mahalde; Yilanhdere-Mert Irmagi
kesisiminde, Yilanlidere'den gelen feyezan yataga sigmayip dnce Samsun Cevre yolunu
asmis daha sonraistinat duvarli yatagindan tasip, rusubla olusan; yetersiz kesiti olan kop-
riiden gecemeyip yaklasik 30 m mesafedeki TOKi konutlarinda sel baskinina sebebiyet
vermis ve bodrum katlarinda can kayiplarina neden olmustur.

- Felaketin blyik zarar verdigi diger bir nokta yine Canik bolgesi Derbent Deresi tizerin-
deki Lovelett Aligveris Merkezidir (AVM). Meydana gelen feyezan mevcut yatagin lize-
rinde kurulan alisveris merkezine kullanilmayacak derecede zarar vermis, can kaybi
yasanmistir.

- Yine ayni tarihlerde sehrin diger béliminde Samsun-Ankara karayoluna paralel olarak
devam eden derenin; karayolu insaatindan cikan kazilarla kesit alani daraltilmis olup,
feyezan sulari dereye sigmayarak Samsun — Ankara yolunu bozarak ulasimi engellemistir.
Maddi kayiplar olmustur.
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- Ayni saatlerde sehrimizin batisinda Atakum bolgesini de etkisi altina alan yagislar, yeterli
olmayan, hatta bazi yerlerde hi¢ bulunmayan yagmursuyu kanallari eksikligi nedeniyle
yaklasik 2 yil 6nce yasandigi gibi yine su baskinlarina neden olmus, bodrum-zemin katlar
maddi zarar gormustir, can kaybi olmamistir.

Gozlemlerimiz sonucunda;

Dere yataklarina artik konut yapilmamasi yoniinde kararlar alinirken, bu konuda ¢ok aci dene-
yimleri olan Karadeniz bdlgemizde konutlar bir yana, yiizlerce, binlerce insanin ayni anda
bulundugu Alisveris Merkezi yapilmasi bilytik bir hatadir ve dere yataginin imara aciimasi ile
cinayete sebebiyet verilmistir. Ayrica dere yataginin imara acilip yatirim yapilmasi; ekonomi
ve istihdam acisindan da sehrimize biiylk zarar vermistir.

Samsun-Ankara karayolu paralelinde devam eden derenin kazi ile doldurulmasi sonucu
olusan taskinda da, doga bize dere- irmak yataklarimizin daraltiimamasi gerektigini ¢ok aci
bir sekilde hatirlatmistir.

Atakum bolgesi cadde ve sokaklarinda eksik olan yagmursuyu kanallarinin ve Samsun-Bafra
karayoluna paralel mevcut yolun menfezlerinin yapilip boélgenin yagmursuyu tahliye sorunu-
nun acilen ¢oziilmesi gerektigi gdzlemlenmistir.

Yaptigimiz teknik gozlemler sonucunda, yetkililerden asagidaki sorular icin cevap beklemek-
teyiz.

1- Yilanlidere; Cevre yolu - Mert Irmagi arasinda kalan bolimde yatak diizenlemesi, 1slah
calismasi(istinat duvarlar, kopri vb.) derenin feyezan debisine gore mi belirlenmistir?
Eger boyle ise kag yillik debiye gore projelendirilmistir?

2- Yilanhdere Islah bolgesinde calisma yirutilirken, ilgili kuruluslardan gorus, onay alinmis
midir? Projede TOKi'ye alan yaratmak adina yatak degisikligi yapilmis midir?

3- Bolgede imar calismasi yapilirken, taskin alanlarina gore yapi yaklasma mesafesi dikkate
alinmis midir?

4- TOKI binalarinin Yilanlidere yatagina yakin olmasi sebebi ile risk altinda olan bodrum kat-
larinin ruhsat ve iskan onayi var midir? Hangi kuruma aittir?

5- Mert irmagi Uzerinde peyzaj adina yapilan yatak dizenlemeleri yatak kesitini daraltmis
midir?

6- AVM felaketinin yasandigi Derbent Deresi yatagina hangi kurum ve yetkili, imar karari
vermistir.

Sonug olarak, Odamiz daha 6nce yayimladigi raporlarda, 2007'de “Sel, Heyelan, Cig
Sempozyumu’nda’, 2008'de “Kent Sempozyumu’nda’, 2009 yilinda “Su Yapilar Sempoz-
yumu'nda” sel, feyezan ile ilgili uyanlarda bulunmus, ¢éziimler olusturmus ve kitap olarak
yayinlayarak ilgili kurumlarla paylasmistir. Fakat uygulayici kurumlar ve 6zellikle yerel yone-
timler bilimsel toplantilara katki vermedikleri gibi Sonug Bildirgelerimizi de dikkate almamis-
lardir.

Sehrimizin basi sag olsun



Raporlar, gorusler, degerlendirmeler

Avcilar Beylikdiizii Metrobiis Hattinda
Yasanan is Cinayetine Dair iMO Goriisii

Temmuz 20012

15 Temmuz Pazar sabahi Avcilar Beylikdiizii Metrobis hattinda Metrobilis manevra yolu-
nun ¢ékmesi sonucu bir iscinin hayatini kaybetmis, iki isci yaralanmistir. istanbul Biytiksehir
Belediye Baskani Kadir Topbas'in “hizmet ederken bu acilari da yasiyoruz” ifadelerinin de yer
aldigr agciklamasiyla bir miktar glindemde kalmayi basarmis da olsa bu is cinayeti de hak ettigi
ilgiyi maalesef gdrememistir. Bu durum can kaybi belirli bir sayinin Gistiinde olmadigi mud-
detce is cinayetlerinin ne denli olagan ve rutin gorildiguniin aci bir géstergesidir.

Sabah saat 06.00 sularinda gerceklesen olayla ilgili kamera kayitlarina yansiyan goriintiler
ciddi ipuglari vermektedir.

- Demontaj isleri her zaman profesyonelce yapilmasi gereken oldukca zor islerdir.
Demontaj islerinde de tipki montaj isleri gibi iskele, destek vb. kullanilmasi ve tim ted-
birlerin alinmasi gerekir. Kdpriiniin altina olasi go¢melere karsi hesap sonucu elde edilen
kesitlerde ve siklikta destek konulmamistir.

« Kopri yapilmakta olan ¢alisma nedeniyle bir santiye alanidir. Bu baglamda insan ve arag
trafigine kapal olmasi gerekir. Oysa bir yandan sokiim calismalari yuritilirken diger
yandan trafigin faal oldugu, santiye alaninda kdpriiniin altindan gecise izin verildigi
gorilmektedir. Daha fazla insanimizin can kaybina ugramamasinin nedeni kazanin erken
saatlerde yasanmis olmasidir.

Blyuksehir Belediye baskani olay sonrasinda yaptigi aciklamada“...bunlari kaldirirken nelere
dikkat edilmesi gerektigini daire bagskanimiz, yiklenici firma ya da miteahbhit, bu isleri yapan
taseronlara goriiserek anlatmistir” demektedir. is giivenligi siki bir denetim mekanizmasi ile
takibi gereken bir kurallar silsilesinin isletilmesi meselesidir. Basina yansiyan haberlerden yiik-
lenici firmanin isi bir firmaya onun da bir baska firmaya tasere ettigi anlasilmaktadir. Taseron
halkalarinin ¢cogalmasi isin denetimini gliclestirmekte dolayisiyla da kazalarin dniini agmak-
tadir.

Yasanan bu is cinayeti dahil olmak lizere son donemde
ciddi bir sekilde artan ve can kayiplarina yol agan hicbir
“kaza” tek bir nedenden kaynaklanmamaktadir. Bu
anlamda her “kaza” birden fazla nedenin sonucu olarak
dusunilmelidir. 11 Temmuz 2012 tarihinde s6z konusu
metrobus hattinin Avcilar duradindaki ¢alismalari sira-
sinda sagla kapatilan boslukta ¢cékme meydana geldigi,
sacin ¢okmesiyle birlikte bircok vatandasimizin ¢ukura
distligu ancak sans eseri herhangi bir can kaybinin yasan-
madig bilinmektedir. Bugiin bir iscimizin hayatina mal
olan ¢6kmenin adeta habercisi oldugu gibi 6nlem almak
icin de ciddi bir firsat olan bu olay degerlendirilmemistir.

Yasamini kaybeden is¢inin ailesine ve yakinlarina bassag-
hgi dileklerimizi sunuyor, yaralilara acil sifalar diliyoruz.
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IMO istanbul Sube tarafindan hazirlanan

Avcilar Metrobiis Hattinda Meydana
Gelen Kaza ile ilgili Durum Tespit
Raporu

Temmuz 2012
Yer: Avcilar metrobilis manevra kdprusi
Konu: Avcilar metrobiis manevra kopriisi sokiim hk.
Yerinde Yapilan Gézlemler ve inceleme Sonuclart:

Zincirlikuyu - Avcilar metrobus hattinin Avcilar son duraginda, 15 Temmuz 2012 tarih ve saat
05:30 sularinda metrobiislerin istanbul Universitesi 6niinden manevra yapmak icin kullandik-
lar kdpriniin sokiimi yapilirken kaza meydana gelmistir. Olayda 1 kisi hayatini kaybetmis 1'i
agir 2 kisi yaralanmustir. Nas insaat - Ozyurt Madencilik firmalarinin ortak olarak tstlendigi
Avcilar - Beylikdiizii metrobis hattinin Avcilar duraginda; daha 6nceden yapilan (Zincirlikuyu
— Avcilar) metrobuslerin manevra icin kullandigi kdprinin sokiimi yapilan 7 parca giivenli
olarak istanbul Universitesi éniindeki bos alana tasinmustir.

Ancak kopriniin en kritik yeri olan E5 karayolu gecisinde kopriinin celik ayaklarinin yonu
degismektedir. Dolayisiyla kdpriiniin en hassas noktasinin sékimu sirasinda uzerinde kay-
nakgi ustalarinin ¢alistigi sirada ¢okme olmustur. Mevcut kdpriinlin saginda ve solunda E5
ten birer serit alarak metrobiislerin calismasina sékiim sirasinda izin verilmistir (is giiven-
ligi acisindan ¢ok sakincali bir durum). Ayrica E5 trafigi de sokim sirasinda trafige kapatil-
mamistir. Kisacasl is guvenligi agisindan yeterli dnlem alinmamistir. Burada sokiimi yapilan
parcalar tonaj olarak ¢cok agir parcalardir. Tipki imalatinda oldugu gibi s6kiimiinde de uzman
teknik elemanlarin gérev almasi gerekmektedir (is giivenligi uzmani disinda teknik personel).
Parcalarin ¢ok agir olmasi ve kdpriniin en kritik yerinde
sokiimun yapilmasi sirasinda santiye sefi ya da sokim icin
teknik personelin olup olmadigi net olarak bilinmemekte-
dir. Ayrica kaza sirasinda vincin de buyuk hasar almasi isin
uzman ekipler tarafindan yapilmadigini ortaya koymakta-
dir.

Sonug olarak;

+ SOkim isinin uzman teknik ekip gézetiminde ve deneti-
minde yapilmadigi anlasiimaktadir.

« Yeterli glivenlik 6nleminin alinmadigi, sokiim siiresince
gerek metrobis seferinin devam etmesi gerekse E5 tra-
figinin aktif olmasi ve kazanin sabahin erken saatlerinde
meydana gelmesi daha blytik faciayr 6nlemistir.

« Bu olay gostermistir ki, bu tarz agir tonajli sokim ve
yikim isleri uzman teknik ekipler tarafindan yapiimalidir.



Raporlar, gorisler, degerlendirmeler

Is Saghigi ve Giivenligi Kanunu lizerine
IMO gériisii

Temmuz 2012

Ulkemiz, maalesef sagliksiz ve glivencesiz calisma kosullari sonucunda ortaya cikan kazalarin
ve cinayetlerin normal karsilandigi bir tlkedir.

Calisma Bakani Faruk Celik, bir milletvekilinin verdidi soru énergesine cevaben, 2011 yilinda
1563 iscinin hayatini kaybettigini aciklamaktadir. Ortaya ¢ikan sonuca goére glinde ortalama
U¢ insanimiz is cinayetine kurban edilmektedir. Yasanan is kazalarinda oliimlerin yani sira ¢cok
sayida insan sakatlanmakta veya yaralanmalara maruz kalmaktadir.

Diinyada oldugu gibi Ulkemizde de insaat sektorii en tehlikeli iskollarindan birisidir.
Uluslararasi calisma 6rguti verilerine gore ingaat iscileri diger sektorlerde calisan iscilere
oranla 3-4 kat daha fazla kazaya ugrama riski tasimaktadir.

Hal boyleyken gectigimiz glinlerde 6331 sayili “is Sagligi ve Guvenligi Kanunu” TBMM'de
gorusulerek kabul edilmis ardindan hizla Cumhurbaskanligi tarafindan onaylanmistir. Yasa 30
Haziran 2012'de Resmi Gazete'de yayimlanarak yirirlige girmistir.

Uzunca bir siiredir “is Saghgi ve Giivenligi Kanunu”

hakkinda kamuoyunda yasanan tartismalara, {|MQ|$EIHE}’E“EH ta&erqnlamaﬂlﬂhﬁﬂﬂu_ﬂij
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kazalarinin ve cinayetlerinin zeminlerini muhafaza
etmeyi tercih etmistir.

Bilindigi tizere Ulkemiz is kazalari ve is cinayetleri konusunda sakatlanma ve 6limler ile dolu
bir karneye sahiptir. Ne yazik ki yiriirlige giren “is Saghgi ve Guivenligi Kanunu” bu durumun
degistirilmesi icin gereken vasiflardan yoksundur.

Uygulanan neoliberal ekonomi politikalari sonucu taseron, esnek, serbest ve glivencesiz
calisma kosullarinin yayginlasmasina paralel olarak is kazalari da artis géstermektedir. Yasa
temel olarak siyasal iktidarin emek alanina donik uyguladigi politikalara uygunluk goés-
termektedir. Ayrica hazirlanan yasanin izini gectigimiz ay gerceklesen Uluslararasi Calisma
Orgliti (ILO) Konferansinda sermaye kesiminin sendikal hak ve 6zgiirliik konusunu giindem
disi birakma gayretlerinde bulmak mimkinddir.

Madenlerde yasanan is cinayetlerini kader olarak goren, kaldirimda olusan gociigiu normal
karsilayan siyasal iktidarin bu anlayisini yasada da gdormek mimkinddr. Ancak, yasa bu ger-
cege sirtini dénerek, “is Saghgi ve Giivenligi Kurulu” olusumu noktasinda is yerlerinin yarisin-
dan fazlasini kapsam disi birakmistir.

Yasanin uygulama alanina giren isyerlerine yonelik diizenlemeler ise sorunludur. is giiven-
ligi uzmani yasaya goére yetkisizdir, danismandir, yaptirim giicii yoktur. is giivenligi uzmani,
formaliteleri yerine getirerek isvereni dogacak yasal yukiimluliklerden korumaya calisan bir
figiran olarak tariflenmistir. Bu kabul edilemez bir durumdur. Yasa, calisanlari tehlikelerden
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Yasada, hakim bir uygulama olan piyasa-
lastirma yontemi ile “isci saghdi ve gliven-
ligi” de bir ticaret alani olarak agilmistir.
iscilerin saghgi ve hayati bir ticaret metasi
haline getirilmistir. Saglikli ve guvenli
calisma hakki devletin saglamasi gereken
bir hak olmaktan ¢ikariimistir.

1.400.000'in (izerindeki isyerine karsi-
lik blinyesinde bulunan 300 mifettis ile
gorevini fiilen yerine getirmeyen Bakanlik
denetim yetkisini yasa ile Gizerinden atarak

denetimsizligi yasalastirmistir. Bakanlk, denetim yetkisini kullanarak saghkh ve guvenli bir
calisma hayatinin olusturulmasini saglamaktansa, yasada tarif edilen is kazalarinin yikimli-
liklerinden dogan cezalari tahsil etmekle yetinecektir.

Bu yasa ile isci saghgi ve giivenligi piyasanin azgin kosullarina teslim edilmistir. is kazalari ve
cinayetlerinin oldukc¢a yogun bir bicimde yasandigi tilkemiz, gercekligine temas eden, emek-
ten ve insan hayatindan yana miidahale eden bir yasal diizenlemenin aciliyeti yasanacak olan

ilk is kazasi ile kendisini yeniden hatirlatacaktir.

Daha fazla 6liim ve sakatlanma beklemeden gereken adimlar atilmalidir.



Raporlar, gorisler, degerlendirmeler

Yapi Denetimi Hakkinda Kanun Taslagi
Uzerine iMO Gorisii

Temmuz 2012

“Yapi Denetimi Hakkinda Kanun ve Bazi kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi”
adiyla kamuoyuna sunulan taslak, aslinda yapi stireclerinin denetimi yerine Teknik Musavirlik
Kuruluslarinin Gorev ve Sorumluluklarini diizenleyen bir yasa olup, icerigi tim sistemin degis-
tirilmesine yoneliktir. Taslak, MUhendislik ve mimarlik hizmetlerinin ifa kosullarini timden
degistiren, miithendis ve mimarin bir sermaye sirketi disinda serbest olarak calisma olanagini
timden ortadan kaldiran, yapi stirecindeki miihendislik ve mimarlik projeleri arasindaki bagi
koparan bir nitelige sahiptir. Bu nedenle, basit bir degisiklik algisi yaratilmasi dogru bir yakla-
sim degildir.

Taslaga iliskin genel gerekgede “Yapi ve tesisat miiteahhitlerimizce gerek uluslararasi, gerekse
i¢ piyasada yapim islerine yonelik olarak 6nemli basarilar elde edilmesine karsin, diger mimar-
lik ve mUhendislik hizmetleri noktasinda ayni ivmenin yakalanamadigi g6zlemlenmekte olup,
uluslararasi ortamlarda rekabet edilebilirlik ve taninirlik konusunda eksiklik hissedilmekte-
dir”... "Yapi sektortinde dis piyasalarda gosterilen basarinin tilkemiz icinde bitiin yerlesme-
lerde ayni 6l¢lide kendini gosterememesinin nedeninin ilkemizdeki mimarlik ve miihendislik
hizmetlerine dair musavirlik sisteminin saglikli bir sekilde kurulamamasindan kaynaklandigi
degerlendirilmektedir.” tespitlerinden hareketle “yasanabilir ve siirdirilebilir kentsel ve kirsal
cevrelerin olusturulmasina, nitelikli ve glivenli yapilasmanin saglanmasina, marka sehirlerin
olusturulmasina ve uluslararasi ortamlarda rekabet edilebilir bir meslek ortaminin hazirlan-
masina iligskin is ve islemler ylritmek tizere teskilatlanmistir” denilmektedir.

Bu gerekceler nesnel ve objektif durumla értiismemektedir. Ulkemiz miiteahhitlerinin Tiirki
Cumhuriyetlerde aldiklar islerin taseronluk isi oldugu ortada bir gercek olarak ortada dur-
maktadir. Muhendislik, mimarlik hizmetlerinin yetersizliginin nedenlerini ise lisans egi-
timinde, stajda ve lisans sonrasi meslek ici egitimlerdeki yetersizlikte; AB'nin sahip oldugu
mesleki koruyucu normlardan yoksunluk ve esitsiz gelismede merkezi idarenin meslek men-
suplarina ve kamuya yonelik koruyucu hikimleri bazen KHK'ler bazen kanun teklifleri ile cok
sik olarak da duizenleyici islemlerle ortadan kaldirmasinda aramak gerekir. Bu sorunlar ortada
iken, yasanin gerekgesini somut durumdan kopartarak teknik musavirlik burolarinin kurul-
masi icin gerekge Uretmek, her seyden 6nce yasa yapma amacina aykiridir.

Bugiine kadar mimarlik ve miihendislik hizmetleri entegre miihendislik, bilimsel ve teknik
danismanlik hizmetleri acisindan sektori tanimlayan ve diizenleyen mevzuatin bulunma-
masi, sektorlin uluslararasi rekabete hazir olmamasi, yabanci hizmet sunucusuna birincil ve
ikincil mevzuat olusturulmadan sektoriin taahhiit edilmesi durumunda, Tiirk sermayeli tiizel
kisiliklerin Glke pazari disinda kalacaklari gerekcesiyle GATS miizakerelerinin disarida birakil-
misti. Buglin aceleyle boyle bir yasa taslagi hazirlamanin nedeninin, kentsel doniisim proje-
lerinin yabanci hizmet sunucularina agilmasinin alt yapisini hazirlamak oldugu sdylenebilir.
Bu durumda Yasa teklifi iddia edildigi Gizere miihendislik ve mimarlik hizmetlerinde rekabete
dayali nitelik artisini saglamak yerine bu alanin uluslararasi sirketlere teslim edilmesine neden
olacaktr.

Tasarida projelendirme, onay ve ruhsat slireclerinin parcalanarak icinden ¢ikilmaz bir noktaya
getirilmesi; blirokrasiyi azaltma gerekgesi altinda onay stireclerini kisaltan, yerel yonetimleri
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ve meslek odalari denetimini dislayan diizenlemelere gidilmesi, yapim stirecinde oldugu gibi
yapim sonrasi slirecte de telafisi mimkiin olmayan tehlikelerle karsilagiimasi sonucunu dogu-
racaktir.

Yapi Uretim ve denetim siirecinde gorev alan yerel yonetimlerin, mihendis ve mimarlarin
basarili olmadigi; yatinmciya gereksiz zaman kaybettiren “burokrasinin parcalari” olduklari
gibi bir genellemeden yola ¢ikilarak kanun taslagi olusturulmasi; Bakanhgin “kamu” gorevini
bir kenara birakmis oldugunu ve sadece yatirnmciyi bir baska deyisle sermayeyi gozeterek
yetki ve kaynaklari denetimsiz bir bicimde belli kesimlere aktarmanin 6nlinii agma amacinda
oldugunu gostermektedir.

Bu kanun taslaginin, “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donistirilmesi Hakkinda Kanun”un bir
uzantisi ve tamamlayicisi oldugunu anlamak gii¢ degildir. Donlisiim Kanununun ydrirlige
girmesinin ardindan yogun bir sekilde baslayacak olan tespit, yikim ve insaat faaliyetinin, izin-
lerini Bakanhgin verecegi “6zel” kuruluslar eliyle yiirGtilmesini saglama amaci acik¢a okun-
maktadir.

Yapi denetimi; ister kamu, ister 6zel kuruluslar tarafindan yapilsin kamu adina ve kamu yarari
gozetilerek yapilmasi, bu nedenle de icra edenlerin bagimsiz hareket etmesi gereken bir
etkinliktir. Saglkli, dayanikh, glvenilir yapilar tretebilmek ancak ve ancak bagimsiz ve etkin
bir yapi denetim sistemi ile miimkin olabilir. Olusturulacak yapi denetim sisteminin, kim tara-
findan yapilirsa yapilsin, ismi ne olursa olsun faaliyet alaninin sadece “yapi denetimi” olmasi,
yapi denetim kurulusu ve yapi denetgilerinin bagimsiz hareket edebilmeleri ve faaliyet alan-
larinda uzmanlagmalari anlaminda 6nem tasimaktadir.

Mevcut Yapi Denetim Kanunu yapi Uretim siirecinin denetlenmesinin 6zel yapi denetimi
kuruluslan tarafindan, ticari bir anlayisla ve yapi sahibinin belirledigi bir yapi denetim kuru-
lusu tarafindan yapilmasini 5ngérmekteyken taslakta da ayni anlayis korunmakta bu anlamda
Yapi Denetim Kuruluslarinin yerini Teknik Musavirlik Kuruluglari almaktadir.

Taslak ile tilke genelinde yapilagsma siirecinde jeolojik arastirmalardan baslayarak kent planla-
masl, yapilarin plan ve projelerinin hazirlanmasi, uygulanmasi ve denetlenmesi konularindaki
bitin is ve islemler “Teknik Misavirlik Kuruluslari”nin eline birakilmaktadir.

Mevcut sistemin en biyik artisi“minhasiran” denetim hizmetini vermesi iken, Yasa tasarisina
gore, Teknik musavirlik kuruluslari etlt ve proje denetimi ile yapi denetiminin yani sira “her
tlrla harita, plan, etit, rapor, zemin etit raporu, proje, arazi ve arsa dliizenleme, ifraz, tevhit,
kentsel tasarim, proje gelistirme, yapida gliclendirme, enerji verimliligi ve kullanim amaci
degisikligi icin rapor ve proje hazirlanmasi, kesif, metraj, arastirma, gelistirme ve bu alanlarda
danismanlik gibi hizmetlerien; ihale, sartname, sézlesme hazirligi, lisans alma kosuluyla yapi-
larda risk ve hasar tespiti, idarece gerekli gériilmesi halinde yikim projesi veya raporunun
hazirlanmasi, yikim islerinin denetimi, blinyesinde hizmet alimr ile turizm uzmani ¢alistirmak
suretiyle atil konut sertifikasi vererek mevcut yapilari turizme kazandirmaya iliskin is ve
islemleri yapabilen, bu konularda yurtdisinda da faaliyet gosterebilen tiizel kisi” olarak
tanimlanmustir.

Kanun Tasarisinda yer alan “Teknik musavirlik kuruluslari, kurulus ortaklari ve
yoneticileri ile denetgileri; kendileri ile ortaklar ve ¢alisanlarinca hazirlanan
etlit ve projelerin, etlit ve proje denetiminde goérev

alamazlar” hukmu
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ile mevcut Yapi Denetim Yasasina bir gdnderme yapilarak, benzer bir uygulama yapilacagi
yanilsamasina neden olunmaktadir. Ancak getirilen bu kural sistemin saglkli islemesi icin
yeterli olmayacak, yapi denetim hizmetinin ve proje hizmetinin kalitesini olumsuz etkileye-
cektir.

Ote yandan, Teknik Musavirlik Kuruluslarinin etiit, plan, proje hizmetleri alaninda da faaliyet
gostermesi, proje muellifligi burolariyla haksiz rekabete neden olacak, mevcut Yasanin uygu-
lama sureclerinde siklikla sikdyet konusu olan, proje hizmetlerinin Yapi Denetim Kurulusu
cahsanlarinca yapilmasi ve cogunlukla da Gcret alinmamasi sorunu yasallastiriimis olacaktir.

Tasariile miellif taniminin yani sira maelliflik kurulusu tanimi da getirilmistir. Oysa santiye sef-
ligi, fenni mesulliik gibi gorevler istifa, azil vb. nedenlerle bir baska miihendis ya da mimarin
Ustlenebilecegdi gorevler iken, proje muellifligi kisiye 6zel bir gorevdir. Bu gérevin tiizel kisilige
haiz muelliflik kuruluslar tarafindan yerine getirilecek olmasi yapinin servis dmri stiresince
proje sorumlulugu konusunda belirsizlik ve muhatap bulunamamasi sorununu doguracaktir.
( Proje mellifi teknik misavirlik kurulusunun herhangi bir nedenle faaliyetinin sona ermesi
durumunda mdelliflikten dogan sorumlulugunun kime ait olacagi belirsizdir.)

Diger taraftan; blyik sermaye ve cesitli alanlarda ¢ok sayida uzman istihdami gerektiren
muelliflik kuruluslarin izinlerinin Bakanlik¢a verilecegi géz oniine alindiginda, devlet eliyle
yaratilacak bir tekellesmenin s6z konusu olacagini sdylemek mimkiinddr. Bunun sonucu
olarak miihendis, mimar ve sehir plancilari sermayeye ve iktidarlara hizmet veren licretli cali-
san haline donusecek, muellifler muelliflik kuruluslari karsisinda “kahraman bakkal stipermar-
kete kars1” durumuna dusirulecektir.

Yasa tasarisinda, sistemde gorev Ustlenecek laboratuvar denetgileri ile proje ve yapi denetgi-
lerinde mesleki yetkinlik sarti aranmaktadir. insaat Mithendisleri Odasi yirmi yili askin bir siire-
dir bu konudaki boslugu doldurmak ve alaninda hizmet kalitesini ylikseltebilmek icin yogun
caba sarf etmis, Yetkin Miihendislik Yonetmeligi'ni ¢ikararak hayata gegirmeye calismis ancak
3458 sayili yasa elvermedigi icin bu Yonetmeligi uygulayamamistir.

Bayindirlik ve iskan Bakanhgi tarafindan 2004 yilinda gergeklestirilen “Deprem Surasi"nin
sonu¢ bildirgesinde 6ne cikan en 6nemli konu “Yetkin Mihendisligin hayata gecirilmesi
icin gereken diizenlemelerin yapilmasi” iken aradan gecen 8 yillik siirecte bu konuda higbir
calisma yapilmamasi, sonrasinda sektorin tiim bilesenleri tarafindan derinlemesine tartisil-
maksizin sadece Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin yetkisine birakilmasi talihsizliktir.

Meslek Odalarinin temel islevleri Anayasa'dan aldigi yetkiyle “liyelerinin mesleki gelisimini
saglamak’, “degisimleri izlemek” ve “uygulamayi denetlemek”tir. Bu ¢ercevede Anayasa’nin
135. Maddesindeki “musterek ihtiyaclarini karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak,
mesledin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak” bu yetkilendirmeyi ifade
eder. Bu baglamda, imar ve insaat faaliyetlerinde gorev alan mihendislerin meslek yasam-
lari boyunca edinmeleri gereken bilgi ve deneyimlere iliskin normlarin ve
sureclerin cagdas gelismelere uygun sekilde belirlenip diizenlenme-
sini saglayacak Yetkin Mihendisligin belgelendirmesi ancak ve ancak
meslek odalarinca yerine getirilmesi gereken bir gorevdir.

! Benzer sekilde yapi denetim sistemi icinde yer alan tim muhendis ve
] mimarlarin mesleki yetkin-
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likleri belirlenerek belgelendirilmesi, belge yenilemeleri, sicil kayitlarinin tutulmasi ve meslek
ici egitimleri konularinda direkt yetkili TMMOB'ye bagl ilgili Odalar olmalidir.

Yasa tasarisinda muellif “Uzmanlik alanina gore her tiirli harita, plan, ett, rapor, zemin etiit
raporu, proje, arazi ve arsa diizenleme, ifraz, tevhit, kentsel tasarim, proje gelistirme, yapida
glclendirme, enerji verimliligi ve kullanim amaci degisikligi icin rapor ve proje hazirlanmasi,
kesif, metraj, arastirma, gelistirme ve bu alanlarda danismanlik gibi hizmetleri veren gercek
kisi” olarak tanimlanmistir.

Bu tanimdan da anlasilacagi tizere Bakanlik muelliflerin “ilgili meslek odasina tiyeliginin devam
etmesi’ni bir gereklilik olarak gérmemektedir. Oysa 6235 sayili Yasanin 33. maddesi geregi;
“Turkiye'de miihendislik ve mimarlik meslekleri mensuplari, mesleklerinin icrasini gerektiren
islerle mesgul olabilmeleri ve mesleki tedrisat yapabilmeleri icin meslek disiplinine uygun bir
odaya kaydolmak ve lyelik vasiflarint muhafaza etmek zorunda kilinmiglardir”

Yasa tasarisinda “Santiye sefinin mimar veya miihendis olmasi esastir. Ancak toplam yapi
ingaat alani 300 m2'ye kadar olan yapilarda insaat teknisyeni, 1000 m2’ye kadar olan yapi-
larda insaat teknikeri veya teknik 6gretmen unvanlh teknik elemanlar, Bakanlik¢a belirlenen
esaslara uygun sekilde santiye sefi olarak gorevlendirilebilir” denilmek suretiyle santiye sef-
ligi hizmetlerinin tekniker, teknisyen ve teknik 6gretmenler tarafindan verilebilmesinin 6nu
aciimistir. Santiye Sefligi; Yapi tGretimi veya mimarlik mihendislik hizmeti gerektiren herhangi
bir imalatin plan, proje, resim ve hesaplarina, fen ve sanat kurallarina, genel santiye organi-
zasyonu islerine dair teknik mevzuata uygun olarak yiritilmesi ve denetlenmesi isidir. Bu
anlamda Santiye sefligi bir mihendislik ve mimarlik gorevi olup, bu gorevin teknik ogret-
menlere ve teknikerlere yaptirilmasi mihendislik alanina miidahale niteliginde ve uzmanlik
ayrimina aykiridir. Ote yandan yakin gecmiste Yénetmelik maddesi olarak getirilen ve yiiksek
yargi tarafindan yiritmesi durdurulan bir diizenlemenin bugiin Yasa tasarisi ile israrla giin-
deme getirilmesi hukuk devleti ilkesinin benimsenemediginin acik bir géstergesidir.

Bilindigi tizere imar Kanununun 28. Maddesinde 9 Aralik 2009 tarihinde yapilan kapsamli
bir degisiklikle “Fenni mesuller, uzmanlik alanlarina gére yapim islerinin denetimine iligkin
ayrintili bitln belgeler ile mimarlik ve mihendislik hizmetleri raporunu idareye vermek ve
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yap! kullanma izin belgesini imzalamak mecburiyetindedir. Yapiya iliskin bilgiler, ilgili idarece,
etlit ve proje muelliflerinin, fenni mesullerin, yapi miteahhitlerinin ve santiye sefi mimar veya
mihendisin Uyesi bulundugu meslek odasina, Uyelik kayitlarina islenmek Gzere bildirilir”
denilmek suretiyle dnceki siireclerde meslek odalarina Yonetmelikler ile verilen sicil tutma
goOrevi Yasa ile de percinlenmisti. Aradan gegen iki yildan sonra ayni maddede degisiklige
gidilmis bu kez yasayla verilen yetki alinmistir. iki yil gibi kisa bir stirede bakis acisinin bu
derece degismesinin ardinda yatan nedeni anlamak mimkdin degildir.

Yasa tasarisinin bir maddesinde “ilgili meslek odalari, hakkinda siireli veya siiresiz kisithlik
bulunan veya Uyeligi sona eren Uyelerini derhal merkez yapi denetim komisyonu ile bitlin
ilgili yerlere ve kuruluslara bildirir” diger bir maddesinde ise “idari miieyyide uygulanan
denetci veya yardimci kontrol elemani mimar ve miihendisin durumu, Bakanlik¢a ilgili meslek
odalarina bildirilir. Meslek odalari, bunlar hakkinda kendi mevzuatina gore islem yaparak neti-
cesini Bakanhga bildirir” denilmek suretiyle meslek odalarinin gérevi sadece lyelerine ceza
vermeye indirgenmistir.

Oysa, Anayasanin 135. Maddesi uyarinca 6235 sayili Yasayla kurulmus ve varhgi glivence
altina alinmis olan Odamiz, Tirk Mihendis ve Mimar Odalar Birligi'ne (TMMOB) bagh kamu
kurumu niteliginde bir meslek kurulusudur. insaat Miihendisleri Odasi, gérevlerini TMMOB
Yasasi'nin 2.maddesinin (b) bendinde; “miihendislik ve mimarlik mesledi mensuplarinin, mis-
terek ihtiyaclarini karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak, meslegin genel menfaat-
lerine uygun olarak gelismesini saglamak, meslek mensuplarinin birbirleriyle ve halk ile olan
iliskilerinde diristligi ve gliveni hakim kilmak Gizere meslek disiplinini ve ahlakini korumak
icin gerekli gordugi bitiin tesebbiis ve faaliyetlerde bulunmak” (c) bendinde; “meslek ve
menfaatleriyle ilgili islerde resmi makamlarla isbirligi yaparak gerekli yardimlarda bulunmak,
meslekle ilgili bitin mevzuati normlari, fenni sartnameleri incelemek ve bunlar hakkindaki
gorus ve dustincelerini ilgililere bildirmek” olarak tanimlanmis amaclar dogrultusunda yerine
getirmektedir.

Odamiz, bitiin demokratik tlkelerde oldugu gibi ayr bir tlzel kisilige sahiptir, idari ve mali
yonden devlet karsisinda ozerktir, faaliyetlerinin finansmanini saglayacak butceye sahiptir,
teskilatin yonetimi ve faaliyetlerin yirutilmesinde s6z sahibidir, merkezi hiyerarsik gézetim
ve denetimine tabi olmayip, vesayet denetimine tabidir.

Gerek calisma yasaminda, gerek kamu yarari ilkesine aykiri politikalarinda ve gerekse cevre-
nin tahribatina yol acarak uygulamayi tasarladigi projelerinde Birligimizi ve Odamizi bir engel
olarak goren siyasi iktidar buldugu her firsatta Odalarimizin gorev ve yetkilerini kisitlamayi
hedefleyen diizenlemeler yapmaktadir.

2009 yilinda Devlet Denetleme Kurulu Raporu ile baslayan, 2011 genel secimi dncesi biiytik
bir hizla yururlige konan Kanun Hikmiinde Kararnameler ve Yonetmelik degisiklikleri ile
devam eden sirecin son halkasi, Odamizin varligini yok etmeye yonelik olarak mesleki uygu-
lamalarimizi ilk elden etkileyen Yapi Denetim Yasasi ve imar Yasasinda yapilmasi planlanan
degisikliklerdir.

Sonug olarak;

Taslak, tlkemizin mihendislik mimarlik alanlarindaki birikim ve deneyimini, Bakanhgin hafi-
zasini hatta Bakanligin sitesinde hala yayinlanmakta bulunan 2010-2023 yillari icin dngdrilen
KENTGES Butunlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem Plani'ni dahi yok sayan bir yaklasimla
hazirlanmistir. Bu baglamda, tilke miihendis ve mimarlarini yok sayip, miihendislik ve mimar-
lik hizmetlerini ulusal ve uluslararasi sirketlere teslim eden, llke kaynaklarini kamu yararini
g6z ardi edilip denetimsiz sekilde insan unsuru ile iliskilendirilmeyecek “marka sehir”lere
heba eden, kamusal hizmet kavramini yok eden, insana, dodaya, tarihe, kiiltiire ait ne kadar
deder var ise bunlari ranta arag¢ eden, yerinden yonetim kuruluslarini demokratik esaslara
aykiri olarak merkezi idarenin emrine amade eden bu yasa taslagini toplum yararina gérme-
miz olanakli degildir. Beklentimiz, taslagin geri cekilerek taraflarla tlke gercegine ve meslek
mensuplarinin sorunlarina ihtiyag veren bir calismanin baslatiimasidir.
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“Yapim isleri ihaleleri Uygulama
Yonetmeliginde Degisiklik Yapiimasina
Dair Yonetmelik” Hakkinda iMO
Gorusu

Eyliil 2012

13/08/2012 tarihli ve 28383 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan“Yapim isleri ihaleleri Uygulama
Yénetmeliginde Degisiklik Yapiimasina Dair Yonetmelik” ile Yapim isleri ihaleleri Uygulama
Yonetmeligi'nin anahtar teknik personel calistirimasina iliskin maddeleri yirurliikten kaldi-
rilmustir.

Yonetmelik degisikligi ile ihaleye girecek firmanin ekonomik ve mali yeterlilikleri yaninda,
teknik anlamda da yeterliliginin degerlendirilmesi icin istenen ‘anahtar teknik personel
belgesi zorunlulugu kaldirilarak yapim isleri ihalelerine katilan firmalarin teknik yeterliligi sor-
gulanir hale getirilmis, meslektaslarimiz agisindan ise miihendis emeginin degersizlesmesi
ve istihdaminin da gecici hatta kiralanabilir bir nitelige déniismesinin zeminleri yaratilmistir.

Kisacasi, ihale stirecinde ve onun en 6nemli 6gesi olan “ yeterlilik asamasinda “anahtar teknik
personele ve hatta diger teknik personele gereksinim duyulmamaktadir.

Ote yandan yine 40. Maddede yapilan degisiklik geregi s6zi edilen diger teknik personelle
ilgili belge ve bilgiler ise; ihale asamasindan sonra, yani ihale stireci tamamlanmis taraflarca
s0zlesme imzalanmis ve hatta yer teslimi yapilarak yiiklenici ise basladiktan sonra istenilecek-
tir. Dolayisiyla teknik personelin niteligi ve varligi da yeterlik asamasinda dikkate alinmaya-
caktir.

Séz konusu diizenlemeler Kamu ihale Yasasina aykirilik teskil etmektedir.

Zira 4734 sayili Kamu ihale Yasasi'nin, ihaleye Katilimda Yeterlik Kurallari baslikli 10. uncu mad-
desinin birinci flkrasmda,”ihaleye katilacak isteklilerden, ekonomik ve mali yeterlik ile mesleki
ve teknik yeterliklerin belirlenmesine iliskin olarak asagida belirtilen bilgi ve belgeler istene-
bilir’ denilmekte, fikranin (b) bendinde ise “ Mesleki ve teknik yeterligin belirlenmesi icin” iste-
nilen belgeler siralanmaktadir.

Bu belgeler;

4. alt bentte; ” isteklinin organizasyon yapisina ve ihale konusu isi yerine getirmek icin yeterli
sayida ve nitelikte personel calistirdigina veya calistiracagina iliskin bilgi ve / veya belgeler,

5. alt bentte;” ihale konusu hizmet veya yapim islerinde isteklinin yénetici kadrosu ile isi y(irii-
tecek teknik personelinin egitimi ve mesleki niteliklerini gosteren belgeler,

7. alt bentte; istekliye dogrudan bagli olsun veya olmasin, kalite kontrolden sorumlu olan
teknik personel veya teknik kuruluslara iliskin belgeler olarak tanimlanmistir.

Goériildiigi tizere, Kamu ihale Yasasi gayet acik ve net olup teknik personelle ilgili bilgi ve bel-
gelerin yeterlik asamasinda istenilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Esasen; ihaleye katilan bir firmanin ihale konusu isteki uzmanligi, deneyimi, liyakati de ancak
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blinyesinde stirekli bulundurdugu teknik personel ile yani anahtar teknik personel ile dlclle-
bilir.

Barajlari, yollari, tiinelleri, anitma tesislerini, limanlari, hava limanlarini, demiryollarini, bogaz
koprulerini, metrolari ve daha nice yapiyi yapan mihendisler yani teknik personel degil midir?

Benzer sekilde belli istekliler arasinda ihale usuliiniin taniminda “ Yapim isleri, hizmet ve mal
alimihalelerinden isin 6zelliginin uzmanlik ve/ veya ileri teknoloji gerektirmesi nedeniyle acik
ihale usuliiniin uygulanamadig islerin ihaleleri bu usule gore yaptirilabilir” denilmektedir.
Yapim isinde uzmanlik ve ileri teknolojinin gereklerini hi¢ kuskusuz bu iste deneyimli olan
uzman teknik personel yerine getirebilir.

S6z konusu degisiklik yasaya aykiri bir sekilde miihendisler acisindan yeni bir hak kaybina
neden olurken, ayni zamanda teknik yeterliligi ve niteligi son derece 6nemli bir meslek alani
olan mihendislik alanini niteliksizlestirmektedir. Bu degisiklikle ortaya ¢ikan diger bir sonug
ise, teknik yeterliligi bilinemeyen bir firmanin yapacagi bir yapinin “kullanicilar i¢in ne kadar

<o

glvenli olacagi” sorusudur.

isletilmek istenen bu siirec, glivencesiz miihendislerin yani sira glivensiz yapilara da neden
olacaktir. Bu anlamda, meslegimizin ve istihdam alanlarimizin daraltiimasi, bizler icin oldugu
kadar tim toplum icin de risk olusturmaktadir. Unutulmamalidir ki; bu zamana kadar ulke-
mizde meydana gelen felaketler sonucu yasanan acilarin ¢cok biyik bir kismi, yeterli miihen-
dislik hizmeti almamis yapilardan kaynakh olarak ortaya ¢ikmakta ve bu durum birgok
insanimizin canina mal olmaktadir.

Yapim isleri ihaleleri Uygulama Yénetmeliginde yapilan degisiklikler iptal edilmeli, teknik
eleman istihdamini ve niteligini artirici dnlemler getirilmelidir.
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Kidem Tazminati diizenlemesi ile ilgili IMO goriisii

Kidem Tazminati Hakki Buharlasiyor

Temmuz 2012

Gectigimiz glinlerde kidem tazminatini ilgilendiren bir yasa taslagi basina servis edilmis
ve kamuoyunda cesitli bicimlerde tartismaya acilmistir. S6z konusu yasa taslagi Calisma ve
Sosyal Guivenlik Bakanligi tarafindan sahiplenilmemistir. Milyonlarca calisan acisindan hayati
oneme sahip bir konu olan Kidem Tazminati hakkindaki diizenleme; ne amacla hazirladigi
belli olmayan ve resmi makamlarca sahiplenilmeyen bir “hazirlik” belgesi seklinde kamuo-
yuna sunulmustur.

1936 yilindan bu yana calisma hayatimizda olan kidem tazminati, isveren tarafindan iscinin
isini kaybetmesi halinde yipranma, isyerinde belirli bir suire ¢alisma ve yeni bir is bulmada
karsilasabilecegi zorluklar g6z 6niinde bulundurularak yapilan bir toplu 6deme tiiriddr.

Basinda yer aldigi haliyle yasa taslagina goz atildiginda, kidem tazminati hakkini budaya-
rak sermayenin Gzerindeki “maliyet yiikiinin” kaldirilmanin hedeflendigi anlasilmaktadir. Bu
durum, isverenin iscinin hesabina yatirmasi gereken kidem tazminatinin hesaplanmasinda
“ince ayarli” bir diizenleme ile saglanmaktadir.

Taslak iscilerin kidem primlerinin bir fona aktarilmasi ve bu fondaki birikimlerin belli kural-
lar cercevesinde isciye ddenmesi esasina dayanmaktadir. Olusturulacak olan Fonun Yonetim
Kurulunun da Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakaninin Onerisi Gzerine misterek kararname ile
en fazla isvereni temsil eden isveren konfederasyonu tarafindan secilen iki ve en fazla isciyi
temsil eden isci konfederasyonunca secilen bir Giyeden olusmasi planlanmaktadir.

Mevcut durumda bir isci, bir yillik emegi karsihginda bir aylik briit kazancina denk gelen bir
miktarda tazminati hak etmektedir. Bunun maliyeti aylik %8.33'tiir. Yeni dliizenlemede ise isve-
renin fona yatiracagi prim %50 oraninda dusurilerek %4 e indirilmesi 6ngorilmektedir.

Ote yandan, gelir kaybi sadece kesilen prim oraninin diismesinden de kaynaklanmayacaktir.
Mevcut durumda issizlik sigortasi icin isveren % 2, devlet % 1, isci ylizde 1 prim 6derken, fonla
birlikte isverenin ve devletin payi %o 5'e diisiirilmekte ancak is¢inin prim kesintisi % 1 olarak
devam etmektedir. Toplamda issizlik sigortasi kesintisi % 4'ten % 2'ye disurilecektir.
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Sonucta iscinin isverene maliyeti % 7,16 oraninda gerilemekte ve yalnizca 1,17'ye diismekte,
iscinin hak ettigi kidem tazminatinin yarisi ise budanmaktadir. Taslak adeta isverenin kar elde
etmesi amaciyla diizenlenmistir. Tabi ki bu durum iscinin hak ettigi “kazanim” tizerinden ger-
ceklesmektedir. Siyasi iktidarin yillardir uyguladigi politikalarla s6z konusu taslak bu anlamda
blyuk bir uyumluluk géstermektedir.

Yine mevcut durumda iscinin; haksiz yere isten atilma, 6lim, emeklilik, is yerinin kapanmasi,
iscinin askere gitmesi, kadin is¢inin evlenmesi, 15 yil ve 3600 glintiniin dolmasi, saglhk duru-
munun c¢alismaya elvermemesi gibi hallerde kidem tazminatindan yararlanma hakki bulun-
maktadir.

Tasan kidem tazminati hakkini elde etme kosullarinda biyik degisiklikler 6ngérmektedir.
Ornegin, 15 yil ve 3600 prim 6deme giin sayisinin dolmasi halinde kidem tazminatinin ancak
yanisi alinabilecektir. isten atilan bir isci 5 yil siire ile issiz kalirsa fondan tazminatini alabilecek-
tir. Anlasilacagi Gizere, iscinin yillarca calisarak almaya hak kazandigi kidem tazminati isverenin
sermayesi olarak kullanilacak ve isciye verilmeyecektir.

Milyonlarca calisanin kidem tazminati hakkinin kelimenin gercek anlami ile “gasp” edilecegi
bir yasal diizenlemenin basinda “ev almanin kolaylasacagdi” yoniinde haberlestirilmesi ise ikti-
dar ve medya gliciiniin emek diismanligi konusundaki uyumunu da gozler 6niine sermistir.

Kidem tazminati hakkinin hesaplanmasi, kullanimi ve fona aktarimi ile miidahale eden ve
sermaye lehine yeniden olusturan yasa tasarisi emekgiler agisindan tam tesekkdllt bir saldiri
anlami tagimaktadir.

Siyasi iktidar sermayenin ihtiyaci olan ve “kati” olarak tabir edilen emek siireclerini “esnek-
lestirmek” istemektedir. Bu da sermayenin rekabet giictiniin artirilmasi ve vahsi kapitalizmin
tahsis edilmesi anlamina gelmektedir. S6z konusu tasari ile kidem tazminati tizerinden geli-
sen saldiri geri plskiirtiilmek zorundadir.

Uyelerinin biyik cogunlugu ticretli calisanlardan olusan insaat Miihendisleri Odasi “Kidem

Fa]

Tazminatinin iscinin Bireysel Hesabina Yatirilmasi Hakkinda Kanun Taslagi”ni reddetmektedir.

Kidem tazminati izerinden c¢alisan kesime karsi yapilmasi planlanan saldirilara karsi emek
glcleri ile omuz omuza miicadele ederek s6ziimiizi sdylemeye devam edecegiz.

Tasari Bu Haliyle Yasalasirsa;

- Iscinin kidem tazminati her ay briit ticretin yilizde 4’ oraninda kesilip isveren tarafindan
fon hesabina yatirilacak.

« Kidem tazminatiicin artik 1 yillik hizmet siiresi yetmeyecek en az 10 yil calismak gereke-
cek. (3600 glin)

- Bu sartlari saglayanlar tazminatinin sadece yarisini ¢ekebilecek. ikinci kez para cekimi
icinse devaminda 1800 giinliik prim 6denmesi gerekecek.

- lisci, sosyal bir hak olan tazminatinin tamamini alabilmek icin emekli olana kadar bekle-
mek zorunda kalacak.

+ Askere gidenler kidem tazminati alamayacak.
+ Evlenip isten ayrilan kadin ¢alisanlar kidem tazminatindan yararlanamayacak.

- lsci, is yerinin kapanmasi durumunda veya isverenin iflasi halinde kidem tazminati ala-
mayacak.

+ Saghk durumunu calismaya elvermedidi icin zorunlu olarak isten ayrilmak durumunda
kalanlar kidem tazminatini alamayacak.

+ Prim 6deme giin sayisini doldurmus olan ve yasinin gelmesini bekleyenler kidem tazmi-
natini isteme hakkina sahip degilken, bu kisilerin parasi yasi dolana kadar fonda kalacak.
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Kalkinma Bakanhgi'na gonderilmek iizere hazirlanan insaat
Miihendisleri Odasi’'nin “Kentsel Doniisiim Projesi”ne yonelik
gorusi

Kentsel Donlisiim

Ekim 2012
Giris
Ulkemizdeki mevcut yapilarin biiyiik bir cogunlugu, carpik kentlesme ve sagliksiz yapilasma
nedeniyle afet riski altindadir. Yetkililer Tlrkiye'deki mevcut 19-20 milyon yapi stokunun 8- 8,5

milyonun bir siire daha idare edebilecegini ancak 7 milyonunun mutlaka yikilmasi gerektigini
belirtmektedir.

Ote yandan (ilkemiz topraklarinin %92'si, niifusunun %71inin deprem tehlikesi altinda
oldugu gergegi géz 6nune alindiginda, Turkiye'nin neredeyse tim illerinin her an yikici bir
deprem yasayabilecegini soyleyebilmek miumkiindur. Bu anlamda risklerin ortadan kaldiril-
masi ve afet zararlarinin en aza indirilmesi icin dnlem alinmasi gerektigi tartismasiz bir gercek
olup planl, saglikli, nitelikli ve strdurilebilir yeni yasam alanlarn olusturulmasi kentlerimizin
oncelikli ihtiyacidir.

Kentsel Doniisiim Uygulamalari

Kentsel donlsiim basit anlamda bir cevre diizenlemesi ya da ‘carpik yapilasmaya’ indirge-
nemeyecek kadar birden cok degiskeni icerisinde barindiran, ekonomik, sosyolojik, kilturel,
tarihsel, siyasal ve her seyden 6nemlisi insani boyutlari da iceren bir konudur. Dolayisiyla
kentsel doniisim uygulamalarinin, yillarca bu bélgelerde yasamis, disiyle, tirnagiyla, eme-
giyle buralar var etmis olan vatandaslarimizin haklarini ve daha saglikli, insanca yasanabilir
konut taleplerini giderecek bicimde yapilmasi dnem tagimaktadir.

Kentsel mekanlarin yeniden dlizenlenmesi ve liretilmesi dnemli bir ihtiya¢ olarak karsimizda
dururken, hali hazirda uygulanmakta olan projelerin kent merkezlerinde, ekonomik ve siyasi
getirisi yiksek bolgelerde, cogunlukla gercek amacina hizmet etmeyecek sekilde yapildigini,
bdlge sakinlerinin taleplerine kulak verilmedigini gérmekteyiz.

Yasanan 6rneklerde doniisim alanlarinda yasayan dusuk gelirli vatandaslarimiz, kendi yasam
alanlarindan koparilarak, sehrin ceperlerinde bulunan, saglk, egitim ve ulasim gibi altyapi
problemleri ¢ézllmemis alanlarda yasamaya zorlanmislardir. Bu yéntem ilerleyen dénem-
lerde kent sosyolojisi ve toplum yapisinda kastlasma gibi buyiik sakincalar doguracaktir.

Yasal mevzuatin degerlendirmesi

Bilindigi Uzere devlet planlamalarinda devamlilik esastir. Marmara Depreminin ardindan
Ulkemizin deprem sorununa yonelik bir dizi calisma yiritilmis ve soruna ¢6ziim lretmesi
amaciyla cok sayida bilimsel calisma yirutilerek bazi kararlar alinmistir. Ne var ki deprem
sorununa ¢6zim Uretmesi amaciyla hazirlanan ve kamuoyunda buyiik bir beklenti yaratan
“Afet Yasasi” siyasi iktidarlarin kendi bilimsel trlinleri olan Deprem Konseyi, Deprem Surasi,
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Bitlinlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem Plani, Ulusal Deprem Stratejisi Eylem Plani gibi
calismalar neredeyse tamamen goéz ardi ederek hazirlanmistir. Kentsel Donlsimun yasal
mevzuati bu yonuyle eksik ve saglam bilimsel dayanaklardan yoksundur.

Van depreminin ardindan ¢ikarilan “Afet Riski Altindaki Alanlarin DonUstirtlmesi Hakkindaki
Yasa” iceriginde bircok celiskiyi barindirmaktadir. S6z konusu yasa ile niyet edilen depreme
karsi guvenlikli yapilar ve kentler olusturulmasi ise, bu calismalar ve uygulamalar sadece
kentsel dontsim uygulamalariyla sinirh tutulamaz. Yapi envanter calismalari, onarim ve
gliclendirme calismalari, risk sakinim planlamasi gibi hususlar da icermesi gerekir. insaat
Muhendisleri Odasi olarak “Kentsel Donilisim Yasasi” kapsaminda riskli alan olarak belirlene-
cek alanlarin gergekten dontisimde 6ncelikli alanlar mi yoksa rant kazanimi saglayacak alan-
lar mi olacagi konusunda ciddi kaygilar tasimaktayiz.

Kanun ve Uygulama Yonetmeligi kamu idaresini olaganiisti yetkilerle donatmaktadir. Tespit
eden, karar veren, hak sahipligini belirleyen, ne kadar hak verilecegini tayin eden, itirazlari
degerlendiren kamu idaresidir. Yasada bu duruma karsi vatandaslarin hak arama hirriyetleri
engellenmis, dava agma sureleri kisaltilmis ve idare mahkemelerinin yiriitmeyi durdurma
karar vermesi engellenmistir.

Donlstmlerin odaginda olan vatandaslarin itiraz haklarinin engellenmesi ve siirecin 6zneleri
konumunda olamamalari saglikli bir dontsiimiin 6niinde buyik engel tagimaktadir.

Kamu idaresinin yaptirim giiclinlin yasayla asiri diizeyde gliclendirilmesi, yukarida sozi
edilen sorunlara ek olarak yasanin riza ve gonillilik temelinde uygulanmayacagini goster-
mektedir ki, bu durum anlagsmayi benimsemeyen mahalle veya konut sakinlerinin her tiirli
kamu hizmetinden mahrum birakilmalarini glindeme getirecektir.

Yasa ve Uygulama Yonetmeligi riskli binalarin tespiti konusuna da aciklik getirememistir. Riskli
yapilarin nasil ve hangi kriterler cercevesinde tespit edilecedi, bir standardinin olup olma-
yacagd), salt riskli alanlardaki yapilar mi yoksa ayrim yapilmaksizin tim alanlardaki yapilarin
mi incelenecedi net degildir. Eger “riskli alan” olarak belirlenen bodlgede saglam yapilarin da
yikilmasi éngériiliiyorsa bu durum bir kaynak sorunu yaratacaktir. Ulkemizin kaynaklarinin
son derece sinirli oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda Deprem Yénetmeligi'ne uygun
olarak insa edilen veya giiclendirilen yapilarin plan bitinligi gozetilerek korunmasi 6nem
tasimaktadir.

Yasa ile tim imar ve yapilasma faaliyetlerinin bastan asagdi degistirilecek olmasi, orman alan-
lari, tarim arazileri, meralar, kiltir ve tabiat varliklarinin hicbir kural tanimadan, sinirsiz yetki-
lerle donatilmis TOKI ve Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan yapilasmaya acilacak olmasi
Yasay! isin basinda sorunlu kilmaktadir.

Kentsel Dénlislim Yasasi yikip yeniden yapma (izerine kurgulanmis bir yasadir. Oysa kentsel
donlsiimiin cergevesini salt risk altindaki binalarin yikilip yeniden saglam yapilara donusti-
rilmesiile sinirlamak dogru bir yaklasim degildir. Kentsel donilisiim; kentin eskimis, yipranmis,
ekonomik dmrind tamamlamis, tarihi dokusuyla ve plansiz gelisen gecekondu alanlarinda
ortaya c¢ikan kentsel sorunlarina bir bitlin olarak ¢c6ziim bulmayi amaclayan, afetlere karsi her
tlrlG 6nlemi alinmis bir planlama tiri olarak degerlendirilmelidir. Bu baglamda sadece var
olan sagliksiz ve afetlere karsi glivensiz yapilari yikip yerlerine saglikl yapilar yapmak ¢6ziim
icin gerekli ama yeterli degildir. Saghkli yasam cevrelerinin olusturulmasi icin kentsel doni-
siimin, ulasim, cevre, altyapi ve fiziki boyutlarinin yani sira sosyal ve kiltirel boyutu da dik-
kate alinmaly; stirdiirtlebilir, yesil alan dengesi kurulmus, ulagim altyapisi olusturulmus, diger
bltln kentsel altyapi yetersizlikleri ¢6zllmis, enerji tasarrufu saglayan, dengeli ve saghkli
kentler olusturulmahdir.

Ozetle Yasa, deprem tehlikesini ve yapi stokunu bahane ederek, kentlerimizi sermayenin hiz-
metine sunacak, buyuk magduriyetlere yol acacak, yoksullar bor¢landirilacak, yeni kurulacak
mahallelerin sosyal dokusunda yoksullari barinamayacak duruma getirerek kentin digina ata-
caktir.
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Onerilerimiz...

Kentsel donlisim projeleri; toplumsal/ sosyal iliskilerin dagilmasini onleyici, sosyal ayrim-
lasma ve dislamayi 6nlemede bireysel baglantilarin koparilmadigi, yerel kimlikleri olan kent-
linin yasayis bicimleri, kiltirleri, gelenek gorenekleri, bilinglilik diizeyi, yoreden hosnutlugu,
miilk sahipligi analiz edilerek butiincil bir yaklasimla uygulanmalidir.

Donisim projelerine baslanmadan ihtiyag ve beklenti calismalari, sorun analizleri ve sosyo-
ekonomik arastirmalar yapilmak suretiyle farkli 6zelliklerdeki sosyal gruplarin ihtiyag, beklenti
ve gorusleri alinmali, edinimler planlama kararlarina yansitilmali, kararlarin birlikte Gretilmesi
yoluyla halkin kentsel donisim sirecine katiimi saglanmalidir.

Bu baglamda hazirlanan kalkinma planinda Tirkiye'nin deprem gercekligiyle ilgili daha 6nce
yapilmis olan bilimsel calismalardan yararlanmali ve kalkinma hedefleri bu dogrultuda olus-
turulmahdir.

Kentsel donlsiimle ilgili diizenlemeler, tlkemizdeki alt gelir gruplarinin en temel sorunu olan
konut sorunu dikkate alinarak yapilmalidir. Dolayisiyla alt gelir gruplar i¢in konut Gretimi,
sosyal konut politikalarinin nasil olmasi gerektigi, diinya Ulkelerinin bu konuya nasil baktigi,
Birlesmis Milletler ve insan Haklari Evrensel Beyannamesi'nin konut sorunu yaklasimi dikkate
alinarak bu soruna ¢6ziim aranmalidir.

Afet riski altindaki alanlarin ve riskli binalarin kentsel doniisiim ve yenilenmelerine yogun kul-
lanimli ve kamu diizeni icin vazgegilmez olan basta hastane, okul, altyapi tesisleri olmak tizere
kamu kurum ve kuruluslarinin binalari ile baglanmalidir. Bir baska deyisle Devlet 6nce kendi
kurumlarini ve binalarini yenilemekle ise baslamalidir.

Tarihi ve dogal cevreyi tahrip etmeyecek, tarihsellik icerisinde olusmus kdltiirel ve sosyal
yasamda telafisi olmayan hasarlar yaratmayacak, yiiksek katl, tek tip, dikey yapilasmalar
yerine mahalle yasamini destekleyen yapilasmalar tercih edilmeli ve buna imkan verecek
diizeyde sosyal donati alanlar birakilmalidir.

Donusum uygulamalarinda Kentlerimizin mevcut altyapilarinin yetersiz olabilecegdi dikkate
alinmali, teknik altyapi ve ulagsim planlamalarinin eski sisteme entegrasyonu saglanmalidir.
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Kalkinma Bakanhgi'na gonderilmek iizere hazirlanan insaat
Miihendisleri Odasi’nin “is Saghgi ve Giivenligi”ne yonelik
gorusii

Is Saghigi ve Giivenligi (istatistikler,
Sorunlar, C6ziim Onerileri)

Ekim 2012

Bilindigi Uzere, insanlik tarihinin gecirdidi evreler sonucu calisma hakki, temel insan hakki
olarak kabul edilmistir. Ancak, bu hakkin tek basina soyut olarak kabuliiniin bir anlam ifade
etmedigini de yasanan deneyimler gostermistir. Bu hakkin kullanimi ancak diger temel hak-
lardan olan yasama hakkinin 6ziini ihlal etmeyecek bir is ortaminin saglanmasiyla olanak-
hdir. Glvenlikli ve saglkh is ortamlarinin saglanmasi artik llke 6lceginde degil uluslararasi
belgelerle istenen bir durumdur. Saglikh ve giivenli ortamda yasama hakki temel insan hakki
olduguna gore calisma hakkinin kullanilmasinda, ¢alisanin beden biitiinligini ve saghgini
bozacak etkilerden isyerinin arindiriimasi esastir. Bu hakkin korunmasinda ve kullanilmasinda
Devlet asli sorumludur. Nitekim bu gercek, alanin yasal diizenlemeye ihtiya¢ duyulmasiyla da
kendini gostermektedir. Bu nedenle de kamusal bir alandir ve bu alanin asli unsurlarinin hak,
yetki, sorumluluk ve cezalarin hukuksal diizenlemede viicut bulmasi gerekmektedir.

insaat sektorii, tiim sektorler arasinda toplam is kazasi sayisi bakimindan 6n siralarda ve
élumli is kazalarinda ise ilk sirada yer almaktadir. insaat sektériindeki 6liimle sonuclanan
kazalar tiim sektorlerdeki 6limli kazalarin %30’'nu olusturmaktadir. Uluslararasi Calisma
Orgiitii verilerine gére insaat iscileri, diger sektdrlerde calisan iscilere oranla 3-4 kat daha
fazla kazaya ugrama riski tasimaktadir. Yasanan is kazalarinda 6liimlerin yani sira ¢ok sayida
isci sakatlanmalara veya yaralanmalara maruz kalmaktadir.

Turkiye'de is kazalari ile ilgili tutulan istatistikler saglikh degildir. Bilhassa ¢ok sayida yara-
lanma kayitlara girilmedigi icin istatistiklere yansimamaktadir. Ayrica, SGK tarafindan yapilan
is kazas yillik istatistikleri, insaat sektorline 6zgu istatistiksel calisma ve is kazalarinin neden-
lerini anlamaya yonelik arastirma yapmak icin yetersiz kalmaktadir. Bu eksiklik konu ile ilgili
arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin 6niinde ciddi bir darbogaz olusturmaktadir.

Arastirmalar, is kazalarinin ylzde 50'sinin “kolaylikla” énlenebilecek kazalar oldugunu ve
ylzde 48'inin de sistemli bir calisma ile 6nlenebilecegini ortaya koymaktadir. Buna ragmen,
gerek yasal dizenlemelerdeki yetersizlikler gerekse uygulama bosluklari is kazalarinin artarak
devam etmesine neden olmaktadir.

6331 sayili Is Sagligi ve Guivenligi Yasasi 30 Haziran 2012 tarihinde Resmi Gazete'de yayimla-
narak yurirlige girmistir.

is Saghgi ve Glivenligi Yasasl is kazalarinin yogun yasandidi ve giderek artis gésterdigi bir
dénemde TBMM’ye sunulmustur. Oncelikle belirtmek gerekir ki is kazalarinin nedeni, ayri
bir yasanin olmamasinda sakl degildir. Ayri bir yasa kazalari kendiliginden énlemeyecektir.
Kazalarin asil nedenleri, is guivenligini saglayacak teskilat yoksunlugu, is saghdi givenligi kil-
tdrtiniin kamuoyu nezdinde yeterince olusturulamamasi, isverenlerin is saghgr ve giivenligi
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konusunu hala bir maddi kilfet olarak goriip yeterince Gnemsememesi ve denetimdeki yeter-
sizliklerdir.

Taraflarin Yasa'dan beklentisi, calisanlarin isyerindeki tehlikelerle karsilasma ve onlara maruz
kalma olasiligini en aza indirgemek icin olusturulacak orguitlenme, normlar ve surekli goze-
timi mumkdn kilan bir yapiyi ortaya ¢ikarmasidir. Bu yapinin taraflari ise, Devlet, isveren, cali-
sanlar ve sendikalar, is guvenligi mihendisleri ve is yeri hekimleridir. Bu unsurlarin dogru
kurgulanmasi, guvenlik kiltiriiniin gelisimine ve sistemin tesisine gugli bir temel saglaya-
caktir. Bu nedenle, is guivenligi mihendisi, isyeri hekimi ve sendikalari Yasanin icine islevine
uygun ana unsurlar olarak dogru koymak gerekir.

Yasanin tanimlar maddesinde yer alan “is giivenligi uzmani” tanimi “is saghgi ve giivenligi ala-
ninda gorev yapmak tizere Bakanlikca yetkilendirilmis, is glivenligi uzmanhgi belgesine sahip
miihendis, mimar veya teknik elemani,” biciminde diizenlenmistir. Bu tanimdan da anlasila-
cagi lizere, meslek yiksek okullarinin maden, insaat, metal, kimya, elektrik, elektronik, makine,
tesisat, iklimlendirme, petrol, otomotiv, seramik, mobilya, agac, tekstil, gida, tarim, metalirji
alanlarindaki programlar ile is sagligi ile glivenligi bélimiinden mezun olanlar, teknik 6gret-
men, fizik¢i, kimyagerler ve nihayet miihendis ve mimarlar is giivenligi uzmani olarak gérev
Ustlenebilecek, Yiiksekokul mezunu bir kisi, Bakanhgin yetkilendirdigi bir sirkettin actigi ders-
haneye gitmesi durumunda (B) ve (C) sinifi“is glivenligi uzmani belgesine” sahip olabilecektir.

is gtivenligi alani miihendislik diizeyinde ele alinmasi gereken bir alan olmasina karsin, Yasa
ile miihendisleri yok sayan bir diizenleme yapilmistir. Miihendislik, lisans egitimi sonucu kaza-
nilan bir unvan olup, meslegin icra kurallari ise Odasinca belirlenir. Akademik unvani YOK'ce
verilen, mesleki yeterliligi Odasinca denetlenen bir meslegi, esit olmayanlarla “is glivenligi
uzmanlidi belgesi’ne sahip olmaya indirgemek, ne bilimsel 6lciite ne de meslegin birikim ve
Ozuine uygundur

Yasa is saglig1 ve guvenligi konusunda “isverenin isyeri disindaki uzman kisi veya kuruluslar-
dan hizmet satin almasi” iizerinden kurgulanmistir. is giivenligi ve saghgi konularinda hizmet
sunucularinin isyerinde istihdami esas alinmamis satin almaya yonlendirilmistir. Bdylece, is
guvenligi muhendisi ve isyeri hekimleri baska bir isverene tabi kiralik unsurlara donustarl-
mustir. isyerinin asli unsuru olmaktan cikarilmis is giivenligi miihendisligi hizmeti baska bir
isverenin sattigi hizmet sekline donistlrilmustir. Bu yaklasimdan, is glivenligi ve is¢i sagli-
gindan beklenen toplumsal ihtiyacin karsilanamayacagi ok acik olup, Bakanligin, kamusal bir
hizmeti ticarilestirmeyi esas aldigi anlagiimaktadir.

Yasada maliyet unsuru, isverenin bakis acisiyla ele alinmis oldugundan kamusal yénii ve top-
luma maliyeti g6z ardi edilmistir. Oysa gelismis llkeler, glivenlik kiiltlrinin Gretim maliyeti-
nin kontroliine ve Uretimin etkinligine olan katkisinin farkina varmislardr.

Yasanin uygulama alanina giren isyerlerine ydnelik diizenlemeler ise sorunludur. is gtivenligi
uzmani yasaya gore yetkisizdir, yaptirim giicii yoktur. is glivenligi uzmani, formaliteleri yerine
getirerek isvereni dogacak yasal yikimlulliklerden korumaya calisan bir figliran olarak tarif-
lenmistir. Yasa, calisanlari tehlikelerden ve kazalardan koruma anlayisindan uzak olup, daha
ziyade isvereni tazminat ylikimligl ve ceza sorumlulugundan korumaya calismaktadir.

Yaklasik 30 yil 6nce Turkiye'deki isyeri sayisi 500 bin civarinda olup, bu isyerlerini denetle-
yen mifettis sayisi 250 civarinda iken, 2011 yilinda isyeri sayisi 1 milyon 400 bini asmis ancak
mifettis sayisi 370-400 civarinda kalmistir. Bu sayi 6rnegin; Glkemizle esdeger isyeri sayisina
sahip Almanya™ da 3900'diir. 30 yil 6nce dahi mifettis sayisi denetim icin yetersizken, giint-
mizde bu sayinin yeterli olacagini disinmek miimkiin degildir. Yasa ile hizmetin uygulama
araclari piyasaya verilmis ve en 6nemlisi devlet denetimi kaldiriimistir.

Gorildugu tzere yurirlige giren “is Saghg ve Givenligi Kanunu” yasanan olumsuzluklarin
degistirilmesi icin gereken vasiflardan yoksundur.

Odamizin konuya iliskin ¢6zlim 6nerileri 6zetle soyledir:

« Konuyla ilgili ulusal politikalarin olusturulmasi siirecinde Tiirk Mihendis ve Mimar
Odalari Birligi'ne (TMMOB) bagl ilgili meslek odalar, Tuirk Tabipler Birligi (TTB), Turkiye
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Barolar Birligi (TBB) ve sendikalarin katimi saglanmali, calismalar diizenleme metinle-
rine yansitiimahdir.

Ortak Saglik Guvenlik Birimleri, ticari hizmet satan yerler olarak degil, kiiciik ve orta
olcekli tesebbslerin yasamini tesvik edici bir bicimde bu isletmelere devlet destekli is
saghgi ve guvenligi hizmeti sunan kuruluslar olarak kurgulanmalidir.

is glivenligi konusu miihendislik mesleginin icra konularinda biridir. is yasaminda mes-
legin uygulamasi icinde ve meslek ici egitimle tamamlanacak bir stirectir. Bu nedenle,
Turk Ticaret Kanunu cercevesinde kurulan dershanelerde 6gretilecek bir konu degildir.
Bu konu bir Meslek ici egitim olarak, meslek mensuplarinin bagh olduklarn Odalar tara-
findan verilmelidir.

is yerlerinde is glivenligi konusunda, mesleki yeterliligi TMMOB'ye bagl ilgili oda tarafin-
dan onaylanmis ve sertifikalandinlmis miihendisler calistiriimalidir. is yerinde calisacak
mihendis sayisi, projenin buyikligiine gore belirlenmelidir.

“Ulusal is Saghigr ve Giivenligi Konseyi” islevli bir hale getirilmeli, tavsiye kararlari yerine
politika belirlememe ve uygulamaya dontik kararlar alma yetkisi olmalidir. Konsey mut-
laka, idari ve mali yonden 6zerk olmalidir.

Sistemin tiim sorumlulugu Mithendis ve Mimarlara yiiklenmistir. is Giivenligi uzmaninin
hak, yetki ve sorumluluklari yeniden diizenlenmelidir.

“Iis Glvenligi Miihendisleri” 6zliik haklari yéniinden isverene bagl olmamali, bagimsiz
bir kurum olarak 6rgiitlenmeli ve diizenlenmeli, Bakanlik ve TMMOB'ye bagli ilgili meslek
odasiyla birlikte yapilmalidir. Glvenceden yoksun bir is gtivenligi ile gérevli mihendi-
sin soyut olarak yasada yer alan “mesleki bagimsizlik” ilkesini yasama gecirmesi olanakli
degildir. is giivenligi ile gérevli miihendisten kamu hizmeti sunmasi bekleniyorsa, bu
mihendis kamusal korumaya alinmali, isverene, is akdinin feshini zorlastiracak, hakli
gerekge ve tazminat yukumlaliga getirilmelidir.

is kazalari ve meslek hastaliklarinin éniine gecilebilmesi icin calisan odakl bir calisma
hayati olusturulmahdir.

Guvencesiz calistirmanin tim bicimleri ortadan kaldirilmali, sigortasiz ve sendikasiz
calistirma yasaklanmalidir.
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IMO Kiyi ve Deniz Miihendisligi Calisma Grubu tarafindan
hazirlanan Kiy1 Kanunu degerlendirmesi

Yapi Denetimi Hakkinda Kanun ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Taslagi ‘Kiyi
Kanunu'nu Nasil Etkiliyor?

Aralik 2012

Ulkemizde sosyoekonomik dnemi biiyiik olan kiyi alanlari ile ilgili planlama ve uygulama faali-
yetlerine yonelik mevzuat ¢cok genistir. Ancak temel yasal dayanak Kiy1 Kanunu'dur. Yasal olarak
ilk defa 1926 yilinda tanimlanan “kiyi’, kamuya ait yerlerden sayilmis ve tescil disi birakilmasi
gerektidi belirtilmistir. 1972 yilinda imar kanununa eklenen ek maddeler ile kiyr bolgeleri-
nin planlanmasina yonelik ilk yasal diizenleme yapilmistir. 1982 Anayasasinin 43.maddesinde

N

Kiyi seridi

DENiZ ™. min: 100 m. KARA

Kiyi kenar cizgisi

Yiksek su

B Bolgesi

seviyesinde
kiyi gizgisi
Kiyi gizgisi ABolgesi
Dustik su K in 50
LT B min 50 m.
selznyes'ln(je. - .
1yl Gizgisi .

Sekil 1 - Kiy1 Kanun'unda yapilan tanimlamalar
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“Kiyilar devletin hikim ve tasarrufu altindadir.
Deniz, gol ve akarsu kiyilar ile deniz ve gollerin
kiyilarini cevreleyen sahil seritlerinden yararlan-
mada Oncelikle kamu yarari gozetilir. Kiyilarla sahil
seritlerinin kullanim amaclarina gore derinligi ve
kisilerin bu yerlerden yararlanma imkan ve sartlari
kanunla diizenlenir” hikkiimlerine yer verilmistir.
Anayasadaki hikim dogrultusunda 1990 tari-
hinde 3621 sayili Kiyi Kanunu ¢ikarilmis, 1992 tari-
hinde degisiklige ugrayarak yurirlige girmistir. Bu
kanun ile kiyi alanlarina iliskin su tanimlar yapilmis
ve Sekil 1'de gosterilmektedir:

Kiyi Cizgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda,
taskin durumlari disinda, suyun kara pargasina
deddigi noktalarin birlesmesinden olusan meteo-
rolojik olaylara gore degisen dogal cizgidir. Tabii ve
suni gollerde Devlet Su isleri, Genel Midirligiince
belirlenen maksimum su kotu kiyi ¢izgisini belirler.

Kiy1 Kenar Cizgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akar-
sulann, alcak-basik kiyr 6zelligi gosteren kesim-
lerinde kiyi cizgisinden sonraki kara yoninde su
hareketlerinin olusturdugu kumsal ve kiyr kumul-
larindan olusan kumluk, cakillik, kayalik, taslik,
sazlik, bataklik benzeri alanlarin dogal siniri; dar-
yuksek kiyi 6zelligi gosteren kesimlerinde ise, sev
ya da falezin Ust sinindir.

Bu sinir doldurma suretiyle arazi elde edilmesi
halinde de degistirilemez.
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Kiy1 kenar ¢izgi tespitine konu olmayan akarsularin, deniz, tabii ve suni gollerle birlestigi yer-
lerde, kiyi kenar cizgisi; deniz, tabii ve suni gol kiyi kenar ¢izgisi olarak tespit edilir.

Kiy:: Kiyi cizgisi ile kiyr kenar ¢izgisi arasindaki alandir.
Dar-Yiiksek Kiyi: Plaj ya da abrazyon platformu olmayan veya cok dar olan sev veya falezle son
bulan kiyilardir.

Alcak-Basik Kiyi: Kiyi ¢izgisinden sonra da devam eden, kiyi hareketlerinin olusturdugu plaj,
hareketli ve sabit kumullari da iceren kiy1 kordonu lagiin gél, lagiin alanlari, sazlik, bataklik
ile kumluk, cakillik, tashk ve kayalik alanlari iceren kiyilardir.

Kiy1 (Sahil) Seridi: Deniz, tabii ve suni gollerin kiy1 kenar ¢gizgisinden itibaren kara yoniinde
yatay olarak en az 100 metre genisligindeki alandir.

iki béltimden olusan bu alan kullanim amaci ve dogal esiklere gére belirlenir.

Kiyi (Sahil) seridinin birinci (A) bélimi: Sahil seridinin timi ile sadece acik alanlar olarak
diizenlenen; yesil alan, cocuk bahcesi, gezinti alanlari, dinleme ve Yonetmelikte tanimlanan
rekreaktif alanlardan ve yaya yollarindan olusan, kiyi kenar cizgisinden itibaren, kara yoniinde
yatay olarak 50 metre genisliginde belirlenen bélimudur.

Sahil seridinin ikinci (B) bélimi: Sahil seridinin birinci bolimiinden sonra kara yoniinde yatay
olarak en az 50 metre genisliginde olmak Uizere belirlenen ve (izerinde sadece Kanunun 8.
maddesinde ve Yonetmelikte tanimlanan toplumun yararlanmasina acik glintbirlik turizm
yapl ve tesisleri, tasit yollari, acik otoparklar ve aritma tesislerinin yer aldigi bolimudyir.

Bu kanunun 6. maddesinde, kiyilarin herkesin esit kullanimina acik oldugu, bu alanlara yapi
yapilamayacadi, kullanimi kisitlayici tel 6rg, cit, hendek gibi engeller olusturulamayacagi
belirtilmistir. Bu alanlarda kiyry1 degistirecek boyutta hafriyat yapilmasi kum, cakil gibi ben-
zeri maddelerin ¢ikarilmasi, moloz, toprak, ¢cop gibi atikk maddelerin dékilmesi yasaklanmistir.

Bu alanlarda kiyinin korunmasina, kamu yararina ve kullanim 6zelligi dolayisiyla kiyida bulun-
masi gereken iskele, liman, barinak, yanasma yeri, dalga kiran, cekek yeri, kayikhane, tersane,
gemi sokiim yeri, su Urlinleri Giretim ve yetistirme tesisleri gibi yapilar, amaclari disinda kulla-
nilmamak {izere yapilabilir.

Kiyr Kanunun esas alindigi ancak kiyi alanlarinin planlamasinin, korunmasi, kullaniimasi ile
kiyr ve sularda farkh faaliyetlerin gerceklestirilmesi veya isletmecilik yapilmasi konularinda
¢ok sayida kurulusun (Tablo 1) yasal yetki ve sorumlulugu bulunmaktadir. Bu farkli diizen-
lemeler ve kurumlar arasinda iletisim ve koordinasyon eksikligi, kiy1 alanlarinin korunmasi,
kullanilmasi ve denetlenmesi noktasinda eksikliklere yol agmakta, geri déniilmesi zor sonuc-
larla karsi karsiya kalinmasina neden olmaktadir. Ayrica kurumlarin bagli oldugu farkli yasal
diizenlemelerin de birbirleriyle ¢elismesi sonucunda farkl kararlar alinmakta, problem sonug-
lari Gzerinde kurumlar arasinda anlasmazlik siireclerin uzamasina ve yasal olmayan uygula-
malarin engellenmesinde kurumlarin etkisiz kalmasina neden olmaktadir.

Kiyr alanlarinin kullanimi, korunmasi ve planlamasi noktasinda yasanan yasal ve yonetimsel
sorunlarin yani sira, kiyilarimiz iklim degisikligi, deniz seviyesi yiikselmesi ve buna bagli olarak
kalici su baskinlari, seller ve kiyi erozyonu, sayisi ve siddeti artan firtinalar ile firtina ylkselmesi
(deniz seviyesi yukselmesi), dalga kabarmasi (rlizgar etkisi sonucu deniz seviyesi yiikselmesi)
ve son yillarda olusma sikligi ve etkisi artan tsunami gibi dogal afetlerle de karsi karsiyadr.
Son yillarda sik¢a yasadigimiz firtinalar ve taskinlar ile diinya capinda meydana gelen tsunami
ve yarattigi yikima (ilkemiz de tarihsel olarak uzak degildir. iklim degisikligi nedenli kiiresel bir
sorun haline gelen deniz seviyesi ylkselmesi ise kiyl deltalarimizi 6zellikle tehdit etmektedir.

Bitlin bu sorunlar karsisinda bilimsel ve kamu yarari gézetilerek degerlendirilmesi gereken
kiyr alanlarimiz ise tim planlarda bir kaynak deger olarak goriilmekte, yasal sinirlar, mevcut
kullanimlar ve talepler dogrultusunda diizenlemeler yapilmaktadir. Kiyi kesiminin kara ve
ozellikle deniz kesimi ayri ayri degerlendirilmekte kiyi kesimi Kiyi Kanunu ve yénetmelikle-
riyle planlanirken, kara kisminda imar Yasasi basta olmak {izere farkli boyuttaki cevre ve imar
planlari uygulanmaktadir. Bu ayrim nedeni ile deniz ve kara kesimindeki hassas ekosistem
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Tablo 1 - Tirkiye'de Kiy1 Alanlarinda Yetki ve Sorumlulugu Olan Kuruluslar

Kurum Adi

Yasal Dayanak

Bayindirlik ve iskan Bakanlgi 644
sayili KHK ile Cevre ve Sehircilik
Bakanligi olarak faaliyetlerini sir-
dirmektedir.

3621 Sayili Kiyt Kanunu

3194 Sayili imar Kanunu

Kiy1 Kanunu Uygulamasina Dair Yonetmelik
4708 Sayil Yapi Denetimi Kanunu

2873 Sayil Milli Parklar Kanunu

648 Sayil Tabiat Varliklarini Koruma Genel
Mudrligi’'niin Kurulmasina Dair KHK

Orman ve Su Isleri Bakanligi

2872 Sayili Cevre Kanunu
CED Yonetmeligi

645 sayil Orman ve Su isleri Bakanliginin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname

Kiltdr ve Turizm Bakanhgi

2634 Sayili Turizm Tesvik Kanunu

2683 Sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu

Ulastirma Bakanhgi

3348 Sayili Ulastirma Bakanhginin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi

1380 Sayili Su Uriinleri Kanunu

Denizcilik Mistesarligi

491 Sayili Denizcilik Mustesarhiginin Kurus ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname

Ozellestirme idaresi Baskanhg:

5398 Ozellestirme Uygulamalarinin Diizenlenmesine
ve Bazi Kanun ve Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunda ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun

3621 Sayil Kiyt Kanunu ile ilgili 5398 Sayili kanunda
yapilan degisiklik (03.07.2005 RG. No: 25882)

Biyuksehir Belediyeleri

5216 Sayili Blylksehir Belediyesi Kanunu
4708 Sayili Yapi Denetimi Hakkinda Kanun

Belediyeler 5393 Sayili Belediye Kanunu
4708 Sayili Yapi Denetimi Hakkinda Kanun
il Ozel idareleri 5302 Sayil il Ozel idaresi Kanunu

4708 Sayili Yapi Denetimi Hakkinda Kanun

Maliye Bakanligi

178 Sayili Maliye Bakanhginin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname

Genelkurmay Baskanligi ve Kuvvet
Komutanliklar, Sahil Guvenlik
Komutanhgi

Kendi Ozel Yasalari

Ve diger ilgili yasalar

ozellikleri, alinan kararlarin kiyi alanlarinda yaratacagi bittinlesik etkiler ve sonuglar ¢ok fazla
degerlendirilmemektedir.

Kiyi alanlarinin kullaniimasi, talep dogrultusunda degerlendirilmesi gereken kaynak deger
bakis acisinin bir sonucu olarak 6nerilen Kiyi Kanun'daki degisiklikler bilimsellikten uzak,
dogdal ekosistem ve dogal afetlerin yaratacadi etkiler diistiniilmeden, kara alani ve deniz ala-
ninin bitdn yapisi g6z ardi edilerek hazirlanmis olup, kabul edilmesi sonucunda zaten baski
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altinda olan kiyi alanlarimizda cok daha ciddi sonuclara neden olacaktir. Ozellikle genel esas-
lar altinda eklenmek istenen “Sahil seritlerinde yapilacak yapilar, kiyi kenar cizgisinden kara
yoninde en fazla 10 metrelik mesafede genel olarak deniz seviyesine gore 5 metre yikse-
len yerlerde veya dar kiyilarda kiyi1 kenar cizgisine en fazla 20 metre, diger alanlarda en fazla
50 metre yaklasabilir” maddesi dogal afetler tehdidi altinda olan kiyilarimizda sahil seridi ile
kiy1 kenar cizgisi arasindaki mesafenin mevcut yasada oldugu gibi 50 metreden ,kiyi egimine
uygun olarak 20 metreye indirilmesi bilimsel acidan, kiyr alanlari yonetimi agisindan, halkin
kullanimi ve can guvenligi agisindan, kiyilarin dogdal yapilarini ve hidrodinamigini etkileme
acisindan yanlis olup, risk acisindan ise cok tehlikeli bir degisiklik dnerisidir. Dogal tehditler
altinda olan kiyilarda ve bu afetler icin uyum stratejilerinin uluslararasi boyutlarda gelistiril-
mesi icin caba harcandidi bir ortamda, 6nerilen bu degisiklik hem uyum saglama (adaptas-
yon) hem de etki azaltim stratejilerine tam anlamiyla zit bir eylem olmaktadir.

Kiy1 Kanun’unun amaci halkin can ve mal glivenligini saglayacak ve ekonomik kazanimlara yol
acacak ¢6ziim uretmek icin gerekli yasal diizenlemeleri saglamaktir. Bu amag dogrultusunda,
kiyr seridi tanimi ve genisligi cok 6nem kazanmaktadir. Kullanim izni verilen kiyi seridi dogal
afet tehdidi altinda (tsunami, deniz seviyesi yikselemesi vb.) incelenmeden yapilasma izni
verlimesi can ve mal kaybina neden olacaktir. Bu nedenle, bu ¢alismalarin da, her kiyr alanina
0zgl olarak deniz seviyesinin dogal afetler altinda ylkselmesi hesaplanarak yapilmasi gerek-
lidir. Bu hesaplar yapilmadan verilecek iznin riskleri cok biiyik olacaktir. O nedenle bu riski
daha aza indirgeyen ve mevcut kanunla 50 metre olarak uygulanan sahil seridi genisligi hig
degistirilmeden korunmalidir.

5.ci Maddenin 5. Fikrasinda, yapilmasi 6nerilen degisiklik icinde yer alan ‘sahil seritleri’ ifadesi
kendi basina tiim kiyilarn kapsadigi icin ayni fikra icinde (diger alanlar) ifadesi hi¢ bir anlam
tasimamaktadir. Bu durumda, bu degisiklik kendi icinde 50 metre sinirini kullanilmaz duruma
getirmektedir. Bu nedenle de, 5. Maddenin 5.fikrasi hi¢ degistiriimeden 50 metre olarak
korunmalidr.

Ayrica, Akdeniz Ulkelerinde kiyr kullaniminin llke ekonomik girdisinde biyiik pay sahibi
oldugu Fransa, Ispanya, Portekiz ve italya gibi Ulkelerde kiyi kanunlari incelendiginde bu
genisligin en az 50 metre olarak tanimlandigi gorilmektedir.

3621 Sayili Kiyi Kanununun yapi yasagi ve kiyida yapilacak yapilarla ilgili 6.maddesinda yapi-
lan eklemeler ile zaten yogun kullanima acik olan kiyi alanlarina yapilacak yapi ve kullanim
tiplerinde de artinma gidilmis olup, kiyi alanlarinin halkin kullanima ve yararina olan ilkesi g6z
ardi edilip, tamamen kullanim talepleri tizerine yogunlasilmaktadir. Kanunda yapilan diizen-
leme ile “ulasima yonelik yapi ve tesisler ile park ve acik alan diizenlemeleri,” ibaresi eklenmis,
“Uretim ve yetistirme tesisleri” ibaresi “iretim, teshir, pazarlama, depolama ve yetistirme tesis-
leri, kamu kurumu veya kurulusunca isletilen akaryakit istasyonlari ve enerji tesisleri” seklinde
degistirilmistir. Ayni fikraya “Kamuya ait teknik, sosyal ve kiiltlrel tesisler,” ile “Kiyi alaninin
gerisinde, ekolojik 6zellikler dikkate alinarak deniz, nehir veya gol ile baglantili kanal ve golet-
ler yapilabilir” cimlesi de eklenmistir.

Kiyi alanlari, farkli sektorlerin alan kullanimi agisindan rekabet (zit kullanim ve ilgi) icinde
olduklari ve ekonomik agidan ¢ok degerli dogal kaynaklardir. Biitiinlesik Kiyr Alan Yonetimi
(BKAY) altinda kiyi alanlarinin kullanimi bu karmasik problemi, kullanim riskleri (can ve mal
glvenligi), kiyi ve deniz alanlarinin ekolojik dengesi, dogal glzellikleri ve Ulke ile yerel halkin
yararini g6z oniinde bulundurarak ¢ozer.

Bu nedenle bitin kiyi ve deniz alanlarinda ulusal, bolgesel ve yerel BKAY stratejileri saptan-
madan yapimina izin verilecek farkli kullanim gruplarinin getirecegi risk (can ve mal kaybi, kir-
lilik, vb) cok buiyiik olacaktir. Kiyi seridinin 50 metreden daha dar kabul edilmesi durumunda
kanun maddesinde belirtilen sektorlerin, BKAY calismalar gerceklestiriimeden, kullanima
acllmasi, kiyr ve deniz alanlarinda geri kazanim maliyeti ¢ok yiiksek ve zor olan sorunlara ve
kayiplara neden olacaktir.

Kanun icerisinde yapilan bir baska degisiklik son yillarda talep olarak olduk¢a artmakta olan
bir uygulama tiirt olan doldurma ve kurutma yoluyla arazi kazanma ve bu araziler lizerinde
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yapilabilecek yapilar hakkindadir. Kanun 7.maddesine yapilan “Bu gibi yerlerde doldurma
veya kurutma amaciyla valilige iletilen plan teklifi, valilik gorusu ile birlikte Cevre ve Sehircilik
Bakanhgina goénderilir. Bakanlik, ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin géraslerini alir. Teklife
iliskin goriisiine basvurulan kurum ve kuruluslar, gorislerini otuz giin icerisinde bildirirler.
Bu sure icerisinde gorus bildiriimedigi takdirde uygun gorus verildigi kabul edilir. Bu planlar
Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafindan uygun bulunmasi halinde aynen veya degistirilerek
onaylanir. Bu araziler Devletin hiikim ve tasarrufu altindadir ve milkiyete konu edilemez.
Kiyi ve dolgu alanlari ile sahil seritlerinde 2863 sayili Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanununun koruma amagli imar planlarina iliskin hiukiimleri uygulanmaz!” diizenlemesi ile
denizalani, kiyr alani ve kara alani iliskisi tamamen g6z ardi edilmektedir. Oysa ki, kiy1 ve deniz
alanlari bir batln olup, ayri bolgeler seklinde degerlendirilmesi kiyilarin jeomorfolojik, hid-
rodinamik ve ekolojisi acisindan mimkiin degildir. Bu nedenle 2863 sayili Kiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kanunu ile korunmakta olan alanlarin 6niinde doldurma ve kurutma
yoluyla kazanilacak kiy1 ve deniz alanlarinin uygunlugu bilimsel (jeomorfolojik, hidrodina-
mik ve ekolojik) acidan degerlendirildikten sonra, koruma altina alinmis alana (kara ve deniz
alanina) olabilecek etkileri g6z 6niine alinarak izin verilmelidir. Bu degerlendirmeler 1siginda
yasa ile korunmakta olan alanlarin 6niinde doldurma ve kurutma ile kazanilacak alanlarin kul-
laniminin, bitinlesik yaklasimdan ve ilkelerinden ayrilmadan, “koruma amagli imar planla-
rina” uygun olarak tasarlanmasi zorunludur.

Bu degisiklik Tiirkiye bltuin kiy1 ve deniz alanlarinda, 2863 sayili ‘Kultlr ve Tabiat Varliklarini’
kanununu uygulanamaz duruma getirmektedir. Ulkemiz kiyilari, diinyanin en degerli ve
onemli‘kiltir ve tabiat’ varliklarina sahiptir. Kiyilarimiz ve deniz alanlarimiz, dogal ozellikleri
ve tarihi ve arkeolojik ve kiltirel hazineleri ile Glkemizin kultir ve tabiat varliklarini olustur-
maktadirlar. Bu nedenle vazgecilemeyecek bu degerlerin korunmasi zorunludur. Onerilen
madde degisikligi bu degerlerin yok olmasina neden olacaktir. Tartismasiz olan bu gercgegin
1siginda bu madde degisikligi kesin olarak yapilmamalidir.

Kiyi alanlarini koruma ve planlama noktasinda temel dayanak olan Kiy1 Kanunu’'nda yapil-
mak istenen son degisiklik ise bir imar affi niteligi tasimaktadir. Kiy1 ve sahil seridinde planlar
baslig altinda bulunan 10.maddeye “Daha sonra belediye sinirlari icine alinanlar dahil koy
yerlesme alani ve kirsal alanlarda olup deniz, gol ve akarsularin sahil seridinde kalan mesafe
sartlani ile birlikte yapildigi tarihteki mevzuata uygun olarak 11/7/1992 tarihinden 6nce olus-
mus yapilagsmalar yeni yerlesme alanlar olusturulmamak ve ilave yapi yapilmamak kosuluyla
korunur. Koy yerlesik alanlan icerisinde kalan 6zel milkiyete konu yapilasmamis kadastro
veya imar parsellerine mevcut dokuya uygun olarak yapi ruhsati verilebilir. Hangi alanda
kalirsa kalsin yapildigi tarihteki mevzuata uygun yapilar, bu Kanun kapsaminda korunmasi
mimkin olmasa dahi kamulastirilincaya kadar kat miilkiyeri tesis edilmemek ve herhangi bir
miktesep hak teskil etmemek kosuluyla, yérenin kosullarina uygun kullanim degisikligi, gtic-
lendirme, cephe degisikligi, esasli tadilat veya ayni emsal, kontur ve gabarinin agilmamasina
dikkat edilerek yeniden yapilarak kullanilabilir” eklenmekte, boylece kiyi alanlarinda plansiz
yapilasmalarin farkh kullanimlara da agilmasi saglanmaktadir.

Amaci, “Deniz, tabii ve suni gol ve akarsu kiyilari ile bu yerlerin etkisinde olan ve devami nite-
liginde bulunan sahil seritlerinin dogal ve kiltlrel 6zellikleri gdzetilerek koruma ve toplum
yararlanmasina acik, kamu yararina kullanma esaslarini tespit etmek” olarak tanimlanan Kiyi
Kanunu, getirilmek istenilen degisikliklerden daha cok, bitiin diinyada kabul edilen ve uygu-
lanan Buttinlesik Kiyr Alanlari Yonetimi modeli tarafindan desteklenmelidir. Buttinlesik Kiyi
Alanlari Yonetimi kiyilarin stirdurilebilir yonetimini amaclayan, farkli sektorler ile farkh hiye-
rarsideki karar vericilerin, yerel halk ile ortak paydas olarak planlama sistemine dahil oldugu
dinamik bir sistemdir. “Akdeniz'de Butinlesik Kiyr Alanlari Yonetimi Protokoli” ile 1976'da
temel esaslari belirtilen bu sistem, Birlesmis Milletler tarafindan da desteklenmekte ve cesitli
tilkelerde ulusal BKAY stratejileri olusturulmak icin kullanilmaktadir. Ulkemizde ise bu tip bir
yapilasmaya siddetle ihtiya¢c duyulmakla birlikte, heniiz elde edilmis bir kurumsal yapi bulun-
mamaktadir. Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan ¢alismalar stirdiriilmekte ve bu amagla
cesitli kiyr alanlar icin Bittinlesik Kiyr Alan Yonetim Planlari yaptiriimaktadir. BKAY sisteminin
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Ulkemiz icin getirecedi en 6nemli degisiklik kiyi, deniz ve kara iliskilerinin bir butin olarak
incelenmesini saglamak olacaktir. Boylece yapilacak olan planlamalar hem bilimsel nitelikte
olacak, hem de Kiyi Kanunu amacina hizmet edecektir. Yeni bir kurumsal yapilasmaya gidil-
meden yapilmaya calisilan bu tip kanun degisiklikleri ise kamu zararina olacak ve can guiven-
ligini tehdit edecek sonuglar doguracaktir.

Kaynaklar
3621 sayili Kiyt Kanunu http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr

Ergin A, (2011) “Marinalar - Ders Notlar” Orta Dogu Teknik Universitesi insaat Miihendisligi
Bolumu

EreminaT.R.and Stetsko E.V.(2004)“Legal Provision For Integrated Coastal Zone Management”
UNESCO Environment and development in coastal regions and in small islands (Kiiclik ada
devletleri kiyr alanlarinda gevre ve kalkinma ¢alisma grubu) yayini
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IMO tarihi ile ilgili degerlendirme

Medeniyetleri var eden kadim bir meslek olarak

insaat mihendisligi;

toplum yarari ve meslektas haklarini savunan bir 6rguit olarak

insaat Mithendisleri Odasi

Subat 2013
Kentleri, képriileri, yollari, barajlari yapan kim?

ingaat mithendisligi medeniyetleri yaratan bir meslektir; medeniyetleri gériintr kilmaktadir.
insa edilen yapilar medeniyetlerin izdiisimiinii yansitmakta ve beraberinde gelismisligin
gOstergesi sayllmaktadir.

Kdlturel, sosyal, ekonomik ve benzeri 6zellikler nasil ki medeniyetlerin soyut yanini gosteri-
yorsa, kopriler, yollar, binalar somut yanina isaret etmektedir.

insaat miihendisligi meslegi neyi insa eder sorusunun yaniti tam da bu noktada somut hale
gecmektedir. insaat miihendisligi tarihin yapicilari arasindadir; insanligin gelisimine sundugu
katki ise tartisilmazdir.

Basit tasarima sahip ve ilkel sayilabilecek aletlerle insa edilen yapilardan, gelismis teknolojinin
kullanildigi hayallerin bile sinirini zorlayacak nitelikteki yapilara gegis, insaat miihendisliginin
katettigi asamalari gostermekle yetinmemekte, ayni zamanda insanintarihsel gelisimini, fark-
lilasan ihtiyaglari, toplumlarin degdisen hassasiyetlerini resmetmektedir.
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insaat miihendisliginin seyri doga olaylarindan korunmakla baslamis, giiniimiizde ise nere-
deyse dogaya hiikmedecek bir nitelige birinmstir. insaat miihendisligi uygulamalari, doga
olaylariile dogal afetler arasindaki celiskiyi, insanin glivenligi ve rahatinin saglanmasi hede-
fiyle ¢c6zlime kavusturmustur. Kazanan insan ve insaat miihendisligi olmustur.

insaat miihendisliginin kadim caglardan gelecege kurdugu kdpri, meslegimizin siradanlasti-
rilmasinin, dnemsizlestiriimesinin, insani 6zelliklerinden kopartilarak mekaniklestirilmesinin,
toplumsal yarar ilkesinden uzaklastiriimasinin mimkiin olmayacagini simgelemektedir.

Gen¢ Cumhuriyet insaat mithendislerinin omuzlarinda yiikseldi

Turkiye Cumhuriyeti uluslasma 6ykiisii oldugu kadar ayni zamanda bir modernlesme sureci-
dir; Cumhuriyetle birlikte tilkenin imarinda gozle gorilir atilim baglamistir.

Hakim Gretim iliskisi geregi kentlesme olgusundan hayli uzak olan, niifusunun biyik ¢cogun-
lugu kirsal kesimde yasayan, iptidai sartlara haiz binalar kullanan gen¢ Cumhuriyet, hemen
her alanda daha nitelikli bir yasama gegisin sancilarini yasamistir. Sanci, ideallerle gergeklerin
karsi karsiya geldigi noktada ortaya ¢ikmistir ve ne yazik ki o glinden bu giine hayli mesafe
alinsa da hala varligini stirdirmektedir.

Ekonomik-siyasal-yonetsel-kiltlrel nedenlerin yarattigi sanci, ilkenin imarina dénik adimla-
rin atilmasina engel teskil etmemis, siyasi iradenin tercihlerini yansitan projeler hayata gec-
meye baslamistir.

1923-1940 Demiryollan Projesinden TBMM Hizmet Binasi'na kadar genis bir yelpazeye yayi-
lan uygulamalarda ingsaat muhendislerinin yadsinamaz katkisi olmus, Cumhuriyet projeleri
insaat muihendislerinin omuzlarinda yukselmistir.

Belirtilmelidir ki, projeler hayata gecirilirken agirlikla kamu kaynaklari kullanilmis, insa asa-
masinda mihendisler ve isciler sevkle ¢calismis, her bir eser, Cumhuriyeti onurlandiran yapilar
olarak hayatimizdaki yerini almistir.

insaat miihendislerinin tlkenin yeniden imarindaki anlam ve dneminin farkinda olmayanlara,
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insaat Miihendisi Kadri Cile’nin hazin 6ykiisii 6rnek gosterilmelidir: Kadri Cile, Firat Nehri ize-
rinde yapilacak olan Birecik K&priisi'niin santiye sefidir. Nehir izerinde ulasim sal marifetiyle
saglanmaktadir. Kopriiniin yapilmasiyla issiz kalacak salcilar insaat muhendisi Kadir Cileyi
gorevi basinda oldrdr.

Bu dramatik éykiiniin kissadan hissesi sudur: insaat miihendisleri, Cumhuriyetin imar siire-
cinde “cile” cekmis, kurulus siirecinin sancilarinin asilmasi yolunda mesleki bilgileriyle birlikte
hayatlarini ortaya koymustur.

Meslek odalari tarihi: Temenniler hala hudutsuz

Meslek mensuplarinin drgitlenme cabalari ikinci Mesrutiyet doneminde baslamistir. 1908
yilinda kurulan Osmanli Mihendis ve Mimar Cemiyeti'ne, Hulisi Boyaciyan, Kemalettin
Karakoy ve Refik Ziya Terziyan onciliik etmistir. Cumhuriyetin ilaniyla birlikte mesleki 6rgiit-
lenmelerde de yeniden yapilanmaya gidilmis ve meslek disiplinlerinin bagimsiz érglitlenmesi
temel hedef olarak alinmistir. 1926'da kurulan Tirk Yiiksek Mihendisleri Birligi ile 1927'de
kurulan Turk Mimarlar Cemiyeti'ni bu cercevede gérmek gerekmektedir. Miihendis ve mimar
orgutleri, meslek haklarini korumak, gelistirmek, tyeler arasinda dayanismayi saglamak ama-
clyla hareket etmis, etkinlikler diizenlemis, mesleki 6rgltlenmenin yasal dayanaginin olustu-
rulmasi dogrultusunda siyasi iktidar nezdinde girisimlerde bulunmustur. Bu girisimler 1927
yilinin Mayis ayinda, Mihendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun'un ¢ikartiimasiyla sonuglan-
mis, miihendis ve mimarlik meslekleri yasal statliye ve unvana kavusmustur. Mevzuata dair
tartismalar ve yeni onerilerin ardi arkasi kesilmemis, nihayetinden bugiin de gecerliligini
koruyan 1938 tarihli ve 3458 sayili Kanun kabul edilmistir.

Farkli mihendislik ve mimarlik disiplinlerinin birbirinden bagimsiz sorunlar yasamasi ve
ortaya cikan yetki karmasasi nedeniyle, es zamanli olarak Birlik Kanunu'nun ¢ikartilmasi icin
calismalar baslatilmis olsa da, 1950lerin ilk yarisina kadar sonug alinamamistir. Turk Yiksek
Muhendisleri Birligi ile Turk Yiksek Mimarlar Birligi'nin ortaklasa yurattukleri calismalar neti-
cesinde 1954 yilinda 6235 sayili Kanun yurirlige girerek Tirk miihendis ve Mimar Odalari
Birligi (TMMOB) kurulmustur. TMMOB'nin ilk genel kurulunda alinan karar, insaat Miihendisleri
Odasimin kurulusunu mustulamistir. 19 Aralik 1954 tarihinde yapilan birinci IMO Genel
Kurulu'nda, TMMOB Bagskani Naim Sukal bir konusma yapmis ve “temennilerinin hudutsuz”
oldugunun altini ¢izmistir.

TMMOB ve iIMO’nun kurulus siirecinde éne cikan amac ve hedeflerin bir baska ifadesi olan
“temennilerin hudutsuzlugu” vurgusu, mesleki-politik yaklasimin nirengi noktasini tarif
etmektedir ki, meslek odalari kurulustan giiniimiize bu nirengi noktasinin tahkimatini sagla-
maya calismis, mihendis ve mimarlarin tek ve merkezi 6rgiitii olarak, meslegin ve meslektas-
larin haklarini ve toplumsal ¢ikarlarini korumakla sorumluluk Gstlenmistir.

Anayasadan yonetmeliklere; meslek odalari mevzuati hangi noktada basliyor nerede
bitiyor?

Basladigi nokta hi¢ sliphesiz Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'dir. TMMOB ve bagli Odalari
Anayasal kuruluslardir. Clinkl Anayasa'da kuruluslar, gérev ve sorumluluklari, amag ve ilke-
leri tanimlanmistir. Anayasa’nin 135. Maddesi meslek odalarini séyle tanimlamistir: “Kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ve Gst kuruluslari; belli bir meslege mensup olanlarin
misterek ihtiyaclarini karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak, meslegin genel men-
faatlere uygun olarak gelismesini saglamak, meslek mensuplarinin birbirleriile ve halk ile olan
iliskilerinde duristligu ve giveni hakim kilmak tizere meslek disiplini ve ahlakini korumak
maksadi ile kanunla kurulan (...) kamu tiizelkisilikleridir."

Meslek odalarinin kamu kurumu niteligi ile toplumsal yarar ilkesi bu madde ile tescil edilmis,
mesleki-politik hatti Anayasa'ya gore diizenlenmistir. Meslek odalari, meslektaslarin birbirle-
riyle ve meslek mensuplarinin halk ile iligkisini gliven temelinde saglamakla mukellef tutul-
mustur. Bu mikellefiyet, meslek odalarinin, meslektaslarin ve halkin ¢ikarlarini gézetmesi ve
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kamu idaresinin toplum yararina olmayan kararlarina karsi cikmasi seklinde izah edilebilir.

Bu noktadan bakildiginda, kent ici ulagimin bilimsel gerekliliklerini dikkate almadan yapilan
alt-list gecitlere, istanbul Bogazi'na kdprii yapilmasina, ulusal degerlerin sermaye gruplarina
peskes cekilmesine, miihendislik biliminin gereklerine aykiri uygulamalara, kentlerin, su hav-
zalanve yesilalanlarin talan edilmesine karsi ¢cikan yaklasim anlamli ve anlasilir olmaktadr.

Meslek odalari bu yetkiyi Anayasa'dan ve yasasindan almaktadir. 6235 sayili TMMOB Yasasi'nin
amaci Anayasa'nin 135. Maddesinden alinmis, “Meslek ve menfaatleriyle ilgili islerde resmi
makamlarla isbirligi yaparak gerekli yardimlarda ve tekliflerde bulunmak, meslekle ilgili biitiin
mevzuati normlari, fenni sartnameleri incelemek ve bunlar hakkinda goriis ve distinceleri
ilgililere bildirmektir” hilkm ilave edilerek, etkinlik alani genisletilmistir.

Meslek odalarinin mevzuati giiniin ihtiyaglarini karsiliyor mu?

Anayasa ve TMMOB Yasasi, meslek odalarinin kalbi, yonetmelikler tasiyici damarlar, mesleki
uygulamalar ile ilgili olusturulan mevzuat ise kilcal uclardir.

Tastyici damar olan iIMO Yénetmeligi, 20 Mart 1955 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige girmis-
tir. Yonetmeligin amag kismi, Anayasa ve TMMOB Yasasi'nin adeta tamamlayicisidir.

Amacg; halkin ve Ulkenin yarari, meslegin gelismesi, meslek mensuplarinin onur, hak, yetki
ve mesleki ¢ikarlarini korumak, gelistirmek, meslek ici egitimi gerceklestirmek, meslektaslari
belgelendirmek ve yetkinlestirmek, yapi iretim surecinin bilesenlerinin, proje, malzeme ve
uygulamalarin niteligini yukseltmek, yapi tretim siirecini ve meslektaglari denetlemek, uni-
versiteler, ilgili kamu kurumlari ve bakanliklarla ortak proje gelistirmek, mesleki alana iliskin
yasal diizenlemelere katki saglamak, toplumsal yarar ve kamusal ¢ikar dogrultusunda kamu
kuruluslarin 6neri gotiirmek, insaat mithendislerinin ¢alisma kosullari, 6zltk haklari ve Gicret-
lendirilmeleriyle ilgili calismalar yapmak ve benzeri hiikiimlerle tarif edilmistir.

IMO, kuruldugu 1954 yilindan giiniimiize yasa ve ydnetmeliklerin cizdigi cerceveden ayrilma-
mis, geoteknikten bilirkisilige, afet hazirigindan denetim ve belgelendirmeye kadar genis bir
yelpazede hazirlanan uygulama esaslari ile mesleki alana, mesleki uygulamalara midahale
kanallari olusturmustur.

Mevzuatin zenginlestirilmesi ve yeni uygulama alanlarinin tespit edilmesi, mesleki alani
diizenleyen mevzuatin giiniin ihtiyaclarini karsilamaktan uzak olmasidir ki, Serbest insaat
Miihendisligi (SiM), isyeri Tescil Belgesi (ITB), Yetkin Miihendislik, asgari icret uygulmasi, mes-
legin ¢aga ayak uydurmasi amaciyla baslatilan uygulamalar olarak kayitlara gecmistir.

Deprem gercegi ve insaat miihendisligi

Turkiye bir deprem Ulkesidir. Topraklarinin
ve nifusunun blyik bir bolimi deprem
tehlikesi altindadir.

Anadolu cografyasinda 1900°14  yillarin
basindan giinimiize otuza yakin buyuk
Olcekli deprem meydana gelmis ve resmi
kayitlara gore 100 bin civarinda insan haya-
tinl kaybetmistir.

Oncesinde de yikici pek cok deprem yasan-
masina ragmen, 1999 depremleri devlet
icin bir milat olarak kabul edilmis, agirlikla
Marmara bolgesinde etkili olan deprem
sonrasinda glivenli yapi Uretimi, yapi dene-
timi sistemi ve ilgili mevzuat tartisma giin-
deminin ilk sirasinda kendisine yer agmistir.
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1999 depremleri devlet icin milat olmustur ancak insaat Miihendisler Odasi, kurulusundan
itibaren deprem tehlikesine dikkat ¢ekmis, meslektaslarin ve mesleki uygulamalarin denet-
lenmesine, yapi lretim slrecinin yerlesim yeri seciminden planlamasina, tasarimdan uygu-
lamaya, yapi malzemesinden iscilie kadar bitiin bilesenlerin ve aslinda sistemin sorunlu
oldugunu gérmis, sorunun mesleki uygulamalarin ve meslektaslarin denetlenmemesinden
kaynaklandigini tespit etmis ve bu dogrultuda bir dizi calisma baslatmistir.

IMO, insaat miihendisligi egitiminden santiye sefligine, proje tasarimindan kullanilan malze-
meye, meslek ici egitimden yapi denetimine, bina envanterinden gliclendirme ¢alismalarina,
mevzuatin yetersizliginden yetkin miihendislige, kamu binalarindan afet hazirligina kadar
pek cok sorunun ¢éziimiinde israrci olmus, gorus ve onerilerini kamuoyuyla ve siyasi erkle
paylasmis, deprem bilincinin gelistirilmesi dogrultusunda olanaklarn dlctsinde katki sagla-
mistir.

1999 Marmara depreminden Van depremine kadar hem her afette, hem mesleki hem insani
yardim kanallarn olusturmus, acil insani ihtiyaclarin karsilanmasi icin dayanisma iliskisini
hayata gecirmekle yetinmemis, hasar tespit calismalarini yapmak icin gonilli Gyelerini sefer-
ber etmistir.

iIMO'nun takdire sayan tavri bunlarla sinirli kalmamis, meslektaslarin belgelendirilmesi ve
denetlenmesi, yetkin miihendisligin bir kamusal konu olarak kabul edilmesi yoniindeki caba-
larla, yapi Giretim slirecinin bilesenleri arasinda ayirt edici bir konum edinmistir.

Bir referans sistemi olarak Yetkin Miihendislik

Tam da bu noktada, Yetkin Mihendislikle ilgili stireci hatirlatmakta fayda bulunmaktadir.
Ciinki IMO, Yetkin Mihendislik konusunu 1999 depremlerinden cok daha énce lilke giin-
demine tasimis, Yetkin Mihendisligin kamu idaresinin bir sorunu haline gelmesi noktasinda
israrci olmus, ne yazik ki sonug alamamistir. IMO’nun kendi zemininde
ve sinirli olanaklariyla baslattigi Yetkin Mihendislik uygulamasi ise ne
yazik ki yasal engellerle karsilagmistir.

Yetkin MUhendislik ve mihendislerin belgelendirilmesiyle ilgili ilk tar-
tismalar insaat Mithendisleri Odasi zemininde 1960’ yillarda baslamis,
daha sistemli tartismalar ise 1990'larin ilk yarisinda gerceklestirilmistir.

Baska Ulkelerdeki Yetkin Mihendislik uygulamalari degerlendirilmis,
Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri'ndeki uygulamadan esinlenerek
“Profesyonel Mihendislik” ya da “Sertifikali Miihendislik” gibi isimlen-
dirmelerle konu, paneller ve yayinlar araciligi ile giindeme tasinmistir.

1990l yillarin ikinci yarisindan sonra konu ile ilgili tartismalar biraz
daha sekillenerek, tilke gerceklerine ve ihtiyaca uygun hale gelmis,
hedeflenen sistem icin Yetkin Miihendislik ismi tGizerinde anlasiimistir.

IMO, Yetkin Miihendisligi, mesleki niteligi artiran, egitimi meslek haya-
tinin tamamina yaymayi amagclayan, bilgiyi dinamik kilan, mesleki ala-
nimiza adil ve esitlik¢i 6zellik kazandiran, 6grenmeyi ve gelisimi surekli
kilan ve 6z itibariyle referans kurumu olarak isleyecek bir uygulama
olarak degerlendirmistir. IMO, Yetkin Miihendislige, insaat mihen-
disligi uygulamalarinin etkinlestirilmesi, niteliginin artirnlmasi, mes-
leki uygulamalarda toplum yararinin gozetilmesi ve glivenilir hizmet
verilmesini saglayacak bir misyon yuklemistir. Yetkin Miihendislik bilgi,
deneyim ve mesleki etikten olusan bir sacayaginda kurgulanmistir.

Bu cercevede IMO, 1997 yilinda Yetkin Mihendislik Yasa Taslagi ve
Uygulama Yonetmeligi Taslagi hazirlayarak kamu idaresiyle paylasmis,
ne yazik ki, gerekli yankiyi yaratamamistir.

1999 yilinda meydana gelen Marmara ve Dizce depremlerinden
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sonra IMO, Yetkin insaat Miihendisligi yeniden giindeminin ilk siralarina tasimis, 2004 yilinda
Bayindirlik ve iskan Bakanhgi tarafindan toplanan Deprem Surasi'nda Yetkin Mihendislik
konusunun Sonug Bildirisinden yer almasini saglamis, 2005 yilinda da Yetkin insaat
Muhendisligi Yonetmeligini yayimlayarak, miihendislerin yetkinlestirilmesi ve bu yolla mes-
leki niteligin artirlmasi hedefiyle uygulamaya baslamis, mesleki ¢alisma esaslarini belirleyen
mevzuat engeliyle karsilasincaya kadar uygulamaya devam etmistir.

Yapi iiretim siireci: Yapi Polisinden Proje Vizesine

IMO'nun 1srarinin sadece Yetkin Miihendislikle sinirl kalmadigi kayitlara diismelidir. IMO
yarim asri asan bir zamandir yapi denetimi konusunda hassasiyet géstermis yapi Giretim siire-
cinin tim asamalarinin kesintisiz ve etkin olarak denetlenmesi gerektigini savunmustur.

IMO, 1961 yilinda istanbul, 1962 yilinda ise Ankara ve izmir

Belediyeleri ile yaptigi protokollerle, “proje vizesi” uygulama- Yﬁ. P i ] u L I g I T E s ]“ l- -h- Tl 1

sina baslamis, IMO 8. Genel Kurulu'nda alinan karar uyarinca ,
proje vizesi llke sathina yayillmistir. 1972 yilinda ise insaat | KURULMASI ISTENIYOR
Mihendisleri Odasi, Mimarlar Odasi, Elektrik Mihendisleri | = - i gl o
Odasi ve Makine Mihendisleri Odasi arasinda imzalanan '
“Ortak Belge Uygulama Diizeni Protokolii” ile yapi tretimi- | u tihn. Byl ",:'.: ]

nin standarda kavusturulmasi amaclanmistir. Protokoliin, L
TMMOB'nin 18. Genel Kurulu'nda Yonetmelik haline geti-
rilmesiyle, meslek odalari yapi Uretimi strecinin dnemli bir
unsuru olmustur. Yonetmeligin 1974 yilinda Resmi Gazete'de
yayimlanarak yurirlige girmesi, miihendislik, mimarlik mes-
leginin itibarinin saglanip korunmasi ve mesleki niteligin yuk-
seltilmesinin ilk adimi sayilmistir.

iIMO tarafindan 1961 yilinda énerilen “Yapi Polisi” uygulamasi

ise yap! denetimi sisteminin onciilu sayilabilir. Buglinden bakil-

diginda isimlendirme farkli ¢agrisimlar da bulunsa da, iIMO'nun bir meslek érgiiti olarak,
sorunlu olarak tespit ettigi yapi Uretimini denetlemek tizere 6neri gelistirmis olmasinin tak-
dire sayan bir yaklasim oldugu belirtilmelidir. Kaldi ki IMO, dneri gelistirmekle kalmamis, 1961
yilinda toplanan 8. Genel Kurulu'nda “Yapi Polisi Teskilati"nin kurulmasi yoninde bir karar
alarak, Bayindirlik Bakanligi ile gériismelerde bulunmustur.

“Yapi polisi” 6nerisi, sadece yapilarin glivenligiyle sinirh kalmayan daha genel olarak imar
planlamasi ve kentlesme gibi sorunlar da icerecek genislikte ele alinmistir. Siyasi erkin bu
dneri karsisinda duyarsiziigi iIMO’nun 1srarli tavrini engellememis, 1968 yilinda IMO, “Yapi
Kontrol Diizeni” ismi altinda istanbul 6zelinde fiili girisimlerde bulunmustur. Buna gére, 6zel
miilk sahiplerinin istegi lizerine yapilarin kaba insaatinin IMO tarafindan denetlenmesi, temel
muayenesinden, malzeme kalitesine, iscilikten proje esaslarina kadar farkl asama ve uygula-
malarin denetimini takiben yapi icin “Kalite Belgesi” hazirlanmasi 6ngorilmistdr.

Yapi denetimi konusunda asil gelismeler 1970'li yillarda gériilmeye baslamis, IMO ile izmir
Belediyesi arasinda imzalanan protokolle baslayan yapi denetimi, 6rnek olarak daha sonraki
uygulamalarin éniinii acmistir. Uygulamaya gére; izmir Belediyesi sinirlari icerisindeki tim
insaatlarin denetimi, IMO (yesi insaat miihendisleri tarafindan yapilacak, fahis hatalardan
oturd fenni mesullerin cezalandiriimasindan insaatin durdurulmasina kadar her tiirlii konuda
tasarruf hakki IMO’nun inisiyatifinde olacaktir. Yapi denetimi faaliyetinin olmazsa olmazi sayi-
lan laboratuarlarin kurulmasi da bu dénemde baslamistir. ilk beton laboratuari 1977 yilinda
izmir'de kurulmus, daha sonraki yillarda kurulan 17 laboratuarla IMO yapi denetimi siirecinin
asli unsuru haline gelmistir.

Depremler hem ulkenin hem meslegin hem de meslek odalarinin ¢alisma ve 6rgitlenme
esaslarini kokten degistirmis, IMO, toplumsal yarar ilkesinden hareketle yasasinin ve olanakla-
rinin sinirlari icerisinde, yer yer olanaklarini ve mevzuati zorlayarak, siirecte belirleyici olmaya
gayret etmistir.
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Mesleki aydinlanma siirecinde bilimsel etkinlikler

Gerek yapi Uretimi gelistirilen 6rnekler gerek meslektaslarin belgelendirilmesiyle ilgili uygu-
lamalar ve gerekse de diizenlenen mesleki-bilimsel etkinliler IMO’nun ayirt edici ézellikleri
arasinda yer almaktadir.

Tablo acik ve nettir: insaat Miihendisleri Odasl, ‘hayat boyu 6grenme’ ilkesini esas alarak
meslektaslarinin mesleki bilgi ve teknigini cogaltmayi, gelistirmeyi hedef almis, bir taraftan
da ilgi alaninda bulunan konularin kuramsal boyutuna vakif olmalarini saglayacak olanaklar
yaratmistir. Meslektaslarin kullandigi bilgisayar programlarinin egitiminden su politikalarinin
tartisilmasina, uygulama esaslarindan geoteknik raporlarinin hazirlanmasina kadar meslek-
taslarini, mesleki stirecte kullanilan bilgiler cercevesinde donanimli hale getirmistir.

2006'dan 2012 yili sonuna kadar kurs, seminer, kongre, sempozyum, calistay ve benzeri 3 bin
civarinda etkinlik diizenlenmis ve bu etkinliklere 200 bin katihm saglanmis oldugu gercedi,
mesleki aydinlanma siirecinin IMO tarafindan hayata gecirildigine isaret etmektedir.

Mesleki etkinlikler elbette konjonktiirle sinirh bir tasarruf degildir; bir zaman diliminde basla-
yip bitmemistir. 1954 yilinda kurulan IMO, asgari diizeyde kurumsal isleyisi ve yénetsel devam-
g1 saglar saglamaz, mesleki etkinliklere baglamis ve bu cercevede ilk Teknik Kongre'yi 1962
yilinda toplamistir. 2012 yili sonu itibariyla Teknik kongre'nin 17sinin toplanmis oldugunu
hatirlatmak gerekmektedir.

IMO'nun mesleki etkinlikleri Teknik Kongre ile sinirli degildir. 1954'ten giinimiize defalarca
Ulastirma Kongresi, Ulusal Deprem Miihendisligi Konferansi, Su Yapilari Sempozyumu, insaat
Muihendisligi Egitimi Sempozyumu, Kopriler ve Viyadikler Sempozyumu, Ulusal Beton
Kongresi, Kentsel Altyapi Sempozyumu, isci Saghgi ve is Giivenligi Sempozyumu, Ulusal Celik
Yapilar Sempozyumu, Yapi Denetim Sempozyumu, Kiyi Miihendisligi Sempozyumu, insaat
Yonetimi Kongresi, Geoteknik Sempozyumu, Su Politikalari Kongresi, Yapilarda Kimyasal
Katkilar Sempozyumu, Tarihi Eserlerin Gliglendirilmesi ve Gelecege Glivenle Devredilmesi
Sempozyumu, Kiiltiirel Mirasin Depremden Korunmasi Konferansi, insaat Mihendisligi
Kurultayi, Uluslararasi Deprem ve Tsunami Konferansi, Ulastirma Politikalari Kongresi, insaat
Muihendisligi Egitimi Sempozyumu, Sel, Heyelan, Cig Sempozyumu, Afet Sempozyumu,
Ulusal Yapi Mekanigi Laboratuarlari Toplantisi diizenlenmistir.

Sempozyumlar, kurultaylar, konferanslara hazirlik amaciyla diizenlenen sayisiz calistay ve
atolye calismasi ile IMO, meslek alaninda referans kurum olmus, mesleki etkinliklerin sonug-
lari Gniversitelerin, bilim insanlarinin, meslektaslarin kullanimina aciimistir.

Kurslar ve seminerler, meslek ici egitim baglaminda ayr bir parantez agilmasini gerektire-
cek 6nemdedir. Sismik izolasyon Sistemleri ve Tasarim Esaslarindan Makro Programlamaya,
Karayolu Tasarimindan Viyadiklerin Deprem Performansina, Temellerde Su Yalitimindan Yapi
Mekanigine, insaat Proje Yénetimi ve Uygulamalarindan Santiye Sefi Sorumluluklarina kadar
genis yelpazeye yayilmis konularda kurs ve seminerler diizenlenmektedir.

Mesleki aydinlanma siirecinde iMO yayinlan
™ -n :
X Insaat Mihendisleri Odasi’'nin mesleki alanda referans kurum

ﬂ

' olmasini saglayan sadece diizenledigi bilimsel etkinlikler degil-

| dir. IMO 1954 yilindan bugiine mesleki alana cok faydali eser-

N ler kazandirmis, yayinlanan kitap, dergi ve diger tim matbuat,
insaat miihendislerinin adeta “basucu kitabi” olmustur.

I“!HI
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_" - Bu zaman zarfinda gerceklestirilen mesleki etkinliklerde, sem-
H m pozyum, kongre, konferans ve digerlerinin, sunulan bildirilerin,
tartisma notlarinin, oturum tutanaklarinin kitap formatina geti-

"I’I.P‘I'CIHIH TﬂRKﬂSﬂ rilmesi, zaman icerisinde “kiilliyenin” olusmasini saglamis, iMO
St st e e mesleki alana ¢ok sayida kaynak kitap kazandirmistir.

L | IMO kitiiphanesinden verilecek érnekler, yayin anlayisini ve
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konularin cesitliligini gosterecektir.”Sinan Temasi Uzerine -
Cesitlemeler’, “insaat Miihendisligi Egitiminde Tirkiye
Gergegi”’, “Santiye El Kitabi’, “Depremlerde Hasar Goren
Yapilarin Onarim ve Glg¢lendirilmesi’, “Kamulastirma
Bilirkisiligi", “Basinch Sulamalar’, “Celik Yapilar Emniyet
Gerilmesi Esasina Gére Hesap ve Proje Esaslar’, “insaat
Muhendisleri Fiziki Mekanlar Zihni Mesafeler” Mesleki
Uygulama Diizenlemeleri ve Meslek Kipi Seciminin
Degerlendirilmesi”, “Kent Uzerine Sosyolojik Diisiinceler, I
Turkiyede Son 30 Yilda Kentsel Degisim Sireci’, o
“Yapi Planlamasi Esaslar’, “Yapi Malzemeleri Deprem -
Yoénetmeligi ve Taslyici Sistem Diizenlemesi”, “Endstriyel

Zemin Betonlar’, “Hizmet Ticaretinin Serbestlestirilmesi

ve Mihendislik Hizmetleri’, “Geoteknik Mihendisligi Egitiminin Sorunlari ve Uygulamalarr’,
“Deprem Olurken Nasil Davranmali?”
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IMO'nun meslek alanina kazandirdigi yayinlarin tamami listelenmeyecek kadar fazladr. Siireli
yayinlar ise IMO geleneginde ve kiiltiiriinde ayri bir éSneme sahiptir. 1955 yilindan bu yana ara-
liksiz yayinlanan mesleki-teknik makale ve degerlendirmelerin yer aldigi “Tirkiye Mihendislik
Haberleri"dergisi, 1972'de yayinlanmaya baslayan, 12 Eyliil 1980 askeri darbe doneminde bir
sureligine yayin hayatina ara veren “Teknik Gli¢” dergisi, 1990 yilindan bu yana cikartilan ve
insaat muhendisligi alaninda SCI indeksinde taranan hakemli tek Turkce yayin olan “Teknik
Dergi’, ingaat mihendisligi literatlriiniin olusmasina katki saglayan degerli eserlerdendir.

Goniilliilerden olusan bir meslek o6rgiitii: IMO

IMO zemininde katilimcilik ve seffaflik temel prensip olarak belirleyicilige sahiptir. Bu bag-
lamda, kamu hizmeti vermek lizere 6rgiitlenmis olan insaat Miihendisleri Odasi'nin gelir ve
giderlerinin kamusal denetime tabi oldugu, biitce hareketlerinin tyelerinin bilgisi dahilinde
gerceklestigi bilinmelidir. Ayrica, IMO merkez ve sube ydnetim kurulu lyelerinin génalliilik
temelinde gorev aldidi, maas karsiligi calismadigr da vurgulanmalidir. Bu gerceklerin isaret
ettigi noktada karsimiza, TMMOB ve bagli Odalarin yoneticilerinin ve Oda aktivistlerinin 6zve-
risi ctkmaktadir. Gercekten de TMMOB ve bagl Odalari, tye ve yoneticilerinin fedakarhdi ile
calismalarini siirdiirmekte, yonetim kurulu tyeleri 6zel yasamlarindan ve islerinden 6zveride
bulunmak durumunda kalmakta, bunun karsiliginda maas almamakta; ylksek butceli ulusal/
uluslararasi bilimsel etkinliklerin gerceklestirilmesi icin adeta “kil, kirk yariimaktadir.”

Uye aidatlari ile mesleki denetim islem dicretleri disinda geliri olmayan IMO, bu kaynagini
mesleki-bilimsel etkinlikler, meslek i¢i editimler ve Uyelere daha iyi hizmet verilmesini sagla-
yan hizmet binalari i¢in kullanmaktadir.

Meslek odalari “siyaset” mi yapiyor?

Bu soruya yanit vermenin, IMO’nun yarim asri coktan geride birakan tarihine bakildiginda zal
gelecedi aciktir. Aslinda bu soru bir bagka sekilde de sorulabilir. Soru sudur: “Meslek odalari ile
siyasi iktidarlar neden uzlasamazlar?”

Nedeni gayet aciktir: insaat Miihendisleri Odasi, 1954 yilindan giiniimiize bitiin siyasi ikti-
darlarla celiski yasamis, siyasi iktidarlarin kararlarini mesleki-bilimsel siizge¢ten gegirmis, top-
luma ve kamuya zarar verecegini diisindiig i uygulamalara karsi citkmistir. Ayni sekilde, kamu
veya Ozel kesimde calisan Uyelerinin hak ve cikarlarina ters diisen, kazanilmis haklari gasp
eden tasarruflara karsi direnmistir. insaat Mithendisleri Odasi, siyasi iktidarlarin ekonomi-poli-
tigine bilimsel-mesleki gercekler dogrultusunda itiraz etmistir.

Siyasi iktidarlarla ile meslek odalar arasindaki celiski politik degil, toplumsaldir; geliski derin-
dir, kapsamlidir ve uzlasmazligi icermektedir. Clinkii IMO, toplumsal yarar ilkesinden taviz ver-
meyi disinmemekte, temel anlayisindan uzaklastiracak bir uzlasmayi dogru bulmamaktadir.
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Acik ki boyle bir uzlasma kendi varliginin reddiyesi Gizerine bina edilecektir ki, meslek odalari-
nin bu durumu sessizce karsilamasi veya kolaylastirmasi miimkiin degildir.

Siyasi iktidarlarin, mesleki sorunlara kaynaklik eden ekonomik-politik tercihlerinin meslek
odalarinin ilgi alaninda olmasindan ve bu dogrultuda goris ve disiince olusturulmak ve
kamuoyuyla paylasmaktan daha dogal bir sonug olamaz.

Eger bir Glkede 6zellestirme programi, kentsel doniisiim projeleri, su politikalari, biitce ter-
cihleri, Gcret diizenlemeleri, yatinm kararlar, mesleki alanlara dair mevzuat degisiklikleri
ulus Otesi sermaye gruplarinin, uluslararasi biiyiik tekellerin talebi ve ihtiyaci dogrultusunda
belirleniyor ve gerceklestiriliyorsa, meslek odalarinin sorunun asil kaynagina isaret etmesi bir
baska dogruyu gorinir kilmak icindir.

Meslek odalarinin son yillarda yogunlastigi konularin basinda 6zellestirmeler, ulagim ala-
ninda yapilan yanlis yatirimlar, su politikalari, enerji yatinmlari, kentsel déniisiim projeleri vb.
gelmektedir. Meslek odalari, bu ve benzeri konularin sinirlar dahilinde gergeklestirilen bazi
uygulamalarin, toplumun zararina sonu¢ doguracagina kanaat getirerek tepki gdstermekte,
uygulamalarin durdurulmasi icin yargiya basvurmaktadir.

insaat Miihendisleri Odasi'na yon veren, merkezi ve yerel ydnetimlerin gerceklestirdigi yatinm
ve uygulamalarin topyekdn reddiyesi degildir. Bu anlamda IMO érnegin; kent icinde alt-iist
gecitlerin yapilmasina degil, alt-Ust gecitlerin ulasim master plani olmadan, belli bir program
dahilinde degerlendirilmeden, sirdirilebilir ulasim hedefinin unsuru haline getirilmeden
kent dokusu icin yerlestiriimesinden ve dolayisiyla yeni ulasim sorunlarini tetiklemesine karsi
¢ikmaktadir. Ayni yaklasim, HES'ler, kentsel dontisim projeleri, duble yollar ile ilgili tartismalar
icin de gegerlidir.

Aslinda siyasi iktidarlarin tepkisini ceken nokta, bir meslek 6rgitiiniin toplum yarari ilkesinde
ve mesleki-bilimsel gereklilikler noktasinda israr etmesidir.

insaat sektoriindeki dengesizlik meslektaslarimizi dogrudan etkiliyor

insaat mihendisligi meslegi; insaat mithendisligi egitiminden, yapi tretim siirecine kadar
sorun ve sikintilar icerisindedir; mevcut olumsuzluklar, mesleki niteligi diistren, yapi Gretim
suirecinin bilesenlerini meslekten sogutan, yatirim kararlarini etkileyen sonuclar dogurmak-
tadir.

insaat mihendisligi, 6zel ve kamu yatinmlariyla dogrudan ilintilidir. Bu nedenle, kamu yatinm-
larindaki azalma, butcedeki tercih degisiklikleri mesleki hareketliligi dogrudan etkilemekte,
Ozel kesimde ise degisen dengeler nedeniyle birakalim orta ya da uzun vadeli kararlarin alin-
masini, kisa vadeli programlar bile gelistirilememektedir. Konut sektorii ile finans sektori ara-
sindaki iliski, konuta olumsuz yansimakta, arz/talep dengesizligine yol agmaktadir.

insaat sektoriine ait veriler, sektériimiiziin, siyasi iktidarin kararlarina, butce tercihlerine,
global ekonomik hareketlere ne denli acik oldugunu gdstermektedir. insaat sektdriindeki
daralma veya genisleme, biiylime/kictilme oranlari, insaat sektdriiniin GSYH icindeki azalan/
artan payi, kamu yatirimlarinin azalma/artma egilimleri, yatinmcilar nezdinde yol actigi olum-
suzluklar bir yana, insaat sektoriiniin tim bilesenlerini etkilemekte, etkilenenlerin basinda da
insaat mihendisleri gelmektedir. Clink{i sektordeki dengesizlik, meslektaslarimiza glivence-
sizlik, issizlik, dusuk Gcretler olarak yansimaktadir.

insaat miihendisleri, insaat miihendisligi egitimi veren okullarin kapasitesiyle istihdam ola-
naklar arasinda sikisip kalmakta, bu sikisikligin en garpici sonucu ise dusuk Ucretler olmak-
tadir. Kamu ve 6zel kesimde ve 6zellikle de yapi denetimi firmalarinda meslektaslarimizin
son derece zor ve sagliksiz sartlarda, disuk Ucretlerle ve glivencesiz calistigr bilinmektedir.
Ne yazik ki meslektaslarimiz, basta yapi denetim alani olmak tzere 6zel kesimde neredeyse
asgari Ucretle calistirlmaktadir.

Bu nedenle, IMO’nun 2004 yilinda gelistirdigi, miihendisler icin asgari ticret uygulamasina
dikkat cekmek gerekmektedir. Asgari ticret uygulamasi 2005 yilinda devreye alinmig, iMO,
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meslektaslarinin dusik Gcretle calistirllmasinin 6niine gegmek amaciyla, mithendislerin ala-
cagi asgari Ucreti belirlemis, boylelikle hem diisiik ticretle ¢alistirlmanin éniine gegilmis hem
de emeklilige esas sigorta prim matrahinin diislik gosterilmesine izin verilmemistir.

Kamu kesiminde calisan meslektaslarimiz da 6rgiitlenme, 6zlik haklar, ticretler dahil olmak
Uzere pek ¢ok sorun yasamakta, calisma yasamina dahil edilen glivencesizlik insaat miihen-
dislerini de etkilemektedir. Emekli olan meslektaslarimizin yoksulluk sinirinda maas almasi ise
ekonomik-sosyal bir sorun olarak IMO’'nun olusturdugu miicadele hattinda yer almaktadir.

Demokrasinin, meslek dayanismasinin, mesleki denetimin geregi

Meslek odalarina zorunlu lyelik, 1983 yilinda, yani 12 Eylul kosullarinda, TMMOB Yasasi'nda
yapilan bir degisiklikle kaldinlmistir. Bu kararla, kamu kesiminde calisan insaat miihendisleri-
nin iIMO'ya (yeligi goniilliiliik temelinde gerceklesmeye baslamis, bunun yaninda kendi nami
hesabina ya da 6zel firmalarda calisan meslektaslar iIMO’ya liye olmaya devam etmistir.

2013 yili bagi itibariyla IMO’nun 93 bin 324 (iyesi bulunmaktadir.

iIMO’ya neden tiye olmaliyiz sorusuyla baslayacak bir tartisma, mesleki dayanisma, yardim-
lasma, bilimsel gereklilik ve mesleki uygulamalarin ve meslektaslarin denetiminin giivenliyapi
Uretimi baglaminda tasidigi nemle birlikte, gelismis demokrasilerde 6rgiitlenme aligkanlhigi,
orgltlenme oranlariileilgili noktaya kadar genisletebilecektir. Gercekten de, 6rglitlenme/lye
olma oranlari bir toplumun gelismisligine dair en carpici gostergelerden biri olarak kabul edil-
mektedir.

Bu sadece meslek odalarina uyelikle sinirli degildir; siyasi partilerden sivil toplum kurulugla-
rina, mahalle derneklerinden sosyal-sportif amacli 6rgiitlenmelere kadar tlkemizde o6rgiit-
lenme oranlarinin, érnegin Avrupa ulkeleriyle karsilastirildiginda hayli gerilerde oldugu
gorulecektir. Turkiye'de her 850 kisiye bir dernek/sendika/meslek odasi diiserken, 6rnegin
Almanya ve Fransa'da her 40 kisiye, Amerika'da ise her 15 kisiye bir kurum diismektedir.

Birakalim mesleki gereklikleri, demokrasinin geredi yerine getirilerek, meslek odalarina
tyelik tesvik edilmelidir. Oysa Tirkiye'de ozellikle askeri darbe dénemlerinde, kdy dernek-
lerinden meslek odalarina kadar, 6rgiitlenme yasaklanmis, sug gibi algilatiimaya calisiimis,
Uye olma oranlari her zaman ¢agdas kabullerin hayli gerisinde tutulmustur. Bir kuruma Gye
olup olmama kararinda, “fayda” iliskisi gozetilmis, toplumsal, sosyal, demokratik gereklilikler,
Orgutli toplum olmanin yaratacagi olumluluklar g6z ardi edilmistir.

GlnlUmuzde, tim demokratik isleyisin ve demokratik normlarin askiya alindigi askeri darbe
donemindekilere benzer argiimanlarla meslek 6rgiitlenmelerinin gligsiizlestirilme gayret ve
niyetine tanik olmamiz, siyasi iktidarlarin 6rgitli toplumdan duydugu rahatsizhigi anlasilir kil-
makla, ayni zamanda gelecege doniik kaygilari da artirmaktadir.

Buradaki asil soru, meslek mensuplarinin meslek odalarina tye olmasinin ve kamu adina
denetlenmesinin neden rahatsizlikyarattigidir ki, bu soruya verilecek yanit, siyasi iktidarin
mesleki tasavvurunun daha net anlasilmasini saglayacaktir.

O halde ne yapmali?

Yapilmasi gereken aciktir: insaat miihendisleri, tek ve merkezi meslek &rgiitii olan iIMO'da
orgitlenmelidir. Mesleki itibar, mesleki-bilimsel gereklilikler, meslektas haklarinin korunmasi
ve gelistirilmesi, miihendislik egitiminin sorunlarindan arindirilmasi, meslek ici egitim, top-
lumsal yarar, glivenli, saglkli ve nitelikli yapi Gretimi icin IMO'ya liye olmali, mesleki érg(itii-
nlin tiim faaliyetlerine etkin olarak katiimahdir.

Meslege ve demokrasiye duyulan sayginin geregi budur.
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Tiirkiye’de meslek odalarini tasfiye planinda diisiince
fabrikalarinin rolii:

Liberal Dusiince Toplulugu (LDT)
Ornegi

Subat 2013
Giris
Siyasi, ekonomik, idari, adli alanlar yeniden sekillendirilmekte, mesleki alanlar, kentler, calisma
yasami, doda yeni diizenlemelere konu edilmektedir. Meslek alanlarinin ulus 6tesi sermaye
gruplarinin ihtiyaclarina gore dizenlenmesiyle, akarsularin sermayeye peskes cekilmesi;

kentsel degerlerin rant saglayan projeler olarak goriilmesiyle, otoyollarin 6zellestirilmesi ara-
sindaki bag, “toplumsal dontsimin” tasidigi anlami goriinir kilmaktadir.

Mevzuat degisiklikleri ile “dontsim” siirecine meslek odalarinin da dahil edilme ¢abasi, siyasi
iktidarin “elini rahatlatma” niyeti olarak okunmalidir. Anlasilan o ki, meslek odalarinin, mesleki-
politik hatti, toplumsal yarar ilkesi noktasinda sergiledigi israrci tutum siyasi iktidar rahatsiz
etmis, bu rahatsizlik Devlet Denetleme Kurulu Raporu’na, Kanun Hilkmiinde Kararnamelere,
yonetmelik degisikliklerine, yasa degisikligi taslaklarina yansimis, siyasi iktidara yakin medya
kuruluslan vasitasiyla yaratilmak istenen algiyla ise yapilan ya da yapilmak istenen mevzuat
degisikliklerinin mesruluk sorununu asmasi hedeflenmistir.

Mesleki-bilimsel gerekliligi gozeten, meslektaslarinin haklarini, toplumsal ¢ikarlari koruyan
meslek odalari, s6z konusu yasal diizenlemelerle 6zerk yapilari degistirilerek siyasi iktidarin
miidahale ve denetime acik bir hale getirilmek istenmektedir. Odalarimiz ¢esitli medya kuru-
luslari ve bu yaklasima kanaat zemini olusturan “diistince fabrikalar” vasitasiyla toplum nez-
dinde tartisilir bir pozisyonda birakilmaktadir.

Bu baglamda elinizdeki calismada, meslek odalarinin tasfiye plani dogrultusundaki séylemin
uretilis bicimi, fikri dayanak zeminleri, bu surecin gelisimini destekleyen ve hazirlama iddi-
asinda olan bir dislince fabrikasi olarak Liberal Diisiince Toplulugu'nun meslek odalarina
yonelik calismalari biz meslek insanlarinin goziinden degerlendirilecektir. Bu amacla 6ncelikle
Liberal Duslince Toplulugu’'nun (LDT) ideolojik arka plani ele alinacak, ardindan da LDT'nin
meslek odalariile ilgili calismalari elestirel bir gozle degerlendirilecektir.

Liberal-muhafazakar diisiince fabrikalar’

Turkiye 1980'lerde gelisen ve 1990’lardan sonra iyice belirginlesen bir degisim siirecini yasa-
maktadir. Toplumun her alanina niifuz eden bu degisim stirecinde 6zellikle 1990'lardan itiba-

1 Diuslnce Fabrikalari kavrami sosyal bilimler alaninda siklikla kullanilan ‘think tank; aragtirma kuruluslari, G¢in-
cii sektdr gibi kavramlarin yerine kullanilmaktadir. Ayrintili bilgi icin bkz: Ozlem Tezcek, Diisiince Fabrikalar:
Sermayenin Harici Bellegi, Sosyal Arastirmalar Vakfi Yayinlari, 2011, istanbul. Bu calismada agisindan diisiince
fabrikalari kavraminin tercih edilmesi sebebi, dlstince fabrikalarinin 6zelliklede bu calisma kapsaminda ele aldi-
gimiz Liberal Distince Toplulugu’nun toplumsal iliskilere miidahil olma bigimleri ve yarattiklari/icinde olduklari
etki aglarini aktarabilmektir.
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ren icinde yasadigimiz toplumsal gercekligin ne yone gittigi ya da gitmesi gerektigi lizerine
yorumlar yapan ve bu amacla raporlar, arastirma notlari, makaleler, alan arastirmalari, kon-
feranslar gibi dusinsel Gretimlerde bulunan disiince fabrikalari 6nemli aktorler olarak yer
almaktadir.

isaret edilen “seyleri” hayata gecirmek lizere yaratilan etki aglar, farkli diizeneklerle ézellikle
siyasi karar alicilar Gzerinde etkilerde bulunarak yasama gecirilmekte ya da bazi degisiklik-
lerin uygulamaya gecirilmesi 6nerilmektedir. Bu baglamda ortaya ¢ikan olusumlar yasanan
neoliberal donlisime paralel olarak yeni gercekligin bilgisini iretmek ya da uygulamalara
etki etmek konusunda yeni islevlere sahiptir. Bilgi tGretiminin de piyasa slreclerine eklem-
lenmesine yol acan bu siire¢ ayni zamanda toplumsal gercekligin bilgisinin de doniisimini
amaclamaktadir.

Kapitalist toplumsal diizende yer alan aktorlerin bilgi Gretimine gesitli yollarla miidahaleleri-
nin 6niini daha da fazla acan bu siirecte, bilgi tireten kurumlar, ydnetim/arastirma organla-
rinda istihdam ettikleri Giniversite ve/veya birokrasi kokenli arastirma gruplarinin Grettikleri
bilgi yoluyla, toplumsal iliskilere yon verme cabasi icindedir. Belirli bir diislinceyi temsilen
ve bu distincenin savundugu ‘cikar’lar adina hazirlanan raporlar, tim toplum igin neyin iyi
oldugu ve bu iyiye ulagmak icin nelerin yapilmasi gerektigi izerinden hazirlanmaktadir. Belirli
sinifsal ve nesnel ¢ikarlari‘ortak iyi’ olarak tanimlayan bu tiirden cabalar kisa siirede kamuoyu
ve daha da 6nemlisi toplumsal gercekligi yeniden kurma donanimi olan hiikiimet ve devletin
cesitli kademeleri tarafindan hizla giindeme alinmaktadir. Bu etkinliklerin en 6nemli 6zelligi,
sadece gerceklige dair bilgi vermek degil, cok daha 6nemlisi gercegin belli bir sekle dénis-
turulerek yeni bir sdylem yaratiimasidir. Yani ‘belli bir ¢ikari’ nesnellestirerek kabul gérmesini
saglamaktir.

Siyasi iktidarin diisiince fabrikasi Liberal Diisiince Toplulugu

Toplumsal yasamin her alanina nlifuz eden degisimin hizi, gelecege dair belirsizlikler yara-
tirken, bu siire¢ toplumsal yasama ait bilginin Gretimini gerceklestiren kurumlarin/aktorlerin
de degismesine yol agmaktadir. Bu dogrultuda hem neoliberal politikalarin yayginlasmasi
hem de toplumda muhafazakarhgin kullanilarak genis bir kitle acisindan benimsenmesi islevi
dnem kazanmaktadir. Buna baglh olarak, 1980 sonrasi siirecte Ozal’li ANAP iktidarinda karsilik
bulan liberal-muhafazakar anlayis 2002 yilindan sonra yeni bir ivme kazanmistir.

Neoliberal politikalarla tezahiir eden bu siirecin son donem mimari olarak Adalet ve Kalkinma
Partisi, ideolojik hegemonya yaratma surecinde sahiplendigi muhafazakar-demokrat kimlik
ile toplumda, siyasal, ekonomik bircok alana yayilma iddiasini tasimaktadir. Zira ancak boylesi
bir ideoloji, neoliberal politikalarin uygulanmasini kolaylastiracaktir.

Bu dogrultuda Turkiye'de toplumsal degisimin yoniinu belirlemede giderek dnemli bir hale
gelen“diisiince fabrikalari”icerisinde Liberal Diistince Toplulugu, ‘belli bir grubu temsil’ etmesi
sebebiyle ‘ideolojik bir kurum’ olma 6zelligi tasimaktadir. LDT incelenirken LDT'nin kurucula-
rinin ylzind donmus oldugu muhafazakar egilimler ve liberal fikirler, neoliberal donlsimiin
dogasinda agiga ¢tkmaktadir. Bu anlamda LDT'nin kendini isimlendirdigi izere fikri bir hare-
ket olarak ortaya ¢ikmasi, tam da bu gelisimin yonini belirlemede etkin oldugunu ortaya
koymaktadir.

Dolayisiyla bu calismada liberal fikirleri ideolojik olarak Greten bir kurum olarak Liberal
Dustince Toplulugu ve bu toplulugun meslek kuruluslari ile ilgili olarak Urettigi bilgiler temel
alinacaktir. Bu sorgulama, kapitalizmin degisen giincel dinamikleri Gzerinden toplumsal
muhalefetin 6nemli ayagini olusturan, mesleginin ve meslektaslarinin hak ve ¢ikarlarini géze-
ten meslek odalarina yonelen sdylemleri Uretilen ‘ideolojik bilgi’ baglaminda ele alarak, top-
lumsal gercekligin farkli bir ifsasini amacglamaktadir.

Liberal Diisiince Toplulugu’nun ideolojik arka plani

Turkiye'de liberal konsenstisiin sekillenmesi asamasinda, liberal teorik ve siyasi programin
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taslyicisi roliinl Ustlenerek fikri bir hareket olarak ortaya ¢ikan Liberal Disiince Toplulugu
(LDT), liberalizmle ilgili pratik politika konularinda dneriler sunan ve sag siyasetle 6zdesles-
mis yazarlar; Mustafa Erdogan, Atilla Yayla ve Avukat Kazim Berzeg tarafindan 1992 yilinda
kurulmustur.

Liberal deg@erlerin ve kurumlarin tanitiimasi ve yayginlastiriimasi iddiasini tastyan toplulugun
kokeni, 1979 yilinda yayin hayatina baglayan ve 2000 yilina kadar yayimlanan genis sag siya-
setin dnemli bir yayini olarak gériilen Yeni Forum Dergisine dayanmaktadir. Ozellikle toplu-
lugun kurucu isimleri olan Yayla ve Erdodan, Yeni Forum dergisinin surekli yazarlari arasinda
yer almistir.

1994 yilinda resmi statli kazanarak derneklesen topluluk kendisini “serbest piyasa ve 6zel
miilkiyet esasinda liberal ilkeleri savunan ve bu dogrultuda etkinlikler gerceklestiren bir ente-
lektiiel kurum” olarak tanimlamaktadir.

Topluluk, kuramsal olarak kendisine serbest piyasa diizeninin atesli savunucularindan Hayek'i
dayanak alirken, pratikte de model olarak Hayek'in 6grencisi olan Antony Fisher’in 1956
yilinda kurdugu, islam ve Medeniyetler arasi Hosgérii ve Fethullah Giilen {izerine diizenledigi
seminer ve sempozyumlarla bilinen Institute of Economic Affairs (IEA)'i almaktadir. [EA'In kuru-
lus amaci Ulke problemlerini liberal diistincelerden ilham alarak ¢6ziime kavusturmak olarak
belirtilmektedir. IEA'nin bilinen bir diger dzelligi ise, 1990’ yillarda ingiltere’de muhafazakar
partilerin iktidarda oldugu ve Thatcher reformlar olarak bilinen “kamu harcamalarinin ve
kamu personelinin azaltilarak devletin kiiclltilmesi yonlinde yiritilen” politikalarin hazir-
lanmasinda biylk paya sahip olmasidir. Kuramsal anlamda Hayek ile hayat bulan, pratik
olarak liberallesme dogrultusunda dislince Ureten ve siyasi iktidarlari etkileyen bir diisiince
fabrikasi olarak IEA, 1980’'lerde diinyada yasanan degisim ve neoliberal politikalarin hayata
gecirilmesi surecinde etkin isimler ve kurumlar arasinda yer almistir.

LDT de benzer bir role talip oldugunu, muhafazakar diisiince esasina dayanarak Turkiye'nin
neoliberal politikalar dogrultusunda donustirilmesi sureci icin gereken distinsel zemini
hazirlama iddiasinda oldugunu belirtmekte ve bu anlamda IEA'nin da kendisi icin nemli bir
rol model oldugunu ortaya koymaktadir. LDT, dogrudan sermayeye dayali bir distince kuru-
lusu olmaktan ¢ok, sermayenin yararina olan ilke ve fikirlerin toplumda genis bir mesruiyet
alani bulmasini saglama dogrultusunda calismalar ytritmektedir.

Bununla birlikte LDT, bir yandan Tiirkiye'de islami muhafazakarlik olarak sekillenen mevcut
politikalarin liberallesmesini, diger yandan ise liberalligin muhafazakarlasmasini hedeflemek-
tedir. Zira yasanan deneyim gostermektedir ki, Ttrkiye'de liberalizm ile muhafazakarhgin bir-
likteligi, iktisadi alanlarda tam liberallesmenin uygulanmasi iken toplumsal politik alanlarda
ise yogun bir muhafazakarlagma olarak gerceklesmektedir.

Bu kapsamda, Turkiye'de 1980’lerden itibaren liberallerce arzu edilen degisimin itici glicu
olarak ortaya c¢ikan ve belkemigini muhafazakar kitlenin olusturdugu Adalet ve Kalkinma
Partisi, LDT agisindan devletci, merkeziyet¢i ve miidahaleci statiikonun yerinden edilmesi ve
sinirli reform cizgisini zorlayan bir 6zne olarak degerlendirilmektedir.

LDT agisindan liberal-muhafazakar ittifak Tlrkiye icin bir gerekliliktir. Bu cercevede, gliniimiiz
Turkiye'si icin yaygin bir demokrasi ¢agrisinin ve belirli diizeyde bir kitle mobilizasyonunun
liberalizmin hegemonik konumlanigi icin gerekli gorildigi anlasilmaktadir. Mobilizasyon
surecinde LDT soyut bir dislince sistemi olarak liberalizm ile halk kitlelerinin bilinci arasin-
daki bagi muhafazakar siyasi harekete eklemlenerek kurmayr amaclamakta, glincel olarak
bugiinki iktidarda viicut bulan muhafazakarhigr devletci statiiko karsisinda donustirici bir
glic olarak gérmekte ve desteklemektedir.? S6zi edilen bu muhafazakarlikla birlesme iste-
gine paralel olarak LDT, 2002 yilindan itibaren, kendi faaliyetlerini bir diisiince fabrikasi olarak
gelistirme yonlndeki vurguyu 6nemli dl¢lide arttirmistir.

Kendisini“klasik liberalizm” ekseninde tanimlayan LDT, bu anlayisa uygun olarak 6zel miilkiyet
ve serbest piyasay! kutsayip sosyal devlet uygulamalarini reddetmektedir. Toplulugun hazir-

2 Ozlem Denli,“Liberal Diisiince Toplulugu veya Bir Paradoks Olarak Siyaset Arayisi” Dogu-Bati Dergisi,Say1: 57 5:192
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ladigi metinlerde sosyal devletin “kamu yarari’, “lkamu hizmeti” gibi kavramlari da keskin bir
dille reddedilmektedir. Bu baglamda topluluk, liberaller arasinda da yapilmakta olan ayrimlar
icerisinde sag liberallere daha yakin bir ¢izgi icerisinde yer almaktadir. Bu genel perspektife
ragmen LDT'nin fiili politika alaninda klasik liberalizmden ziyade neoliberal uygulamalara
yakin durdugu gozlemlenmektedir.

LDT'yle birlikte 1980 sonrasi dénemin siyasal ve toplumsal yapilanmasina uygun bir sekilde,
liberal diistincenin belirli bir versiyonu olan neoliberal diistinsel cercevenin sistematik olarak
tanitilmasinin basladigi sdylenebilir. Buna bagh olarak topluluk biinyesinde neoliberal diistin
evreninin sagladig teorik zemine uygun olarak giincel sosyo-ekonomik ve siyasal olgular
veya sorunlarla ilgili tespit ve Oneriler Gretilmeye baslanmistir. Bu anlamda LDT'nin teorik
fikirleri ‘klasik liberalizmi’ temel alan ifadelerle dolu olmasina ragmen somut anlamda neoli-
beral politikalara yuzlerini dénmeleri oldukga celiskili ve zaaflidir.

Bu cercevede, asli omurgasini sag gelenekten gelen kisilerin olusturdugu topluluk yizini
AKP’ye donmiis, kendisine hiikkiimetin icraatlar icin fikri dayanak zeminlerini hazir etme
misyonunu bi¢mistir. LDT, son dénemde meslek odalarina yonelik girisimlere gerek medya
Uzerinden gerekse de yayimladiklari raporlar aracihiyla fikri zeminler olusturmaktadir. Bu
nedenle bu calismada baska alanlarda da “projeleri” olan LDT'nin sadece meslek odalari {ize-
rinden yaptigi calismalar ele alinacaktir.

Liberal Diisiince Toplulugu goziiyle meslek odalari

LDT, yaklasik bir yillik bir ¢calismanin sonucunda “Tirkiye'de Kamu Kurumu Niteligindeki
Meslek Kuruluslari”ni sézde sivil toplum ve demokrasi agisindan ele alan bir kitap yayinlamis,
kitapta yer alan degerlendirmelerin i1siginda, meslek kuruluslarinin kamu kurumu niteligine
vurgu yapan mevcut Anayasanin 135. Maddesinin degistirilmesini dnermistir.

LDT'nin hedefleri arasinda, liberalizmin kutsadigi degerler dogrultusunda “Turkiye'nin temel
problemlerine liberal ilkelerle bagdasan ¢6zim yollari bulmak” ve “kamu politikasinin olus-
turulmasinda etkili ve yetkili cevreleri bilgilendirmek” de yer almaktadir. Bu hedefler dog-
rultusunda Liberal Distince Toplulugu 2010-2011 yillar arasinda Uluslararasi Sivil Toplumu
Destekleme ve Gelistirme Dernegi'nin (STD) destegiyle“Tiirkiye'de Kamu Kurumu Niteligindeki
Meslek Kuruluslari, Sivil Toplum ve Demokrasi” konulu bir arastirma projesi ylrttmastr.

Medyada liberal muhafazakar cizgiyi temsil eden Bugiin Gazetesi tarafindan da dayanak
alinan LDT'nin raporlari ve ortaya cikarilan istatistiki bilgiler meslek odalarina karsi yurittlen
karalama kampanyalarina kanaat zeminlerini olusturmaktadir.

Temel tezler ve kamuoyu arastirmasi sonuglari

Belli bir ideolojiyi temsil eden ve hiikkiimet politikalarini etkileme amaci tasiyan bir topluluk
olarak LDT, belli bir grubun cikarlarini kamuoyuna ‘ortak iyi’ olarak yansitmayi hedeflemek-
tedir. Genel olarak “Toplumda meslek odalarina tiye olan miihendis, mimar, sehir plancisi,
doktor ve benzeri meslek mensuplarinin, odalarin varligindan rahatsiz oldugu algisi yarati-
larak, odalara ‘ceki diizen’ verilmesi projesi’, tiim meslek mensuplarinin istegiymis gibi lanse
edilmek istenmektedir. LDT tarafindan meslek odalari tizerine kaleme alinan yazilarda, meslek
orgutlerinin diizenleyici ve denetleyici rolleri yok sayilmakta, gittikce glivencesiz ve koruma-
siz hale getirilen “meslek piyasasi”’nda tim kamusal nitelikleri yok edilerek 6zel rekabetci
kurumlar olarak yeniden dizayn edilmesi 6nerilmektedir.

Bu dogrultuda LDT'nin, 6zellikle meslek odalarina yonelik calismalarinin ilki “Tlrkiye'de Kamu
Kurumu Niteligindeki Meslek Kuruluslari, Sivil Toplum ve Demokrasi” bashgini tasimaktadir.
Bu calismada, “meslek kuruluslarinin yasal statllerinin, uygulamalarinin ve politikalarinin ne
Ol¢lide cogulcu, demokratik, rekabetci bir sisteme uygun oldudu tarihi bir perspektifle; ana-
yasal demokrasi; 6zgrlikcu sivil toplum ve serbest rekabet esaslarina dayanarak, demokratik
diinyadaki 6rneklerle mukayese ile bes ayri akademik rapor” hazirlanmis ve tek bir yayinda
derlenmistir. Calismanin iceriginde de, meslek odalarinin yapilari, rekabet, liberal demokrasi,
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sivil toplum kavramlari Gizerinden sorgulanmakta, yeni anayasa ¢alismalari Gizerinden “olmasi
gerekenler” tariflenmektedir. Bu ¢alisma; niteligi ve kamuoyuna sunus bicimiyle “meslek oda-
larinin neoliberal déniisiime uyumlu yapilar haline dénistirilmesi projesinin” 6nemli bir
ayagidir.

ikinci olarak gerceklestirilen calisma, “Tirkiye'de Kamu Kurumu Niteligindeki Meslek
Kuruluslar Kamuoyu Arastirmasi” basligini tasimaktadir. Bu saha calismasi ile meslek odalari-
nin mevcut yapisinin bizzat Gyeleri tarafindan sorgulanir hale getirilmesi ve bu yapinin neoli-
beral doniisiime paralel olarak donistirilmesi isteginin bilince tasinmasi amaclanmistir.

Kamuoyu arastirmasinda, tye sayilari milyonlari asan 9 meslek kurulusunun her biri icin
sadece 200-300 kisi arasinda degisen 6rneklem lzerinden dusuk bir temsiliyet baz alinmistir.

Bu meslek kuruluslari;

+ Serbest Muhasebeci ve Mali Miisavirler « Tirk Eczacilar Birligi
Odalari Birligi - Turkiye Barolar Birligi
+ Turkiye Esnaf ve Sanatkarlar - Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi
Konfederasyonu - Turkiye Ziraat Odalar Birligi
+ Turk Tabipler Birligi - Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi olarak
- Tirk Dis Hekimleri Birligi sayllmaktadir.

Ayrica cahismada meslek kuruluslari “diplomaya dayali” ve “sermayeye dayali” olarak iki baslik
altinda isimlendirilmistir. Boylece birbirinden farkli alanlar ifade eden bu iki meslek grubu bir
arada ele alinmistir.

19 Nisan 2012 tarihinde kamuoyuna duyurulan ¢alisma sonucunda, farkl toplumsal siniflari
ifade eden ve dolayisiyla mesleki cikarlari birbiriyle 6rtiismeyen meslek gruplar ayni deger-
lendirme icerisine alinmis, farkli sonuclar tzerinden genelleme yapilarak, 6nceden hazir
oldugu anlasilan zorlama yorumlar ve degerlendirmeler ortaya konmustur. Basin toplanti-
sinda da kamuoyu arastirmasinin, LDT'nin meslek kuruluslari ile ilgili tezlerini dogrulamak
amaciyla yapildigi acikca ifade edilmistir.

istatistiki veriler, ideolojik degerlendirmelerle istenilen sonuclara uydurulmaya calisilmistir.
Yapilan yorumlara gore, meslek odalari korporatist?, yonetim kadrolarinin siyasi gorisleri cer-
cevesinde tek yanli politika gtiden, kendisini sivil toplum zanneden ancak sivil toplum olama-
yan, meslek mensuplarinin zorunlu tyeligini ve kamu kurumu niteligini kullanarak yurattiagu
asgari Ucret uygulamalari, mesleki denetim uygulamalari ile serbest piyasa ekonomisinin isle-
yisine miidahale eden, rekabeti olumsuz etkileyen, hizmette fiyati yiikselten dolayisiyla kamu
zararina yol acan (!) ideolojik kurumlar olarak degerlendirilmektedir. Ancak yapilan arastirma,
arastirmanin yontemi acisindan ¢esitli sorunlar barindirmasina ragmen ortaya atilan yorumla-
rin tam tersi bir duruma isaret etmektedir. Asagida 6rneklerini acacagimiz istatistiki sonuclar,
meslek odalarina karsi yirutilen karalama kampanyalarina ve tim yonlendirmelere ragmen,
her tiir sorunun ¢éziimiinde toplumcu bir durus sergileyen Odalarin tyeleri nezdinde olum-
landigini gostermektedir.

“Turkiye'de Kamu Kurumu Niteligindeki Meslek Kuruluslarinin Yeniden Yapilandiriimasina
iliskin Reform Onerisi” baghigini taslyan son calismada ise tiim calismalarin nihai hedefi olan,
meslek odalarinin yeniden yapilandiriimasina iliskin 6neriler yer almaktadir. Yeniden yapi-
landirmanin temel tasini ise meslek kuruluslarinin statiilerinin belirlendigi Anayasa’nin 135.
maddesinin degistirilmesi olusturmaktadir. Bu talep, meslek odalarini islevsizlestirme politi-
kalarinin devam ettirilmesi yontinde bir istedi de icerisinde barindirmaktadir.

Bu dogrultuda LDT tarafindan yapilan Ug calismada 6ne ¢ikan kavramlar meslek odalari tize-
rinden degerlendirilecektir.

3 Korporatizm, devlet tarafindan taninan veya tescil edilen, lider secimi ile talep ve desteklerin ifadesinde belirli
denetimlere uyma karsiliginda kendi alanlarinin sinirlari icinde tekelci temsil hakki bagislanan, sinirli sayida mer-
kezilesmis, zorunlu Uyelik temeline dayanan, rekabetci olmayan, hiyerarsik ve islevsel agidan farklilagmis kuru-
cu birimlere sahip bir cikar temsili sistemidir. Yiiksel Akkaya, Sendikal Harekette Korporatist Arayislar, http://
www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=75
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Meslek kuruluglari ve “Kamu yarari”

LDT'nin raporlarinda, profesyonel meslek 6rglitlenmeleri, piyasada rekabetin sinirlanmasina
ve ortadan kalkmasina neden olduklarn gerekcesiyle kamu yararindan ¢ok kamu zararina
yol acan kurumlar olarak ifade edilmektedirler. Profesyonel Meslek Orgiitleri ile kast edile-
nin “yuksek nitelik gerektiren, kisisel olarak verilen ve sorumlulugun sadece hizmeti verende
oldugu doktorluk, avukatlik gibi meslek mensuplarinin olusturdugu meslek orgiitlenmeleri”
oldugu belirtilmistir.

Bu yaklasimin ideolojik arka plani, “serbest piyasanin gerektirdigi rekabet ortaminda da
“kamusal faydanin” saglanabilecedi, yani kamu yarari ile rekabetin 6zdeslestirilmesi ve dev-
letin bu ortami hazirlamak i¢in Gretimden denetim mekanizmalarina kadar tim piyasadan
elini etegini cekmesi gerektigi” savidir. “Piyasanin goériinmez eli” # ile her seyin kendiliginden
diizenlenecegi temel sayitlisina (kabulline) dayanan bu anlayis, devletin her tiirlii miidaha-
lesini dislayarak kamusal faydanin degil, kisisel faydanin 6ncelendigi, ancak kim/ne eliyle
diizenleneceginin belirsizligini korudugu piyasanin elinin her seyi diizenlemeye muktedir
goruldigu bir anlayistir. Bu baglamda devletin piyasa lizerindeki diizenleyici roliiniin tasfiyesi
ve tiim alanlarda kiyasiya bir rekabet ortaminin yaratilmasi savunulmaktadir.

Oysa kapitalizmin diinya genelinde yasadigi kriz ve devletlerin emekgi halklarin tepkilerine
ragmen uygulamaya calistiklari “kemer sikma” politikalari, iki seyi gdstermistir; birincisi “dev-
letler” hicbir zaman tamamen piyasadan elini etegini cekmemis ve bunun yerine teknokrat
hikimetler kurulmustur, ikincisi ise serbest piyasanin insafina terk edilen her alan emekgi-
ler icin hak kayiplari ve gelecedimiz icin ekolojik tahribat anlamina gelmektedir. “Piyasanin
goriinmez eli” is cinayetlerini ve kar hirsiyla tahrip edilen dogay diizenleyememektedir. Bu
anlamda serbest piyasa ekonomisi, kamu yararini yani toplumun genel ¢ikarini degil serma-
yenin cikarini yani kisisel cikar dncelemektedir.

Yapilan tespitlerde diger bir dikkat ¢ekici nokta da sudur ki; meslektaslarin ¢ikarlarini koru-
mak ile kamusal fayda bir celiski olarak gorilmektedir. Burada sorulmasi anlamli ve gerekli
olan soru sudur: “Kamu yararina olan nedir? Kamusal hizmetlerin ticarilestirilmesi mi anaya-
sal bir hak olarak devletin uhdesinde birakilmasi mi? Projenin bir¢ok yerinde TTB Uizerinden
verilen ornek, yeni saglik sisteminden “halkin” son derece memnun oldugu, ancak doktorla-
rin memnun olmadigi yonindedir. Halkin memnuniyeti manipuilasyonu bir yana, doktor —
hasta iliskisini musteri dizeyine indirgeyen, en temel hak olan saglik hizmetlerini parasi olana
sunan bir sistemin neresinin “kamu yarari” ilkesiyle bagdastinldigi anlasilamamistir.

Meslek kuruluslarinin Kamu Kurumu niteligi ve “sivil toplum”

LDT tarafindan hazirlanan raporlarda meslek odalarinin “Kamu Kurumu Niteligi” tasimasi
bir sorun olarak goériilmektedir. Tum mesleklerin ve meslek orgitlerinin tek bir adla “Meslek
Kuruluslan” olarak adlandirilmasi bu sorunlu yaklasimin bir yanini olustururken, bir diger
yani ise kamu kurulusu niteliginden “devlete eklemlenmis kurumlar” anlaminin ¢ikarilmasi ve
bunun da nihayetinde “korporatizm”ile tanimlanmasidir.

LDT'nin énemli disinirlerinden Atilla Yayla, korporatizm tanimini séyle yapmaktadir: “is
cevreleri ve sendikalar gibi ana menfaat gruplarinin hiikiimet sistemine entegre edilmesini
savunan doktrin. Korporatizmde, adi gecen ve onlara benzer gruplar bagimsiz sivil toplum
Uniteleri olmaktan ¢ikip devlete eklemlenir. Yari resmi kuruluslar olma 6zelligini kazanir.”

TMMOB ve bagh Odalari “sermayeye dayali meslek kuruluslan” degildir. Devletle bir cikar ilis-
kileri yoktur. Kamusal yetkileri “devlete eklemlenme” gibi bir duruma izin vermeyecek denli

4 Adam Smith tarafindan kavramsallastirilan “piyasanin gériinmez eli” kavrami, piyasanin kendi kendini diizenleyen
bir yapisi oldugu ve devletin midahalesi olmadigi stirece bu yapinin tiim oyuncularin(Uretici ve tiiketiciler) op-
timum doyum diizeylerine ulastigi bir denge noktasinin (bir Gretim-tiiketim miktari ve fiyat cifti) kendi kendine
ulasabilecedi anlaminda kullaniimaktadir.

5 http://liberal.org.tr/upresimler/Turkiyede_Kamu_Kurumu_Niteligindeki_Meslek_Kuruluslari_Sivil_Toplum_ve_
Demokrasi.pdf
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sinirli olan meslek odalarinin hem yapisal durumlari hem de yaklasimlari itibariyle ne denli
“6zerk” olduklar bilinmektedir. Bu baglamda, devletin glidimtiinde veya devlete eklemlenen
yapilar olduklari iddia edilmesi mumkiin degildir.

Bu anlamda, bir noktanin alti israrla cizilmelidir. Son dénemde ¢ikarilan Kanun Hikmiinde
Kararnameler ile TMMOB ve Bagh Odalari, Cevre ve Sehircilik Bakanhgr'na bagh “Mesleki
Hizmetler Genel Mudirligi"nlin bir birimi haline getirilmek istenmektedir. Eger bir
“Korporatizm” tartismasi yapilacaksa, siyasi iktidarin bu yaklasimi tizerinden yapilmalidir.

Korporatizm elestirisini destekleyecek verilere ulasma umuduyla sahaya cikilarak yapilmig
olan “Kamuoyu Arastirmasi”nin verileri de, bu elestirinin yanlishgini ortaya koymaktadir.
Arastirmada sorulan “odanizi topluma mi yoksa devlete mi daha yakin gériiyorsunuz?” soru-
suna % 64,9 oraninda “topluma daha yakin” yaniti alinmistir.®

Odanizi topluma mi yoksa devlete mi daha yakin goriiyorsunuz?’

it ey
Wl

Deviwie difa

Bu yanit, meslek mensuplarinin ¢ikarinin toplumun sorunlarindan ayri gériilmedigi seklinde
degerlendirilmelidir. Bu anlamda bir diger 6rnek olan “sizce bir meslek alanindaki mesleki
standartlari kim belirlemelidir?” sorusuna verilen yanit, iki agcidan 6nem tasimaktadir.

Sizce bir meslek alanindaki mesleki standartlari kim belirlemelidir?®

Dereiwn g
bmurrie
1A

a7

6 Kamuoyu arastirmasi, s.22, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf
7 Kamuoyu arastirmasi, s.22, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf
8 Kamuoyu arastirmasi, s.98 , http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf
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“Meslek odalar” yanitini veren % 38, 6'lik kitle agisindan, meslek odalari meslek mensubunun
aidiyet hissettigi kuruluslardir. Bu oran, “mesledi icra edenlerin kendileri” olarak verilen yanitin
temsil ettigi % 43,2'lik® oranla birlikte okundugunda mesleki standartlarin meslek mensup-
lari tarafindan ve meslek odalari tizerinden belirlenmesinin tercih edildigi ortaya ¢ikmaktadir.
Meslek Odalarinin devletten ziyade topluma daha yakin kuruluslar olarak goérildiigini des-
tekleyen bir diger veri ise mesleki standartlarin belirleniminde devlet ile ilgili kurumlari tercih
edenlerin %14,4'lik bir sinirda kalmasidir.

Arastirmada sivil toplum orgltlerinin devletten bagimsiz kurumlar olmasi gerektiginden
hareketle, meslek kuruluslarinin “kamu kurulusu” niteligi “sivil toplum” anlayisiyla celiskili
gorilmekte ve birer sivil toplum 6rgiti seklinde organize olabilecekleri bir anayasal diizen-
leme 6nerilmektedir.

Yorumlarda dikkat ¢eken bir diger nokta ise, meslek odalarinin sivil toplum 6zelligi gostere-
mediklerinden &tlrli antidemokratik bir yapiya sahip olduklarina vurgu yapilarak “apolitik”
kurumlar olmasi gerektiginin savunulmasidir.’”® TMMOB'a bagh meslek odalarinin mesleki
uygulama alanlari kamunun can givenligiyle dogrudan ilgili oldugundan kamusal nitelige
sahiptir. Bu nedenle mesleki standartlarin belirlenmesi hayati 5neme sahiptir ve bu standart-
lar “herkese gore degismeyen” evrensel, bilimsel ilkeler 1siginda belirlenmelidir. Bu anlamda
genelde meslek kuruluslarinin ve 6zelde TMMOB ve bagh Odalarin goreli 6zerkligi Gyelerce
anlasilmis ancak ne yazik ki liberallerce anlagilamamistir!

Ote yandan net bir tanimi bulunmayan “sivil toplum” kavramindan ne anlasildigi da belirsiz-
ligini korumaktadir. Bu sebeple LDT'nin meslek odalarini hangi agilardan “sivil toplum”un bir
unsuru olarak gérmedigi sorusu 6nem tasimaktadir. Zira, anket sonuglarina gére katilimcila-
rin mensubu olduklart meslek odalarini sivil toplum kurulusu olarak gordiikleri sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Arastirmada “odanizin bir sivil toplum kurulusu oldugunu disiiniyor musunuz?”
sorusuna verilen yanit % 75 oraninda “evet” seklindedir."

Odanizin bir sivil toplum kurulusu oldugunu diisiiniiyor musunuz?'

LEER e o
L ¥

“Siyasi ve tekel yapilar” olarak goriilen meslek kuruluslar

LDT'nin Sivil toplum 6rgiiti talebinin bir diger dayanak noktasi ise bireyin “teskilatlanma
0zgurligi” adina “istedigi meslek orgutini kurmasi” veya “istedigine Giye olabilmesini” sag-
layacak birden fazla “teskilatin” kurulabilecedi 6ngorisudiir. Burada LDT'nin birey algilayisini

9 Kamoyu arastirmasi, 5.98, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf

10 Ancak yorumlari yapanlar tarafindan “apolitik” olmanin anlamsal karsiligi verilmedigi gibi ayni zamanda yapilan
yorumlarin kendisinin de ideolojik oldugu gercegi g6z ardi edilmektedir!!!

11 Kamuoyu arastirmasi, s.20, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf

12 Kamuoyu arastirmasi, s.20, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf
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acmak anlamli olacaktir. LDT bireyi, 6zu itibariyle toplumdan badimsiz, rasyonel diisiinen ve
buna baglh olarak kendisi ve herkes icin secimler yapabilen kisi olarak tanimlamaktadir. Her
ne kadar Turkiye'de 6rglitlenme 6zgurligu denilince akla “meslek kuruluglarinin” gelmesi
sasirtici olsa da, bu yaklagimdaki asil sorun, bireyin esasen bir meslek mensubu oldugunun,
bu bireyin “tercihlerinin” meslekten ve toplumsal baglardan bagimsiz bir sekilde ele alinama-
yacaginin goz ardi edilmesidir. Bu anlayisin arkasinda genel olarak meslek kuruluglarini ve
0zelde TMMOB ve bagli odalarinin“liyelerini” temsil etme yeteneginden yoksun yapilar olarak
goren bir kabul yer almaktadir. Oysa LDT'nin “Kamuoyu Arastirmasi” dahi gdstermektedir ki,
“lyeler”ve meslek kuruluslar arasinda neredeyse organik bir bag mevcuttur. Genelde meslek
kuruluslarinin ve 6zelde TMMOB ve bagli Odalarinin “liyelerinin” 6rguti oldugu bu verilerce
de desteklenmektedir.

Meslek kuruluslari ve “siyasi ve tekel yapilar”

LDT'ye siparis edilmis bir calisma izlenimi veren raporda goze carpan bir diger husus ise,
meslek kuruluslarinin “siyasi” yapilar oldugu ve bazi siyasi yaklasimlarin tekelinde bulun-
dugu tezidir. Bu baglamda, yaptiklari kamuoyu arastirmasinda “odanizin bagh bulundugu
birlik/konfederasyon yoneticilerinin duruslarini siyasi buluyor musunuz?” sorusuna verilen %
52,2'lik “evet” yaniti,'* meslek odalarinin bagh bulunduklan birlikler ve konfederasyonlar tize-
rinden siyaset yaptiklarinin ispati olarak sunulmaktadir.

Odanizin bagl bulundugu birlik/konfederasyon yoneticilerinin duruglarini siyasi
buluyor musunuz?'

Fior tslatrrasyps
ir

Mg 5 g
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Bu noktada LDT'nin neyi tehlikeli buldugunu dogru okumak gerekir. Clinkii meslek mensup-
larinin gikarlari siyasete temel olusturmaktadir, dolayisiyla talepler de siyasi olacaktir. Projenin
bircok yayininda ifade edilen bu sdylemin satir arasinda “sol siyasetin tehlikeli oldugu” disin-
cesi yatmaktadir.

Meslek kuruluglarinin anayasada tanimlanan niteliklerine aykiri davrandigi ve amaglari disinda
faaliyet gosterdiklerinin iddia edildigi arastirmada, bazi meslek kuruluslarinin 1970’lerde “asiri
politize” olduguna atif yapilmakta, acikca TMMOB, TTB gibi meslek odalar hedef gosterilmek-
tedir. 1982 anayasasini kendisine dayanak alan ¢alisma, s6z konusu anayasanin darbe sonra-
sinda hazirlanmig antidemokratik bir metin oldugunu g6z ardi etmektedir.

Ote yandan kamuoyu arastirmasinda, meslek érgiitleri “diplomaya dayal” ve “sermayeye
dayali” meslek gruplari olarak bir arada ele alinmistir. Mesleki ¢ikarlari birbirinden farkli olan

13 Kamuoyu arastirmasi, s. 110, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf
14 Kamuoyu arastirmasi, s. 110, http://www.liberal.org.tr/upresimler/Meslek_Kuruluslari_Arastirma_Raporu.pdf
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cok daha 6nemlisi karsit siniflari ifade eden bu 6rgitlerin hikimet tarafindan uygulanan
politikalardan etkilenme diizeyleri, dolayisiyla tepkileri de farkl olacaktir. Mesleki ¢ikarlarin
ve faaliyetlerin ne oldugu bu agidan yeniden sorgulanmalidir.

“Diplomaya dayali” meslek orgitlerinin, tye yapilari itibariyle homojen bir yapiya sahip olma-
salar dahi, temsil ettikleri meslek mensuplari ve kamunun uygulanan politikalardan etkilenisi
dogrultusunda muhalif bir durus sergilemelerinin “siyasi” bulunmasi manidardir. Sermaye
orgutlenmeleri gibi “siyasi” olmanin avantajli olacagi bir duruma haiz olmayan TMMOB ve
bagl Odalarina sikca yoneltilen bu suglamanin bdylesine “ideolojik” ve siyasi bir ¢alisma
yapan bir toplulugun Gyelerinden gelmis olmasi konunun agiklik kazanmasi icin yeterlidir. Bu
anlamda meslek kuruluslarina yonelik bir kamuoyu arastirmasi yapip verileri bilim ve akildisi
bir sekilde yorumlayarak kendine yontan bir yaklasim kadar “siyasi olmamiz” miimkiin degil-
dir.

Meslek kuruluslari ve “Rekabet”

Arastirmada ortaya atilan “seffaflik” ve “denetim” gibi kavramlar rekabetin olumsuz etkile-
necedi duslinulen noktalarda kullanilmis kavramlardir. Ticarilestirme ve piyasalastirma poli-
tikalarinin yariatilmesi icin kullanilan bu kavramlar, meslek odalariyla ilgili nasil bir yapinin
ongorilduguni agik etmektedir. Meslek odalarinin meslektasinin ekonomik ve 6zlik hak-
laryla ilgili sorunlarindan ¢ok bagh bulunduklari meslek alanlarinin, yani is piyasasinda
mesleklerinin rekabet edebilirlige uygun ortam saglamasi gerektigine dair gondermeler
yapilmaktadir.

Ornegin insaat Mihendisleri Odasi, insaat miihendisi meslektaslarinin hak ve cikarlarini
go6zetmek yerine insaat sektoriniin rekabet edebilirligini diistinmelidir. Oysa daha 6nce de
deginildigi gibi sermayeye dayali odalarin “mesleki ¢ikar” anlayisi ile diplomaya dayali oda-
larin “mesleki cikar” anlayislari birbirinden tamamen farkhdir. Sinifsal olarak bir grup daha
fazla karn ve biylimeyi esas alirken, digeri meslektaslarinin ekonomik ve 6zliik haklarinin iyi-
lestirilmesini ve kamu yarari dogrultusunda meslegin geleceginin glivence altina alinmasini
tahayyul etmektedir. Bu anlamda séz konusu kavramlara yapilan géndermeler, asil niyetle
baglantili olarak okunmalidir.

Meslek kuruluslari ve “Anayasa Reformu Onerisi”

LDT tarafindan yapilan calismalarin sonucunda Kamu Kurumu Niteligindeki Meslek
Kuruluslarinin yasal stattleri, uygulamalari ve politikalari konusundaki hiikimleri iceren ana-
yasanin 135. maddesinde degisiklik talebinde bulunulmustur.

LDT'ye gore Turkiye'de neoliberal politikalarin uygulanmasina gerek Adalet ve Kalkinma Partisi
Hikimeti gerekse de bizatihi topluluk tarafindan buytik bir engel olarak gériilen ve “hiikiime-
tin islerine karisan” kurumlar olarak tarif edilen meslek odalari, 6zgirlikgu sivil toplum ve ser-
best rekabet esaslarina dayanarak yeniden yapilandiriimali, engel olma hali etkisizlestirilerek
“destek olan”yeni kurumlar bicimine donusturilmelidir.

Bu dogrultuda LDT kendine yiikledigi rol ile meslek odalari icin su diizenlemeleri talep etmek-
tedir;

+ Aynimeslek grubu icin bir degil, rekabetci yapida birden fazla Oda; yani kurulus bakimin-
dan “serbestlik”

+ Zorunlu degil goniilli tyelik; yani Gyelik ve finansman bakimindan “gonallaluk”

« Kamu degil 6zel hukuka tabilik; yani teskilatlanma ve hukuki statli bakimindan “serbest-
lik”

- ideolojik degil; yani “apolitik”

LDT'ye gore, ancak boylesi bir meslek odasi kendisini serbest piyasaya adar, sadece bagl
oldugu sektoriin gelismesini disindr, “bu gelisimin bedelini ¢alisanlarin 6demesi gerek-
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tigi dustincesi Uzerinden patron ve isciler ayrilsin, tim toplum saflasgsin, sermaye kazansin,
Turkiye mutlu olsun” anlayisini savunur.

Sonsoz yerine

Turkiye'de liberal muhafazakarlik ya da muhafazakar liberallik olarak gelisen hakim ideolo-
jik hegemonya, liberalizmin ‘bireyciligi’ ile muhafazakarhigin ‘mutlakcihiginin’ mayaladigi oto-
riter bir rejimi bicimlendirmektedir. Toplumda ‘ortak iyi’ olarak kabul ettirilmeye calisilan bu
distince, toplumu yaratilan ‘ortak iyi’ dogrultusunda savunanlar, riza gosterenler ve goster-
meyenler olarak ayirmaktadir. Siddetin ¢esitli bicimlerini de arkasina alan bu otoriter diisiince,
emege, emekgiye ve onlarin 6rgiitleri olan sendikalar ve meslek odalarina gerek yasal alanda
gerekse de baski ve tutuklamalar araciligiyla saldirmaktadir.

Bu baglamda neoliberal politikalarin uygulanmasi agisindan mevcut iktidar tarafindan da
blylk bir engel olarak gorilen ve “hikimetin islerine karisan” kurumlar olarak tarif edilen
meslek odalarinin, serbest rekabet esaslarina dayanarak yeniden yapilandiriimasi, “engel
olan” yerine “destek veren” kurumlar haline donustirilmesi hedefini icermektedir. Toplum
tarafindan kabul gérmeyen hicbir donistirmenin kalici olamayacaginin farkinda olan
karar vericiler, kimi zaman yandas medya araciligiyla kimi zaman ise sosyal projelerle doni-
sumuin ideolojik zeminini yaratmaya calismaktadir. Bu anlamda Uluslararasi Sivil Toplumu
Destekleme ve Gelistirme Dernegi’'nin destediyle hayata gegirilen LDT’'nin meslek Odalari ile
ilgili calismasi da s6z konusu ¢abanin giizide 6rneklerinden birini olusturmaktadir.

Projenin Ugayagina karsilik gelen her {¢ calisma da, ait olunan ideolojinin 6n kabulleri
dogrultusunda hazirlanmistir. Her ideolojinin kendine 6zgli kavramsallastirmalari oldugu
distnuldugiinde, Liberal muhafazakarligin da “diisiinsel” yerine “fikri", “6rgtitlenme” yerine
“teskilatlanma” gibi kavramlari neden tercih ettigi aciklik kazanmaktadir.

Yine proje bilinyesindeki her lic calisma da ideolojik manipilasyonun varabilecegi boyut-
lari gozler 6niine sermektedir. Sosyal bilimlerde goriis aykiriliklar s6z konusu olabilir ve bu
anlamda sosyal bilimlerden, fen bilimlerindeki nesnellik beklentisini karsilamalarini bek-
lemek yersizdir. Ancak projenin kamuoyu arastirmasi kismini olusturan saha calismasinda
elde edilen verileri yorumlamada gorilen yanlilik, sosyal bilimler acisindan dahi trajikomik
bir noktaya varmaktadir. Verileri carpitmada hicbir beis goriilmemistir. E§er veri elde edilmek
istenen sonucu vermiyorsa, yorumlama asamasinda hakim deger degil ikincil deger devreye
sokulmaktadir.

Yukarida rapor icerisinden verilen 6rneklerde de agik¢a goriildigi Gzere sonuglar yapilan
yorumlardan baska bir duruma isaret etmektedir. Oyle ki LDT, kendi ulastigi istatistiki verileri
bile hice sayip, zorlama yorumlarla kendi amaclarina uygun bir sonug ortaya koymustur. Bu
anlamda s6z konusu calisma bir saha arastirmasinin nesnellikten ne denli uzaklasabileceginin
ogrenilebilmesi agisindan akademik calismalarda kullanilabilir.

LDT'nin s6z konusu projesinin meslek odalarina yonelik butiinliklG bir dondstiirme plani-
nin hayata gegirilmesini kolaylastirmak icin kamuoyunu yonlendirme amaciyla hazirlandig
son derece agiktir. Diger yandan bazi medya kuruluslarinin yapilan sézde akademik ¢alismayi
dayanak alarak haberler yapmasi, bir kumpas kurulmakta oldugunu gozler 6niine sermekte-
dir.

Bu anlamda Kanun Hilkmiinde Kararnamelerle baslayan, yasa ve yonetmelik degisiklikleriyle
surdirilmekte olan sistematik yok etme ¢abasinin bir ayagini da LDT Ustlenmistir.

Toplulugun ortaya koydugu veriler, calismalar ve bu ¢alismalardan ¢ikan séylemler Tirkiye'nin
yasamakta oldugu siyasal ve ekonomik degisimden bagimsiz diistiniilemez. “Degisimin”, top-
lumsal yarari ve meslektaslarinin hak ve ¢ikarlarini savunan kurumlara yonelmesi tesadufi
olmadigi gibi sasirtici da degildir. Bu sebeple biz meslek insanlari, bir yandan meslegimizin ve
meslektaslarimizin hak ve cikarlarini savunurken, diger yandan toplumdan yana durmaya ve
dogrulari séylemeye devam edecegiz.
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Riskli bina tespit calismalariyla ilgili
yanlis bilgilendirmeye iMO’dan tepki

Mart 2013

Odamiz, Prof. Dr. Ovgiin Ahmet Ercan ve Prof. Dr. Ali Osman Oncel'in riskli bina tespit yontemi
hakkinda bazi televizyon kanallarinda yer alan aciklamalarinin bilimsel olmadigini ve kamuo-
yunun yanhs yonlendirildigini belirterek, basta tiniversiteler olmak tzere tiim ilgili kurum ve
kuruluslar bu konuda duyarli olmaya cagirdi.

Bu kapsamda, habere konu edilen yontemin bilimsel olmadigi ve riskli bina tespit yontemi-
nin nasil olmasi gerektigine dair goruslerini bir yazi ile ilgili kurumlara ileten Odamiz, Ahmet
Ercan ve Ali Osman Oncel hakkinda gerekli islemlerin yapilmasini talep etti.

Odamiz, vatandaslarin bu tir haberlerle yanlis yonlendirildigini belirterek, Ahmet Ercan ve
Ali Osman Oncel'in kanun, yénetmelik ve bilimsel esaslara aykiri aciklamalarda bulunduguna
dikkat cekti.

Riskli yapi tespitinde” li¢ saatlik jeofizik egitimi yeter” (!)

18 Subat 2013 tarihinde TRT1 ve Kanal 24 televizyonlarinda yayimlanan ve “Sultanbeyli
Belediyesi bir ilke imza atti’, riskli bina tespitinde “betondan 6rnek alma yontemi artik gec-
miste kaldi” gibi spotlarla verilen haber, istanbul Universitesi 6gretim gérevlilerinden Jeofizik
Mihendisi Ahmet Ercan ile Ali Osman Oncel'in spotlari destekleyici gérisleri tizerinde kurgu-
lanmisti.

Ercan ve Oncel, binalarda deprem riskinin belirlenmesi amaciyla yeni bir sistem gelistirildi-
gini, artik binadan parca alinmasina gerek kalmadigini, insan hastaliklarinin tespit edilme-
sinde kullanilan réntgen, MR, elektro gibi yontemlerin betonun nitelikli olup olmadiginin
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tespitinde de kullanilabilecegini belirterek, bu yontemle betonun icinde kag tane donatinin
bulundugunun, beton kalitesinin BS20, BS35 veya BS40 standartlarini taslyip tasimadiginin
goriilebilecegini ifade etmisler ve bu yontemin kentsel doniisiim projelerinde, riskli binalarin
tespitinde rahatlikla kullanilabilecegini, cekilen rontgenin ise meslekle ilgisi olmayan siradan
vatandaslarin bile ti¢ saatlik jeofizik egitiminden sonra yorumlayabilecegini kaydetmislerdi.

“Bu yontem 30 yildir kullanihiyor”

Odamiz tarafindan Sultangazi Belediyesi, istanbul Universitesi, Cevre ve Sehircilik Bakanhg
Altyapi ve Kentsel Déniisim Hizmetleri Genel Mudiirliigu, icisleri Baskanligi Mahalli idareler
Genel Muduirligld, TMMOB ve Jeofizik Mihendisleri Odasi'na génderilen yazida, riskli bina
tespit calismalari hakkinda bilimsel dogrular paylasildi ve yanlis goriislere vurgu yapildi.

Yazida, habere konu edilen yontemin 30 yili agkin bir siiredir insaat sektoriinde kullanildigi
hatirlatilarak, riskli bina tespitinin 2007 Deprem Yénetmeligi'nin 7. B6limi uyarinca yapildi-
gina dikkat cekilerek, “S6z konusu cihazlar, Yonetmelik cercevesinde, yapilarin depreme daya-
nikhilidginin tespit edilmesinde, réleve calismalarinda yapi bilgi diizeylerine bagh olarak gerek
tastyici elemanlarda karot numunelerinin alinacagi uygun yerin (donatilara hasar vermeden)
tespiti ve gerekse betonarme tasiyici elaman igerisindeki donatilarin sayi ve konumlari ile
ilgili bilgilerin elde edilmesinde Universiteler ve insaat firmalari tarafindan kullaniimaktadir.
Bu verilerden, depreme dayaniklilik degerlendirmesinin Deprem Yonetmeligi'nde belirtilen
‘binalardan bilgi toplanmasi’ asamasinda yararlanilmakta, ayrica ust yapi analizleri gibi ek
calismalar yapilmaktadir” denildi.

Yazida ayrica riskli yapi tespitinin “6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dondstiiriimesi
Hakkinda Kanun”uyarinca“Deprem Bélgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik” cer-
cevesinde yaptirilmasi gerektigi hatirlatildi. Yonetmeligin 7. Bolimiinde yer alan “Binalardan
bilgi toplanmasi kapsaminda tanimlanan inceleme, veri toplama, derleme, degerlendirme,
malzeme 6rnedi alma ve deney yapma islemlerinin ingsaat Miihendislerinin sorumlulugu
altinda yapilacagi” hikmuine dikkat cekildi.

Yazilar, 6 Mart 2013 tarihinde ilgili kurumlara gonderildi.
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Yapi denetimi ve yapi denetim tartismalari ile ilgili
degerlendirme

Yapi denetimi siireci: Yapi Polisi'nden
yapi denetiminin kamusal 6zelliginin
tasfiyesine

Nisan 2013
Yapi denetimin teorik cercevesi

Yapi denetiminin teorik ¢ercevesini cizmek, kavramin yalin halinin tanimini yapmaktan geg-
mektedir. Clinkli tanim, yapi denetimin muhtevasina ve isleyisine iliskin kabulleri gérinir
kilacak, sistemin olmazsa olmazlarini agiga ¢ikartacaktir.

Yapi denetimi, yapi Uretim suirecinin butiniind ifade etmektedir; baslayip biten, belirli bir anla
ve isle sinirl olmayan, yer se¢imi, planlama, tasarim (proje) ve yapim (insa) gibi yapi tretimi-
nin biitiin unsurlarini ve biitiin asamalarini kapsayan muhtevaya sahiptir. isin sahibinin kamu
ve/veya Ozel sektdr olmasi nemini ve gerekliligini etkilememektedir. Yapi denetimi muteah-
hitten (yuklenici) bagimsiz olmak zorundadir. Bu zorunluluk, yapi denetiminin kamusal bir
“hizmet” olmasina dair gereklilige isaret etmektedir.

“Kuvvetler ayrihigi”

Bugiin mevcut durum ne yazik ki bu zorunlulugunun gereklerinden hayli uzaktir. Mal sahibi
ve/veya miiteahhit ile yapi denetim kurulusu arasindaki iliski sorunludur; yapi denetim kuru-
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lusu, mUteahhit veya mal sahibi ya da her ikisi tarafindan mistereken belirlenmekte ve belirli
bir tcret karsiliginda denetim yapmaktadir. Bir baska deyisle, yapi denetim kurulusu Ucret
aldigi isvereni denetlemektedir. “Yap-sat” tlirl yapi Uretim sisteminde, muteahhit ile mal
sahibi aynilasmakta, dolayisi ile yapi denetim kurulusu her durumda da muteahhide hizmet
verir durumda kalmaktadir. Yapi Uretimini denetlemekle gorevli kurulusun, hizmet bedelini
yap! miteahhidinden almasi, bu hizmetin verilmesinin maddi temellerini ortadan kaldirmak-
tadir.

Mevcut sistemin en dikkat ceken sorunlu konusu, TOKI, KIPTAS gibi kuruluslarin denetim
sisteminin disinda tutulmasidir. Kamu kurumlarinin, tretim siirecindeki denetim isini kendi
organizasyonlari, olanaklari, kadrolariyla yapiyor olmasi anlasilir bulunurken, kamu olanak-
larlyla devasa sirketler haline gelen ve biiyik 6l¢ekli is yapan/yaptiran, ylz binlerce konut
tireten TOKI ve KIPTAS gibi sirketlerin sisteminin disinda tutulmasi kabul edilebilir degildir.

imar ve yapilagma sisteminin tamamlayicisi

Ulkemizin asli sorunlari arasinda kéyden kente gé¢, kacak ve sagliksiz yapilasma, secim
doénemlerinde cikartilan imar aflari ve carpik kentlesmenin dogurdugu sonuglar yer almak-
tadir. Kentlerimiz rahat ve kolay yasanilir yerler olmaktan ¢ok uzaktir ve deprem gibi dogal
afetler karsisinda insanimiz korunaksizdir.

Yapi denetimi, yapi Uretim sirecinin basat sorunu olarak tilke glindeminde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Yapi denetimi, yapi Gretim stirecinin bitiin asamalarini kapsadigi ve niteliklerini
artirdigi oranda anlamhdir. Yapi denetimi ne salt glivenli yapi tretimidir ne de dogal afetlerle
sinirhdir. Yapi denetim siireci; yer se¢imi, kent planlamasi, zemin etiid, projelendirme, yapim
kosullari, cevre giivenligi, estetik, saghk kosullari, ekonomi ve garanti siirelerini icermelidir.

Yapi denetimi tek basina bir anlam ifade etmemekte, bitiinciil ve kokli degisikliklere gidilme-
sini zorunlu kilmaktadir. Clink{i yapi denetimi ancak imar ve yapilasma sisteminin bir unsuru
olarak kabul edilir ve uygulanirsa islevsel olacaktir.

Yapi tretim siirecinin ¢ temel ayagi bulunmaktadir: Tasarim, uygulama ve denetim. Bu temel
ozellikler arasinda uyumlu ve tamamlayici bir iliskinin tanzim edilmesi ne kadar 6nemliyse,
bltunlikli bir mevzuat ve eksiksiz bir yapi denetimi de ayni oranda 6neme sahiptir. Stirecin
bu (¢ temel ayaginin farkl aktorler tarafindan yurdtilmesi ise stirecin degismez ilkesel 6zeligi
olarak kabul edilmektedir.

Yapi Uretim siirecinde sadece uretim asamalarinin degil, tGretim bilesenlerinin de uyumu (isin
sahibi, yuklenicisi, ilgili kamu kurulusu, yapi denetim firmalari, miihendis ve mimarlar), sag-
lanmalidir ki, bu, ayni zamanda, yetki, gorev ve sorumluluklarin yasalarla belirlenmesini ve
glivence altina alinmasini gerektirir.

Yapi denetimi glivenli, saglikl, yasanabilir yapi tretimin olmazsa olmazidir. Yapi denetimi-
nin sahip oldugu 6nem, lilkemiz topraklarinin degisik diizeylerde depremselligi ile gériinir
olmaktadir ki, tarihte yasanan depremlerde denetim eksikliginin dogurdugu sonuclar kamu-
oyunun malumudur.

Yapi denetimi bugtiinle olmaktan daha ¢ok gelecekle ilgilidir. Dolayisiyla yapi denetimi lize-
rinde yapilan ¢alismalara, cikartilan yasalara, degistirilen mevzuata gelecedin penceresinden
bakmak gerekmektedir; gelecek tasavvurunuzun genel cercevesi, felsefesi ve ekonomi-poli-
tigi buglinki kararlarin da belirleyicisi olmaktadir.

Yapi denetimi sadece yasal diizenleme sorunu degildir. Elbette ki, yasal diizenlemeler zorun-
ludur ancak uygulayicilarin bu konudaki kararliligi, baska bir ifadeyle siyasi erkin tercihi,
sonucu degistirecek Gnemdedir.

Kabul edilmelidir ki, hazirlanan yasalar, yonetmelikler, mevzuatta éngorilen degisiklikler,
yap! Uretim sureci aktorlerinin konuyla ilgili goris ve yaklasimlari yapi glivenligini saglama,
islevsel ve etkili bir yapi denetimi gerceklestirme amaclidir.

Amac hasil olmus mudur? Mevzuat calismalari yapilarin deprem, yangin vb. afetler karsisin-
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daki direncini saglamis midir? Getirilen kurallar, uygulanan cezalar glivenli yapilari ortaya
¢ikarmis midir? Degismeyen soru budur.

Anadolu topraklarindaki ilk yerlesmelerden giinimiize, kayitli ilk deprem olan 526 yilindaki
Antakya depreminden 2011'deki Van depremine; goriinen o ki amaca ulasilamamis, Anadolu
cografyasi her depremde bliyiik felaketle karsi karsiya kalmis, yikilan binlerce bina on binlerce
insanin hayatina mal olmustur.

Yapi denetimi baglaminda “su¢ ve ceza”

Yap! Uretimi ve yapi denetimi kavrami, tarihsel bir yolculuga ¢ikilmasini gerektirecek oranda
eskidir. ilkel aletlerle insa edilen ve asgari diizeyde barinma ihtiyacini karsilayacak yapilar-
dan gelismis teknolojinin kullanildigi glinimiz yapilarina kadar hemen her tretimde yapinin
niteligi, gtivenirliligi ve uygulanabilirligi 5nem arz etmistir. Hayatta kalmakla sinirli barinaklar-
dan, uzun ve genis aciklkli kopriilere gecis surecinde, yapi denetiminin 6nemi, azalmak bir
yana, Uretimin en 6nemli unsuru haline gelmistir.

Proje tasarimi, projeyle uygulamanin uyumu, kullanilan malzemenin niteligi, yapinin doga
olaylari karsisinda verecegi tepki, bir bitln olarak liretim siirecinin denetimi, denetim siste-
minin 6zelligi ve uygulanabilirligi gibi konular her daim siireg bilesenlerinin ve kamu idaresi-
nin glindeminde yer almistir.

Yap!i guivenligi, yapi tretim strecinin sorunlu konularindan biri olarak gortlmis ve ilk yapila-
rin ortaya ¢iktigi glinden bu gline denetim saglanmasi dogrultusunda arayis ve ¢c6zim 6neri-
leri gelistirilmeye calisiimistir. Denetim sistemine dair tartismalarin bir tarafinda, sorumluluk
ve cezai yaptirimlar konusu da yer almis, kadim caglarda bile insaat sorumluludu ile cezai
mieyyideler arasinda kurulan iliski, “su¢ ve ceza” uyumundan ziyade, glivenli yapi tretiminin
saglanmasi baglaminda tarif edilmistir.

Babil'den Anadolu’ya degismeyen ger¢ek: Deprem

MO 1760 yilinda yazilan ve bilinen en eski kanun olan Hammurabi
Kanunlari’nda yapi glivenligi, sorumluluk ve cezai sonuglar
dizenlenmis, cagdas hukuk anlayisinda yeri olmayan mueyyide-
ler Hammurabi Kanunu’nun hiikiimleri arasinda yer almistir.

saglam bir sekilde yapmaz da evin yikilmasi sonucunda ev sahibi
Olurse, insaati yapan, bina yikildiginda ev sahibinin oglu 6lirse,
insaati yapanin da oglu éldirilecek, bina yikildiginda ev sahibi-
nin kolesi 6lurse, insaatci da ayni dederde bir kéleyi bina sahibine
verecek, saglam yapmadidi bir binanin ¢c6kmesi sonucunda, ev
sahibinin mallari zarar gorirse, insaat¢i binayl yeniden yapacak
ve ev sahibinin tim zararini karsilayacak, bir binanin insaat kural-
larina uyulmadan yapilan bir duvan yikilirsa, insaat¢i tim masraf-
lar kendisine ait olmak lizere o duvari saglamlastiracaktir. Cezalar
ilkel, intikamci bir anlayisla belirlenmis olsa da, zamanin kanun
yapicilarinin yapi givenligi konusunu sorun olarak gordigd,
glinin hukuk anlayisi baglaminda adalet saglanmaya calisildidi
aciktir.

Hem guvenli yapi tiretimi hem de “su¢ ve ceza”iliskisi glinimuzde
hala tartisiilmaktadir. 1999 Marmara depremlerinde yikilan bina-
larla ilgili baslayan yargilamalar bunun en somut 6rnegini olus-
turmaktadir. 1999 depremlerinde yulzlerce bina yikilmis, binlerce
insan hayatini kaybetmis, birkag muteahhit “glinah kecisi” ilan
edilerek, kamu idaresinin sorumlulugu 6rtbas edilmis, sistem sor-
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gulamasi yapilamamig, yargilanan muteahbhitlerin aldigi cezalar, 6zellikle yakinlarini kaybe-
den aileleri ikna edememis, acikgasi dlenler 6ldiguyle kalmistir. Ekim 2011'de meydana gelen
Van depreminde de sonug degismemis, yargilamalar gostermelik olmaktan 6teye gegmemis,
ornegin, 20 yurttasin 6limlne neden olan Sefa Apartmani sahibinin ilk durusmada serbest
birakilmasi, aralarinda iki gazetecinin de bulundugu 24 kisinin 6liimiine neden olan Bayram
Oteli sahibinin yargilandigi davada gorevsizlik karari verilmesi yontindeki yargi kararlarina
depremde yakinlarini kaybeden aileler tepki g&stermistir.

Kadim caglardaki “kisasa kisas” yaklasimiyla Vanl deprem magddurlarinin gosterdigi demok-
ratik tepki arasindaki bag, guivenli yapi Uretiminin ve yapi denetiminin her daim sorunlu
olduguna isaret etmekte, liretim standardina ve sorumluluga dair hassasiyetin korundugunu
gOstermekte, ister ilkel isterse guincel olsun yaptirimlarin, givenli yapi tretimini saglamadi-
gini agiga cikartmaktadir. O halde yapi Gretim siirecinin bir bagka turli diizenlenmesi gerek-
mektedir.

“Kugiik kiyamet”ten “biiyiik trajedi”ye

1509 istanbul depremi kayitlara “kiictik kiyamet” olarak gecmisti. Uluslararasi bilim cevreleri,
olasi bir istanbul depreminin, tilkemiz icin “biiyiik trajedi” olacagini ifade ediyor.

“Kicgik kiyamet“ten “bliylk trajedi”ye yol alan Anadolu cografyasinda acaba giivenli yapi
Uretiminin asli unsuru olan yapi denetimi yeterince &nemseniyor mu? Bu, diiniin sorusuydu,
bugiin de soruluyor; korkulur ki yarin da sorulacak.

Aslinda bu soruyu yaratan ve beraberinde yanitini da barindiran Anadolu cografyasinin
deprem tarihidir.

Mayis 526 Antakya depreminden 2011 Van depremine, Anadolu cografyasi defalarca dep-
reme maruz kalmis; 1903 yilindan giiniimiize 26 bulyluk deprem meydana gelmis ve yaklasik
100 bin insan hayatini kaybetmistir.

Kayitlarda; 1268 Adana, Eyliil 1509 istanbul, Ocak 1544 Dogu Anadolu, Mayis 1556 Marmara,
Haziran 1583 Dogu Anadolu, Nisan 1646 Van Gélii, 1653 izmir, Agustos 1668 Kuzey Anadolu
Fay Hatti, Temmuz 1668 izmir, Mayis 1717 Kayseri, Mayis 1719 Marmara, Eylil 1754 izmit,
Mayis 1766 istanbul, Temmuz 1778 izmir, 1855 Bursa, 1859 Erzurum, 1894 istanbul, 1898
Balikesir, 1903 Malazgirt, 1903 Mus, 1912 Tekirdag, Ekim 1914 Burdur, Eylil 1924 Erzurum,
Agustos 1925 Dinar, Ekim 1926 Kars, Mart 1928 izmir, Mayis 1929 Sivas, Mayis 1930 Tiirkiye-
iran sinir bolgesi, Temmuz 1933 Civril, Ocak 1935 Erdek, Nisan 1938 Kirsehir, Eylil 1939 Dikili,
Kasim 1939 Tercan, Aralik 1939 Erzincan, Nisan 1940 Yozgat-Kayseri, Mayis 1941 Mugla, Eylul
1941 Ercis, Kasim 1941 Erzincan, Kasim 1942 Bigadig, Kasim 1942 Osmancik, Aralik 1942 Erbaa,
Haziran 1943 Hendek, Kasim 1943 Ladik, Subat 1944 Gerede, Haziran 1944 Gediz, Ekim 1944
Ayvalik, Mart 1945 Ceyhan, Subat 1946 llgin, Mayis 1946 Varto, Temmuz 1949 Karaburun,
Agustos 1949 Karliova, Nisan 1951 iskenderun, Agustos 1951 Kursunlu, Ocak 1952 Hasankale,
Ekim 1952 Ceyhan, Mart 1953 Yenice, Eylil 1953 Kursunlu, Temmuz 1955 Soke, Subat 1956
Eskisehir, Nisan 1957 Fethiye, Mayis 1957 Abant, Nisan 1959 Kbycegdiz, Mayis 1961 Fethiye,
Eylil 1963 Cinarcik, Ocak 1964 Tefenni, Haziran 1964 Malatya, Ekim 1964 Manyas, Haziran
1965 Denizli, Mart 1966 Varto, Agustos 1966 Varto, Temmuz 1967 Mudurnu, Temmuz 1967
Pultimdr, Eyltl 1968 Bartin, Mart 1969 Demirci, Nisan 1969 Karaburun, Mart 1970 Alasehir,
Mart 1970 Gediz, Nisan 1970 Demirci, Mayis 1971 Burdur, Mayis 1971 Bingdl, Eylil 1975 Lice,
Kasim 1976 Muradiye, Temmuz 1983 Biga, Ekim 1983 Erzurum, Eyliil 1984 Balkaya, Mayis 1986
Dogansehir, Aralik 1988 Kars, Mart 1992 Erzincan, Ekim 1995 Dinar, Haziran 1998 Ceyhan,
Agustos 1999 Marmara, Kasim 1999 Diizce, Aralik 2000 Sultandadi, Haziran 2001 Osmaniye,
Subat 2002 Sultandagi, Mayis 2003 Bingdl, Mart 2004 Askale, Temmuz 2004 Dogubayazit,
Mart 2010 Karakogan, Mayis 2011 Simav, Ekim 2011 Van, Kasim 2011 Edremit depremleri yer
almaktadir.

Belli bir blyuklige ve sonuclar itibariyle yikici etkiye sahip, can ve mal kaybina yol acan
depremler, Anadolu topraklarinin tasidigi riski resmetmektedir. Ulkemizin deprem gercegini
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gorunir kilan degisik veriler donem dénem kamuoyu ile paylasiimistir. Degisik gostergeler ve
zaman dilimleri baz alinsa da, her veri, lilkemizin deprem gercedine isaret etmektedir.

Basbakanlik Afet ve Acil Durum Baskanhgi'nin 1-7 Mart 2013 Deprem Haftasi nedeniyle yap-
tig1 aciklamada bu gercek, baska verilerle desteklenmistir. Bagkanlik, tilkemizin, diinyanin
onemli deprem bolgeleri arasinda yer aldigini belirterek, topraklarimizin yiizde 66’sinin 1. ve
2. derecede deprem bolgesinde bulundugunu, niifusu bir milyonun tizerindeki 11 biiytik ken-
timizin, lke nifusunun ylizde 70'inin ve blyik sanayi tesislerinin ylizde 75'inin deprem teh-
likesi altinda oldugunu kaydetmistir. Baskanlik agiklamasina gore, 1950'lerden gliniimuize 32
bin insanimiz deprem nedeniyle hayatini kaybetmistir. Ayni zaman diliminde dogal afetlerin
neden oldugu ekonomik kayiplarin GSMH icindeki orani ylizde 3'tir.

Bir doga olayi olan depremin 6niine gecebilmek elbette miimkiin degildir. Asil sorun, doga
olaylarinin dogal afet gibi yasanmasinin 6nlenebilmesidir ki, bu, bir baska gercege; deprem
tehlikesine gore yapi Gretmenin mimkin oldugu noktasina ulasilmasini saglayacaktir.

insaat mithendisligi, her zeminde, her sart altinda giivenli, saglkli, yasanabilir yapi tGretimi-
nin gerceklesebileceginin miimkiin oldugunu kanitlayan ve uygulamasini gerceklestiren bir
bilim dalidir. insaat Miihendisleri Odasi kuruldugu giinden bu yana, bilimsel-mesleki bilgi ve
gerekliliklerin sinirini asarak, tartismayi yapi denetim sistemi tizerinde yogunlastirmis, yapi
denetiminin mevcut yapi stokunun iyilestirilmesinden ziyade, gelecegi kazanacak 6nemde
olduguna dikkat cekmistir.

Yapi denetimi: Bitmeyen arayis

Yap! Uretim suirecinin bir ayagini yapi denetimi olusturmaktadir. Hammurabi Kanunlari 6rne-
ginde goruldigu Gzere, hemen her donemde yapi denetimi uygulanmaya calisiimis, bunu
saglamak amaciyla kanunlar cikartilmis; bu konudaki arayis hi¢ bitmemistir.

Ornegin; 1509 istanbul depreminden sonra, depremin yol actigi zararlari hafifletmek ama-
ayla insaatlarda tag kullaniimasinin yasaklandigi, ahsap yapilarin tercih edildigi, ancak ahsap
yapilarin yangin riski tasidiginin gériilmesi izerine de bu kez yangin dnlemlerinin gelistiril-
digi, bu cercevede bir dizi karar alindidi tarihe not olarak diistilmelidir.

Yavuz Sultan Selim déneminde c¢ikartilan Belediye Kanunlar’'nda yapilarin saglam olmasi-
nin ve yangina karsi tedbir alinmasinin saglanmasi amaciyla, marangozlarin, ¢omlekgilerin,
canakgilarin gozlenmesi, takip edilmesi, usta ve marangozlarin ihmali gorulirse cezalandi-
rilmasi, kiremitlerin ¢ig pisirilmemesi, kerpiclerin sik ve kalin islenmesi hilkme baglanmistir.

1826 yilinda yayinlanan Nizamname'de istanbul'da insa edilecek olan binalarin deprem ve
yangina karsi dayanikl olmasi ve ahsap binalarin azaltilmasi icin tedbirlere yer verilmis, bina-
larin tastan yapilmasi gerektigi ancak en fazla iki kath yapilmasi karar altin alinmistir.

Osmanl tarafindan bina yapimina iliskin gelistirilen 6nlemler, hazirlanan mevzuat bunlarla
sinirh kalmamis, hatta yapi islerini diizenlemekle sorumlu tutulan kurumlar olusturulmustur.
Il. Mahmut déneminde 1831 yilinda kurulan Ebniye-i Hassa Mudurligi (Padisahliga bagl
yapilar) bu kurumlarin ilk 6rnegi sayilabilir. Midurlik, ilk baslarda sadece yapilasma ve ingaat
faaliyetlerinin kontroll gorevini Gistlenmis, sonrasinda Osmanli'nin imar ve bayindirlik islerini
yurutmusta.

1839 yilinda yayimlanan “ilmiihaber” bu arayislarin bir Griinii kabul edilmelidir. iim{ihaber,
kagir bina yapimini tesvik ediyor, ahsap binalarin daha ¢ok kent disinda yapilmasini hitkme-
diyordu. imparatorlugun imar islerini de diizenlemekle yiikiimli olan bu metnin yetersiz kal-
digi distintlerek 1848'da cikartilan “Ebniye (binalar) Nizamnamesi’nde yapi standardiyla ilgili
ayrintilar yer aliyordu.

1850'lerle birlikte, bagkent istanbul’'un niifusunun artmaya baslamasi ve yapilasmanin yogun-
lagsmasi nedeniyle, yangin tehlikesine karsi insaat tekniklerinin gelistirilmesi, kagir bina stan-
dartlarinin belirlenmesi dogrultusunda calismalar strdiriilmistir. 1882 tarihinde Ebniye
Nizamnamesi kanun haline donisttirilerek Glke genelinde uygulanmaya baslamis, yapilarin
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depreme ve yangina karsi dayanikli olarak insa edilmesinin yani sira, yol, su gibi alt yapi hiz-
metlerinin de belirli esaslara gore yapilmasi diistinilmstur.

1859 yilinda ise o tarihe kadar yayimlanan Nizamnamelerde yer alan hiikiimlerin birlestirilme-
siyle “Zokaklara Dair Nizamname” yayimlanmis, 1863 yilinda ise hazirlanan “Turuk ve Ebniye
Nizamnamesi” (Yol ve Yapilar Tiziigl) ise Osmanli'da bu konudaki en kapsamli yasal diizen-
leme olarak kabul edilmistir.

Yapi denetimi konusundaki arayis Cumhuriyet doneminde de devam etmistir. Cumhuriyetin
ilk yillarinda Ebniye Kanunu yurirlikte kalmis, ilk diizenleme 1930 yilinda ¢ikartilan 1580
sayili Belediye Kanunu olmustur. Bunu ayni yil yayimlanan 1593 sayili Umumi Hifzisihha
Kanunu takip etmis, 1933 yilinda kabul edilen 2290 sayili Belediye Yapi ve Yollari Kanunu,
1944 yilinda yiirirlige giren 4623 Sayili “Yer Sarsintilarindan Evvel ve Sonra Alinacak Tedbirler
Hakkinda Kanun”ve 1948 yilinda cikartilan 5228 Sayili“Bina Yapimi Tesvik Kanunu” ile Osmanl
imparatorlugu déneminden gelen mevzuat tamamen degistirilmistir.

2290 sayili Belediye Yapi ve Yollari Kanunu, yapilarin projelerinin denetimi gorevini yerel
yonetimlere vermis, yapim faaliyetlerinin projesine, fen ve saglik kurallarina, deprem ve imar
yonetmeliklerine, yapi malzemeleri ile ilgili standartlara uygun olarak yapiminin saglanmasi
gorevini ise “fenni mesul” adiyla serbest calisan mihendis, mimar ve diger fen adamlarina
yuklemistir.

1950'li yillardan itibaren kirdan kente goglin artmasiyla birlikte, “plansiz, ¢arpik ve kagak
kentlesmenin” éniine gecilmesi amaciyla 1956 yilinda 6785 sayili imar Kanunu ¢ikartilmistir.
Kanunla, kentsel planlama esaslarinda buyiik degisiklikler yapilmasi 6ngoriilmdis, planlama
ile ilgili yetkiler merkezde toplanirken, yapi denetimi ve fenni mesuliyet sistemi, 2290 sayil
Kanundaki bicimiyle korunmustur. 6785 Sayili imar Kanunu’nun 14. Maddesinde “projelerin
hazirlanmasinin, tatbikatinin fenni mesuliyetinin yliksek mihendis, yliksek mimar, miihendis
ve mimarlar tarafindan Ustlenilmesi” ifade yer almistir.

Yasadaki acik hilkkme ragmen, mihendislik hizmetlerinin arz ettigi 6nem ve sorumluluk
gercek anlamda kavranamamistir. Bunun neticesinde fenni mesuliyet sistemi bir tir “imza-
chga” indirgenmis, ayni zaman diliminde yiizlerce projeye imza atan miihendis ve mimarlar
ortaya ¢ikmig, gercek anlamda bir teknik hizmet sunumu neredeyse imkansiz hale gelmistir.

Fenni mesuliyet sisteminin nitelikli yapi tretimini saglamadigi gerceginden harekete, yapi
Uretim sireci unsurlar tarafindan farkl 6neriler gindeme getirilmis, bu cercevede Yapi Polisi,
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meslek odalarinin ve/veya yerel yonetimlerin gliclendirilerek yapi denetimini Ustlenmesi,
yetkin miihendislik vb. gibi oneriler gelistirilmis ancak fenni mesuliyet sistemi varligini koru-
yarak bugline kadar ulagmistir.

Ozellikle 1970'li yillardan baslayarak, is basina gelen hiikiimetler kalkinma planlarinda yapi
denetimine yer vermis; Uclincii Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (1973-77), “ticari amacla yapilan
konutlarin daha yakin denetlenmesini saglayacak yasal ve idari tedbirlerin alinacagr’, Altinci
Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (1990-94), “yapi denetimindeki mevcut aksakliklarin giderilmesi
icin yeni bir yapi denetim sisteminin gelistirilecegi, insaatlarda standart disi malzeme kullanil-
masinin kesinlikle 6nlenecegi, Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (1996-2000), “3194 sayili
imar Kanunu'ndaki planlari yapan, yaptiran, aykirt hareket edenlerin sorumluluklari ile bu kisi-
lere uygulanacak mueyyidelerin agiklikla ortaya konacadi ve etkin bir denetim saglanacagr”
vurgulanmis ancak bu “vaatlerin” hicbiri tutulmamis, yapr denetimi, yapi Uretim siirecinin
Onemsiz bir ayrintisi olarak gorulmustir.

1999 depremlerinden sonra hazirlanan Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (2000-2005) ise
ilk kez Dogal Afetler adi altinda bir bashk acilmis ve alinmasi gereken énlemler siralanmistir.
Buna gore; Turk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi (TMMOB) Yasasi'nin yeniden diizenlene-
cegi ve yetkin miihendislik kavraminin getirilecegi, imar Kanunu’nun saglkl bir yapi denetim
sistemi getirecek ve kurallara aykiri uygulama yapanlarin sorumluluklari ve bunlara uygulana-
cak yaptinmlari icerecek sekilde yeniden diizenlenecedi, Belediyeler Kanunu ile Biyiiksehir
Belediyesi Kanunu'nun, yerel yonetimlerin dogal afet tehlikesi ve risklerinin belirlemesi ve
zararlarinin azaltilmasi konusundaki goérev, yetki ve sorumluluklarinin yeniden diizenleneced;,
Afet Yonetmeligi'nin, (Deprem Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik) depremle
ilgili kosullarinin eksiksiz olarak uygulanmasinin saglanacagi, Medeni Kanun, Bor¢lar Kanunu
ve Ticaret Kanunu’nun ilgili maddelerinin, “yapida denetim, sorumluluk ve sigorta” konulari
bakimindan yeniden gézden gecirilmesi dlistiniImustir.

80'li yillarin ikinci yarisinda ise burokrasinin azaltilmasi dogrultusunda baslayan calismalar-
dan imar ve planlama da nasibini almig, bugiin hala gecerliligini koruyan 1985 tarih ve 3194
sayill imar Kanunu cikartilarak, planlama, yerlesme ve yapilasma siirecine iliskin tim yetkiler
yerel yonetimlere devredilmistir.

Yapi denetimi tartismalarinin asli unsuru

IMO kurulusundan bu yana yapi denetim tartismalarinin asli unsuru olmus, konunun tasi-
dig1 6nemin yitirilmemesi icin yogun caba harcamis, yapi iretim siirecinin tim asamalarinin
kesintisiz ve etkin olarak denetlenmesi gerektigini israrla savunmustur. Kuruldugu tarih olan
1954 yilindan sonra toplanan hemen her genel kurulda yapi denetimi konusu giindeme alin-
mis, mevcut sistemi (sistemsizlik de denebilir) elestirilmekle sinirli kalinmamis, 6rnegdin Yapi
Polisi 6nerisi getirilmis, yasanin sinirlarini zorlayarak “proje vizesi” uygulamasi baslatilmistir.

IMO tarafindan 1961 yilinda énerilen “Yapi Polisi” uygulamasi ise yapi denetimi sisteminin
énciilii sayilabilir. 11-13 Subat 1961 tarihleri arasinda istanbul Teknik Universitesi Giimiissuyu
Binasi Konferans Salonu'nda gerceklestirilen iMO 7. Genel Kurulu'nda “Yapi Polisi” 6nerisi giin-
deme getirilmis, 6zellikle 6zel sahislara ait yapilarin kontrol edilmesi icin 6nerilen “Yapi Polisi”
calismalarini yiritmek amaciyla bir komisyon kurulmasi kararlastirilmistir. Komisyon 8. Genel
Kurula sunulmak Uzere etiit raporlari hazirlamis, yapi denetimin esaslarinin genel cercevesi
cizilmistir.

iIMO, 1961 yilinda istanbul, 1962 yilinda ise Ankara ve izmir Belediyeleri ile yaptigi protokol-
lerle, “proje vizesi” uygulamasina baslamis, IMO 8. Genel Kurulu'nda alinan karar uyarinca
proje vizesi Ulke sathina yayilmistir.

Bugiinden bakildiginda isimlendirme farkli cagrisimlarda bulunsa da, iMO’nun bir meslek
orguti olarak, sorunlu olarak tespit ettigi yapi tretimini denetlemek lizere 6neri gelistirmis
olmasinin takdire sayan bir yaklasim oldugu belirtilmelidir. Kaldi ki IMO, éneri gelistirmekle
kalmamis, 1961 yilinda toplanan 8. Genel Kurulu'nda “Yapi Polisi Teskilati"nin kurulmasi
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yoniinde bir karar alarak, Bayindirlik Bakanhgi ile goriismelerde bulunmustur. 1963 yilinda
toplanan IMO 9. Genel Kurulu'nda da “Yapi Polisi” konusu ele alinarak, o glinlerde TBMM'de
yuratilen mesleki alanlarla ilgili mevzuat calismalarinin icine “Yapi Polisi” dnerisinin de dahil
edilmesi istenmistir.

“Yapi polisi” onerisi, sadece yapilarin guvenligiyle sinirli kalmayan daha genel olarak imar
planlamasi ve kentlesme gibi sorunlar da icerecek genislikte tartisilmistir. Siyasi erkin bu
éneri karsisinda duyarsizligi IMO’'nun israrli tavrini engellememis, 1968 yilinda IMO, “Yapi
Kontrol Diizeni” ismi altinda istanbul 6zelinde fiili girisimlerde bulunmustur. Buna gére, 6zel
miilk sahiplerinin istegi izerine yapilarin kaba insaatinin IMO tarafindan denetlenmesi, temel
muayenesinden, malzeme kalitesine, iscilikten proje esaslarina kadar farkli asama ve uygula-
malarin denetimini takiben yapi icin “Kalite Belgesi” hazirlanmasi 6ngorilmustar.

1972 yilinda ise insaat Mihendisleri Odasi, Mimarlar Odasi, Elektrik Miihendisleri Odasi ve
Makine Miihendisleri Odasi arasinda imzalanan “Ortak Belge Uygulama Diizeni Protokoll” ile
yap! Uretiminin standarda kavusturulmasi amaclanmistir. Protokoliin, TMMOB'nin 18. Genel
Kurulu’'nda Yonetmelik haline getirilmesiyle, meslek odalari yapi Gretimi stirecinin 6nemli bir
unsuru olmustur. Yonetmeligin 1974 yilinda Resmi Gazete'de yayimlanarak yirirlige girmesi,
mihendislik, mimarlik mesleginin itibarinin saglanip korunmasi ve mesleki niteligin yikseltil-
mesinin ilk adimi sayilmistir.

Yapi Denetimi konusunda asil gelismeler 1970'li yillarda goriilmeye baslamis, 1-2 Kasim 1974
tarihinde iIMO izmir Subesi tarafindan diizenlenen Yapi Denetimi Sempozyumu'nda saglanan
ortakliga istinaden, izmirdeki yapilarin denetimi icin IMO izmir Subesi ile izmir Belediyesi
arasinda “Yapi Denetim Protokolii” imzalanmustir. IMO ile izmir Belediyesi arasinda imzalanan
protokolle bagslayan yapi denetimi, 6rnek olarak daha sonraki uygulamalarin 6niini agmistir.

Bu noktada bir parantez agilarak; yapi denetimi faaliyetinin olmazsa olmazi sayilan laboratu-
arlarin kurulmasinin da bu dénemde basladigy, ilk beton laboratuarinin 1977 yilinda izmir'de
kuruldugunu, daha sonraki yillarda kurulan 17 laboratuarla IMO’nun yapi denetimine katki
sagladigi vurgulanmalidir.

Ortak Mesleki Denetim

1972 yilindan itibaren iIMO istanbul Subesi ile Mimarlar Odasi istanbul Subesi tarafindan,
“Ortak Belge Uygulamasi” bashgi altinda baslatilan calismayi da hatirlatmakta fayda bulun-
maktadir. Uygulamayla; proje, mesleki kontrol, teknik uygulama sorumlulugu, vize gibi
konularda ortak bir standart belirlenmis, uygulamaya Elektrik Miihendisleri Odasi ve Makine
Muhendisleri Odasi'nin da dahil olmasiyla mesleki denetim yayginlastinlmistir. Uygulama,
TMMOB'nin 1973 yilinda yapilan 18. Genel Kurulu’'nda “Ortak Mesleki Denetim Yonetmeligi”
adi altinda kabul edilerek mevzuata girmis, ancak 12 Eylil 1980 askeri darbe déneminde imar
ve iskan Bakanhgr'nin 109 sayili Genelgesi ile uygulama durdurulmustur. Bakanhgin genelge-
sine ragmen, 1980 yilindan sonra da bazi belediyelerle yapilan protokoller neticesinde iMO,
mesleki denetimi stirdlrmustr.

Acikcasi yapi denetim konusu bir tiirli ihtiyaci karsilayan yasal dayanaga kavusmamis, yapi
Uretim sireci keyfilige, basibozukluga, suiistimale acik hale gelmis, durumun vahameti ancak
1999 depremleriyle gériiniir olmustur. Ulkemizdeki yapilarin pek cogunun miihendislik hiz-
meti almadan, kagak, ruhsatsiz bir bicimde Uretildigi anlasiimis, bu olumsuz durum, binlerce
insanin 6lmesi, yaralanmasi, konutlarin, isyerlerinin, okullarin, yurtlarin, kamu binalarinin
depremde degisik oranlarda hasar gérmesiyle agiga ¢cikmistir.

Depremler hem Ulkenin hem meslegin hem de meslek odalarinin calisma ve 6rgiitlenme
esaslarini kdkten degistirmis, IMO, toplumsal yarar ilkesinden hareketle yasasinin ve olanak-
larinin sinirlari icerisinde, yer yer olanaklarini ve mevzuati zorlayarak, siirecte etkin olmaya
gayret etmistir.
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Yapi denetimi mi, “yapboz tahtasi” mi?

Kabul edilmelidir ki, 1999 Marmara ve Duzce depremleri tGlkemiz agisindan bir milat olmus,
deprem gercedi olanca agirligiyla tilke giindeminin ilk siralarinda kendisine yer agmis, deprem
gercegi ve deprem 6nlemleri baglaminda toplumsal yasam sorgulanmis, yapi guivenliginin
saglanmasindan afet sonrasi 6rgiitlenmeye, deprem bilincinin olusturulmasindan mevzu-
ata kadar genis yelpazeye yayilmis konularda hissedilir kirllmalara sebebiyet vermis, mevcut
durumun i¢ agici olmadigi mutabakat noktasi olarak kabul gormdstur.

Bu kabul edistir ki, donemin Hiikiimeti tarafindan 3 Subat 2000 tarihinde “595 Sayili Yapi
Denetimi Hakkinda Kanun Hilkkmiinde Kararname”nin yayimlanmis, Kararname ile yapi dene-
timi 10 Temmuz 2000 tarihinde 27 pilot ilde uygulamaya alinmistir.

595 Sayili Kararnamenin Anayasa Mahkemesi tarafindan 24 Mayis 2001 tarihinde iptal edil-
mesi ile olusan yasal boslugun bir an 6nce doldurulmasi gerekce gosterilerek, katimci
bir siire¢ isletiimeden alelacele bir sekilde 29 Haziran 2001'de “4708 Sayili Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun” kabul edilerek, 13 Temmuz 2001 tarihinde 19 pilot ilde uygulama basla-
tilmistir. Yeni siirece paralel olarak, Bayindirlik ve iskdn Bakanhdi 5 Subat 2008 tarihinde,
‘Yapi Denetimi Uygulama Usul ve Esaslari Yonetmeligi'ni yurirlikten kaldirmis, yerine ‘Yapi
Denetimi Uygulama Yonetmeligi'ni uygulamaya almistir.

2001 tarihli 4708 sayil Yapi Denetimi Hakkinda Kanunile ilgili ondan sonraki yillarda defalarca
degisiklik yapilmis, kanuna adeta yap-boz tahtasi muamelesi yapilmistir: 4708 sayili Kanunda;
6 Haziran 2004'te 5025 sayili Kanunla, 8 Subat 2008'de 5728 sayili Kanunla, 17 Agustos 2011'de
648 saylli Kanun Hikmiinde Kararname'yle, 2 Kasim 2011'de 662 sayill Kanun Hiilkmiinde
Kararname'yle degisiklik yapilmis, ayrica Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi de pek ¢ok kez
degistirilmistir. Bakanlar Kurulu'nun 16 Haziran 2010 tarihinde aldigi karar uyarinca ise 1 Ocak
2011'den gegerli olmak Uzere, yapi denetimi tiim Ulke sathinda uygulanmaya baslamistir.

Kanun Tasarisi Taslaklari

Mevzuatta gerceklestirilen onca degisiklige ragmen, yapi denetimi konusundaki arayisin
bitmemesinin asil nedeni, ihtiyaci gideren yapi denetim isleyisinin bir tiirli saglanamamasi,
sektor bilesenlerinin elestirel yaklagimlarini ortadan kaldiracak diizenlemelerin yapilamamasi,
yasanin ilk haline donik elestirilerin gegerliligini korumasidir. Bu nedenle mevcut Hiikiimet
defalarca Yapi Denetimi Hakkinda Kanun'da degisiklik 6ngoren kanun tasarisi taslaklarini
hazirlayarak kamuoyuyla paylasmis, taslak metin merkezli baslayan tartismalar, sonug alina-
madidi icin kendiliginden bitmistir.

2012'in Nisan ayinda, 2012'in Kasim'inda ve 2013'lUn Ocak ayinda pes pese Yapi Denetimi
Hakkinda Kanun'da degisiklik éneren taslaklar ortaya ¢ikmis ve IMO her taslak icin goriis olus-
turarak kamuoyuyla paylagmis, bir taraftan da ilgili kamu idaresine gorUslerini iletmistir.

iIMO’nun, Yapi Denetimi Hakkinda Kanun'da degisiklik 5ngéren taslak tasarilarina iliskin temel
elestirisi, Teknik Musavirlik Kuruluslari ile yapi denetim sisteminde tekellesme yaratilacagi,
parasi olan herkesin yapi denetim kurulusunun sahibi olmasinin yolunun acilacag, basta TOKI
ve KIPTAS olmak lizere her kamu kurulusunun kendi 6zel teknik miisavirlik kurulusunu dog-
rudan kendisinin yaratacadi, yapi denetiminin kamusal 6zelliginin yok edilerek, piyasa iligki-
lerine agilacag, piyasanin ticari isleyisine mahkam edilen yapi denetiminin gercgek islevinden
uzaklasacagi, mihendislerin diistik tcretlerle ve sagliksiz kosullarda calismaya zorlanacag,
meslek odalarinin devre disi tutulacagi noktasinda yogunlasmistir.

Kaynaklar

« Yapicinin Tiirkiist. insaat Mihendisleri Odasi Yayinlari 2012
« Yapi denetimiile ilgili olarak degisik tarihlerde IMO adina yapilan basin aciklamalari

- Yapi denetimle ilgili degisik tarihlerde IMO tarafindan hazirlanan raporlar ve olusturulan
gorusler
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Odamiz Zemin ve Temel Etlidii Raporu
hazirlama siire¢lerine iliskin bir
actklama yapti

Mayis 2013

Odamiz son zamanlarda Zemin ve Temel Etiidi Raporu ili ilgili yasanan cesitli sorunlar nede-
niyle bir aciklama yaptu. ilgili kurum ve kuruluslarla da paylasilan aciklamada insaat miihen-
disliginin zemin ile iliskisi degerlendirildi.

Aciklamada “Hemen hemen bdtiin yapilar zemine oturmakta ve zeminin insaata uygun olup
olmadigina, degilse hangi tedbirlerin alinmasi gerektigine insaat miihendisleri karar vermek-
tedir. Bunun icin zemin etlidiinli insaat mihendisi planlamali, kontrol etmeli, zeminden alinan
numuneler (izerinde hangi deneylerin yapilacagina insaat miithendisleri karar vermelidir. Zira,
yapinin ozelliklerine gore temel sisteminin se¢imini ve projelendirilmesi (Tekil temel, mite-
madi temel, radye temel, kazikli temel, ayak ve keson temeller) kazi-iksa islerinin projelen-
dirilmesini, yapilarin oturmasinin hesaplanmasini, temel hesaplarini, drenaj projesini insaat
mihendisi yapacaktir. Dolayisiyla hesaplarinda kullanacagi zemin parametrelerinin hangi
deneylerle belirlenecegini, etidin kapsamini, arastirma derinligini, de insaat mihendisleri
belirlemek durumundadir” denildi.

Aciklama ilgili kuruluslara, serbest calisan lyelere ve Odamiza kayitli proje burolarina génde-
rildi.

Yazinin tam metni soyle:

Sayin...

Jeoloji Miihendisleri Odasi tarafindan cesitli kurum ve kuruluslara goénderilen yazilar nede-
niyle Odamiz bir agiklama yapma ihtiyaci duymustur.

Jeoloji Mihendisleri Odasi (JMO) tarafindan, serbest proje muellifligi ve diger insaat
mihendisligi hizmeti yiritilen birolar ile ilgili kurum ve kuruluslara, kendi meslek alan-
lari ile ilgisi olmasa da, teknik sartname, yonetmelik degisikligi, genelge, yeni uygulama
ornegi vb. yazilarin gonderildigi 6grenilmistir.

Elektronik posta araciigiyla gonderilen bu yazilarin bilgilendirmeyle sinirli tutulmadig,
JMO'nun, muhataplardan yeni duruma uyum saglamalarini istedigi anlasiimaktadir.

Ornegin; konu jeoloji miihendisligi meslek alani ile ilgili degilken, 25 Nisan 2013 tarihli
bir elektronik posta ile “Mevcut Binalarda Yapilacak Takviye ve Gli¢lendirme Hizmetleri
Hakkinda Bilgilendirme” basligi altinda, iki ayri teknik sartname, bir idari sartname ve bir
s6zlesme gonderilmistir.

Ayni sekilde, 11 Ocak 2013 tarihli “3194 sayilh imar Kanunun 28'inci, 4708 sayli Yapi
Denetim Hakkindaki Kanunun 2'nci ve Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nin 5-2/e
maddelerindeki hikimler geregi, jeolojik-jeoteknik (zemin ve temel) etiit raporlarini
kontrol etmek tizere Yapi Denetim Kuruluslarinin biinyelerinde yeteri sayida teknik eleman
(jeoloji muihendisi) calistirmasi veya disaridan jeoloji mihendisligi hizmeti satin almalari
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bir zorunluluktur”” seklinde ifadelerin yer aldigi 2013/1 sayil “Jeoloji Mihendisleri Odasi
Genelgesi” de, “ilgililere” iletilmistir.

Bu nedenle, insaat Miihendisleri Odasi, uygulamada karisikliga sebebiyet verecek bu giri-
simlerle ilgili agciklama yapmak ihtiyaci duymustur.

Bilindigi Uizere, Zemin ve Temel Etlid{i Raporu, statik projeye veri teskil eden bir rapordur.
Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeliginin 15. Maddesinin (b) fikrasi'nda yer alan, “Proje ve
uygulama denetgisi ingsaat miihendisi, zemin etlidii raporuyla birlikte yapi statigi, beto-
narme-celik-ahsap-yigma yapi hesabi, projelerin ve yapinin denetimi ile gorevlidir. (..)"
ibaresi ile Zemin Etlidii Raporunun, proje ve uygulama denetcisi insaat miihendislerince
denetlenecedi hicbir tereddiide yer vermeyecek bicimde hiikkme baglanmistir.

Bu hikme ragmen; Jeoloji Mihendisleri Odasi 2008 yilinda Danistay’da dava a¢mis,
Yap! Denetim Uygulama Yonetmeligi'nin 15. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde yer
alan “zemin etiit raporuyla birlikte” ibaresi ile Ek-4 Form-2'de yer alan “Jeoteknik Etit
Sorumlusu- Jeoloji Mithendisi, Jeofizik Miihendisi, insaat Miihendisi” ibaresinin iptalini
istemis, insaat mihendislerinin zemin ve temel etltleri konusunda yetkin olmadigi iddi-
asinda bulunmustur. Ancak Danistay 6. Dairesi JMO tarafindan acilan davanin reddine oy
birligi ile karar vermistir (Ek-1).

Zemin ve Meslek alanlan

Hemen hemen bitlin yapilar zemine oturmakta ve zeminin ingaata uygun olup olmadi-
dina, degilse hangi tedbirlerin alinmasi gerektigine insaat miihendisleri karar vermektedir.
Bunun i¢in zemin etlidiin{ insaat miihendisi planlamali, kontrol etmeli, zeminden alinan
numuneler Gzerinde hangi deneylerin yapilacagina insaat mihendisleri karar vermelidir.
Zira, yapinin 6zelliklerine gore temel sisteminin secimini ve projelendirilmesi (Tekil temel,
mitemadi temel, radye temel, kazikli temel, ayak ve keson temeller) kazi-iksa islerinin pro-
jelendirilmesini, yapilarin oturmasinin hesaplanmasini, temel hesaplarini, drenaj projesini
insaat muhendisi yapacaktir. Dolayisiyla hesaplarinda kullanacagi zemin parametreleri-
nin hangi deneylerle belirlenecegini, etlidiin kapsamini, arastirma derinligini de insaat
muhendisleri belirlemek durumundadir.

Bu mesleki-bilimsel gercegin yani sira, insaat miihendisligi uzmanlik alani olan geoteknik;
zeminin mekanik tepkisini yik ve zamana bagli olarak tanimlayan, bu mekanik etkilesimi
icine veya Uzerine yapilan yapiyla birlikte yorumlayan, sadece dogal durumla degil, yapi-
nin insaati sirasinda ve sonrasindaki isletme asamasinda zeminin bu yapi ile birlikte nasil
davranacagini analitik yontemlerle 6ngoren bir disiplindir.

Jeoloji mihendisligi ise zeminin hangi siireclerde nasil olustugu, hangi katmanlardan
meydana geldigi, bu katmanlarin fiziksel 6zelliklerini inceler ki, bu konular “Zemin ve
Temel Etudu Raporu’nun “veriler” bélimunde yer alir. Bu baglamda, jeoloji miihendisligi,
zemin mekanigini destekleyen bir unsurdur. Ancak insaat mihendisligi uygulamalari igin
zemin ortaminin, bu kapsam ve anlayisla yorumlanmasi yeterli olmamakta, insaat miihen-
disligine 6zgli hesap yontemleri ve anlayisla bagdasan ve zeminlerin mekanik tepkisini
(davranis degisimini) sayisal olarak ifade edebilen bir yontemle yorumlanmasi gerekmek-
tedir.

Sonug olarak, giivenli yapi iretimi baglaminda olumsuz sonugclarin agiga ¢cikmasina, mes-
leki disiplinler arasinda karisikhiga ve uygulamada sorunlara yol acabilecek, insaat miihen-
disligi meslek alanina yonelen bu ve benzeri girisimlere karsi tiim ilgilileri uyarmakta yarar
goruyoruz.

Bilgilerinizi rica ederiz.
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Ek-1:
Danistay 6. Dairesi’'nin 09.07.2010 tarih ve E.2008/3362-K.2010/7428 sayil ilgili karar:

“Dava zemin etlidU raporlarinin denetiminin insaat mihendislerine verildigi, insaat miihen-
dislerinin zemin ve temel etiitleri konusunda yetkin olmadigi iddiasiyla agilmistir.

Dairemizin 5.12.2002 ginll, E:2001/6016, K:2002/6433 sayil kararinda, ‘(...) Ancak dava
konusu yonetmelik yapi denetiminde, yapi ruhsati almak icin yapilan basvuruya eklenmesi
zorunlu olan jeoteknik raporu, hazirlayici, bir islem olarak kabul ederek, temel sisteminin bu
rapora uygunlugunun denetimini 6ngormustir. Jeoteknik raporuyla birlikte yapi statigi, yapi
hesabi ve projenin denetimi gibi miihendislik hizmeti agirlikta olan islerde insaat miihendis-
lerine gorev verilmesinde jeoloji miihendislerinin denetci miihendis olarak kabul edilme-
mesinde hukuka ve hizmet gereklerine aykirilik bulunmamistir. (...)" gerekgesiyle 12.8.2001
glinlt, 24491 sayili Resmi Gazetede yayimlanan (Milga) Yapi Denetimi Uygulama Usul ve
Esaslari Yonetmeliginde 6ngoriilen benzer bir diizenlemenin iptali istemiyle acilan dava red-
dedilmis, anilan karar Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 21.12.2006 giinlii, E:2003/724,
K:2006/2407 sayili karan ile onanmis ve bu karar kesinlesmistir.

Bu durumda, uyusmazliga konu Yonetmelikte, proje ve uygulama denetgisi ingaat miithendis-
lerinin zemin etlidii raporuyla birlikte yapi statigi, betonarme-celik-ahsap yigma yapi hesabi,
projelerin ve yapinin denetimi ile gorevli oldugu konusunda getirilen diizenlemede kesinle-
sen yargi karari uyarinca hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Ote yandan, jeoloji miihendisi, jeofizik miihendisi ve insaat mihendisinin gorevleri belli
oldugundan Yonetmeligin Ek-4, Form-2'de Jeoteknik Etiit Sorumlusunun jeoloii miihendisi,
jeofizik muhendisi, insaat miihendisi olarak gdsterilmesinin ve gorevlerinin ayri ayri goste-
rilmemesinin yetki karmasasina yol acacagindan s6z edilemez. Her miihendislik disiplininin
sorumlulugunun ayri ayri belirtiimesine gerek bulunmamaktadir.

Aciklanan (...) Yonetmeligin 15. Maddesinin 1. Fikrasinin (b) bendi ile anilan yonetmeligin
ekinde yer alan Ek-4, Form- 2'deki jeoloji miihendisi, jeofizik miihendisi, insaat mihendisli
seklindeki jeoteknik etiit sorumlusu belirlenmesine iliskin kisma yonelik olarak davanin red-
dine/”
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IMO Yonetim Kurulu’'nun, Cevre ve Sehircilik Bakanhgr
tarafindan yapilan aciklamaya iliskin yaptigi degerlendirme

Cevre ve Sehircilik Bakanhg
kamuoyunu yaniltmaktadir

Temmuz 2013

Bilindigi gibi 9 Temmuz 2013 gecesi Meclis Genel Kurulu'nda goriisiilen Torba Yasa'ya bir
dnergeyle 3194 imar Yasasi'nda degisiklik dngéren maddeler ilave edilmis ve Torba Yasa ikti-
dar partisi milletvekillerinin oylariyla kabul edilmistir. TMMOB ve bagli odalarinin kamu adina
yaptigi denetimler ortadan kaldirilmis, meslek odalari ekonomik anlamda gli¢siizlestirilmis,
oda-uye iligkisi koparilmak istenmistir. Bu degisiklikle ilgili kamuoyunda yogun bir tepki aciga
cikmis, 6zellikle Taksim Dayanismasi bilesenleri arasinda yer alan TMMOB'den intikam alindigi
algisi olusmustur.

imar Yasasi'ndaki degisikliklerinin gerekgesi ile birlikte TMMOB'nin cezalandirildigina dair
algiyla ilgili olarak Cevre ve Sehircilik Bakanligi yazili bir agiklama yapmistir. Tek tarafl tasar-
ruflarla ilgili olusan tepkileri simdiye kadar gormezden gelen Bakanligin, bu konuyla ilgili
aciklama yapma gereg@i duymasi bile niyetin sorgulanmasini beraberinde getirmekte, dahasi
Bakanlik kamuoyunu yaniltmaktadir.

Bakanlik acgiklamasinda, “Yapilan yasal diizenlemeyle hicbir sekilde Meslek Odalarinin
Kanunlarla verilen yetkileri ortadan kaldirnlmamaktadir. Uyeleri Gizerindeki mesleki denetime
iliskin her hangi bir kisitlamada getiriimemektedir” denilmektedir. Oysa gercekler bu yoénde
degildir.

Hikimet son birkag yilda gerceklestirdigi degisiklerle meslek odalarinin mesleki denetim
islevini zayiflatmak icin her tiirli girisimde bulunmus, Odalarin Gyelerini ve Gyelerinin mesleki
faaliyetlerini denetleme kanallarini kapatmis, meslek odalarinin faaliyet alanlariyla ilgili konu-
larda kamu adina yapmakla yiikiimli oldugu denetimi ortadan kaldirmis, odalarin gelir kay-
naklarini budamistir. Ornegin; Cevre ve Sehircilik Bakanhgi ve biinyesindeki Meslek Hizmetleri
Genel Midirligid'niin kurulmasini saglayan 644 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname, proje
mdelliflerinin ibraz etmekle yikimli oldugu Sicil Durum Belgesi'ni ortadan kaldiran 3 Nisan
2012 ve 14 Nisan 2012 tarihli Yonetmelik degisiklikleri, isyeri Tescil Belgesi yenileme zorunlu-
lugunu ortadan kaldiran 1 Haziran 2013 tarihli Yonetmelik degisikligi ile Meslek Odalarinin
yetki ve sorumluluklari asama asama azaltilmistir.

Bakanlik aciklamasinda “Harita, Plan, etlit ve projeler; idare ve ilgili kanunlarinda agikca belir-
tilen yetkili kuruluglar disinda meslek odalari dahil, bagka bir kurum ve kurulusun vize ve ona-
yina tabi tutulamaz, tutulmasi istenemez.” seklindeki diizenlemenin “Planli Alanlar Tip imar
Yoénetmeligi"nde yer aldigi belirtilmistir ki, bu bilgide maddi hata bulunmaktadir. Clinki adi
gecen Yonetmelikte bu diizenleme yoktur; Bakanlik agiklamasinda “Yénetmeligin iptaline
yonelik olarak agilan davalarda mahkemelerce herhangi bir ytrirligin durdurulmasi ve iptal
karan verilmemistir” sekildeki ifade ise dayanaksizdir, ¢linkii olmayan bir diizenleme hak-
kinda dava acilmasi, olmayan bir diizenleme hakkinda yurirligi durdurma karari verilmesi
mimkiin degildir?
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Kaldi ki, Bayindirlik ve iskan Bakanhgrnin 13 Nisan 2006 tarih ve 1493 sayili Genelgesinde,
‘Projelerin mesleki denetimden gecirilmesi islemlerinin ilgili belediyesi veya mal sahibinin
talebi halinde TMMOB Meslek Odalarinca yapilabilecegi’ belirtilmisken, bugiin gelinen nok-
tada meslek odalarinin projeleri hi¢bir bicimde mesleki denetime tabi tutmamasi istenmekte,
bunun i¢cin mevzuat degisiklikleri gerceklestirilmektedir.

Sormak istiyoruz. Yukarida atifta bulundugumuz Genelgeden bugiine ne degismistir? Meslek
odalarinin projelerde mesleki denetim yapmamasini yapi sahipleri mi, proje muellifleri mi
yoksa belediyeler mi istememektedir. Belediyelerin Uretilen biitiin projeleri nitelikli denetime
tabi tutacak sekilde alt yapi, teknik eleman sorunlari mi ¢6ziilmustiir? Hicbirinin olmadigi
kamuoyunun malumudur. Degisen, siyasi iktidardaki meslek odasi algisidir.

insaat Miihendisleri Odasi, mesleki denetimi zayiflatacak uygulamalarla ilgili ayrintili cahs-
malar gerceklestirmis ve bunlari dénem dénem kamuoyuyla paylasmistir. IMO'nun ulastigi
veriler, glivenli yapi tretiminin yaratilamadigi ve kamu givenliginin dogrudan tehlike altinda
oldugunu gostermistir. Mesleki faaliyetleri denetleme yetkisi Meslek Odalarinin elinden
alinmis, denetimle ilgili Cevre ve Sehircilik Bakanhgi ile il Midurlikleri yetkilendirilmistir.
Yetkilendirilen kurumlarin denetimi geregi gibi yapamadigi, denetimi gerceklestirecek dona-
nima sahip olmadigi aciga ¢ikmis, denetim bir biitiin olarak zafiyete ugramis, neticesinde
sahte mihendisler ile mesleki faaliyette bulunmaya haiz olmayan miihendisler cogalmistir.

Ornegin; 1 Ocak 2011 ile 1 Nisan 2013 tarihleri arasinda Odamiz tarafindan yapilan arastirma
ve incelemelerde; isyeri Tescil Belgesi olmadan/yillik onaylarini yaptirmadan, yani Planl
Alanlar Tip imar Yénetmeligi'nde var olan yiikiimliiliigl yerine getirmeden, yeni yapi ruhsa-
tina statik proje muellifi olarak imza atan uye sayimizin yaklasik 2000 oldugu goérilmistdir.
Bu durumun kamu giivenligi baglaminda ne anlama geldigi tartisiimaya gerek birakmayacak
oranda aciktir.

Yine érneklendirecek olursak, 3 Nisan 2012 ve 14 Nisan 2012 tarihlerinde, Planh Tip imar
Yonetmeligi ile Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi'nde gerceklestirilen degisikliklerle,
yapim siirecinde yer alan insaat miihendislerinin Odamizdan Sicil Durum Belgesi alma zorun-
lulugu kaldirilarak, yerine idareye yasakl olmadigina dair taahhtitte bulunma zorunlulugu
getirilmistir.

Tirkiye'de 3232 Belediye, 81 il Ozel idaresi ve 255 Organize Sanayi Bélgesi'nden olusan toplam
3568 idare bulundugunu belirtmek ve Yonetmelik degisiklikleri geredi, idarelerin, takip eden
ayin ilk haftasi icerisinde yapi stirecinde yer alan ve yasakl olmadigini taahhiit eden insaat
mihendislerinin yaptiklar islere iliskin bilgileri insaat Miihendisler Odasi'na bildirmekle
yukimla kilindigini hatirlatmak isteriz.

Ancak, 2012 yihinin Mayis, Haziran, Temmuz ve Adustos aylarinda 3568 idareden ancak yiizde
9’u Odamiza bu yonde bildirimde bulunmustur. Denetimin ne oranda zafiyete ugradiginin
anlasilmasticin, bu ylizde 9'u olusturan 10545 “yeni”yapi ruhsatinda; Oda kaydi olmayan proje
mdellifi sayisinin 4, Oda kaydi olmayan fenni mesul sayisinin 3, Oda kaydi olmayan santiye sefi
sayisinin 34, isyeri Tescil Belgesi olmayan ya da belgesini yenilemeyen proje miellifi sayisinin
125, isyeri Tescil Belgesi olmayan proje muellifleri tarafindan iretilen proje sayisinin 218, isyeri
Tescil Belgesi olmaksizin fenni mesuliyet tstenilen ruhsat sayisinin 82, Yapi Denetim Kurulusu
calisani ya da ortadi olan proje muellifi sayisinin 21, Yapi Denetim Kurulusu calisani ya da
ortagdi olan proje muellifleri tarafindan iiretilen proje sayisinin 57, Yapi Denetim Kurulusu cali-
sani ya da ortadi olan fenni mesul sayisinin 12, Yapi Denetim Kurulusu calisani ya da ortagi
olan santiye sefi sayisinin 14 oldugunun tespit edildiginin bilinmesi gerekmektedir. Hikiimet,
sorunlu ve eksikliklerine ragmen devam eden bir isleyisi ortadan kaldirmis, denetimle ilgili
idare yetkilendirmis, ancak birakalim ¢6ziilmesini, sorunlar kat be kat artmis, denetim sistemi
icinden cikilamaz bir kilitlenmeyle karsi karsiya birakilmistir.

Yukarida paylastigimiz veriler, gerek medya araciligiyla gerekse de Cevre ve Sehircilik Bakanligi
ve idare ile yapilan goriismelerde defalarca dile getirilmis ancak herhangi bir sonug alinama-
mistir. Nitelikli yapi tGretmekle sorumlu proje miellifleri ile nitelikli yapi talebinde bulunan
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vatandas arasindaki iliskiyle anlamina kavusan yapi Uretim sireci, her iki muhatabin da mag-
duriyetine yol agmistir.

Bakanhgin yazili olarak yaptigi aciklamanin 4. Maddesinde, “Danistay 6. Dairesi’'nin “Uygulama
projelerinin proje muelliflerince hazirlanarak dogrudan yapi denetim kurulusuna teslim
edilmesi ve ilgili idareler disinda baska bir kurum veya kurulusun vize ve onayina tabi tutul-
mayacagina” iliskin karari bulunmaktadir”” seklindeki vurguyla kamuoyu eksik ve yanhs bilgi-
lendirilmektedir. Bakanligin atifta bulundugu kararin neye iliskin oldugu ve neyi icerdigi belli
degildir.

Oysa Bakanligin iddiasinin tersine Danistay 8. Dairesi'nin 16 Haziran 2004 tarih ve 2003/1483
E.- 2004/2893 K. sayil karar, Danistay 8. Dairesi'nin 3 Temmuz 2007 tarih ve 2005/3879 E.-
2007/4213 K. sayili karari, Danistay 8. Dairesi 14 Mayis 2008 tarih ve 2007/4011 E.- 2008/3518
K. sayili karari, Ankara ve izmir idare Mahkemelerinin konuya iliskin Danistay tarafindan da
onanmis bir¢ok karari bulunmaktadir; listenin ¢cok daha uzatilabilecegi bilinmelidir.

Ornegin, Danistay 8. Dairesi'nin 16 Haziran 2004 tarihli karari mesleki denetime ve bu konuda
meslek odalarinin gorev ve yetkilerinin ne olduguna aciklik getirmektedir. Kararin ilgili
bolimi su sekilde diizenlenmistir: “(...) Meslek Odasinin yetkili ve gérevli bulundugu ‘mes-
leki denetim; Buronun ve Serbest Mithendisin kaydinin devam edip etmedigi, imzanin dog-
rulugu, kesilen faturanin veya serbest meslek makbuzunun Asgari Ucret Yénetmeligine ve
eki fiyat tablolarina uygunlugu, hazirlanan proje ve hesaplarin standartlara, ydnetmeliklere,
teknik esaslara, ¢izim standartlarina uygunlugu gibi konulari kapsamaktadir”

Aciklamanin 5. maddesinde ise ‘Meslek Odalarinin kendi yonetmeliklerine gore para kar-
sihgi vize islemi yaptigi, bununla ilgili sikayetler oldugu, yine Meslek Odalarinin kendi
Yonetmeliklerine dayanarak, mihendis ve mimarlarin mesleki faaliyetini kisitladigina dair
yiizlerce sikayet geldigi ve dolayisiyla 3194 sayili imar Yasasi'ndaki degisiklik yapildigi’ ifade
edilmektedir.

ilk 6nce Bakanhigin bu tiir spekdilatif aciklamalar yapmis olmasini yadirgadigimizi, kamu ida-
resi ciddiyetiyle bagdastirmadigimizi belirtmek istiyoruz. Sikayet hangi konularda olmustur,
kimler yapmistir, hangi nedenlerle yapilmistir; gerekgeleri nelerdir? Kamuoyunun dikkatinin
Uzerinde oldugu bir konuda gelir-gecer, dayanaksiz, dogru olup olmadigi belli olmayan, hangi
kriterler cercevesinde degerlendirildigi belirtilmeyen, stibjektif olup olmadigi noktasinda soru
isaretleri tasiyan “bilgiler” cercevesinde tartismaya miidahale edilmesini dogru bulmuyoruz.

insaat Miihendisler Odasi’'nin elinde Bakanh@in iddiasinin aksine bilgiler mevcuttur. iMO’ya
mesleki denetimin, meslektaslarin mesleki faaliyetlerinin denetlenmesinin, kamu guvenligi
ve guvenli yapi Uretimi baglaminda son derece olumlu sonuglar dogurduguna dair yiizlerce
destek mesaji gelmektedir. Tlrkiye bir deprem lkesidir, depreme dayanikli, nitelikli yapi tre-
tilmesi hem meslektaslarimizin hem de vatandaslarimizin talebidir. Yukarida paylastigimiz,
niteliksiz yapi tretimini tesvik eden denetimsizlige dair veriler, Odamizin denetim konusun-
daki 1srarinin destek buldugunun bir baska gostergesi sayilmalidir.

Bizlerin iddiasi dayanakli, ancak Bakanliginki dayanaksizdir. Bizlerin iddiasi verilere,
Bakanliginki ise spekiilatif degerlendirmelere dayanmaktadir.

Aciklamanin 7. Maddesinde 19 Nisan 2013 tarihli Kanun Tasarisi Taslagina atifta bulunulmus
olmasiniise hayretle karsiladigimizi belirtmek istiyoruz. Halen tasari diizeyinde bir calismanin
referans gosterilmesi yasama-yuritme iliskisi baglaminda sorunludur.

Kaldi ki, aciklamada referans Taslakta imar Kanunu'nda degisiklik ngéren 21 madde, Kat
Mulkiyet Kanunu'nda degisiklik 6ngoren bes madde, Kiyi Kanunu'nda degisiklik 6ngo-
ren Gic madde, iller Bankasi Kanunu'nda degisiklik dngéren tic madde, Cevre ve Sehircilik
Bakanligi'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname'de degisiklik 5ng6-
ren iki madde bulunmasina ragmen, bunlarin icinden tek bir maddenin cimbizla ¢ekilerek, bir
gece yarisi operasyonu ile yasalastirlmasinin “Gezi Parki olaylari” ile iliskisinin olup olmadigi
konusunu kamuoyunun takdirine birakiyoruz.
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Anlasilan o ki Bakanlik aciklamasi, kamuoyunda olusan tepkileri bastirmaya dénuiktur. Ancak
inandirici, ikna edici olmaktan uzaktir; maddi hatalar vardir ve konu ile ilgili manipulasyon
yapilmaktadir.

insaat Miihendisleri Odasi, son birkag yildir mesleki alanlarla ilgili yapilan mevzuat degisik-
liklerinin meslek odalarini gligsiizlestirmeyi, ekonomik anlamda kiskaca almayi amagladigina
inanmakta, denetim sisteminde aciga ¢ikacak zafiyetin, birakalim Gyelerin mesleki faaliyetle-
rinin denetlenemeyecek olmasinin doguracagi olumsuz sonuglari, asil olarak kamu idaresinin
tasarruflari baglaminda agiga ¢ikacagini diisinmektedir.

insaat Miihendisleri Odasi acisindan, meslek Odalarinin giicsiizlesmesi tali, kamu idaresi pro-
jelerinin denetlenmeyecek olmasi temel bir sorundur. itirazimiz asil bu durumadir.



Gezi Parki direnisi ile ilgili degerlendirme

Parkina, kentine, hayatina sahip

ctkanlarin baskaldirisi

Gezi Parki isyani: Artik bizim de yontucularimiz var

Raporlar, gorusler, degerlendirmeler

Temmuz 2013

Sair, mimar Cengiz Bektas, “Kimin Bu Sokaklar, Alanlar, Kentler” isimli kitabinda bir yontucu-
dan s6z eder. Yontucu Londra'da yasamaktadir. Sokagina bir elektrik diregdi dikilir. Yontucu
buna itiraz eder, bakar ki itirazdan sonug ¢ikmaz, bu kez kendini elektrik diregine baglar. Der
ki, “yontucuyum ben, sanat¢lyim. Benim sokadima su cirkin elektrik diregini dikmeye kimin
hakki var? Davranisim bu ¢irkinlige karsi cikmak icin” Sonunda yontucu kazanir, direkler degis-
tirilir. Bundan sonrasini Cengiz Bektas'tan okuyalim: “Guliyorsunuz, biliyorum. Bizde bdyle bir
olayin sonucunda karakolda olacaklari diistinliyorsunuz da guiliyorsunuz deg@il mi? Ama gene
biliyorsunuz ki, biz de bdyle bir sey olmaz. Polisten 6tiri degil; sokagina benim sokagim diye-

bilen, onun icin savasan yontucu olmadidi icin...’

Taksim Gezi Parki'na AVM yapilma karariyla baglayan ve bir
bucuk aydir degisik bicimlerde devam eden olaylar, top-
lumsal-siyasal tarihimizin yeniden yazilmasina yol acacak
onemdedir; tarih yeniden yazilacak ve “hicbir sey eskisi
gibi olmayacak'tir. Yeniden yazilacak metinlerden biri de
Cengiz Bektas'in, “Kimin Bu Sokaklar, Alanlar, Kentler” kita-
bindaki satirlardir. Clinkli Bektas, Tiirkiye'de boyle bir seyin
olmayacagdini ifade etmistir. Satirlar degismelidir; yontucular
yuzUnu gostermistir, varliklarini kanitlamistir hem de bunu
polis siddetine ragmen yapmistir. Cengiz Bektas'in, kita-
bin bu satirlarini seve seve degistirmeye hazir oldugundan
kusku yoktur; yazar herkesi, her vatandasi, her kentliyi yon-
tucu olmaya ¢agirmaktadir.

Tiirkiye'nin yontucular sokakta

Gezi Parki isyani Turkiye'de de yontucular oldugunu agiga
cikarmis, sokaga dokiilen milyonlar en az Londrali yontucu
kadar kente, hayata dair hassasiyet tagidigini ilan etmistir.
Bilinir ki artik mahallelilere danismadan, sokak sakinlerinin
fikrini almadan, kentlilere sormadan tek bir civi bile caki-
lamayacaktir. Kabul etmek gerekir ki bu bir temennidir.
Demokrasiden nasibi almamis, katihmciliktan bihaber, asil
olarak totaliter ve otoriter tarzdan beslenen, vatandashk
hukuku yerine tebaa iliskisini esas alan, iktidarin kutsiyeti
ve tabularin dokunulmazhgr tzerinden toplumsal yasami
dizenlemeye calisan, yasaklara ve baskilara dayanarak
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toplum mdihendisligine soyunan siyasi
erk, kendi ideolojik-politik yaklasimla-
rina uygun projeler gelistirmekten geri
durmayacak, hayatin her alanini paranin
mutlak hakimiyeti altina alacak diizen-
lemeler yapacak, “gdlgesini satamadigi
agaci kesmeye’, birakalim ugsuz bucaksiz
topraklari, yesili, gurdl gurdl akan sulari,
kentlerde avug ici kadar yesil alan birak-
mayacak, “bir bardak sudan” para kazana-
cak projelere devam edecektir.

Mevcut iktidarin varlik nedeni budur
clinki. iktidarin  kendi varlik nede-
nini kendi elleriyle ortadan kaldirmasi
mimkiin degildir. AKP iktidari kentleri neoliberalizmin av alani haline getirmekle yikimlu-
dir; gerceklestirilen mevzuat degisikliklerinin, Gezi Parki 6rneginde oldugu gibi, kentlilerin
ortak kullanim alanlarinin sermaye gruplar tarafindan kar getirecek mekanlara dénustril-
mesinin nedeni budur.

Bu ac¢idan bakildiginda Gezi Parki direnisinin iktidara geri adim attiracagini beklemek hayal-
cilik olacaktir. Zaten yasayarak tanik olundugu gibi iktidar her tiirlii zor ydntemini devreye
alarak geri adim atmayacagini gostermis, polisiye dnlemleri artirmis, genis ¢aph tutuklama-
larla direnisi kirmaya calismis, siddet uygulamaktan geri durmamis, TMMOB'nin yetkilerinin
bir gece yarisi operasyonuyla elinden alinmasinda oldugu gibi, Taksim Gezi Parki direnisinin
unsurlarindan, Taksim Dayanismasi katilimcisi, muhalif karakterli kurumlara saldirmayi tercih
etmistir.

Ug-bes aga¢ mi, kocaman bir hayat mi; iic-bes capulcu mu, yoksa milyonlar mi

“Uc-bes agac” ve “lic-bes capulcu” ifadelerinin mucidi Basbakan Recep Tayyip Erdogan‘di.
Aklinca Gezi Parki'na AVM yapilmasi kararina karsi baslayan direnisi ve direniscileri itibarsiz-
lastiracak, degersizlestirecekti. “Uc-bes agac icin sorun yaratiliyor” dedi ve sorun yaratanlarin
“lic-bes capulcu” oldugunu soyledi. Béyle dedi ve Gezi Parki direnisinin fenomeni kendiligin-
den yaratilmis oldu. Gezi Parki direnisi, Bagbakanin tanimiyla “capulcularin”isyanina dondstu.

Elbette yasananlarin misebbibi “lic-bes agaci” korumak duygusu degildi. Ancak kivilcimin
Taksim Gezi Parki'ndaki lic-bes agactan ciktigi ve bitiin bir tlkeye yayildigi da bir gercekti.
Taksim Gezi Parki simgesel 6nem tasiyarak AKP iktidarinin 10 yildir siiren uygulamalarina tep-
kiye donismus, 6zellikle insanlarin yasam bicimlerine, tercihlerine ve 6zgirliklerine déniik
midahaleler, deyim yerindeyse bardad tasiran damla olmus, yilzbinlerce insan tepkisini
goOstermek amaciyla sokaga ¢ikmis, polisin sergiledigi siddet, birakalim olaylarin 6nlenme-
sini, daha da alevlendirmis, basta biyik kentler olmak tizere, 50'yi askin ilde farkl kitlesellige
sahip g0steriler yasanmistir.

Nasil olmasin ki, isbasina geldigi glinden baslayarak, son hiikiimet déneminde biraz daha
belirgin olmak kaydiyla, toplumsal yasam adim adim muhafazakarlastirildi, dini kabulleri esas
alan toplum mihendisligi programi asama asama hayata gegcirildi. laiklik karsiti dizenlemeler
gergeklestirildi. Egitim 4+4+4 sistemiyle gericilestirildi. Alkol yasaklari, kiirtaj tartismasi, cocuk
sayisi ve yasam tarzina iliskin dayatmalar gelecege dair kaygilari artirdi. Ulusal degerlerle ilgili
hassasiyetler torpiilendi; toplumsal ortakligin simgelerinden olan mili bayramlar tartisilir hale
getirildi. Kendini issizlik ve glivencesizlik cenderesinde bulan gencler ile cok cocuk yapmakla
mikellef tutulan ve is yasamindan koparilarak eve hapsedilmek istenen kadinlar toplumsal
rahatsizligin gértinir ylizi haline geldi; Gezi Parki direnisinde genclerin ve kadinlarin agirhg
tesadif degildi.

Butlin bunlari, Gezi direnisinin tesadUfi olmadigina, birden bire ortaya ¢ikmadigina, g6z gore
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gore geldigine delalet saymak gerekmektedir. Bu ayni zamanda, siyasi iktidar tarafindan ileri
strtlen olaylarin arkasinda “uluslararasi tezgah’, “faiz lobisi” olduguna dair iddialar da ciri-
ten bir degerlendirme olacaktir.

Gezi direnisi tek harfli alfabe degildir

Gezi direnisi tek harfli bir alfabe degildir; hicbir ideolojik-politik gruba ve ideolojik-politik
yaklasima mal edilemez, direnisin arkasinda belirli bir grup yoktur; farkli toplumsal gruplar-
dan, farkl magduriyetlerden s6z edilebilir ancak farkliliklardan herhangi birine yakinhgi ya
da uzakhgi s6z konusu degildir. Direnisi, kendi 6rgtitsel hassasiyetlerinden menkul gérmek,
yaraticisi ve devamcisi oldugunu ilan etmek, genis kitlelerin bir odagin yonlendiriciliginde
sokaga ciktigini iddia etmek, ayni sekilde direnisin tanimli bir hedefi oldugunu ileri stirmek
yaniltici ve yanhs bir degerlendirme olacaktir ki bunun ayni zamanda direnisini anlamamak,
isyanin ruhundan uzaklasmak anlamina gelecegi de vurgulanmalidir.

Her toplumsal-siyasal kesim kendi hassasiyetleri dogrultusunda demokratik tepki gostermis,
demokratik hak geregi sokaga cikmis, polis siddetiyle karsilasmis, Turkiye tarihinde goriilme-
dik oranda kitlesel direng gostermistir. Gezi Parki direnisi; gengleri, kadinlari, hatta cocuklari,
taraftar gruplarini, ulusal degerlere sahip ¢ikanlari, baris yanlilarini, issizleri, glivencesizleri,
siyasi iktidar sozclileri tarafindan asagilanan, otekilestirilen etnik, dinsel, mezhepsel kokene
sahip olanlari, “yurtta sulh, cihanda sulh”ilkesine ters disen ve tilkeyi adim adim savasa sirtik-
leyen politikalarin degismesini talep edenleri, laiklikten, 6din verildigini distinenleri, toplu-
mun dini kurallara gore yonetilme girisimlerinden kaygi duyanlari, farkli yasam tarzina sahip
olanlari, alkol yasaginin bireysel 6zgtirligi ortadan kaldirdigini diistinenleri, kentsel déni-
sum magdurlarini, egitimin parali ve pahal hale getirilmesine ve gericilestiriimesine itiraz
edenleri, 6zellestirmelere karsi ¢ikanlari, kentlerin talan edilmesine direnenleri, akarsularin
blyuk sermaye gruplarinin kullanimina agilmasini kabullenemeyenleri, yerel yonetimlerin
birer ticarethane gibi calismasini dogru bulmayanlari, her giin biraz daha varligini hissetti-
ren totaliter, otoriter ve teokratik yonetim anlayisini reddedenleri, basinin susturulmasindan,
yandas olmayan gazetecilerin issiz birakilmasindan, bagimsiz yarginin ortadan kaldiriimasin-
dan, kuvvetler ayriiginin isletilmemesinden, uzun siiren tutukluluklardan, polis fezlekelerinin
iddianameye donutsmesinden, yarginin politiklesmesinden, Kirt siyasetgilerin kelepgelene-
rek cezaevine gonderilmesinden rahatsiz olanlari, cocuk sayisi telkinlerinden, kirtaj tartisma-
sindan, kadinlarin nasil doguracagina karisan, yatak odalarina miidahale eden siyasetcilerden
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sikti siyrilanlari, meslek alanlarini buyiik sermaye gruplarinin ihtiyacina gore belirleyen neoli-
beral politikalara, meslek odalarinin siyasi iktidarinin tasarruflarint kamu adina denetleme yet-
kisini budama, meslek odalarini gligsiizlestirme amacini tasiyan diizenlemelere karsi ¢ikanlari
ayni potada eritmis, parcalardan bir bitlin olusturarak tilke tarihinin gérdigu en biyuk ve en
kitlesel isyana cati olmasini bilmistir.

Yasananlari bu cercevede degerlendirmek, yelpazenin genis ve ¢cok renkli oldugunun farkina
varmak, direnisi dogru okumayi saglayacaktir ki, bu, bizleri direnisin gercekligini asan, ez
azindan zorlayan yorumlardan uzak tutacaktir.

Temel argiimanlar, tetikleyici unsurlar, 6ne cikan figiirler

Kamusal alan savunusunu direnisin temel argiimani olarak kabul edersek, direnisin itici gticu-
nldn mizah, basbakanin direnisgilerle ilgili sdylediklerinin tetikleyici unsur oldugunu da vur-
gulamak durumundayiz.

Mizah, direnis siirecinde siyasi iktidarin dengesini ve bilindik kaliplarla polemik yapmaya
alisik siyasetcilerin ezberini bozmus, direnisin ciddiyetini yok ediyor iddialarina karsin, direni-
sin mesrulugunu saglamis, kitlesellesmesini kolaylastirmis, en azindan, hemen her toplumsal

olayda medya marifetiyle yaratilan, sokaga cikanlarin “vandal’, “6¢ci” vb. olduguna dair mani-
pllasyonu yerle bir etmistir.

Demokratik ve bariscil gosterilere karsi polisin uyguladigi orantisiz gli¢, pervasizca uygulan-
digi siddet, binlerce insanin gozaltina alinmasi, ylizlerce insanin tutuklanmasi, 6limler, yara-
lanmalar kimin magdur olduguna iliskin soruyu kendiliginden ortadan kaldirmis, 6zellikle
sosyal paylasim agi ve kendini gercekleri kamuoyuna iletmekle yikimli sayan birkac basin
yayin kurulusu etkili olmus, gercekler kamuoyundan saklanamamistir. Basbakanin, twitre ve
facebook gibi sosyal paylasim sitelerine 6fkesinin nedensiz olmadigini kabul etmek gerek-
mektedir.

Gezi direnisinin dikkat ¢eken yani, yiz binlerin kendiliginden sokaga ¢iktigi, ana gévdenin
orgutsiiz oldugudur ki, bu, zaman zaman 6rgutli olmanin “koti” bir sey olduguna dair yorum-
lara yol agsa da, kitlelerin 6zgUrlikgu egilimi, kendi 6nderligini yaratma potansiyeli tasimasi
nedeniyle, olumluluk olarak degerlendirilmis, bu degerlendirme, kitleleri belli bir 6rgutsel
yapinin ideolojik-politik formatina sikistirlmasinin miimkiin olmayacagi, aksi durumun dire-
nisin ruhuna ters diisecedi, olasi etkisini azaltacagina dair tespitle giiclii hale getirilmistir.
Direnisin herhangi bir politik partinin, cevrenin, hareketin degil, kitlelerin eseri olmasi, 6rgutli
micadeleyi kiiciimseyen ya da 6nemsizlestiren bir sonug yaratmamis, direnisin politik odak-
lar Gstl degil, politik odaklar arasinda bir ortaklikla basarildigi gercedini berraklastirmistir.
Sureg, siyaset sosyolojisini, 6rgltli micadeleyi reddeden degil, 6rgiitliilige yeni bir boyut
ve anlam kazandiran sonuglara ulastirmistir. Hemen bitiin politik kiimelenmelerin diline
pelesenk olan, ‘direnisin ezber bozduguna ve artik hicbir seyin eskisi gibi olmayacagina’ dair
degerlendirmenin 6zl budur ve bu 6zln, teorik zeminin, politik séylemin ve bunlarla uyumlu
orgltsel formun belirleyicisi olmasi beklenmektedir. Toplumsal ve siyasal hayati degistirme
iddiasindaki partiler, hareketler basta olmak lizere, sendikalarin, meslek odalarinin, demokra-
tik kitle 6rgtlerinin, vatandas inisiyatiflerinin bundan sonraki hayatlarini, 6rgutsel iliskilerini,
direnis okumalari tizerinden sekillendireceklerinden kusku yoktur.

Taksim Dayanismasi ve ayni zamanda TMMOB Uyesi miihendis ve mimarlarin gozaltina alin-
digi giiniin gecesi, siyasi iktidar tarafindan imar Kanunu'nda gerceklestirilen bir degisiklikle
TMMOB ve bagli Odalarinin yetkilerini elinden almasi, ekonomik agidan gu¢suzlestirilmesi,
kamu adina yapilan denetimin ortadan kaldirmasiyla ilgili drgutiimiiziin verdigi tepki, diizen-
lenen protesto gosterilerindeki cosku ve kalabalik, Gezi direnisinin ruhuna uygun olarak ser-
gilenen yaraticilik degisimin ilk yansimalari olarak kayda ge¢melidir.

Direnisin nereye evrilecegine, ne olup bittigine iliskin sorulara verilecek yanit da bu degi-
simde gizlidir. Olan olmus, direnis degistirmeye baslamistir.

Direnisle ilgili siyasi iktidar s6zculerinin ve ilk olarak da Bagbakan'in tarzina ve séylemine ilis-
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kin bir parantez agilmasi kaginilmazdir. Clinkii Basbakan konu her acildiginda, 6fkeli konus-
malar yapmis, direniscileri “capulcular” diyerek itibarsizlastirmak istemis, taviz vermeyecedini
defalarca agiklamis, birakalim olaylar yatistirmayi, beyanatlari bizzat gerginligi artirmis, top-
lumsal ve kitlesel catismalara sebebiyet verecek tehlikeli ifadeler kullanmig, bir bakima kitle-
sel bagkaldirinin miisebbibi olarak kabul edilen 6tekilestirici, rencide edici, boluci, ayrstirici
soylemini direnis boyunca siirdiirmistir. “Bayrak yaktilar’, “camide icki ictiler”, “faiz lobisi’,
“direnisciler para aliyor” gibi yetkili isimlerin agzindan ¢ikan yalanlar tizerine yorum yapmaya
gerek dahi yoktur.

Carsi'dan duran adama
Gezi direnisi sliresince yaratici ve birlestirici simgelerin toplumsal yonlendiricilige haiz oldugu

"u " "

yadsinamaz diizeyde acida ¢ikmis, “capulcu’, “penguen’, “kirmizili kadin”, “siyahl kadin”, “toma’,

"

“biber gaz!’, “Redhack’, “Capul tv", “duran adam”, “duran kadin’, “Carsi", “V forvendetta maskesi’,
“park forumlari’, “yerylizi sofralari” direnisin simgeleri olarak bir baska zaman diliminde, bir
baska zeminde belki de asla yan yana gelmeyecek kesimleri ortaklastirmis, direnisin ivmesi-
nin diistiigu anlarda yukseltici etki yaratmistir. Bitiin bu simgelerde; polis siddetini ve direnisi
gormeyen medya elestirisi ve alternatif iletisim arayisini, sanatin, edebiyatin, mizahin ortaya
cikardigi naifligi, yaraticihgi, ezber bozan, kaliplari yikan 6zgtinliigd, barisci ve insani bir 6zd,
kentlilik bilincini, tiketim toplumu dayatmalarina direnisi ifade etmis, siyasi iktidar eliyle

yuritilmek istenen kara propagandanin etkisizlesmesini saglamistir.

Bu daha baslangig

Gezi direnisi ile ilgili bir yazinin son satirlarinin “sonug niye-
tine” kaleme alinmasi, en basta da direnis ruhuyla celisecektir.
Haziran ayinin ikinci yarisinda yaraticiligin bir géstergesi olarak
ortaya cikan, “bu daha baslangi¢, miicadeleye devam” slogani,
Gezi direnisi ile ilgili kaleme alinacak butiin yazilarin, yapilacak
bitln analizlerin sonlandiriimasina izin vermeyecek 6nemde-
dir.

Gezi Parki direnisi ile yurttashk, kentlilik bilinci ug vermis, yeni
bir toplumsal hayat filizlenmeye baslamistir. “Devrim g6z
kirpti” denebilir, is, “g6z kirpmayi” hayatimizi, degerlerimizi her
ne pahasina olursa olsun savunmaya donik sahicilikle birles-
tirmektir. Gezi Parki direnisi gelecege dair umutlari ¢cogaltmis,
demokrasiyi 6zliimseme ve toplumsal yasamin belirleyicisi
kilma potansiyelini aciga ¢ikartmis, anti demokratik uygulama-
larin kolaylikla hayata gecemeyecegini gostermistir. O halde bir
kez vurgulamaliyiz: “Bu daha baslangi¢, miicadeleye devam.”
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ODTU Yolu ile ilgili degerlendirme

ODTU Yolu’nun Oykiisii: Plansizlik,
programsizlik, hukuk tanimazlik, cevre
tahribati

Kasim 2013

ODTU Yolu'nun &ykiisii karsimiza plansizigi, programsizhdi, kent ici ulasima dair bitiinlikli
bir yaklasim olmadigj, rant icin cevre tahribatini géze alan bir tercihi ve tabi ki hukuk tanimaz-
hgi cikartmaktadir.

Bugiin tartisilan ve yogun itirazlara neden olan ODTU yolu, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan ilk olarak 1991 yilinda Ankara Belediyesi Meclis karariyla kabul edilen Nazim imar
Plani’nda “iki mahalle arasinda bir baglanti yolu” olarak yer almaktaydi. Bu amacla s6z konusu
bolgede 90'h yillarda istimlak calismalar yiritilda. Yol, Anadolu Bulvari'nin Eskisehir Yolu'na
baglayacak, ODTU A1 kapisinin yakinindaki baglanti noktasi Konya Yolu'na kadar uzatilacakti.

1993 yilinda ayni yol “trafik yolu” olarak degistirildi, 1994 yilinda ise bolgenin gelisimi esas
alinarak iki gelis gidis olmak tizere 4 seritli bir yol olarak genisletilerek projelendirildi.

2007 yilinda ise Ankara Ust Olcek Nazim imar Plani’nda yolun giizergahi tanimlandi; Séz
konusu yol, bu tarihte hazirlanan Ankara 2023 Nazim imar Plani'na islendi. Yol iki mahalle arasi
baglanti yolu olmaktan cikarilarak Eskisehir ve Konya yollarini birbirine baglayan otobana
dondsturaldi. 17 Mayis 2013 tarihinde ise Ankara Biiyiksehir Belediyesi tarafindan yolun bir
kisminin 1., 2. ve 3. derece sit alani olan ODTU Ormani'ndan gecirilecegi belirtildi, bélgenin
sit alani olmasindan kaynakli olarak Koruma Amacli imar Plani"nin onaylanmasi zorunlulugu
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hiikme baglandi. Ancak hukuk tanimazlik burada devreye girdi ve Koruma Amacli imar Plani
onaylanmadan 100. Yil ve Cigdem Mabhallesi arasinda yol insaat ¢alismalari basladi.

Su kisa ve 6z dykuye bakildiginda, stirdurdlebilir ulagim plani olmadan yol icin karar verildigi,
kararlarin yildan yila degistirildigi, yolun tasiyacagi 6zellikler, hangi ihtiyaci karsilayacadi ve
amaci son yirmi yilda birkag kez degisiklige ugramistir.

Projede ne var?

Yapimina baslanan yol, Anadolu Bulvar’nin devami olarak ODTU A1 kapisindan A4 kapisina,
oradan da 100. Yil ve Cigdem mahallelerinin icinden gecerek Konya Yolu'na baglanacaktir.
Gectigi glizergahta, ikisi ODTU arazisinin icinde, biri 100. Yl izci Parki'min yaninda ve biri de
Konya Yolu baglantisi olmak lizere dort adet kavsak yapilacak, dorder seritten sekiz seritli ve
50 metre genisliginde insa edilecek olan yol, baglanti noktalarinda 12 seride kadar ¢ikacaktir.
100. Yil'da yapimi devam eden kath kavsak, yolun, neredeyse bes katli apartman boyu kadar
yukselmesine neden olacaktir.

Ankara Cevre Otoyolu'nun ivedik Organize Sanayi Bolgesi baglantisindan baslayan Anadolu
Bulvari, bu yolun yapiminin ardindan kesintisiz olarak sekiz serit halinde Konya Yolu'na, oradan
da bir kath kavsakla Cevizlidere-Dikmen istikametine devam edecek, ancak Cevizlidere
Caddesi'ni altgecitle gectikten sonra Ovecler 2. Cadde'de tek seride diisecektir. Bu durum,
yolun ODTU A1 kapisindan aldigi arag trafigini Eskisehir Yolu-Konya Yolu kavsadi yerine 1 km
kadar glineye ve yine Konya Yolu'na aktaracagi anlamina gelmektedir.

Trafik rahatlayacak mi?

Milyonlarca lira harcanarak insa edilecek olan yolun Eskisehir Yolu tizerindeki trafik yogunlu-
gunda kismi azalmayi saglayacagi anlasilmaktadir. Yol calismasi bittiginde etrafinda insa edi-
lecek ¢ok katli konutlarin barindiracadi nifus ve su an stirmekte olan AVM insaati nedeniyle
saglanacak gecici ve sinirli rahatlama ancak birkag sene siirecektir.

Melih Gokgek yonetimindeki Ankara Biyiksehir Belediyesi kentin pek ¢ok noktasina alt-iist
gecitler insa etmis, bu projeler lokal ve gecici ¢c6ziim disinda bir kent ici ulasimda ihtiyaci kar-
silayacak sonuglar dogurmamustir.

Bilimsel olmayan ve kent ici ulasimin evrensel kabulleriyle értiismeyen bu yaklasim, ODTU
yolu projesinde de karsimiza ¢ikmistir. Belediye yonetimi giini kurtarmakla yetinmekte-
dir. Kismi rahatlamanin birkag yil icerisinde yerini yogunluga birakacagdi, ayni sekilde, yolun
Dikmen Ovecler kisminda tek seride diismesi nedeniyle, yeni kilitlenme noktalari olusturacag
aciktir.

Yolun ihalesi, kurallara aykirilik tasiyor

insaat Miihendisleri Odasi Ankara Subesi, Ankara Bliyiiksehir Belediyesi tarafindan ihale
edilerek yapimina baslanan, kamuoyunda “ODTU Yolu” olarak bilinen Dumlupinar Bulvari
ve Mevlana Bulvari Baglantisi isinin
ihale edilmesine iliskin olarak Idare
Mahkemesi nde yiritmeyi durdurma ve
iptal istemli dava acti.

Davanin nedeniise yol yapim isinin, kural-
lara aykiri bir sekilde ihaleye edilmesidir.
Yol isi, bltce karsihdi olmadan ihale ¢ikar-
tilmistir. Bu durum, Kamu ihale Kanunu,
Belediye Kanunu, Cevre Kanunu ve Kamu
Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu’na ayki-
riliklar icermektedir. Clinkd, yolun 6de-




IMO 43. Dénem Calisma Raporu

250

neginin butcede programlanmis, imar islemlerinin tamamlanmis ve uygulama projelerinin
yapilmis olmasi gerekmektedir.

Yolun ihale edilis bicimi 5018 sayil Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu ve 5393 sayili
Belediye Kanunu'na aykiridir. Clinku ilgili kanunlara gore, yerel yonetimlerin de dahil oldugu
kamu idari kurumlari, stratejik plan hazirlamakla yiikimlidir ancak ilgili yol projesi icin her-
hangi bir stratejik plan hazirlanmadan ihale yapilmistir.

Yolun ihale edilis bicimi Cevre Kanunu’na aykiridir. Clinkii kanuna gére otoyollar yapilmadan
once olasi cevreye olan etkileri konusunda Cevresel Etki Degerlendirilmesi (CED) yapilmak
zorundadir. Kanunda belirtildigi Gzere CED raporu hazirlanmadan proje hakkinda yatinm
yapilmasi ya da ihale edilmesi s6z konusu olamaz. Ancak ilgili yol projesi icin CED siireci isle-
tilmeden ihaleye ¢ikilmis, cevreye olan olumsuz etkiler hakkinda herhangi bir degerlendirme
yapilmamistir.

Ayrica yollailgili olarak uygulama projelerine esas olan yol projesi heniiz onaylanmadan ihale
gerceklestirilmistir. Uygulama imar Plani 2013 yilinda onaylanan yolla ilgili olarak onay tari-
hinden bir yil 6nce 13 Haziran 2012 tarihinde ihaleye cikilmasi idari islemlerin belirlenebilir ve
ongorulur ilkelerine aykirihk tasimaktadir.

Yol neye mal olacaktir, tercih edilen nedir?

Mevzubahis yol tamamlandiginda ODTU’ye, Ankara'ya verecedi zararlara, somut olumsuz
sonuclarina g6z atmakta fayda bulunuyor. Clinki meslek odalari agisindan énemli kriter, bir
projenin toplumsal yarara yol acip agmayacadi, cevre ve girilti kirliligine neden olup olma-
yacagidir ki, butlin hukuki tartismalardan bagimsiz olarak, zarar-fayda terazisinde zarar kiife-
sinin hayli agir bastigi gorilecektir.

- 1956 yilindan bu yana her yil agac dikilerek olusturulan ODTU Ormani'nda binlerce agac
kesilecek. Bu konuyla ilgili olarak 6nem tasiyan soru sudur: Bir an icin yolun trafigi rahat-
latacagi iddiasi dogru kabul edilse bile, trafik ugruna binlerce agacin katledilmesi tercih
edilebilir mi?

- Ayni kritik tercih cevre ve guriilti kirliligi baglaminda da karsimiza ¢ikmaktadir. ODTU
yolundan giinde yaklasik 40 bin aracin gececegi tahmin edilmektedir. ODTU yerleskesine
ve 100. Yil, Cigdem ve Cukurambar mahallelerine yakinhdi distinildigiinde yolun, olu-
sacak cevre ve gurultu kirliligine ragmen tercih edilmesi dogru mudur?

« Ozellikle 100. Yil ve Cigdem mabhallerinin bir bélimiiniin kentsel déniisiim kapsamina
alinmasi beklenmektedir. Yolun tamamlanmasiyla beraber mahallelerde kiralarin arta-
cadl, zamanla sabit ve dar gelirlilerin mahallelerde barinamayacagi aciktir. Bilinmelidir
ki, adi gecen mahallelerin sosyo-kiltiirel yapisi degisecektir. 100. Yil, Cigdem ve
Cukurambar Mahallelerinde yasayanlarin, kendilerini mahalle disinda itecek yolu tercih
etmesi mimkin madur?

« Ankara Buyiksehir Belediyesi'nin agiklamalarina bakildiginda, asil biyik yikimin, bu
yolun disinda ODTU arazisinin tam ortasindan gececek bir ikinci yolun acilmasiyla yasa-
nacad! anlasiimaktadir. Bu ikinci yol, ODTU yerleskesinin Bilkent kapisindan baslayarak
Eskisehir Yolu'na paralel bir sekilde ilerleyerek ODTU yerleskesini ikiye bélecektir. Acik
ki, su an tartisiimakta olan yol, ikinci yolun énciilii olarak kabul edilmektedir. iki yolun
da tamamlanmasi, adi gecen mahalleleri adeta otoban etrafina serpilmis yerlesim alan-
lari haline donustiirecektir. Bu, gelecegi tohmet altinda birakmak anlamina gelmeyecek
midir?
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“IMO Afet Riski Altindaki Alanlar ve Kentsel Doniisiim
Komisyonu” Gorusi

Kentsel Donlisiimde Plansizlik Hakim

Kasim 2013
Giris
Ulkemizdeki kentsel déniisim uygulamalarinin hukuki anlamda ilk habercisi 17 Haziran
2010 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yururlige giren 5393 sayili Belediye Kanunu'nda
Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanundur. Belediye Kanunu’nun 73. Maddesinde yapilan degi-
siklik ile “Kentsel donisim ve gelisim alani” tanimlanarak belediyelerin, belediye meclisi
kararlariyla“... eskiyen kent kisimlarini yeniden insa ve restore etmek, kentin tarihi ve kilturel
dokusunu korumak veya deprem riskine karsi tedbirler almak amaciyla kentsel doniisim ve
gelisim projeleri” uygulayabilecekleri ifade edilmistir. S6z konusu kanunla ilgili 6nemli olan bir
diger husus ise degisiklikte yer alan bir hikmun yiritmesinin Anayasa Mahkemesi tarafindan
durdurulmasidir. $Séyle ki, 73. Maddenin 11. Fikrasinda yer alan hiikim ile belediye, kentsel
doniusiim alani ilan edilen yerlerde devam eden ve projeye uygunlugu belediye tarafindan
kabul edilenler disindaki insaatlari bes yil stireyle ve en fazla 10 yila kadar durdurma hakkina
sahip kilinmistir. Ancak Mahkeme bu hikme iliskin yirtitmeyi durdurma karari vermis ve s6z
konusu silirenin vatandasin milkiyet hakkina miidahale eden ¢ok uzun ve belirsiz bir siire
olduguna ve bu nedenle de Anayasaya aykiri bulunduguna hikmetmistir.

Belediye Kanunu'nun 73. Maddesinde yapilan degisiklikten énce de “istanbul Sulukule’,
“Ankara Dikmen Vadisi” gibi proje bazli kentsel déntisiim uygulamalarinin hayata gecirilmeye
baslandigini ve bdylece de kamuoyu nezdinde goriinir hale gelerek“Kentsel Donlisim” olgu-
sunun tartismaya acildigini da belirtmek gerekir. Hatta 12 Mart 2004 tarihli resmi gazetede
yayimlanan “Kuzey Ankara Girisi Kentsel Donlisiim Yasasi” adi altinda 6zel bir yasa ¢ikarilmig
ve s0z konusu proje ingaat ruhsatlarinin alinmasini dahi beklemeden uygulamaya konulmus-
tur. Bu anlamda akademik ve bilimsel ¢alismalar hari¢ tutuldugunda tlkemizdeki kentsel
donlsim uygulamalarinin 2000'li yillarin basinda yogunlasmaya basladigr gorilmektedir.

insaat Miihendisleri Odamizin 43. Déneminde kurulan “Afet Riski Altindaki Alanlar ve Kentsel
Doniisim Komisyonu”adini 31 Mayis 2012 tarihli Resmi Gazete'de de yayimlanarak yiirlrlige
giren “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donusturilmesi Hakkinda Kanun'dan” almistir. 2011 yili-
nin Ekim ve Kasim aylarinda yasanan Van depremlerinden sonra, depremlerde yasanan can
kayiplari ve afet yonetimindeki zafiyetlerin kamuoyu nezdinde tartisildigi glinlerde hikimet
yetkilileri tarafindan “oy kaybetme pahasina da” olsa bir yasa hazirlanacagi ifade edilmis olsa
da s6z konusu Kanun'un hukuki hazirliklarinin daha 6nce basladigini belirtmek miimkiindr.

Van depremleri yasanmadan 6 ay kadar 6nce 3 Mayis 2011 tarihinde Resmi Gazete ‘de yayim-
lanarak ydurirlige giren yetki kanununa dayanilarak Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin kuru-
lusunu da iceren cesitli Kanun Hikminde Kararnameler ¢ikarilmistir. S6z konusu Kanun
Hikminde Kararnamelerle (644, 648 ve 653 sayili ) birlikte “Kiltlr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu’, “imar Kanunu’, “Yapi Denetim Kanunu”, “Kiyr Kanunu” olmak uzere bircok
kanunda degisiklik yapilmistir. Bu degisiklikler araciligiyla yerel yénetimlerin, yapi, ruhsat v.b.
yetkilerinin yani sira, cevre, milli parklar, koruma alanlari, dogal sit alanlarina iliskin yetkiler de
Cevre ve Sehircilik Bakanligi'na devredilmistir. Boylece aslinda kentsel donusimiin merkezi-
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lestirilmesi, kirsal alanlarin imar yasasi kapsaminin disina ¢ikarilmasi, mera, yaylak ve kislak-
larin imara ve turizme acilmasi gibi “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donusturilmesi Hakkinda
Kanun” un uygulanmasini kolaylastiracak hukuki alt yapi olusturulmustur.

Kamuoyunda “Kentsel Donlisim Yasasi” olarak bilinen s6z konusu yasa son derece genis bir
icerige sahiptir ve gerek giinimuzdeki gerekse gelecekteki bircok Kentsel Déniisiim uygula-
masinin temel dayanak noktasi olarak islev gérmeye devam edecektir. Boylesi bir 6ngoriiye
dayanarak insaat Miihendisleri OdasI'nin 43. Déneminde kurulan “Afet Riski Altindaki Alanlar
ve Kentsel Donlisiim Komisyonu:

- 31.05.2012 tarihinde yururlige giren 6306 sayil “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donis-
trdlmesi Hakkinda Kanun” ve “Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustirilmesi Hakkinda

ey

Kanun'un Uygulama Yonetmeligi” hakkinda degerlendirmeler yapmak,

- Yapi Uretim stirecinde mihendislik ve mimarlik hizmetlerinin yeterince alinip alinmadi-
gini tespit etmek, sosyal konut politikalarinin ve kentsel doniisiimin nasil olmasi gerek-
tigini ortaya koymak,

- Saghkl ve guvenli bir cevre olusturabilmek icin mevcut yapi stokunun iyilestirilmesinin
veya ortadan kaldirilmasinin ya da yenilenmesinin nasil bir ¢calisma ile yapilmasi gerek-
tigi konularinda kamuoyunda biling yukseltme calismalari yapmak, amaclari dogrultu-
sunda calismaktadir.

Komisyon s6z konusu amaglar dogrultusundaki ¢alismalarina 8 Ekim 2012 tarihinde gercek-
lestirdigi ilk toplantiyla baslamig, 20.12.2012 tarihinde ikinci toplantisini, 01.03.2012 tarihinde
Uclncl toplantisini ve 24.05.2013 tarihinde ise dordiinci toplantisini gerceklestirerek asa-
gida basliklar halinde ifade edilen gorusleri olusturmustur.

Komisyon Goruisleri

Bilindigi gibi ¢esitli sosyo-ekonomik nedenlere bagli olarak 6zellikle 1950'li yillardan itibaren
kentlerimizdeki niifus yogunlugu hizla artmaya baslamistir. Bu duruma bagli olarak gelisen
carpik kentlesme ve yapilasma siirecine uygun politikalar Gretilememis ve ozellikle deprem
gibi doga olaylar birer afete donuserek ciddi bedeller 6denmistir. Van depremleri ile birlikte
aslinda her zaman mevcut olan deprem gercedi toplumsal hafizalarimizda yeniden canlana-
rak Afet Riski Altindaki Alanlarin Donistiriilmesi Hakkinda Kanun'un gerekge kisminda da bir
sekilde ifade edildigi Uzere, sagliksiz, glivenilir olmayan yapi stokuna ve yerlesim alanlarina
sahip kentlerde yasadigimiz gercegini su yiiziine ¢ikarmigtir.

Afet Riski Altindaki Alanlarin Donstirilmesi Hakkinda Kanun'un gerekce kisminda ifade
edildigi gibi “Ulkemizin ¢ok mihim bir kismi, basta deprem olmak izere tabii afetlerin riski
altindadir” ve bu anlamda yine ayni gerekcede ifade edildigi gibi “afet meydana geldikten
sonra ‘yara sarma’ degil de, 'yara almama’ anlayisi ile hareket edilmesi gerekmektedir. Baska
bir ifadeyle tilkemizde, deprem, sel, heyelan vb. doga olaylarinin afete donlismesini 6nlemeye
hizmet edecek adimlarin acilen atilmasi gerekliligi Komisyonumuz tarafindan da 6ngoril-
mektedir.

Ancak “Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénusturilmesi Hakkindaki Kanun” ve simdiye kadar bu
kanuna dayanilarak hayata gecirilen calismalarin, “yara almama’, “riskleri bertaraf etme” veya
“saglik ve yasanabilir kentler insa etme” amaclarina uygun olup olmadigi konusunda ciddi
stiipheler mevcuttur. Bu baglamda asagida maddeler halinde siralanan sorunlarin giderilmesi
hayati 6nem arz etmektedir.

1. ButunlUklu bir planlamanin sonucu olmasi gereken kentsel déniisim uygulamalarinin
planlamanin kendisi olarak sunulmasi stirecin plansiz bir sekilde isledigi gercegini 6rtmeye
yetmemektedir. Kanunun mikro ve makro dizeydeki tim planlari askiya alma glictine
sahip olmasi ve Cevre ve Sehircilik Bakanligr’'nin bu anlamda tek yetkili kurum haline geti-

<o

rilmesi bir yana mevcut uygulamalarin kendisi de “plansizligi” agik¢a ortaya koymaktadir.

2. Gerek mevzuat gerekse de uygulamada saglkl ve givenli bir cevre olusturabilmek icin
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mevcut yapi stokunun iyilestirilmesi, ortadan kaldiriimasi ya da yenilenmesi gibi secenek-
leri de hesaba katan bir planlama mevcut degildir. Kentsel Déniisiim olgusunu yikma ve
insa etme ikilemine indirgeyen bu yaklasim “Riskli alan olarak belirlenmis bolgede saglam
olan veya 2007 deprem yonetmeligine uygun olan yapilarin da yikilmasina”yol agmaktadir.
Oysa kentsel donlisim, deprem Yonetmeliginin 7. Bolimiinde de belirtilen yapilarin per-
formansini arttiran gliclendirme gibi seceneklerin de dikkate alindigi butlnlikla planlar
dogrultusunda uygulanmalidir.

”

. Bakanlar Kurulu Karari uyarinca “Riskli Alan” ilan edilen alanlarin hangi gerekgelerle “riskli
bulundugu veya hangi afet riskini veya risklerini barindirdigi gerek mevzuat bakimindan
gerekse uygulama bakimindan belirsizligini korumaktadir. Bu anlamda 15.12.2012 tarihli
Resmi Gazete ‘de yayimlanan “Afet Riski Altindaki Alanlarin Dondstirilmesi Hakkinda
Kanunun Uygulama Yonetmeligi'nin icerdigi belirsizlikler giderilmelidir. Yonetmelige gore
riskli alanlarin belirlenmesi siirecinde Cevre ve Sehircilik Bakanliginin gesitli raporlar Gze-
rinden hazirladigi dosya herhangi baska bir birim tarafindan degerlendiriimemekte ya da
bu anlamda herhangi bir denetim mekanizmasinin da islememesi afet riskinden 6te rant
elde edilebilecek alanlarin “riskli” ilan edildigi yonlu stpheleri kuvvetlendirmektedir.

. Afet Riski Altindaki Alanlarin DonUstirilmesi Hakkindaki Kanuna dayanilarak riskli ilan
edilen alanlarailiskin yargi yolu da s6z konusu Kanun'un kendisi tarafindan engellenmistir.
Zira daha 6nceki uygulamalardan farkl olarak Danistay’a acilan bir dava sonucunda yurit-
menin durdurulmasi gibi kararlar hayata gecirilebiliyorken mevcut yasa olasi bir yiritmeyi
durdurma kararini bertaraf etmistir. Baska bir ifadeyle yargi yoluna gidilebilir ancak yurit-
meyi durdurma karari uygulanamazdir.

. "Afet Riski Altindaki Alanlar ve Kentsel Dontisiim Komisyonu” riskli alanlara iliskin Bakanlar
Kurulu kararlarini incelemis dzellikle istanbul, Ankara ve izmir illeri 6zelinde belirlenen riskli
alanlari degerlendirmistir. Bu illerde belirlenen alanlarin genel 6zelligi 6nemli 6l¢lide rant
getirisi olan alanlar ya da gecekondu bolgeleri olmasidir. Bu anlamda daha 6nce rant geti-
recegi dusuiniilen ve hedef tahtasina oturtulan alanlarin s6z konusu kanuna dayanilarak
“riskli alan” ilan edildigi ve bu sekilde “degerlendirildigi” tespit edilmistir. Bir diger yandan
riskli alan ilan edilen bélgedeki halkin saglikh ve yeterli bir sekilde bilgilendirilmedigi, bu
anlamda halka son derece asilsiz vaatlerde bulunularak spekiilasyona acik bir durumun
yasandigi da tespit edilmistir.

5.1. S6z konusu incelemelerin sonucunda Komisyon, “Cevre ve Sehircilik Bakanligi Altyapi
ve Kentsel Dénlisim Hizmetleri Genel Mudirligi'nden”; “Bakanlar Kurulu'nca Afet
Riski Altindaki Alanlarin Dénustirilmesi Hakkinda Kanun kapsaminda ve Afet Riski
Altindaki Alanlarin DonUstirilmesi Hakkinda Kanun'un Uygulama Yonetmeligi dog-
rultusunda “riskli alan” olarak belirlenen asagidaki alanlara iliskin olarak; s6z konusu
alanlarin hangi kriterlere dayanilarak riskli alan ilan edildigi ve hangi afet riskini barin-
dirdidi konusunda” bilgi talep etmistir. Asagidaki tabloda yer alan alanlara iliskin bilgi
talep eden resmi yaziya herhangi bir geri donis alinamamistir.

Bilgi Talep Edilen Riskli Alanlar

R.G.Tarihi |R.G.Sayisi |Bakanlar Kurulu | il ilce
Karar No

31.12.2012 | 28514 2012/4048 izmir Karabaglar

20.01.2013 | 28534 2012/4125 istanbul Sariyer, Fatih Sultan
Mehmet Mahallesi
(Armutlu)

25.01.2013 | 28539 2012/4160 istanbul | Zeytinburnu, Stimer
Mahallesi

08.02.2013 | 28553 2013/4248 Ankara Cankaya, Namik Kemal
Mahallesi
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Komisyon ayrica Riskli alan ilan edilen boélgeler ve riskli yapi tespitleri bakimindan
kentsel donlisiim calismalarinin yakindan takip edilebilmesi ve bu anlamda saglikh
verilere ulasilabilmesi icin insaat Miihendisleri Odasi Subeleri araciligiyla Cevre ve
Sehircilik il Muddrliiklerinden bilgi talep edilmesi yonlii bir calisma baslatmistir. S6z
konusu calisma dogrultusunda Oda Subeleri ile Cevre ve Sehircilik il Midiirlikleri
ve hatta Belediyeler arasinda yurutilen yazismalar sonucunda elde edilen veriler
diizenlenerek arsivlenmistir. S6z konusu verilerin degerlendirilmesine yonelik ¢alis-
malar devam etmektedir.

6. Bilindigi gibi 02.07.2013 tarihli Resmi Gazete'de “Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donustiridlmesi Hakkinda Kanunun Uygulama Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik” yayimlanmig ve s6z konusu Yonetmelik ile 15.12.2012 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanarak yirurliige giren “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donustlrilmesi Hakkinda
Kanunun Uygulama Yénetmeliginde” kimi degisiklikler yapma yoluna gidilmistir.

“Afet Riski Altindaki Alanlarin Dondstiridlmesi Hakkinda Kanunun Uygulama Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin” Ek-2 kisminda “Riskli Binalarin Tespit Edilmesi
Hakkindaki Esaslar” yayimlanmistir. Ancak lisansh kuruluslarin riskli binalarin tespitine iligkin
esaslar yayinlanmadan cok daha énce Cevre ve Sehircilik il Miidiirliiklerine basvurarak riskli
bina tespiti yaptiklari belirlenmistir. Bu anlamda heniiz herhangi bir ydnetmelik yayinlanma-
dan ya da riskli binalarin tespitine iliskin esaslar henliz belirlenmeden lisansli kuruluslarin
hangi esaslari dikkate alarak calisma yaptiklari bilinmemektedir. Ayrica s6z konusu kurulusla-
rin Cevre ve Sehircilik il Miidirliiklerine bagvurmalari “riskli bina” tespiti icin tek basina yeterli
olmakta ve bu anlamda herhangi bir denetim mekanizmasi da islememektedir.

Sonu¢

Kentlerimizin barindirdidi risklerin bertaraf edilmesi ile saglikhi ve yasanabilir kentlerin insa
edilmesinin ne denli dncelikli ve dnemli oldugu, sadece konunun uzmanlarinin degil, deprem-
lerde veya diger doga olaylarinda agir bedeller 6deyen llkemizde yasayan herkesin malumu-
dur. Gerek insaat Mihendisleri Odasi gerekse bilim insanlari bu anlamda ivedilikle harekete
gecilmesi gerektigini bircok defa ifade etmistir. Afet Riski Altindaki Alanlarin Donistirilmesi
Hakkinda Kanun ve Yonetmeliklerine dayanilarak hizla hayata gecirilen uygulamalar sézii
edilen beklentiyi karsilamaktan uzaktir ve dyle gériinmektedir ki baska amaclar ve éncelikler
esas alinmaktadir.

Mevcut Kentsel Dénlisim uygulamalarinin, riskli alan veya bina tespitinden rezerv alanin
belirlenimine, tespit sonrasi isleyen siirecte bolge halkinin bilgilendirilmesinden mikro ve
makro planlamaya kadar bircok sorun icerdigi gorilmektedir. Kentsel déntisiim, ekonomik,
sosyolojik, kiltirel, tarihsel, siyasal ve her seyden 6nemlisi de insani bir konudur. Bu nedenle
insaat mihendisliginden sehir planlamaya, sosyolojiden ekonomiye bircok boyutuyla birlikte
ele alinmasi ve birden fazla disiplin 1s1ginda degerlendirilerek uygulamaya gecilmesi gerek-
mektedir. Kentsel doniisiim konusuna bir kamu hizmeti olarak bakilmadigi ve konunun ¢ok
boyutluluguna uygun, bilimsel esaslar 1s1ginda hazirlanmis planlar cercevesinde hareket edil-
medigi muddetce “saglikh ve yasanabilir kentler insa etme” amacina hizmet etmek miimkiin
gorinmemektedir.
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IMO Yapi1 Malzemeleri Komisyonu tarafindan hazirlanan
degerlendirme

Yapi Denetim Sistemi Kapsaminda
Elde Edilen Beton Basin¢ Dayanimi
Sonuclarina Dair Bir irdeleme

Subat 2014
Ozet

Diinyada kisi basi yillik beton tiiketim oraninin 0.8 ile 1.0 m? arasinda degistigi 6ngorulda-
glinde, betonun diinyanin en fazla kullanilan yapay malzemesi oldugunu séylemek dogru
olacaktir. Bu durum tilkemizde de diinyaya paralellik gostermekte olup beton tiiketim oran-
larinin son yillarda 1.0 m? Gzerine ciktidi bilinmektedir. Yapi stogunun ¢ogunun betonarme
oldugu llkemizde, 6zellikle ge¢miste, her deprem sonrasinda yikilan binalarda neredeyse
birinci suclu olarak betonun hedef gosterilmesi gerek idare, gerekse beton Uretici ve yapi de-
netcilerinin beton denetimine 6nem vermesine yol agmistir. Glinimuzde beton Uretimi hazir
beton tesislerinde bilgisayar kontroliindeki tGretim sistemleri kullanilarak uretilmekte ve kul-
laniciya taze halde, yani nihai 6zelliklerini kazanmadan sunulmaktadir. Bir nevi yari-mamuil
olarak adlandirilan bu Griiniin nihai 6zellikleri tGretim sonrasi stireglerden etkilenmekte bu da
bazi sorunlari beraberinde getirmektedir. Bu bildiride Tirkiye'deki yapi stogunun en énemli
kismini olusturan betonarme binalarda, yine yapinin tasiyici sisteminin en énemli malzemesi
olan betonun standartlara gore nasil denetlendigi aciklanacak, ardindan, bir ilimizde 2012
yilinda yapi denetim laboratuvarlari tarafindan yapilmis olan beton basing dayanimi deney-
lerinin sonuglari istatistiksel olarak incelenecek ve ilgili standart ve sartnamelere uygunluklar
degerlendirilecektir.

1. Girig

Glinimuzde yapilarda kullanilan beton, “hazir beton” olarak tanimlanmaktadir. Hazir beton,
betonu olusturan bilegenlerin bilgisayar kontroliyle daha énceden belirlenen oranlarda bir
araya getirilip, beton santralinde (yas karisim) veya transmikserde (kuru karisim) karistirilma-
siyla Uretilen ve tlketiciye “taze beton” olarak teslim edilen bir yari-mamdil tGriindir. Betonun
istenen nihai 6zelliklerine erisebilmesi icin bu ilk (iretim asamasindan sonra gecirdigi donem,
yaplya yerlestirilmesi, sikistirilmasi ve bakimi (kiirti) yani Gretim sonrasi siirecler de cok 6nem-
lidir. Uretim sonrasi siireclerin kontrolii ise hazir beton Ureticisinden ziyade yapi miiteahhidin
sorumlulugundadir.

Bilindigi Uzere bina ve diger insaat miihendisligi islerini icermek izere tim yapi islerinde kalici
olarak kullanilmak amaciyla tretilen bitiin malzemeler Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafin-
dan yayimlanan “Yapi Malzemeleri Yonetmeligi” geregi “CE” isareti tasimak zorundadir. Hazir
beton ise CE kapsami digsindaki trlinlerin piyasaya arz kosullari ve yapida kullanim kogullarinin
belirtildigi “Yap1 Malzemelerinin Tabi Olacagi Kriterler Hakkinda Yonetmelik” tarafindan belir-
lenmis olan “G” isaretini tasimak durumundadir. Dolayisiyla, Sekil 1'de verilen “Hazir Beton ve
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Lobaratuvar HAZIR BETON PAGellif

Hazir
Beton
Ureticisi

Miteahhit

Onaylanmis
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Sekil 1 - Hazir Beton ve Yapi Denetimi ile iliskili Kisi ve Kurumlar [1]

Yapi Denetimi ile iliskili Kisi ve Kurumlar” listesine “G” belgesi vermek tizere Cevre ve Sehircilik
Bakanligi tarafindan onaylanmis uygunluk degerlendirme kuruluslan da eklenmelidir. Bu bel-
ge kapsaminda hazir beton firmalari yilda bir kez yapilan ve bitiin Gretim slreclerinin gézden
gecirildigi bir “sistem denetimi’ne tabi tutulmakta ayrica, yilda Ui¢ kez habersiz olarak hazir
beton urlinlerinden numunelerin alindigi bir “Giriin denetimi’nden gegirilmektedir. Bitiin bu
denetimlere ilave olarak beton bir de “Piyasa Gozetimi ve Denetimi” kanunu kapsaminda ilgili
idarelerce tesislerde habersiz olarak denetlenmektedir [1].

Yine bilinecedi lizere beton -en yalin haliyle- ¢cimento, kum, cakil, su ve ilave katki malzeme-
lerinin belirli oranlarda karistirlmasiyla elde edilmektedir. Betonda en yaygin aranan nitelik-
lerden birisinin basing dayanimi olmasina ragmen, giiniimiizde betonun dayanimdan ziyade
dayanikhlik 6zellikleri 6n plana ¢cikmaktadir. Ancak, iilkemizde halen basing dayaniminin 6te-
sindeki 6zelliklerine cok fazla Gnem maalesef verilmemektedir. Betonun dayanim o6zellikleri-
nin belirlenmesi ise hazir beton mikserinden alinan “standard numuneler” olarak tabir edilen
numuneler yardimiyla belirlenmektedir. Buradan elde edilen dayanim sonuclari yapidaki be-
tonun “gercek dayanimindan” ziyade “muhtemel dayanimini” vermektedir. Ote yandan ayni
beton karisimindan alinan ve benzer sekilde saklanan ve test edilen bu standard numunelerin
dayanim sonuglar arasinda da dahi farkhliklar citkmaktadir. Bu farkhhklarin asagida gosterildi-
gi Gzere iki temel sebebi olabilir (Tablo 1):

« Beton harmanlari arasinda; beton bilegenlerinin oranlari veya 6zelliklerinin degismesi ve
Uretim sonrasi stirecler (tasima, yerlestirme, sikistirma, hava sicakhgi vb.)

« Ayni harmandaki test numuneleri arasinda; numune alma, hazirlama kuir ve test sirecle-
rindeki farkhliklar
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Tablo 1 - Beton dayanim farkliliklarinin temel nedenleri [2-4]

Farkli Beton Harmanlari Arasinda: Ayni Beton Harmaninda:
Betonun Ozelliklerinden Kaynakli Farkhhklar Test Yontemlerinden Kaynakh Farkliliklar
+ S/C oranindaki degisimlere neden olan + Diizglin olmayan numune alma proseddirleri
- Suyun yetersiz kontroli - Uretim tekniklerinden kaynakli degisiklikler
- Agregadaki nemin asiri degiskenligi ya da agregalarin - Yeni hazirlanan numunelerin bakimi,
degisken nem ol¢limleri saklanmasi ve kiir(
- Kivam iyilestirme - Kalitesiz, bozulmus ve zarar gormiis
« Suihtiyacinda degisimlere neden olanlar numune kaliplari
- Agrega gradasyonu, su emmesi, ve sekil 6zelliklerindeki |+ Kiirdeki degisiklikler
degisiklikler - Sicaklik degiskenligi
- Baglayici malzemelerdeki degisiklikler - Degisken nem kontroli
- Hava muhtevasindaki degisiklikler - Numunelerin laboratuvara tasinmasindaki
- Tasima zamani ve sicakhgindaki degisiklikler gecikmeler
- Bilesenlerin 6zellikleri ve miktarlarindaki degisiklikler - Standart kire baglamadaki gecikmeler
- Agregalar « Yetersiz test prosedurleri
- Baglayici malzemeler - Numune hazirlanmasi
- Kimyasal katkilar - Test prosedri
- Karistirma, tasima, yerlestirme ve sikistirmadaki degisiklikler | - Kalibre edilmemis test cihazlan kullanimi
«+ Beton sicakhgi ve kir sicakligindaki degisiklikler

Dolayisiyla, herhangi bir betonun basing dayanimini tek bir numune tizerinden vermek beton
gibi kompozit ve heterojen bir malzeme acgisindan son derece yanlistir. Herhangi bir beton
karisiminin basing dayanimi ancak birden fazla numune Gzerinden istatistiksel bazi yaklagim-
lar kullanarak belirlenebilir. Ote yandan, belirli bir karisim icin betonun basing dayanimini et-
kileyen en 6nemli faktor karisim icerisindeki su miktaridir. Beton icerisinde bulunan su mik-
tarinin birkag¢ kaynagdi olabilir. Kum ve cakilin nem durumu, transmikserin nem durumu gibi
parametrelerin belirlenmesi maalesef miimkiin degildir. Ote yandan, transmiksere sonradan
katilan su ise gerektiginde kayit altina alinabilir. Dolayisiyla, herhangi bir beton karisiminda-
ki basing dayanimi farkliliklarinin belirlenmesi dogrudan karisima giren biitiin malzemelerin;
beton Uretim ve tasima siireclerinin; ve numune alma, hazirlama, bakim ve test siireclerinin
timinun cok siki bir denetimi ile olabilir. Dolayisiyla, hazir betonda “G” belgesi kapsaminda
uygulanan “sistem denetimi” ve “lirlin denetimi” siireclerinin 6nemi burada 6n plana ¢ikmak-
tadr.

2. Betonun Uretim Denetimi

Ulkemizde hazir beton EN harmonize standardlarindan biri olan TS EN 206-1 standardina gére
Uretilmektedir. Betonun asagdida anlatilan hususlara gore yapilacak denetimi, Glkemizde Cev-
re ve Sehircilik Bakanligi tarafindan atanan “uygunluk degerlendirme kuruluslari” tarafindan
herhangi bir hazir beton tesisinde Uretilen herhangi bir beton sinifinin TS EN 206-1 standardi-
na gore uygun Uretilip Uretilmedigi denetlenmektedir.

Adigecen harmonize standartda, sartname hazirlayici, imalatgi ve kullanicinin Gzerine diisen
gorevler oldukca net bir sekilde tarif edilmistir. Sartname hazirlayicinin standardin 6. madde-
sinde belirtilen beton 6zelliklerinden, imalétci'nin 8. ve 9. maddelerinde belirtilen uygunluk
ve imalat kontrollinden, kullanicinin ise betonun yapiya yerlestiriimesinden sorumlu oldugu
belirtilmistir. Beton 6zelliklerinin belirtildigi 4. maddede betonun dayanim siniflarinin yanisi-
ra, dayaniklilik (cevresel etki) siniflari, yogunluk siniflari ve taze 6zelliklerine iliskin (kivam ve
agrega tane blyuklugu) siniflar verilmistir. Dolayisiyla, beton sadece basing dayanimi dene-
timinden ibaret degildir.
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Basing dayanimi uygunluk degerlendirilmesinde kullanilmasi gereken ve bir “uygunluk de-
gerlendirme kurulusu” tarafindan kontrol edilmesi gereken imalat kontrol siirecine gére asa-
gidaki tabloda belirtilen iki kriter degerlendirilmektedir. Buna ilave olarak siirekli tGretimde
“standard sapma“nin da kontrolii istenmektedir.

3.
Tablo 2 - TS EN 206-1'e gore betonun uygunluk degerlendirme kriterleri
. 1. Kriter 2. Kriter
imalat Grupta elde edilen basing — -
dayanimi deney sonucu adedi“n” | N adet deney sonucunun | Herhangi tek deney sonucu
ortalamasi (fcm) (MPa) (fci) (MPa)
Baslangic >f,+4 >f,-4
Surekli 15 >f, +1,480 >f -4
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Betonun Yapi Denetim Kanunu Kapsaminda Denetimi

Yirirlikte olan yapi denetim mevzuatinin temel kaynadi olan 4708 sayili “Yapi Denetimi Hak-
kinda Kanun” 29/06/2001 tarihinde, “Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeligi” de 13/08/2001
tarihinde yayimlanarak yurirlige girmistir. Burada beton isleriyle ilgili olabilecek sorumlu
taraflar olarak “Denetci mimar miihendis’, “ilgili idare’, Kontrol elemant’,“Yardimci kontrol ele-
mani” ve “Laboratuvar” belirlenmistir. Betonun “uygulama denetgisi insaat miithendisi” veya
“kontrol elemani ingaat miihendisi veya mimar” veya “yardimci kontrol elemani” nezaretinde
dokiilebilecegi belirtilmistir. Beton numunelerinin ise dokiim yerinde yapi1 denetim eleman-
larinin huzurunda deneyi yapacak laboratuvarin teknik elemanlarinca “ilgili standardlara” uy-
gun olarak alinacagi belirtilmistir. Burada acikca belirtiimeyen ve daha sonra 08 Ekim 2009
tarihli bir genelge ile betonun nitelik denetiminin TS 500 standardina gore yapilmasi gerektigi
belirtilmistir.

Subat 2000'de yurirlige giren “TS 500: Betonarme yapilarin tasarim ve yapim kurallari stan-
dardina” gore yapilacak bir basing dayanimi uygunluk degerlendirmesine gore bir iste en az
3 grup (9 numune) alinmasi istenmektedir. Alinan 3'er numunelik gruplar G1, G2, G3.... olarak
isimlendirilmektedir. Birbiri ardina gelen 3'er grupluk partiler (9 numune) P1, P2, P3 olarak
isimlendirilmektedir. TS 500, betonun asagidaki tablodaki her iki kosulu birden saglamasi ha-
linde kabul edilebilecegini belirtmektedir:

Tablo 3 - TS 500%e gore betonun uygunluk degerlendirme kriterleri

Kriterler Saglanmasi gereken esitlik

Her Parti Ortalamasi

(9 numune ortalamasi) fon 2 fo + 1 MPa

Her Partide en kii¢lik grup ortalamasi £ Sf -3MPa
(3 numune ortalamasi) emin = Tek

Yukarida belirtilen betonun nitelik denetiminin anlatildigi TS 500'lin “3.4 maddesi” 26 Ekim
2002 tarihinde Resmi Gazete'de yayinlanan bir degisiklikle tadil edilerek betonda nitelik dene-
timi icin uygulanacak kosullar ve kriterler konusunda TS EN 206-1'deki kriterlerin esas alinmasi
belirtilmistir. Ancak, daha sonra, 4 Haziran 2004'de yayinlanan Resmi Gazete ise, 21/7/2002
tarihli ve 24822 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan “Mecburi Standard Tebligi” ile mecburi uy-
gulamaya konulan TS 500 “Betonarme Yapilarin Tasarim ve Yapim Kurallar” standardi, tadil
metninin, yurirlikten kaldirldigini belirtilerek, tekrar TS 500/2000 “Betonarme Yapilarin Tasa-
rim ve Yapim Kurallan” standardinin ilk haline doniimistir. Halen TSE'nin web-sitesinde bu
tadil metninin yurirlikte goriinmesi ise karisikliga yol agmaktadir.



Raporlar, gorisler, degerlendirmeler

4. Bir ilimizdeki Beton Basing Dayanimi Deney Sonuglari

Ulkemizde kullanilan betonun dayanim ézelliklerinin incelenmesi amaciyla bir ilimizdeki
yap! denetim laboratuvarlarinda 2012 yilinda gergeklestirilmis olan beton basing dayanimi
deneylerinin sonuglari degerlendirilmistir. Tablo 4'den de goriilecegi lizere bu ilimizde 2012
yilinda toplam 13352 adet numune alinmistir. Numuneler basing dayanim siniflarina gore
incelendiginde %45'inin C25, %44'lini{in ise C30 dayanim sinifinda Uretildigi gorilmektedir.
Tastyici elemanlarda olmasi gereken minimum basing dayanim sinifi orani ise sadece %9'dur.
Dolayisiyla, o ilimizde minimum basin¢ dayanim sinifinin (izerinde betonlar Gretilebildigini
gormek sevindiricidir.

Tablo 4 - Bir ilimizde 2012 yilinda belirlenen beton basing dayanim deney sonuclari

Toplam Numune Uygun Olmayan Numune (<f -3)
Dayanim Sinifi
Sayisi Orani (%) Sayisi Orani (%)
C16/20 3 0,0 0 0
C20/25 1253 9,4 5 04
C25/30 5957 44,6 48 08
C30/37 5910 44,3 66 11
C35/45 223 1,7 0 0
C40/50 6 0,0 0 0
Toplam 13352 100 119 0,9

Tabloda dikkat ¢ceken bir baska husus ise bu betonlarin neredeyse tamaminin TS 500 standar-
dina gore uygun olmasi durumudur. Betonun 28 glinliik basin¢ dayaniminin TS 500'Un yu-
karida aciklanan kriterlerine gore bir degerlendirme yapildiginda, toplam 13352 numuneden
sadece 119 adedinde TS 500 standardina gore fck-3 degerinden daha diisiik basing dayanimi
gosterdigi belirlenmis, bunun da %0,9'luk kii¢lik bir dilimi olusturdugu goézlenmistir.

5. Deney Sonuglarinin Degerlendirilmesi

Bu bolimde yukarida 6zet olarak gosterilen beton basing dayanimi deney sonuclari her bir
basing dayanim sinifi icin ayri ayn incelenecektir. inceleme esnasinda betonun sadece 28
glinliik basin¢ dayanimlarn dedil, yap! denetim mevzuatina gore belirlenen 7 giinliik basing
dayanimlari da dayanimlarin dagilimla-
rina bakilarak incelenecektir. Dogadaki
bircok olayda oldugu gibi betonun ba-
sin¢ dayanimi da istatistiksel olarak ince- 30

lendiginde genelde normal bir dagihm \
gosterir. Ornek olarak, Sekil 2'te bir be-
ton santralinin basin¢ dayanim sonucla-
rinin histogrami verilmistir. Buradan da
gorilecedi lzere beton basing dayanim
sonuclarinda bir rasgelelik bulunmakta
ve bu durum normal dagilim fonksiyonu
ile tarif edilebilmektedir.

Numune Sayis

Ornek olarak incelenen ilimizde Tablo
4’ten de gorilebilecegi tizere 2012 yilin-
da toplam 13352 adet beton numunesi
test edilmistir. Bu numuneler beton do6-
kiildiikten sonraki 7 ve 28 glinler olmak

14 18 I 26

Mesrrral Dagdim

Bazing Dayanimi (MPa)

Sekil 2 - Bir beton santralinden elde edilen basing dayanimi
histogrami ve normal dagilim [5]
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Uzere iki ayri deney yasinda test edilmis-
tir. Ancak, standardlara gore belirlenen
7 gunlik basing dayanimi herhangi bir
kontrole tabi tutulmamakta, sadece 28
: glinliik basing dayanimlari Tablo 3'te be-
lirlenen kriterlere gore yapi denetim fir-
malari tarafindan kontrol edilmektedir.
Tablo 4'te belirtildigi Gzere toplam beto-
nun %9,4’tinti C20/25, %44,6'sin1 C25/30,
ve %44,3'Unt C30/37 basing dayanim
siniflari olusturmaktadir. Dolayisiyla, bu
bildiride istatistiksel incelemeler sadece

HHE bu ¢ basing dayanim sinifiicin yapiimis-
pRizizi tir. Burada belirtilmesi gereken bir diger

ooE mn mEt 5 D“ 3 :P weosmosmos B husus (ilkemizde beton basing dayanimi
asing Dayanimi (MPa) numunelerinin kiip olarak alindigi ve
Sekil 3 - C20/25 dayanim sinifi beton numunelerinin 7 giinliik dolayisiyla C20/25 basing dayanim sinifi
basing dayanimlari dagilimi icin karakteristik degerin 25 MPa, C25/30
basing dayanim sinifi icin karakteristik
degerin 30 MPa, ve C30/37 basing daya-
:E nim sinifi icinse karakteristik degerin 37
it MPa olarak alinmasi gerektigidir.
Sekil 3'te C20/25 basing dayanim sini-
- findaki beton numunelerin 7 glinliik ba-
-""i sing dayanim histogrami verilmistir. Bu
R sekilden de gorilecegdi lizere 7 glinlik
siici. ortalama basing dayanimi 22 MPa olarak
sRasiiis bulunmustur ve beklenildigi gibi beton
: basing dayanimlari normal bir dagihm
BRINIININL. fonksiyonuyla ifade edilebilecek bir rast-
. ST+ 1 T AT T —_— gelelik icermektedir. Ayni beton basing
0 5 0 15 M I M 35 40 45 S S5 &) &S dayanim sinifi i¢in Sekil 4'te ise numune-
Basing Dayamimi (MPa) lerin 28 giinliik basing dayanim histogra-
Sekil 4 - C20/25 dayanim sinifi beton numunelerinin 28 glinliik mi verilmistir. Ancak, bu beton sinifi icin
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basin¢ dayanimlari dagilimi sekilden de goriilecegi uzere 7 gunlik
basin¢ dayanimlarinin aksine normal
dayanim histogrami 6zelligi g6zleneme-
mekte ve bu tiir betonlarda beklenen karakteristik deger olan 25 MPa'da sert bir sekilde kesil-

digi gozlenmektedir.

Benzer sekilde diger dayanim siniflarindaki beton numunelerin sonugclari istatistiksel olarak
incelendiginde, Sekil 5'ten de gorilecedi lizere C25/30 dayanim sinifindaki ve C30/37 daya-
nim sinifindaki beton numunelerin 7 gilinliik basing dayanimlari normal bir dagihm goster-
mektedir. C25/30 ve C30/37 dayanim siniflarindaki beton numunelerin 7 giinliik basin¢ daya-
nimi ortalamalari sirasiyla 27 MPa ve 30 MPa olarak bulunmaktadir. Ancak, 28 giinliik basing
dayanim sonuglari incelendiginde tipki C20/25 dayanim sinifindaki numunelerde goézlendigi
gibi normal dagilim kaybolmakta ve her iki dayanim sinifinin karakteristik degerleri olan 30 ve
37 MPa degerlerinde sert bir kesilme olmaktadir.

incelenen her lic dayanim sinifi icin ilk 7 glinde normal dagilima sebep olan faktérlerin aradan
gecen slre 21 glin zarfinda, nasil olup da ortadan kalkip 28 guinlik basing dayanimi sonucla-
rinda normal olmayan bir dagilima yol actigi incelenmesi gereken bir husus olarak karsimiza
cikmaktadir.
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Sekil 5 - C25/30 ve C30/37 dayanim sinifi beton numunelerinin basing dayanimlari dagilimi

4.Sonug

2012 yilinda bir ilimizdeki Yapi Denetim laboratuvarlarindan elde edilen beton basing daya-
nimi deney sonuglari incelendiginde, uygunsuz numune oranlarinin %1‘in altinda oldugu
gorulmektedir. Ancak, elde edilen 7 ve 28 giinlik basing dayanimlari istatistiksel olarak ince-
lendiginde, s6z konusu her l¢ dayanim sinifi icin de 7 glinliik dayanim sonuclari beklenildigi
lizere normal bir dagilim géstermektedir. Ote yandan, 28 giinliik basing dayanimi sonuglarin-
da bu rastgeleligin bozularak, normal olmayan bir dagilima dénistiigi ve betonun karakte-
ristik basing dayanim alt sinir degerinde bir kesintiye ugradigi gériilmektedir. incelenen her
U¢ dayanim sinifi icin ilk 7 giinde normal dagilima sebep olan rastlantisal faktorlerin aradan
gecen 21 glin zarfinda, nasil olup da ortadan kalkip 28 glinliik basing dayanimi sonuglarinda
normal olmayan bir dagilima yol actigi incelenmesi gereken bir husus olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.
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Betonarme yapilarda kullanilan ¢elik donati cubuklarinin mekanik 6zelliklerinin ilgili stan-
dartlara uygunluklarinin incelendigi bu ¢alismada; 6ncelikle celik donatilar konusuyla ilgili
standartlara deginilmekte ve donatilarin saglamasi gerekli mekanik 6zellikler tizerinde du-
rulmaktadir. Ardindan, bir ilimizde 2012 yilinda yapi denetim laboratuvarlari tarafindan ger-
ceklestirilmis olan ¢elik cekme deneylerinin sonuglar istatistiksel olarak incelenmis ve ilgili
standart ve sartnamelere uygunluklari degerlendirilmistir.

1. Girig

Santiyeye getirilen celikler kullanilmadan 6nce bagimsiz bir laboratuvarda ¢ekme deneyleri
gerceklestirilerek ilgili standart ve yonetmeliklere uygunluklarinin tespit edilmesi sarttir. Be-
tonarme yapilarda kullanilacak ¢elik cubuklarin tagimasi gereken 6zellikler TS 708 [1] standar-
dinda ele alinmaktadir. Bu standartta celiklerin; kimyasal ve mekanik 6zellikleri, biikmeye el-
verisli olup olmadiklari, boyut ve kutleleri ile ilgili toleranslari, cubuklarin ylizey geometrileri,
incelemeler icin gerekli numune sayilari gibi gesitli sinirlamalar bulunmaktadir. Mekanik 6zel-
liklerine ve iretim ydntemlerine bagh olarak celikler cesitli siniflara ayrilmaktadir. Ulkemizde
en yaygin kullanilan celik sinifi S420 sinifi celiklerdir. Nervirlu yiizeye sahip bu celiklerin TS
708'e gore gore saglamasi gereken mekanik 6zellikleri Tablo 1'de verilmektedir.

Tablo 1 -TS 708-2010 standardina gore S420 sinifi celiklerin saglamasi gerekli mekanik 6zellikler

Minimum Minimum Minimum Deneysel akma Minimum
Celik sinifi Akma Cekme Cekme dayanimi | dayanimi/karakteristik Kobma Uzamas
Mukavemeti | Mukavemeti | /Akma dayanimi | akma dayanimiorani P (%)
(N/mm?) (N/mm?) Orani en fazla 0
S420 420 500 1,15 1,30 10
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Turkiye'de yapilan yapilarin “Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik” [2] (ki-
saca afet yonetmeligi) hilkiimlerine uygun yapilmasi gereklidir. Bu yonetmelige gore cesitli
betonarme yapi elemanlarinda S420'den daha yiliksek dayanimli donati ¢eligi kullaniimasina
izin verilmemektedir. 2007 tarihli Afet Yonetmeliginin celik donatilar ile ilgili kosullari ise su
sekildedir:
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1. Donati geliginin deneysel olarak bulunan ortalama akma dayanimi, ilgili celik standar-
dinda 6ngoriilen karakteristik akma dayaniminin 1.3 katindan daha fazla olmayacaktir.

2. Deneysel olarak bulunan ortalama kopma dayanimi, yine deneysel olarak bulunan orta-
lama akma dayaniminin 1,15 katindan daha az olmayacaktir.

Bu kosullar TS 708'deki kosullarla aynidir. Ancak, afet yonetmeligindeki ikinci kosulda gecen
“kopma dayanimi”ifadesinin yazim hatasindan kaynakladigi ve bu ifadenin “cekme dayanimi”
olmasi gerektigi disiintilmektedir. TS 708'de ayni ifade ¢cekme dayanimi/akma dayanimi sek-
lindedir. Ayrica, afet yonetmeliginin esas aldigi Amerikan ACI 318 standardinda da bu ifade

yine cekme dayanimi/akma dayanimi bicimindedir [3].

Betonarme yapilarin tasarim ve yapim kurallarini belirleyen TS 500 [4] standardi ise celik do-
natilar konusunda TS 708'e atif vermekte ve beton donatisi olarak kullanilacak celiklerin TS
708'e uygun olmasi gerektigini belirtmektedir.

Celiklerin akma dayanimlari ile ilgili kosullar dikkate alindiginda; S420 sinifi celikleri icin TS
708'de tanimlanan karakteristik akma dayanimi 420 N/mm?¥dir. Deney sonuglari icin elde edi-
len akma dayanimi < 420 x 1,3 = 546 N/mm? olmalidir.

2. Celik Cekme Deney Sonuclari

Ulkemizde kullanilan celik donati cubuklarinin ézelliklerinin incelenmesi amaciyla bir ilimiz-
deki yapi denetim laboratuvarlarinda 2012 yilinda gergeklestirilmis olan celik cekme deneyle-
rinin sonuglari degerlendirilmistir. Farkl caplardaki toplam 1698 adet 5420 sinifindaki donati
Uzerinde gergeklestirilen deneyler sonucunda TS 708 ve afet yonetmeligi sartlarina uygun
olmayan numunelerin oranlari Tablo 2'de verilmektedir.

3. Deney Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Deney sonuglari incelendiginde, donati ¢aplarinin biyuk bir kisminin 8 ile 16 mm arasinda
kaldigi gorilmektedir. Bu caplar arasindaki donatilarin toplam orani %92'yi bulmaktadir. Yani
yurdumuzda insa edilen yapilarda kullanilan donatilarin buyik ¢ogunlugunun 8 ila 16 mm
caplari arasinda oldugu soylenebilir. Biiylik capli donatilarin kullaniminin ise az oranlarda kal-
digi gozlenmektedir.

TS 708'e gore S420 sinifi celikler icin akma dayaniminin en az 420 N/mm? olmasi gereklidir.
Tablo 2'den gorildugu gibi bu sinira uymayan donatilarin orani, tim numuneler dikkate

Tablo 2 - TS 708 ve afet yonetmeligi sartlarina uygun olmayan numunelerin oranlari

Toplam Uygun Olmayan Numune Oranlari (%)

Donati Numune | Numune Akma Akma Cekme Cekme Dayanimi Kopma
Capi Sayisi Sayisina Dayanimi Dayanimi Dayanimi | / Akma Dayanimi Uzama
(mm) Orami (%) | < 420 N/ > 546 N/ <500 N/ orani Orani

mm? mm? mm? <1,15 < %10
8 354 20,8 2,5 4,0 1,4 2,0 0,0
10 280 16,5 2,5 8,6 2,5 8,6 0,0
12 346 20,4 32 15,0 0,6 4,6 0,6
14 342 20,1 2,0 7,6 0,3 7,0 0,0
16 241 14,2 0,4 13,3 0,4 4,1 0,0
18 62 3,6 6,5 3,2 3,2 0,0 0,0
20 44 2,6 0,0 36,4 0,0 0,0 0,0
22 24 1,4 0,0 29,2 0,0 0,0 0,0
25 5 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Toplam 1698 100 23 10,2 1,1 4,8 0,1
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alindiginda, %2,3 olmaktadir. Deneysel akma dayaniminin karakteristik akma dayaniminin
%30’undan daha yiiksek olmamasi sarti bakimindan deney sonuglari incelendiginde ise; tim
numunelerin dikkate alinmasi durumunda, uygun olmayan donatilarin orani %10,2'dir. An-
cak, Tablo 2'den de goriilebilecedi gibi, farkl caplar ayri ayri ele alindiginda uygun olmayan-
larin oranlan daha fazladir. Alt ve Ust akma sinirlar disinda kalan numuneler birlikte deger-
lendirildiginde ise, akma dayanimi nedeniyle standartlara uygun olmayanlarin orani daha da
artmaktadir.

Deneylerde elde edilen akma dayanimlari farkli ¢caplar icin Sekil 1'de gosterilmektedir. S420
sinifi gelik icin akma dayaniminin alt ve Gst sinirlari olan 420 N/mm? ve 546 N/mm? degerleri
de sekil Uzerinde isaretlenmistir. Akma dayanimlarinin histogram egrisi olarak sunulan bu se-
kildeki her bir nokta sekiz adet deney sonucunu temsil etmektedir. Bu sonuglara goére akma
dayanimlari yaklasik 450 ila 470 N/mm? arasinda oldugu Sekil 1'den goriilmektedir.

Tablo 1'den gorilebilecegi gibi deney yapilan numunelerin tamami dikkate alindiginda ¢ek-
me dayanimi uygun olmayanlarin miktari %1,1 olarak belirlenmistir. Cekme dayanimlarina
ait histogram ise Sekil 2'de verilmektedir. Buna gore, deney yapilan donatilarda ¢cekme daya-
nimlarinin daha ¢cok 550 ila 600 N/

mm? arasinda kaldigi gorilmek-

wh " tedir.
- # Lhygun ded
i I i E i TPRT Cekme dayanimi/akma dayanimi
w au S oranininin 1,15'den dusuk kaldi-
_ . H i ! ' 1T P . g1 numunelerin tim numunelere
== i orani %4,8'dir. Ancak, 10 ve 14
mm c¢aph ¢ubuklarda bu uygun-
L d 11 FPTOEIN suzluga sahip olan donatilarin
Ilhﬁ %8,0 ve %7,0 ile daha yiiksek
T ot Filarrns ' oranda oldugu gozlenmektedir
. .:llhli:.u.l..l. _— (Tablo 2).
q- sta Blaans a Deney yapilan donatilarin nere-
e P — —— deyse tamaminin kopma uzama
o . . . bakimindan standartta 6ngori-
] 400 42 500 546 0] o0 len sinir degeri sagladigr goril-
Akrna Dayansm (MSmm®) mektedir.

Sekil 1 - Farkh caplar icin elde edilen akma dayanimlarinin dagilimi 2012 yilinda yapilan celik cekme
deneylerinin sonuglari 6nceki yil-
larda elde edilen sonuclarla kar-
silastinldiginda, sonuglar ge¢mis
LA . yillara gére farklilik gdstermekte-
i i ” !I T T . dir. Ornegin, S420 sinifi celiklerde
b 420 N/mm? olan akma sinirina
) t.-llilhi“l-ul- e e uymayan c¢eliklerin orani; 1978
* -1988 yillarinda [5] arasinda %53,
o 24—a ...:H““u!:!u....--.- 1988 - 1998 yillar arasinda [6]
] yaklasik %30, 2001 - 2006 yillari

_ s,  pitttzie.e o .. arasinda [7] yaklasik %17 olarak

w belirlenmistir. 2000 yilinda yapil-
@b iit!lliil!:lltlilt i P m|§ gekme deneylerinde [8] bU
wi sesid :‘ e . akma sinirina uymayan celiklerin
2 T orani ise ortalamada yaklasik %
o2 1 10 olarak elde edilmistir. Sonuc-
R e lari 2012 yilina ait olan deney so-

nuglarina bakildiginda ise akma

Cokme Dayanmma [(H/mm")
dayanimi  bakimindan  uygun

Sekil 2 - Farkl caplar icin elde edilen cekme dayanimlarinin dagilimi
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olmayanlarin oranin %2,3 oldugu gorilmektedir. Benzer farkliliklar diger mekanik 6zellikler
bakimindan da s6z konusudur.

Standarda uygun olmayan celiklerin yillar icinde azalmasinin nedeni olarak ¢elik donati treti-
minin gecmise gére daha iyilestigi gosterilebilir. insaatlarda kullanilacak ¢elik donatilarin yapi
denetim sistemi icinde ge¢mise gore daha siki bir kontrolliniin de standartlara uygun donati
Uretiminde olumlu bir etkisi oldugunu séylemek de mimkuindyir.

Diger yandan, standartlarda yapilan degisiklikler de donatilarin standarda uygunluklarini et-
kilemektedir. Ornegin, 2010 yilinda yenilenen TS 708'de; kopma uzama oraninin belirlenme-
sinde kullanilan 6l¢iim boyunun “10 x ¢cap” degerinden “5 x cap” degerine azaltilmasina bagli
olarak, elde edilen uzama oranlari artmakta ve bunun sonucunda da ilgili kriterlere uymayan
numune sayisinda azalma olmaktadir. Cekme dayanimi / akma dayanimi orani afet ydnetme-
liginin 1998 tarihli baskisinda 1,25 iken 2007 tarihli baskida bu oran 1,15% dusurilmustdr.
Boylece uygun olmayan celiklerin orani azalmaktadir.

4. Sonug

2012 yilinda bir ilimizdeki Yapi Denetim laboratuvarlarindan elde edilen ¢elik cekme deney
sonuclari incelendiginde, en fazla uygunsuzlugun afet yonetmeliginde ve TS 708'de tanimla-
nan akma dayaniminin Gst sinirinin asilmasi hususunda oldugu goérilmektedir. Celigin akma
dayanimina bir Ust sinirlama getirilmesi yapi elemanlarinin daha stinek bir davranis goster-
mesine yoneliktir. Ge¢mis yillara ait verilerle karsilastirildiginda celik donatilarin 6zelliklerin-
deki iyilesmeler tilkemizdeki yapi malzemesi kalitesi adina olumlu gelismelerdir. Kalite kontrol
streclerinin daha etkin uygunlanmasiyla birlikte malzeme ve yapi kalitesindeki artisin devam
etmesi beklenmektedir.
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Anketin amaci

Hepimizce malum oldugu lzere miihendislik meslegi erkek egemen bir meslektir. Erkek egemen
tanimi icerisinde meslekte erkek sayisinin kadin oranina gore oldukga fazla olusu, ise alimlarda er-
keklerin tercih edilmeleri, erkek miihendis Ucretlerinin kadin miihendislere goére fazla olusu, mes-
lekte yukselme ve iktidar ve karar organlarina ulasmada erkek 6nceligi vb. etmenleri sayabiliriz.

Ulkemizde kadin miihendis mezun orani % 35 olmakla birlikte bu oran insaat mihendisligi me-
zunlarinda % 10-15 e diismektedir (Kiiskii, Ozkale, Ozbilgin, 2007). Konu ile ilgili yapilan sosyolojik
calismalarin da gosterdigi gibi bir toplulukta kadin orani azaldik¢a kadinlar agisindan toplumsal
cinsiyet temelli sorunlar artmaktadir (Kanter 1977, Harlan and O’Farrell 1982, Epstein 1983, Tu-
zel, 2004). Bu durumu 2000 yilinda iTU de 600 miihendislik 6grencisi arasinda yapilan calisma
desteklemektedir. insaat miihendisligi gibi erkek &grenci sayisinin oldukca yiiksek oldugu bé-
limlerde okuyan erkek 6grencilerin % 75 i muhendislik egitiminin kadinlara uygun olmadigini
diistinmektedir(Kiski, Ozkale, Ozbilgin, 2007). Ogrencilik hayatinda baslayan bu cinsiyetci zihni-
yet meslede adim attikca ve devam ettikce gelismektedir.

2009 da ilki gerceklestirilen TMMOB kadin kurultaylar kararlari ¢ercevesinde odamizda Haziran
2013 tarihinde kurulan merkez kadin komisyonu 6ncelikle {iyeler arasinda olmak tizere kadin in-
saat mihendislerinin durum ve taleplerini belirlemeyi calisma programi kapsamina almis ve bu
cercevede kadin Uyelerimize yonelik bir anket calismasi yapmistir. Anket calismasindaki amag
oncelikle bir durum tespiti yapmak ve daha sonra ¢ikan sonuclar dogrultusunda kadin Gyelere
yonelik iyilestirici politikalar olusturmaktir. Bu cercevede komisyonun bir sonraki hedefi, belirlene-
cek sorunlu alanlarda tyeler ile derinlemesine mulakatlar yaparak sorunlarin irdelenmesinin sag-
lanmasi ve yeni politikalar olusturulmasidir. Uzun vadedeki hedef olarak da calismalarin sadece
Uyeler cercevesinde yapilmayip tim Tirkiye genelindeki kadin insaat miihendislerine ulagiimasi
hedeflenmistir.

Anketin degerlendirilmesi

1. Anketi yanitlama orani

Odamiza kayitl toplam 7970 (31.12.2013 tarihi itibariyle) kadin Giyeden adresleri tespit edilen 4357
Uyeye e-posta yoluyla gonderilen anket, 397 kadin Uye tarafindan yanitlanmistir. Anketi yanitlama
orani % 5 civarindadir.

Bu durum bize kadin Gyelerin % 95 gibi buyik cogunlugunun ankete geri doniis yapmadigini gos-
termektedir ki; bu durum basli basina irdelenmesi gereken bir mesele olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Durumu yas gruplarina gore yanitlanma orani ile degerlendirdigimizde genclerin (29 yas alti) ve 40
yas alti grubun ankete ilgisinin fazla oldugu soylenebilir (toplam % 72). Bu durum subeler temsilci-
leri ile yaptigimiz anket degerlendirmesi toplantisinda 40 yas Ustl grubun bilgisayar teknolojileri-



Raporlar, gorusler, degerlendirmeler

ne uzakhgu ile iliskilendirilmisse de gliniimiiz kosullarinda miihendislerin bilgisayar teknolojilerine
e-posta yanitlayamayacak kadar yabanci olmalari olasi gériinmemektedir.

Kadin komisyonu Uyelerinin tanidiklari Gyeler ile neden anketi yanitlamadiklarina yonelik ¢cok ki-

sitl sayida yaptiklar gériismelerde “odadan gelen mailleri agmiyorum’, “cok yogun calisiyorum, bu
tar seylere vakit ayiramiyorum.” vb. yanitlar alinmistir.
Bu sonug;
« Oda ve calismalarina uzak olma,
Genel isteksizlik, beklentisizlik, umutsuzluk,

basliklari altinda toplanmis olup; kadin tiyedeki isteksizlik ve umutsuzlugun nedenlerinin arastiril-
masi ve kirilmasina yonelik calismalar yapilmasina karar verilmistir.

68-59 yas arasi
4%

58-49 yas arasi

29 yas ve alti ==
43% - - 48-19 yas arasi

12%

Grafik 1

38-29 yas aras!
29%

2. Oda calismalarina katilma

Ankete yanit verenlerin licte biri oda calismalarina katilmadigini, yaklasik yarisi ara sira katildigini
ve beste biri de katildigini belirtmektedir. Bu durum da bize anketin oda ¢alismalarina katilanlar
arasinda yanitlandigini géstermektedir.

Sikhkla
4%,

45%
Grafik 2

3. Egitim ve calisma hayati

Ankete katilanlarin yaklasik licte bir gibi yiiksek bir oraninin yiiksek lisans ve doktora gibi akade-
mik egitimde/egitimi tamamlamis ve % 85'inin ¢calismakta oldugu gorilmektedir. (Grafik 3,4)
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Doktorami
Yiiksek lisansimi tamamladim
tamamladim 3%
11%

Doktora yapiyorum
3%

Yiiksek lisans
yapiyorum .
16%\ e

r

Grafik 3

Grafik 4

Ara verdim
(gocuk vb. igin)

Hig calismadim
¢ calig 9%

7% N
Diger - is ariyorum
35%

Gahgip biraktim
11%

Emekliyim
33%

Grafik 5
% 15 oranindaki ¢alismayan kadinlarin tigte iki gibi biiylik bir cogunlugunun diizenli calis(a)madigi
gorilmektedir.
Buradan;
« Is bulmanin sorun oldugu (% 35),
+ Buiyuk ¢ogunlugun diizenli calis(@)madigi (% 67),

sonuglari ¢ikarilmis olup; bunlarin nedenlerinin genel toplumsal/ekonomik yapi ile toplumsal cin-
siyet kesisimli nedenlerinin arastirlmasi ve ¢éziime yonelik politikalar gelistirilmesi karar altina
alinmistir.
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-~ Galisma kosullari
Diger 22%
36%.

Cocuk Saghk
16% 6%

Grafik 6 - Bir siire calisip birakma

Duzenli calis(@)mayanlarin irdelenmesine yonelik yapilan “Bir suire calisip meslegi biraktiysaniz ne-
deni?” sorusuna % 42 gibi buyik bir oran ¢alisma kosullar yanitini verirken % 16'hk bir bolim
cocuk nedeni ile isi biraktigini/ara verdigini belirtmistir. Buradan ¢alisma kosullarindaki sorunlar/
eksiklikler konusunun irdelenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmakla birlikte % 36 gibi biyik bir oranin
verdigi“diger”icerisinde ne gibi hususlarin yer aldigi da ayrica arastiriimasi gereken bir konu olarak
karsimiza ¢cikmaktadir.

Akademi
9%

Santiye
18%

64%

e —
Diger.
9% \Lofis

Grafik 7

Galisma kosullarinin belirlenmesi/anlasiimasina yonelik ilk olarak sektorel dagilim tespiti yapilmis-
tir (Grafik 7).

Hayir

Evet
98%

Grafik 8 - Meslek ile ilgili calisma
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Buyuk ¢cogunluk meslek alaninda ¢alismaktadir. Ancak % 47 gibi buyuk bir cogunluk meslek disi
gorevlendirilmektedir. Bu durum toplumun patriarkal yapisi ile agiklanabilmekle birlikte ve mesle-
gin erkek egemen (calisan erkek cogunlugu ve idari/amir pozisyonlarinin neredeyse hemen hepsi-

Siirekli
2% Evet

Arasira
28%

Grafik 9

nin erkek olmasi) olmasi da sorunu daha da derinlestirmektedir.

Hangi alanlarda/konularda meslek disi gérevlendirmeler oldugunun, nedenlerinin, 6niine gegme
yontem ve politikalarinin belirlenebilmesi icin bu konuda derinlemesine mulakatlar yapilarak so-

runun detayl bir bicimde ortaya konmasi gereklidir.

270

Kararsizm
14%

Grafik 10 - Is hayatinda cinsiyet aynmciligi

Ucrette Diger

12%

Dikkate alinmada
28%

ise almda
20%

Gorevde yiikselmede

Ayrimciliga maruz 18%

kaldim
21%

Grafik 11
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Kadinlarin sadece lcte birinin is hayatinda cinsiyet ayrimcilidi yasamadigini belirtmesi konunun
ciddiyetini ortaya koymaktadir. Hangi konularda kadin olmaktan kaynakl ayrimcilik yasandigi so-
rusuna verilen yanitlarin dagilimi ise ise alinmadan, lcretten, dikkate alinmadan gorevlendirmeye
kadar yelpazenin genisligini ortaya koymaktadir.

4, Ozel alan

Kadinlara yonelik ayrimcilik 6zel ve kamusal alanda birlikte karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki alandaki
olusumlar ve dénusiumler birbirini etkilemektedir. Hane hayatindaki olumluluk is hayatina yansi-
makta ya da tersi gerceklesmektedir. Kres sorunu ¢oziiliince kadin ¢calisma hayatina katilabilmekte
veya kadinin ekonomik durumundaki diizelme ¢cocuk bakimini ticretli saglamasina neden olabil-
mektedir. Kadinin hane icindeki hiyerarsideki konumu is hayatindaki hiyerarsi algilamasinda/ ic-
sellestirmesinde (veya tersi) etkin olmasi da konuya bir baska 6rnektir. Bu nedenle kadin insaat
muhendisi profili belirlenmesinde sadece egitim ve is hayati irdelenmekle kalmamis, kadinlarin
hane icindeki sosyal/ekonomik durumlari da irdelenmistir.

Grafik 12

Katilan kadin Uyelerin % 57'si bekar, % 43’l evlidir. Bu da geng kadin Gye katihmi ile birlikte disu-
nuldiginde geng kadinlarda bekar olma oraninin daha fazla oldugu gibi bir sonuca gotiirebile-
cegi distnulebilir.

Grafik 13

Hanede oturan sayilarina bakildiginda bekar kadinlarin yalniz oturmadiklari, aileleri ile oturduklari
sonucuna varilabilir. Bu durumun nedenlerinin ekonomik mi yoksa toplumsal mi oldugu ya da bu
konuda kadinlarda bir beklenti olup olmadiginin daha sonra yapilacak mulakatlarla arastirilmasina
karar verilmistir.
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Grafik 14 - Eslerin egitim durumu

Evli kadinlarin 6zel alandaki durumlari genel olarak belirlenmeye calisiimistir. Esler arasindaki egi-
tim dizeylerine bakildiginda eslerin (kocalar) egitim durumlarinin kadinlarin egitim durumlari
(grafik 14) neredeyse birebir ortiistiiglu gortlmektedir. Ancak bu durumun tersi gecerli degildir.
Soyle ki TMMOB genelinde yapilan bir calismada erkek miihendislerin yarisinin orta/lise dengi okul
mezunu kadinlarla evli olduklari gériilmektedir (Kése, Oncii, 2000). Bu durum erkek miihendisler
acisindan genelde evlilik iliskisinde egitim hiyerarsisi ciddi bicimde korunurken kadin miihendisler
tarafindan bakildiginda esitlendigini gostermektedir.
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Grafik 15 - Aylik gelir
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Grafik 16 - Eslerin aylik geliri



Raporlar, gorusler, degerlendirmeler

Ayni sekilde gelir durumuna balkidiginda eslerin gelirlerinin kadinlarin gelirlerinden fazla oldugu
gériilmektedir. Ornegin eslerin % 21'i 5.000,00 TL/ay lizerinde gelire sahipken bu oran kadin mii-
hendislerde % 6’ya dismektedir. % 6'nin icerisinde bekar kadin miihendislerde oldugu dusunlur-
se bu rakamin % 6'nin da altinda kaldigi anlasilmaktadir. Kadin tyelerin nerdeyse % 30'unun geliri
2000-3000 TL arasindadir. Bu oran eslerin gelir dagilimda % 13'tir. Evlilikte egitim seviyesinde esit-
lik saglanmis olmasina ragmen kazanglarda esitlik saglanamamistir.

Bu durumun irdelenmesine yonelik olarak gelir seviyesindeki farkhliklarin kisisel tercihlerden mi,
ailevi tercihlerden mi, is piyasasi kosullarindan mi kaynaklandigini belirlemek (izere hem anket,
hem derinlemesine miilakat yontemleri ile bir calisma yapilmasi faydali olacaktir.

Evlilik icerisindeki gelir farkinin hane icerisindeki hiyerarsik dengelerde de etkili oldugu g6z 6niine
alindiginda bu durumun hane icindeki iliskileri nasil sekillendirdigine yonelik de bir baska ¢alisma
yapilmasi da faydali olacaktir.

Evet
45%

Grafik 17 - Uzerinizde kayith mal var mi?

Kadinlar ile erkekler arasindaki gii¢ iliskilerinin dengesizligini gosteren bir diger unsur ise kadinla-
rin gayrimenkullere erisimi hususudur. Ankete katilan kadinlarin yaklasik yarisinin tizerine kayitli
gayrimenkul yoktur. Ayni soru erkek mihendisler tarafindan cevaplandiginda ¢ikacak yanitin kar-
silastirmasi saglikli olacaktir.

3tane
2tane 1% 1tane

14% i 20%

65%

Grafik 18

Cocuk sayisina bakildiginda kadin miihendislerin genel olarak orta-ust sinif ¢alisan kadin profiline
(tek cocuk, azinlikla 2 cocuk) uydugu sdylenebilir. Cocuksuz sayisinin fazlaligi ankete yanit verenle-
rin cogunun genc ve bekar olmasi ile agiklanabilir.

Klasik sosyolojide kadinlarin calisma hayatinda geri kalmalari, az gelir elde etmeleri ya da meslekte
yukselmeleri kadinlara atfedilen ev ici rollerle agiklanir. Kadinlar ev ici sorumluluklari (ev isleri, co-

273



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

274

cuk, yash bakimi vb.) nedeni ile is hayatinda yeterince verimli/basarili olamamaktadirlar. Ancak ya-
pilan feminist arastirmlar bu durumun mihendis kadinlar icin gegerli olmadigini ortaya koymustur
(Mcllwee, J. J., Robinson, J. G., 1992).

Anne-baba bakiyor.
15%

Bakici bakiyor
28%

Krese gidiyor

27% Diger aile bireyleri

bakiyor
13%

Grafik 19 - Cocuk bakimi

Bu durumun irdelenmesi amaci ile cocuk bakimin nasil saglandigi sorusu sorulmustur. Blyik ¢o-
gunlugun ¢ocuklarina kendilerinin bakmadigi ortaya ¢cikmakla birlikte yaklasik yarisinin bakim isini
kres ve bakici ile ¢c6zdligu anlasiimaktadir. Cocuk nedeni ile isten ayrilanlarin orani da ¢ok duisuktur
(% 11, % 16). Calismayan kadin oranina bakildiginda ilk sebep ¢ocuk ve ev isleri degil, is arama ve
calisma kosullar olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu sonuglar da diger feminist calismalarla uyum
gostermektedir. Mihendis kadinlar “ev” sorunlari nedeni ile degil “is” sorunlari nedenleri ile mes-
lekten uzaklasmaktadirlar.

Bu sonuglar ayrica kres ve bakici ihtiyacina yonelik genel kadin politikalarina paralel politikalar
olusturulmasinda da faydali olacaktir.

Karasizm
13%
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Grafik 20 - Ozel hayatta cinsiyet ayrimcilig

Ankete katilanlarin % 40" 6zel hayatta cinsiyet ayrimciligi yasamadigini belirtmistir. Bu durum is
hayatinda ayni soruya verilen yanitlarla genel olarak uyumludur. Kadinlarin yaklasik yarisi is ve 6zel
hayatta kadin olmaktan kaynakli cinsiyetci yaklasimlara/davranislara maruz kaldiklarini belirtmek-
tedirler. Bu durumun her iki alanda da detayli irdelenmesi gerekmektedir.

5. Farkindahk

Son olarak kadinlardan oda kadin calismalari/etkinliklerine katilma/haberdar olma durumlarinin
anlasilabilmesi icin TMMOB ve IMO calismalarindan haberdar misiniz sorusunu yanitlamalari isten-
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mis ve % 71 gibi buytik bir oranin bu ¢alismalardan haberdar olmadigi ve % 89 gibi ¢ok buyuk bir
oranin kadin kurultaylarindan her hangi birine katilmadigdi tespit edilmistir.

Grafik 21 - TMMOB, IMO Kadin calismalarindan haberdar olma

Evet

Grafik 22 - Kurultaylardan birine katilma

Sonug

Genel olarak katilimin diisiikligi nedeni ile 6rneklem grubunun tam temsiliyeti saglamadigi bilin-
mekle birlikte yine de eldeki verilerin degerlendirilmesi gerektigi gorisi ile asagidaki genel husus-
lar tespit edilmistir. Gelecege yonelik calisma programinin ilk ayagi olarak;

+ Kadin tyelerin blyuk cogunlugunun ankete yanit vermeme geri ddnmeme nedenlerinin tes-
piti,
is hayatinda karsilasilan ise alimlarda, ticretlendirmede, gérevde yiikselmede, is hayatinda
dikkate alinmada vb. yasanan cinsiyet ayrimci pratiklerin detayli tespiti,

. Ozel alandaki gelir dengesizliklerinin nedenlerinin detayl tespiti,

- TMMOB, iMO kadin calismalarindan haberdar olmama/katilmama nedenlerinin detayli tespiti
gerekmektedir.

Yukarida sayilan “nedenler” tespitinden sonraki hedef yeni politikalar olusturulmasi ve bu politika-
larin stirekli izlenmesi ve gelistirilmesidir.
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Yonetmelikler

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Oda Meclisi Yonetmeligi Taslag:

Mayis 2013

Gerekge

Gliciinii temsil ettigi meslegin dneminden ve rasyonelliginden alan iIMO, 59 yildir olustur-
dugu bilgi, birikim ve gelenegiyle, ilkenin dort bir tarafina yayilmis yiizlerce yonetici kadrosu
ve on binlerce Uyesiyle kokli kurumlardan biridir.

Kuruldugu giinden bu yana buylyen ve cesitlenen lye profili, ilkenin tamamina yayilmis
orgltlenme agdi, zenginlesen mesleki ve bilimsel etkinlikleri, Gilkenin demokratik gelisiminin
saglanmasi ve toplumsal cikarlarin korunmasi dogrultusundaki calismalari, sahip oldugu
maddi kaynak ve duran varlik, bir yandan Odamizin giiciine isaret ederken diger yandan
yonetiminin kolay olmadigini ifade etmektedir.

Kuskusuz ki bir kurumun gliclenmesi, o kurumun sadece Uye sayisinin artmasiyla tarif edile-
mez. Tum kaynaklarin (insan, bilgi, emek, deneyim, para vs.) etkin bir sekilde organize edile-
rek amaca yonlendirilmesi ve bu kaynaklarin yeniden Uretilip gelistirilmesi seklindeki bir tarif,
glcli bir kurulus tanimi agisindan yanhs olmayacaktir.

Zayif baglarla birbirinden ayristiriimis otonom yapilar bir kurumun giiclenmesinde en 6nemli
engeli teskil eder. Ancak katilimci ve paylasimci olmayan merkezi bir yapi da, glicli ve etkili
bir kurumun varliginin devami icin tehdit unsurudur.

Dolayisiyla merkezi buttinltiglin korunarak, katilimci, paylasimci, buttnlestirici ve demokratik
bir karar alma mekanizmasinin olusturulmasi, tim kurumlar gibi, Odamiz icin de hayati bir
konudur.

Ayrica Odamizin ulastigi bu seviyenin neden oldugu yiiksek tempolu ¢alisma zorunlulugu,
yonetim kurullarinin agirlasan sorumlulugunun paylastiriimasini da kaginilmaz kilmaktadir.

Bu tespitten yola cikilarak; iki yilda bir toplanan Genel Kurulumuz ile iki yil boyunca Genel
Kurul yetkilerini kullanan Yonetim Kurulu arasinda bir Meclis olusturulmasi hedeflenmis;
bu sayede katihmin saglanmasi, paylasimciligin ve demokrasinin gelismesi dngorilmustr.
Boylesi bir yapi kisilere baghlk yerine, kurumsal stirekliligin yerlesmesine imkan taniyacaktir.

Ortak is yapma kiiltiru ancak, ortak karar alma kultiiriiniin gelismesiyle hayata gecer. Ortak
karar alma ve ortak is yapma, kural ve disiplin gerektiren bir suirectir ki ciddiyet ve kararlilikla
uygulanmasi halinde hantalliktan uzaklasarak etkili ve etkin bir yapinin olusmasini saglar.

Kurgu

Bu Yonetmelik taslagi Danisma Kurulu'nun Meclise donistirilmesi esasina dayandiriimis-
tir. Bu taslaktaki Meclis, Odanin Genel Kuruldan sonra, Genel Kurulun yetki verdigi konu-
larda karar alma yetkisini elinde bulunduran genis katilimli bir organ olarak tasarlanmistir.

Yonetmelikler
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Bununla beraber, Odanin donem icerisindeki isleyisi ve faaliyetlerinde, Oda ve Sube Yonetim
Kurullarina dayanak olacak ve yon gosterecek kararlar almasi da 6ngorilmustar.

Bu taslaktaki Meclisin iki ana bileseni bulunmaktadir. Tasarlanan yapi, Oda Yonetim Kurulu
tyeleri, diger organ ve kurullarin temsilcileri ve dogrudan Meclis Uyeligi yapmak tizere Genel
Kurullardan secilen tiyelerden olusmaktadir.

Bu yapi, Meclis tarafindan alinan kararlarin uygulanabilir olmasini saglarken, karar sorumlulu-
gunu ve katilimi yayginlastiracaktir. Donem boyunca Meclisin, Oda Genel Kurulunun gérev ve
yetkilerini kullanacagi diisiiniilmiis olmasi nedeniyle Meclisin yapisi agirlikli olarak Oda Genel
Kurulu temsiliyetine dayandinimistir.

Meclisin, en cok Ui¢ ay olmak lizere kendisinin belirleyecegi periyotlarda toplanti yapabilmesi,
calismalar profesyonel Oda kadrolar tarafindan desteklenmesi, kendisine ait bir bitgesinin
olmasi 6ngorulmustir ki bu olanaklar, calismalarin strekliligini ve verimliligini saglayacaktir.

Karar alma surecinin saglikli islemesi, alinan kararlarin uygulanabilir ve gergekgi olabilmesi
amaciyla Meclis biinyesinde konularina gore Daimi Komisyonlarin olusturulmustur. Buna
paralel olarak karar ve yonetim zafiyetine sebebiyet vermemek icin Yonetim Kurulu tarafin-
dan Meclise getirilen konularin 6ncelikli olarak gorusulmesi ve kararlastiriimasi 6nerilmistir.

Kadin Uyelerimizin karar siireclerinde etkin bir sekilde yer almasini saglamak, katilimlarini art-
tirmak amaciyla kadin kotasi koyulmasi dngorilmustdr.

Organlar ya da Kurullar arasinda yasanabilecek sorun ve celiskilerin giderilmesinde Meclis
Baskaninin uzlastiricihgr ve hakemligi disinulmistir.

Dayanak ve Yetki

Oda Genel Kurulunun vermis oldugu Yonetmeliklerde degisiklik yapma veya ihtiyac duyulan
konularda Yonetmelik ¢cikarma yetkisi ile Yonetim Kurulumuz, Danisma Kurulumuz yerine boy-
lesi bir Meclis kurgusu tasarlamistir. Bu yonetmelidin kabulii sonrasi, 6nlimizdeki ilk genel
kurulda Ana Yonetmelik'te yapilacak tadilatlarla birlikte hayata gecebilecegi varsayillmistir.

6235 sayill TMMOB Yasasi'nda Meclis benzeri bir organin bulunmamasi, boylesi bir yapinin
hayata ge¢cmesi agisindan engel teskil etmeyecegi disiiniilmektedir. Bugiine kadar Kanunda
bulunmayan pek ¢ok kurul ve yapilanmanin yonetmeliklerle Oda biinyesine kazandirilmis
olmasi, bu yapinin da hayata gecirilebilecegine 6rnek teskil etmektedir.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Oda Meclisi Yonetmeligi Taslagi

1.BOLUM
AMAC, KURULUS VE GOREVLER
Amacg
Madde 1)

Bu Yénetmelik, insaat Miihendisleri Odasi Meclisinin, kurulus, islev ve isleyislerini diizenlemek
amaciyla hazirlanmistir.

Tanimlar

Madde 2)

Bu Yonetmelikte;

TMMOB / Birlik: Tiirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligini,



Oda: insaat Mithendisleri Odasini,

Sube: insaat Miihendisleri Odasi Subesini,

Toplanti: Meclis toplantisinin baslamasindan glindemin tamamlanmasina kadar olan devreyji,
Birlesim: Meclisin bir gtinliik toplantisini,

Oturum: Her birlesimin dinlenme veya baska nedenlerle kesilen boliimlerinden birisini,
Uyeler: Meclise katilan Dogal ve Secilmis tyeleri,

ifade eder.

Kurulus
Madde 3)

(1) Meclis, “Dogal Uyeler” ve “Secilmis Uyeler” olmak {izere 2 ana gruptan olusur. Biitiin Gyele-
rin hak ve yakimluiltkleri aynidir.

a. Dogal Uyeler:
1. TMMOB Yo6netim Kurulundaki Oda temsilcisi,
. Oda Yonetim Kurulu Uyeleri,

. Oda Denetleme Kurulu Baskani,

2
3
4, Oda Onur Kurulu temsilcisi,
5. Genel Sekreter,

6. Subelerin Yonetim Kurulu Baskanlari,
7. Oda Ogrenci Konseyi Bagkani.

b. Secilmis Uyeler:

1. Oda Meclisine secilebilme niteligine sahip adaylardan Oda Genel Kurullarinda iki yil
sureyle secilecek, Genel Kurul toplam delegesinin % 5'i oranindaki tiye, (kesirli rakam-
lar bir Ust saylya tamamlanir),

2. Oda Meclisine secilebilme niteligine sahip adaylardan her Subenin Genel Kurulundan
iki yil stireyle secilecek 1 Gye

‘den olusur.

Oda Meclisinin Gorevleri
Madde 4) (1) Oda Meclisi'nin gérevleri sunlardir:

a. Oda mevzuatina aykiri olmamak kaydiyla, Oda ve Sube Yonetim Kurulu kararlarina daya-
nak olacak ve yon gosterecek kararlar almak,

b. TMMOB ve Odanin organlari veya yardimci organlari icin tavsiye kararlari almak.
(2) Genel Kurulun yetkilendirmesi halinde asagida belirtilen konularda da karar alabilir.
a. Odanin iki yillik calisma programini karara baglamak,

b. Genel Kurulun yetkilendirdigi konularda Yonetmelik ¢ikarmak yada Yonetmeliklerde
degisiklik yapmak,

c. Yilhk Oda Butcelerini ve kadro cetvellerini karara baglamak ve Genel Kurula goétrilecek
Butce taslagini degerlendirmek,

. Gayrimenkul alimlarini ve satimlarini karara baglamak,
. Sube acilmasi yada kapatilmasi teklifini Genel Kurula gétiirmek,
. Subeler hinterlandini belirlemek,

PN O N © e ]

Oda yada Sube Genel Kurullarini olaganiisti toplantiya ¢cagirmak.

Yonetmelikler
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2.BOLUM
UYELIK, HAK VE YUKUMLULUKLER
Uyelik
Madde 5)

(1) Dogal tyeler tstlenmis olduklari gérev nedeniyle tyelik vasfini kazanirlar. Dogal tyelerin
Ustlenmis olduklari gérev herhangi bir nedenle sona ererse meclis Gyeligi de diiser, yedekten
yerine gelen Meclis Uyeligi vasfini kazanir.

(2) Meclis uyeligine secimle gelen Uyeler baska bir organa secilemezler ve Oda biinyesinde
profesyonel olarak ¢alisamazlar.

(3) Adaylarin Meclis Gyeligine segilebilmesi icin,
a. En az l¢ yillik oda kaydinin bulunmasi,

b. Daha 6nceleri, TMMOB, Oda ya da Sube, organ, kurul veya komisyonlarinda en az iki yil
stireyle gorev yapmis olmasi,

¢. Oda Onur Kurulunca verilmis ve kesinlesmis herhangi bir cezasinin olmamasi gerekir.

(4) Oda Genel Kurulu tarafindan secilen lyelerin en az %30'u kadin olmak zorundadir. %30
oraninda kadin Uye secilememis ise, en az oyu alan erkek tiyenin Gyeligi diser ve yerine seci-
lemeyen kadin adaylardan en ¢ok oyu alan gecer.

(5) Mazeretsiz olarak st Uiste iki toplantiya katilmayanlarin Gyeligi diiser.

(6) Bir Uye secildikten sonra, Oda Onur Kurulu tarafindan cezalandirilmasi ve bu kararin kesin-
lesmesi halinde Uyeligi diser.

Uyelerin Gérev, Hak ve Sorumluluklan

Madde 6)

(1) Meclis Toplantilarina katiimak,

(2) Goris, kanaat ve tercihlerini meclis kiurrsiisinden ifade etmek, oylamalara katilmak

(3) Ayrniayn ya da toplu olarak 6nerge vermek ve 6nergeler araciligiyla Meclisin karar almasini
saglamak

(4) Gerektiginde komisyonlarda gorev almak

3.BOLUM
TOPLANTILAR
Meclis Toplantilar
Madde 7)

ilk toplanti, Olagan Genel Kurulu takip eden iki ay icerisinde gerceklestirilir. Meclis tarafindan
baskaca bir karar alinmadigi taktirde en ¢ok (i¢ aylik periyotlarla Meclis toplanir. Toplantilarda
Uye tam sayisinin salt cogunlugunun bulunmasi gerekir. Salt cogunlugun olmadigi toplanti-
lar bir hafta sonrasina ertelenir, ertelenen toplantida salt cogunluk aranmaz.

Kararlar toplantida hazir bulunan uyelerin yaridan bir fazlasiyla alinir.

Olagan Ustii Toplantilar
Madde 8) (1) Meclis, asagidaki kosullarda olagantisti olarak toplanir.
a. Oda Yonetim Kurulu karariyla,

b. Olaganistu toplanti isteminin gerekgesinin belirtildigi en az 30 (otuz) liyenin imzasini
tastyan basvuruile,



(2) Olagantistu toplanti basvurular Oda Meclisi Baskanligina yapilir. Olaganusti olarak yapi-
lan toplantilarda 6ncelikli olarak toplantiya cagirma gerekgesi gorusulir.

4.B0LUM
BASKANLIK DiVANI VE KOMISYONLAR
Bagkanlik Divani ve Olusumu
Madde 9)
Baskanlik Divani bir Baskan, iki Baskan Yardimcisi ve iki Yazmandan olusur.

Meclisin ilk toplantisi Yonetim Kurulu baskani veya kendi adina gérevlendirecegdi Yonetim
Kurulu Uyesi tarafindan acilir ve dncelikle &nerilen baskan adaylari arasinda Meclis Baskani
secimi yapilr. Secilen Meclis Baskani gorevi devralir. Bagskan Yardimciligi ve Yazmanliklara 6ne-
rilen adaylarin adaylhigi kabul etmeleri halinde, her birini ayri ayri ya da birlikte oylatarak divan
secimlerini tamamlar.

Baskanlik ve divan Gyelikleri icin birden fazla aday varsa, segcimler gizli oy ile yapilr.
Baskan ve divan Uyelikleri icin sadece secilmis Uyeler aday olabilir.

Divan uyelerinden herhangi biri istifa eder ya da tyelik vasfini kaybederse sadece o gorev icin
Mecliste secim yapilr.

Baskanlik Divaninin Gorevleri
Madde 10)

Baskanlik Divani, Meclis toplantisini basladigi andan bitinceye kadar, giindem geregince ve
bu Yonetmelik hiikimleri cercevesinde yuritr.

Baskanin Gorevleri
Madde 11)
(1) Bagkanin gorevleri sunlardir:
a. Baskanlik Divanini temsil etmek,
b. Baskanlik Divanina ve Meclise baskanlik etmek,

¢. Birlesimleri ve oturumlari agmak, gorismeleri tarafsiz olarak yonetmek, acik veya gizli
oylama yaptirmak, oylama sonuglarini Genel Kurula bildirmek,

¢. Toplanti boyunca ilgili kanun ve yénetmelik hiikimlerini uygulamak toplantinin diizen
icinde yapilmasini saglamak,

d. Divan yazmanlarinin calismalarini denetlemek,

e. Tutanaklarin diizenlenmesini saglamak,

bl

Baskanlik divaninin kurulusundan sonra yapilacak bittin secimleri ve oylamalari yonet-
mek, sonuglari meclise duyurmak,

. Komisyonlarin calismalarini diizenlemek ve denetlemek,

(o]

. Meclis kararlarinin uygulanmasini takip etmek,

I Qc

. Oda organlari arasinda sorun yasanmasi halinde ilgili kurullar toplantiya ¢agirmak ve
toplantiya baskanlk etmek,

. Kosullarin yerine getirilmesi halinde Meclisi olagan Gsti toplantiya cagirmak ve gliinde-
mini belirlemek,

i. Gerekli durumlarda meclis tyesi olmayan kisilere de s6z hakki vermek.
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Baskan Yardimcilarinin Gorevleri

Madde 12)

(1) Baskan yardimcilarinin gérevleri sunlardir:
a. Baskanin gorevlendirilmesi halinde oturumlari yénetmek,
b. Baskanin herhangi bir nedenle bulunmamasi halinde onun yetkilerini kullanmak,
c. Acik oylamalarda kendi oylarini Baskana bildirmek,

¢. Baskana, gorevleriyle ilgili her hususta yardimci olmak.

Yazmanlarin Gorevleri

Madde 13)

(1) Yazmanlarin gorevleri sunlardir:
a. Soz alan tyelerin adlarini, s6z alis sirasina gore yazmak, Bagkana vermek,
b. Onergeleri ve Komisyon raporlarini teslim almak, Baskana vermek,

c. Baskanin gorevlendirmesi halinde 6nergeleri ve Genel Kurula okunacak belgeleri
okumak,

¢. Acik ve gizli oylamalarda oylari Baskanla birlikte saymak, gerekiyorsa bunlari siralamak
ve aclk oylamalarda kendi oylarini Baskana bildirmek,

d. Alinan kararlar yazmak ve yazdiklari tutanaklari Bagskana vermek,

e. Ses alma cihazlan kullaniliyorsa, konusmalarin eksiksiz olarak banda alinmasini saglaya-
cak onlemleri almak,

f. Baskanlik Divani gorevlerinin yerine getirilmesinde Baskanin verecegi baska isleri
yapmak.

Komisyonlar
Madde 14)

Meclis komisyonlari Daimi Komisyonlar ve Gegici Komisyonlardan olusur. Komisyonlar yaptik-
lari islerde Meclis Bagkanligina karsi sorumludur.

Daimi Komisyonlar, Gorev ve Yiikiimlilikleri
Madde 15)

(1) Daimi Komisyonlar beser kisiden olusur. Komisyon uyeleri, Baskanlik Divani segilip goreve
basladiktan sonra Genel Kurulca agik oyla secilir, gerekirse Genel Kurul kararyla, gizli oylama
yapilabilir.

(2) Komisyon tyeleri kendi aralarindan bir baskan bir de raportor secer. Baskan ayni zamanda
komisyon soézciligiini yapar. Komisyonlarin gorev siresi Meclisin gorev siiresi kadardir.

(3) Meclis uyeligi vasfini kaybetmis olan veya st Uste iki komisyon toplantisina katilmayan
komisyon Uyesinin komisyon Uyeligi duser. Komisyon Uyeliklerinin istifa ya da tyeligin dis-
mesi gibi nedenlerle bosalmasi halinde, takip eden ilk Meclis Toplantisinda yerine yenileri
secilir.

(4) Komisyonlar karar ve degerlendirmelerinde oncelikle verilen dnergelerin etik kurallara,
Oda mevzuatina ve Odanin sosyal ve mesleki sorumluluguna uygunlugunu denetler.

(5) Komisyonlar, cogunlukla toplanirlar ve toplantida bulunanlarin salt cogunlugu ile karar
alirlar. Oylarin esit olmasi halinde Komisyon Baskaninin taraf oldugu karar gecerli sayilr.
Farkli goriiste olan yeler, gorislerini acik olarak rapora yazdirdiktan sonra raporu imzalar-



lar. Raporun imzalanmasi sirasinda aykiri gorislerini agik¢a rapora yazdirmayan Komisyon
Uyeleri, Mecliste rapor aleyhinde konusamaz ve sdzcliye soru soramaz. Raporun Mecliste
gorusulmesi sirasinda degisiklik teklifleri gelirse, bu teklifleri kendi aralarinda gortsen Uyeler
Komisyon goristinii tespit ederler ve gorislerini Mecliste savunurlar.

(6) Komisyonlar, verilen 6nergeyi oldugu gibi kabul edebilecegi gibi, bazi diizeltmelerle de
kabul edebilir, kismen veya tamamen ret edebilir ya da benzer 6nergelerle birlestirebilir.

(7) Komisyonlar calismalarini en geg, olagan Meclis toplantisindan 10 giin 6ncesine kadar
tamamlayip Meclis Baskanhgina iletmek zorundadir. Calismalarini tamamlamayan komisyon-
lar feshedilmis sayilir ve ilk Meclis Toplantisinda yenilenir.

A- Biitce Komisyonu Gorevleri:

Gelir - Gider Butgeleri, Kadro Cetvelleri, Aidat, Hizmet ve Belge lcretleri ile yatirim ve gayri-
menkul alimlariyla ilgili konularda liyelerden gelen 6nergeleri degerlendirip karara baglamak
ve aldigi karari 6nergesiyle birlikte Meclis Baskanligina iletmek.

B- Yonetmelikler Komisyonu:

Uyeler tarafindan hazirlanan Oda icin yeni Yénetmelik-Yonerge taslaklari, Odanin mevcut
Yonetmelik ve Yonergelerinin tamami ya da maddelerine yonelik degisiklik 6nergeleri,
meslek-meslektas ya da kamuyu ilgilendiren Yasa ve Yonetmelikler icin Odanin glindeme
getirmesi dustiniilen degisiklik dnergelerini degerlendirip karara baglamak ve aldigi karari
onergesiyle birlikte Meclis Baskanligina iletmek.

C- Kararlar Komisyonu:

Odanin amaglari, hedefleri, etkilikleri, eylemleri, iliskileri, isleyisi ve orglitlenmesine yonelik
konularda, Uyeler tarafindan hazirlanan 6nergeleri degerlendirip karara baglamak ve aldig
karari 6nergesiyle birlikte Meclis Baskanligina iletmek.

Oda ya da Sube Yonetim Kurulu kararlarinin degistirilme ya da kaldiriimasina yonelik Gyeler
tarafindan verilen 6nergeleri, gerektiginde ilgili kurulun goérislerini alarak, degerlendirip
karara baglamak ve aldigi karar 6nergesiyle birlikte Meclis Baskanligina iletmek.

Gegici Komisyonlar
Madde 16)

Meclisin isteyecegi calismalari yapmak ve varilan sonuclari Genel Kurula sunmak tizere olus-
turulan komisyonlardir. Sayilari, calisma suresi ve yetkileri Meclis tarafindan belirlenir.

5.BOLUM
ONERGE TEKLIF VE TASARILAR
Onergeler
Madde 17)

Uyeler, bazi konularin gérisiilmesini istemek veya gérisiilmekte olan konularla ilgili tek-
liflerde bulunmak Uzere tek tek veya gruplar halinde yazili 6nergeler verebilirler. Sadece
Meclis liyeleri 6nerge verme hakkina sahiptir. Onergeler Meclis Baskanligina hitaben yazilir.
Onergeler acik anlasilir ve gerekeeli olarak yazilir; énerge sahibi veya sahiplerinin adi, soyadi
ve islak imzasint igerir.

Verilen 6nergelerde karisik ifadeler veya anlasilmayan hususlar bulunursa, Bagskan bunlarin
daha uygun hale getirilmesini 6nerge sahiplerinden istemeye yetkilidir. Verilen 6nergede
hakaret ve edep disi ifadeler bulunmasi halinde, Baskan 6nerge sahibinin cezalandiriimasi
yoniinde hareket edebilir.

Bir 6nerge, Daimi Komisyonlarin kurulus amacini ilgilendiren bir icerige sahip ise, Meclis
Baskanhd tarafindan bir sonraki toplantida gortsiilmek tizere ilgili komisyona havale edilir.
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Baskan 6nergenin komisyona havale edildigini Meclise bildirir. ilgili Komisyon énergeyi
benimser ise bir sonraki toplantida Tasari ya da Teklif olarak gorusular.

Daimi komisyonlarin kararini ilgilendiren bir dnergenin toplanti esnasinda verilmesi zorunlu
degildir. Meclis toplantisindan bir ay dncesine kadar Meclis baskanhigina verilen 6nergeler,
ilgili komisyonlara havale edilir.

Onergelerin Goriisiilmesi
Madde 18)

Onergeler sirasi geldikce Baskan tarafindan Meclise bildirilir. Bir 6nerge okunduktan sonra,
gerekirse, aciklama yapmak lizere 6nerge sahibine veya sahiplerinden birine s6z verilir. Sonra
gorisme acilip agilmamasi agik oya sunulur. Acilmasi kabul edilirse goériismelere gecilir.
Gorlusme agilmasina gerek goriilmezse dnergenin kabul edilip edilmemesi oylanir.

Soru Onergeleri
Madde 19)

Oda ile ilgili konularda bilgi edinmek amaciyla yapilan Soru Onergeleri Meclis Baskanhgina
hitaben yazilir. Bilgi edinilmek istenilen konu acikca yazilir ve énergenin Soru Onergesi oldugu
belirtilir. Meclis Baskanhdi Soru Onergesini Yonetim Kuruluna havale eder. Yonetim Kurulu bir
ay icerisinde verilen 6nergeyi yazili olarak yanitlamak zorundadir.

Tasari ve Teklifler
Madde 20)

Yonetim Kurulu tarafindan dogrudan Meclis Baskanhdina sunulan metinler “Tasarr’,
Komisyonlardan Meclis Baskanligina gelen metinler “Teklif” olarak adlandirilir. Onur Kuruluy,
Denetleme Kurulu, Sube Yonetim Kurullari ve yardimcr organlar Meclis Baskanligina dog-
rudan tasari veya teklif sunamazlar. Bu kurullar taleplerini Oda Yonetim Kurulu araciligi ile
Meclise iletebilir.

Tasari ve Tekliflerin Goriisiilmesi
Madde 21)

ilgili Komisyonlarda karara baglanan veya Yénetim Kurulu tarafindan dogrudan Meclise geti-
rilen tasari ve teklifler Mecliste goristlerek karara baglanir.

Yoénetim Kurulu tarafindan gonderilen tasarilar 6ncelikli olarak gorislar. Yonetim Kurulu
adina bir s0zcu tasariy1 gerekgeleri ile birlikte sunar. Tasarinin gériismeleri esnasinda, Yonetim
Kurulu tyeleri veya sézcustnun sorulari cevaplandirma veya agiklama yapma hakki sinirlan-
dinlamaz.

Daha sonra sirasiyla tekliflerin goriisiilmesine gecilir.

Komisyonlardan gelen teklifi komisyon sozclsl sunar. Komisyon sozciist, oncelikle komis-
yona gelen tim onergeleri 6zetler ve reddedilen veya kismen kabul edilen dnergelerin gerek-
cesini agiklar. Kismen kabul edilmis dnergenin sahibi 6nergesini geri cekme hakkina sahiptir.

Tasari veya teklifin gériisiilme yéntemi séyledir: Oncelikle tasari veya teklifin tiimi izerinden
gorusme yapihlr. Bu gértismeler bittikten sonra, maddelere gecilmesi oylanir; kabul edilirse
maddeler icin gérismeye devam edilir, kabul edilmezse tasari veya teklif ret olunmus sayilr
ve diger tasari veya teklifin goriisilmesine gecilir.

Maddelerden olusan tasari ya da tekliflerin her maddesi ayri ayri gorisilir ve oylanir. Cesitli
fikralar olan bir maddenin gérisilmesinde, Meclis, fikralarin ayri ayri oylanmasina karar vere-
bilir.



Tasari veya teklifin, kesin olarak oylanmasindan 6nce anlatim veya diizen yoniinden hatali
oldugu bir Gye veya Komisyon tarafindan ileri siiriiliir ve bu goriis Meclis tarafindan yerinde
gorulirse metin mimkiinse hemen duzeltilir degilse ilgili Komisyona verilir. Yapilan duzelt-
melerin oya sunulmasi gerekir. Maddelerin tamami tek tek oylandiktan sonra, tasari veya tek-
lifin tamami Gzerinden nihai oylama yapilr.

Her Uye, bir tasari veya teklifin gorisilmesi sirasinda Yonetim Kuruluna veya Komisyon s6z-
clistine sorular yoneltebilir. Yeterlik dnergesi verilmeden dnce yoneltilmis olan sorular cevap-
landirnlmadan yeterlilik dnergesi oya sunulamaz.

Komisyonlar tarafindan reddedilen, ya da kismen kabul edilip sahibi tarafindan geri cekilen
Onergeler icin itiraz halinde goriisme acilabilir. Ancak bu goriismeler ilgili komisyonun diger
tasari ve teklifleri gorisildiikten sonra yapilabilir. Goriismeler 6nerge goriismesi gibi gercek-
lestirilir.

6.BOLUM
KARARLAR VE GUNDEM

Kararlar
Madde 22)
(1) Kararlar, katilanlarin oy ¢oklugu ile alinir.
(2) Asagidaki kararlar Meclis tam sayisinin 2/3 oy orant ile alinir.

a. Oda Genel Kurulunun olaganiisti toplanmasi karari,

b. Sube acilmasi ya da kapatilmasi teklifini Genel Kurul'a gétirmek karari.
(3) Asagidaki kararlar Meclis tam sayisinin en az yaridan bir fazlasiyla alinr.

a. Sube Genel Kurulunun olaganstii toplanmasi karari,

b. Subeler hinterlandinin diizenlenmesi,

c. Meclis Bagkaninin gérevden alinmasi.

(4) Genel Kurula sunulmak tizere, Ana Yonetmelikte yapilacak olan degisiklik dnergesi, kati-
lanlarin 2/3 oy orant ile alinir.

(5) Reddedilen herhangi bir tasari, teklif ya da 6nerge bir yil boyunca tekrar glindeme alinmaz.
(6) Meclis kararlar arasinda herhangi bir celiski olmasi halinde, Meclis Bagkani kendisine yapi-
lan basvuruyu degerlendirip uygun bulmasi durumunda, celisik kararlari Yonetmelikler Daimi
Komisyonuna havale eder. Komisyon Meclis ilk toplantisina kadar Yonetim Kurulunun da
goriistini alarak Karar Diizeltme Teklifi hazirlar. Hazirlanan teklif Mecliste gorisilerek karara
baglanir. Bu streg icerisinde karar askiya alinir.

(7) Meclis Kararlari ile Yonetmelikler arasinda herhangi bir celiski olmasi halinde altinci fikrada
belirtilen prosedir izlenir.

Giindemin Hazirlanmasi ve Giindem Degisikligi
Madde 23)

(1) Meclis toplantilarinin glindemi Meclis baskanliginca yapilir ve en az bir hafta 6ncesinden
Uyelere bildirilir.

(2) Gundem igerisinde, Yonetim Kurulu, Bitce Komisyonu Yonetmelikler Komisyonu ve
Kararlar Komisyonu Teklif ve Tasarilarinin gorisilecegi glindem maddeleri ile Genel goris-
meler maddesinin bulunmasi zorunludur.

(3) Toplanti baslamadan énce yazili veya sozli tekliflere gore glindeme ilaveler, glindemden
¢ikarmalar veya glindemin sirasinda degisiklikler yapabilir.
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(4) Olaganistu Meclis toplantilari gindemlerinde ilave veya cikarma seklinde degisiklikler
yapilamaz, sadece sira degisikligi yapilabilir.

7.BOLUM
BIiRLESIMLER VE OTURUMLAR
Birlesimin Agilmasi
Madde 24)

Toplantinin ilk agilisindan sonraki birlesimleri ve oturumlari baskan veya yetkili baskan yar-
dimaisi acar ve gortismelerin sonunda kapar; gerekli hallerde birlesimlere ara verir.

Kiirsiiden Konusma
Madde 25)

Hicbir Giye, 6nceden ismini yazdirmadan veya birlesim sirasinda Baskandan izin almadan
konusamaz.

Konusma, kirstiden ve Meclise karsi yapilir.

Bir Uyenin ¢ok kisa bir diyecegdi olursa, Baskan, onun bulundugu yerden konusmasina izin
verebilir. Bu durumda o Uye, Baskana hitap eder.

Giindem Disi Konumsa istegi
Madde 26)

Bir Gyenin glindem disi bir sdyleyecegi olursa, oturumun acilisinda glindeme gecilmeden
once konusmanin konusunu ve mahiyetini yazili veya s6zIi olarak Baskana bildirir. S6z verip
vermemek Baskanin takdirine bagldir. Baskanin séz vermemesi halinde, lye direnirse, Meclis
gorusmesiz acik oyla bu konuda bir karar verir.

Giindem disi konugmalar 15 dakikay1 gecemez ve bunlar tizerinde goriisme agilamaz, ancak,

Baskanlik divani ve/veya Yonetim Kurulu, ortaya atilan konu hakkinda kisaca agiklamalarda
veya yanitlamalarda bulunabilir.

Konugma Sirasi
Madde 27)

S6z isteyenler isteyis sirasina gore kaydedilir ve ayni sira ile konusturulur. Baskan, zaman
zaman s0z alanlarin adlarini sirasi ile Meclise bildirir. Komisyon ve Yonetim Kurulu adina s6z
istendiginde bunlarin sézcilerine siraya ve siireye bagli olmadan soz verilir.

Usul Hakkinda Konugsma
Madde 28)
Usul hakkindaki konusma istekleri, asil konu hakkindaki konusma isteklerinden 6nceye alinir.

Usul hakkindaki konusmalar, bir konunun gorisilmesine yer olmadigina, giindeme, Oda
Yonetmeligine veya bu Yonetmelige uyulmasi gerektigine iliskin olur.

Gerekirse bir Giyenin usul hakkindaki teklifinin yaninda veya karsitinda birer (iye beser dakika
konusma hakki verilebilir. Usul hakkindaki teklifleri Baskan karara baglar. Baskanin karar vere-
memesi halinde Meclisin agik oyuna basvurulur.



Konusmalarda Siire
Madde 29)
Uyeler, on bes dakikadan fazla konusma yapamazlar.

Konusmalarin suresi, Baskanin veya lyelerin teklifi (izerine, gériisme konusunun énemine ve
soz isteyenlerin sayisina gore Meclis tarafindan kararlastirilabilir. Konusma siresinin sinirlan-
masi istegi ortaya cikinca bir lehte ve bir aleyhte konusmadan sonra 6nce sirenin sinirlanip
sinirlanmamasi hususu Meclis tarafindan karara baglanir. Sinirlanmasi kabul edilirse bunun
suresi icin ayrica oylama yapilir. Konusma siiresi, bes dakikadan asagi indirilemez.

Yonetim Kurulu ve Komisyonlar adina yapilan konusmalarda bu hikiimler uygulanmaz.

Yeterlik Onergesi
Madde 30)

Uyeler goriisiilmekte olan bir konu hakkinda, énerge ile yeterlik énerisinde bulunabilirler.
Gorusulen konularla ilgili olarak en az alti Giye konusmadan, Yonetim Kurulu veya ilgili komis-
yon sozculeri goruslerini agiklamadan, yeterlik 6nergesi oylanamaz.

Yeterlik 6nergesinin lehinde ve aleyhinde, yalniz birer liyeye séz verildikten sonra, 6nerge,
Meclisin acik oyuna sunulur. Kabul edilirse, s6z alan Uyelerin konusma haklari sakli kalmak
Uzere, yeniden soz verilmez. Kabul edilmezse, s6z alan lyeler ve yeniden s6z alacak tyelerle
gorusmelere devam edilir.

Bir yeterlik 6nergesinin reddinden sonra devam eden goriismelerde, en az dort liye konusma-
dan, yeniden yeterlik 6nergesi gorusilemez ve oylama yapilamaz.

Gerekirse, yeterlik 6nergesinin kabuliinden sonra da, konugsma suresi sinirlandirilabilir.

S6zKesmek, Fikirler DisindaKisilerle Ugrasmak ve Diizeni Bozucu Eylemlerde Bulunmak
Madde 31)

Meclis toplantilarinda Uyeler tarafindan s6z kesilemez, fikirler disinda kisilerle ugrasilamaz ve
Meclisin ¢alisma dizenini bozacak eylemlerde bulunulamaz.

Konusan Uyenin s6zi, bu yonetmelige uymasi ve konu disina ¢ikmamasi icin, ancak Basgkan
tarafindan kesilebilir.

Bir Uye, iki defa konu icinde konusmaya c¢agirildigi halde yine konu disi s6z séylemeye devam
ederse, ayni birlesimde o konu hakkinda konusmaktan alikonmasi Baskan tarafindan Meclise
teklif olunur. Meclis, gériismesiz agik oyla kararini verir.

Kaba ve Edep Disi Konusma
Madde 32)

Bir Uiye, Mecliste kaba ve edep disi sézler kullanirsa, Baskan, o Gyeyi uyarir. Devami halinde
Bagkan, Uiyenin soziini keser ve cezai isleme basvurur.

Oturuma Son Verme
Madde 33)

Meclis goriismelerinde gurilti ¢ikar ve Baskan bunu yatistiramazsa oturuma on dakika ara
verir. Bu ara sonunda oturumu acar. Gurilti yeniden baslarsa oturuma otuz dakika daha ara
verir, Tekrar oturumu actiginda guriltii devam ederse oturuma son verir.
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Kendisine Satasilan Uye
Madde 34)

Kendisine satasilan veya ileri stirdigli gorisiin aksine kendisine bir fikir yliklenen tye, her
zaman s6z istemek hakkina sahiptir. Bu gibi durumlarda o lye, neden konusmak zorunda
oldugunu Baskana bildirir. S6z verip vermemek Baskanin takdirine baghdir.

Baskanin s6z vermemesi halinde Uye direnirse, Meclis, goriismesiz agik oyla bu konuda bir
karar verir.

8.BOLUM
DIVANIN GOREVDEN ALINMASI
Baskanin ve/veya Divan Kurulu Uyelerinin Gérevden Alinmasi
Madde 35)

Baskanin veya divan Uyelerinin gorevini yaparken ilgili mevzuati uygulamakta gl¢sizlige
distligu veya tarafsiz olma niteligini kaybettigi gerekcesi ile gérevinden ayrilmasi isteginde,
en az yirmi Uye tarafindan imzalanmis yazili 6nerge verilmesi gerekir.

Baskan onerge lizerinde bir lehte bir aleyhte s6z verdikten sonra 6nergenin oylanip oylan-
mayacagdini oya sunar; 6nergenin oylanmasi kabul edilirse Bagkan oturuma on bes dakika ara
verdikten sonra énergeyi oylar. Onerge kabul edilirse, Baskan ve/veya divan yeleri gérevin-
den ayrilir. Oturuma on bes dakika ara verildikten sonra Baskanlik ve/veya devan uyelikleri
icin secim yapilir. Secimleri Yonetim Kurulu ydratdr.

9.BOLUM
OYA SUNMA VE OY VERME
Oy Verme Sekilleri
Madde 36)
(1) Mecliste gorasilen konular hakkinda ve secimlerde iki tirli oy verilir:
a. Acik oy: El kaldirmak veya ayri ayri “Kabul, Ret, Cekimser” demek suretiyle verilir.

b. Gizli oy: Baskanlik Divaninca dagrtilan miihirli oy pusulalarina “Kabul, Ret veya ¢ekim-
ser”yazmak, secimlerde ise adaylarin isimlerini yazmak suretiyle verilir.

Oya Sunma
Madde 37)
Oylamaya baslamadan 6nce, Baskan, oylarin neyi ifade edecegini acik olarak anlatir.

Baskan, oylamaya gecilecegini bildirdikten sonra sadece usul hakkinda s6z istenebilir. Ancak,
adi daha 6nce kaydedilmis bir tiyeye s6z verilmesi unutulmussa bu Gye kendisine s6z verilme-
digini hatirlatarak konusma hakkini kullanir.

Oylanacak 6neri bir tane ise 6nce kabul edilmesi oya konur, sonra reddi oylanir.
Oylanacak 6neri iki tane ise, dnce aykiri olani oya sunulur. Sonra digeri oylanir.

Oylanacak oneri ikiden fazla ise her biri ayri ayr oya sunulur. Fakat bu 6neriler bazi yonleriyle
birlestirilebiliyorsa 6nce oneriler iki ana gruba ayrilir, bu gruplarin aykir olani oylandiktan
sonra diger grup oya sunulur. Grup tek’e indirildikten sonra dneriler ayri ayri oylanarak sonug-
landirilir.



Aykiri Oneri
Madde 38)

Mecliste gorisulen teklif veya tasari karsisinda/disinda verilen 6nergeler ile herhangi bir konu
Uzerinde ilk verilen 6nerge karsisinda/disinda verilen dnergeler “Aykiri dneri” olarak adlandi-
rilir.

Acgik Oylama
Madde 39)

El kaldirmak veya ayri ayri “Kabul, Ret, Cekimser” demek suretiyle verilen oylar Divan tarafin-
dan sayilir. Baskanlik Divani oylarini acikca belli etmez, Baskan Divan yelerinin oylarini sorar
ve bunlari da hesaba katar.

Lehte ve aleyhte verilen oylar arasinda biyiik bir fark gorillrse oylarin sayilmasi gerekmeye-
bilir. Bagkan, oylama sonucunu aciklar.

Gizli Oylama
Madde 40)

Yonetmelik hiikimleri veya Meclis karari geregince gizli oylamaya basvurulmasi halinde, Oda
miihriin{ tasiyan oy pusulalari Baskanlik Divaninca tyelere dagitilir. Uyeler, Bagkanin oya sun-
dugu hususlari goz 6niinde bulundurarak evet, hayir veya ¢ekimser kelimelerinden birini oy
pusulasina yazarlar. Pusulalar yazmanlar tarafindan, gerekirse tyelerin adlari belli bir siraya
gOre okunmak suretiyle toplanir. Baskan oy vermenin sona erdigini bildirdikten sonra kimse
oy kullanamaz.

Oy pusulalarini yazmanlar acarak, Kabul, Ret ve Cekimser seklindeki oylari sayarlar. Durumu
belirten bir tutanak hazirlayip Bagkana sunarlar.

Silinmis, bozulmus veya ne ifade ettigi anlasilmayan oylar gecersiz oy sayilir. Bu gibi oylar
Baskan tarafindan Genel Kurula duyurulur.

Karar, lehte ve aleyhte olan oylarin sayisina gore belli olur. Cekimser oylarin adedi karar etki-
lemez, bunlar ancak oylamaya katilanlarin sayisinin belirtiimesinde hesaba katilr.

Oylarin Esit Sayida Olmasi Ve Baskanin Oy Kullanmasi
Madde 41)

Acik oylamada Baskan oyunu kullanmaz, ancak, oylar esit ¢ikarsa, Baskan, esitligi bozmak icin
oyunu belli eder.

Gizli oyla yapilan secimlerde Baskan da oy kullanir. Gizli yapilan oylamada oylarin esit ¢cikmasi
halinde, sonug alinincaya kadar oylama tekrarlanir.

10.BOLUM
DiSIiPLIN CEZALARI
Disiplin Cezalarinin Cesitleri
Madde 42)

(1) Meclis Gyeleri hakkinda uygulanacak disiplin cezalari asagidaki gibidir ve herhangi bir sira
gozetilmez.

a. Uyarn,
b. Kinama,

c. Toplantidan ¢ikarma.

Yonetmelikler

289



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

290

Uyari Cezasi
Madde 43)
(1) Uyar cezasini gerektiren hareketler sunlardir:
a. S6z kesmek,
b. Fikirler disinda kisilerle ugrasmak,
¢. Oturumu topluca terk etmek icin dnayak olmak,

(2) Uyari cezasini Baskan verir ve yerine getirir. Bir Uye dikkati cekme cezasina ugradiktan
sonra uyum gosterip kendisini savunmak isterse oturumun sonunda ona s6z verir.

(3) Baskan, uiyenin agiklamasini yeterli goriirse cezasini kaldirir, yeterli gdrmezse kaldirmaz.

(4) Bir Gye ayni toplantida iki defa dikkati cekme cezasina ugrarsa durum tutanaga gegirilir ve
o toplantida s6z sdylemekten alikonulmasi Bagkanin teklifi Gizerine Meclis tarafindan gorisul-
mesiz acik oyla karara baglanir.

Kinama
Madde 44)
(1) Kinama cezasini gerektiren haller sunlardir:

a. Ayni toplantida iki defa uyar cezasi aldigi halde bunu gerektiren hareketlerden vazgec-
memek,

b. Toplantida bulunanlardan bir veya bir kagina hakaret etmek veya onlari tehdit etmek,
c. Meclisin calisma diizenini bozacak eylemlerde bulunmak.

(2) Kinama cezasi Baskanin teklifi Gizerine, Meclis tarafindan goriismesiz acik oyla karara bag-
lanir.

(3) Aleyhinde boyle bir ceza teklif edilen uye, aciklama yapmak isterse sadece kendisine s6z
verilir.

(4) Kinama cezasi tutanaga gegirilir.

Toplantidan Cikarma
Madde 45)
(1) Toplantidan ¢ikarma cezasini gerektiren haller sunlardir:

a. Daha onceki toplantilarda olsa dahi iki defa kinama cezasi aldigi halde bunu gerektiren
hallerden vazgegmemek,

b. Meclise veya Baskanlik divanina hakaret etmek,
c. Toplanti salonunda, dogrudan dogruya sorusturmayi gereken bir sug islemek,

(2) Toplantidan cikarma cezasi, Baskanin teklifi Gzerine Meclis tarafindan, goriismesiz acik
oyla karara baglanir.

(3) Aleyhinde boyle bir ceza teklif edilen lye, aciklama yapmak isterse sadece kendisine s6z
verilir.

(4) Gegici olarak toplantidan ¢ikarma cezasi tutanaga gecirilir. Cezasi karara baglanan lye
salondan ¢ikmak istemezse, Bagkan, oturuma yeteri kadar ara verir; gerekli hallerde giivenlik
glclerinden yardim isteyebilir.

(5) Uyenin Meclisten &ziir dilemesi halinde, iiye hakkinda sorusturma acilmaz ancak cezasi
kaldiriimaz.

(6) Toplamda iki defa toplantidan ¢ikarma cezasi alan bir Gyenin Meclis tiyeligi duser.



11.BOLUM
DIGER HUKUMLER
Giderler
Madde 46)
(1) Meclis giderleri Oda Butgesi icerisinde ayri bir fasil ve buna bagh alt fasillarda izlenir.

(2) Uyeler, Komisyon tiyeleri, Bagkanlik Divani tiyeleri ve Baskanin oturum dcretleri ayri ayri
olmak lizere belirlenir ve Oda Butgesinde yer alir.

(3) Uyelerin toplantilara katilabilmesi icin gerekli olan yol, konaklama ve yemek giderleri Oda
tarafindan karsilanir.

Kadro Tahsisi
Madde 47)

Meclis calismalarinin yiritilmesi amaciyla Meclis Baskanhgina yeterli diizeyde kadro tahsis
edilir.

Tarif Edilmeyen Konular
Madde 48)

Bu Yonetmelikte tarif edilmemis konular icin sirasiyla IMO Genel Kurul Yénetmeligi, IMO Ana
Yonetmeligi, TMMOB Genel Kurul Yonetmeligi ve TMMOB Ana Yonetmeligi hikimleri uygu-
lanir.

Yirarluk
Madde 49)

Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yirtrlige girer.

Yiiriitme
Madde 50)

Bu Yonetmelik hiikiimlerini TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Yonetim Kurulu yiiritir.
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TMMOB insaat Miihendisleri Odasi
Referans Belgesi Yonetmeligi Taslagi

Mayis 2013

Degerlendirme

Bilindigi gibi insaat Miihendisleri Odasl, 20 yili agkin bir stiredir belgelendirme sistemi ile ilgili
¢alismalarini stirdirmektedir. Savunageldigimiz belgelendirme sisteminin gerekliligi 6zellikle
dogal afetler sonrasi daha da gorliniir olmakta ve kamuoyunun bir talebi haline gelmektedir.
Bizlerin bu konudaki cesitli girisimlerine ve sayisiz etkinligine paralel olarak, konu, “Kalkinma
Programlarina’, Sura Sonuglarina, Deprem Surasi Sonug Bildirgesi'ne, pek cok kamu kurulusu
raporlarina girmis olmasina ragmen gerekli olan yasal diizenlemeler yapilmamis, dolayisiyla
hayata gecirilememistir. Gorlinen o ki, yasa koyucu bu konuda diizenleme yapma egilimi ve
niyetinde degildir.

2005 yilindan bu yana uygulamaya calistigimiz “Serbest insaat Mithendisligi Belgelendirme
(SIM) Yénetmeligi” Giyelerimizin ilgisine ve genis kesimlerin sahiplenmesine ragmen iki defa

Danistay tarafindan iptal edilmis, “Yetkin insaat Miihendisligi Yonetmeligi”ise uygulama sansi
bulamadan gene yine Danistay tarafindan iptal edilmistir.

Her iki Ydnetmeligin de iptali uygulamada énemli bosluklar dogurmustur. SIM Belgesi 6zel-
ligini yitirerek siradanlasmis, meslek alanindaki etkisini kaybetmistir. Bu tespit ve 43. Genel
Kurulumuzun Yénetim Kurulumuza vermis oldugu “Yetkin Miihendislik” Gizerine calisma gore-

vine istinaden Yonetim Kurulumuz, “Referans Belgesi Yonetmeligi” taslagini hazirlamistir.

Yontem

Bu Yonetmelik hazirlanmasinda 6ncelik, mevzuata uygunlugunun arastiriimasi, hukuki bir
sorun ile karsilasma ihtimalinin degerlendirilmesine verilmistir.

Konuyla ilgili Danistay kararlari incelendiginde; “insaat Mdihendisleri Odasi’nin serbest calisan
insaat miihendislerinin etkinliklerini denetlemek ve serbest insaat miihendisligi hizmetinin esas-
larini, mesleki deneyim, kapasite ve yeterlilik acisindan degerlendirmekle gérevli oldugu acik-
tir’ gorisinin yer aldigi tespit edilmistir. Ancak Danistay, bu goriisii ifade etmesine ragmen,
Odamiz Yonetmeliklerini, ya “yasada yer almayan unvan veriyor olmak” ya da “yasada tarif edil-
meyen bir sekilde mesleki kisitlilik getirmek” gerekgeleriyle iptal etmistir.

Yukarida belirtilen tespit ve gerekceler Referans Belgesi Yonetmeligi'nin esasini belirlemistir.
Kisaca herhangi bir unvan vermeksizin ve herhangi bir kisithlik getirmeksizin tamamen tyele-
rimizin istek ve talebi cercevesinde, géniilliiliik temelinde, insaat Miihendisleri Odasi'nin tye-
lerine referans olmasi tasarlanmis ve bunun icin gerekli isleyisi iceren bir calisma yapilmistir.

Amaclanan ve tasarlanan, kamuoyu tarafindan giivenilen ve aranan bir sistem yaratmak ve
dolayisiyla belgeye yonelik talebi gelistirmektir.

Yénetmeligin amaci; bilgi ve deneyim sahibi meslek mensuplarini objektif kriterlere gore
tespit edebilmek, meslektaslarin rekabet gliclini arttirmak, meslektaslari mesleki donanim-
larini arttirmasi konusunda tesvik etmek ve olanak saglamak, verilen hizmetin niteligini artir-
mak, uzmanlik ve istigal konularina gore veri tabani hazirlamak, toplumun, kurumlarin ihtiyag
duydugu glvenilir referans kaynagi olusturmak seklinde belirlenmistir.



Kurgu

Referans Belgesi Sistemi, SIM Yénetmeliginin puanlandirma, Yetkin Mihendisligin kisisel
degerlendirme ve sinav sistemi temel alinarak tasarlanmistir. Referans Belgesi, uzmanlik alan-
larina gore verilen ve belli bir periyot icin gecerliligi olan ve 3 ayri diizeyde verilen bir belgedir.

C Grubu Belge :3Yillik Deneyim + Kredi Puani

B Grubu Belge :5Yillik Deneyim + Kredi Puani + Genel Mesleki Sinav

A Grubu Belge : 7 Yillik Deneyim + Genel Mesleki Sinav + Ozel Alan Sinavi +
Kisisel Degerlendirme

kriterlerine gore olusturulmustur.

Ancak, sinavsiz belge basvurulari icin deneyim siireleri B Grubu igin 12 yil, A Grubu igin 20 yil
olarak distnulmustr.

Kredi Puanlari; Mesleki Faaliyet, Meslek ici Egitim, Mesleki Etkinlik, Mesleki Deneyim ve
Akademik Unvan olmak tizere 5 ayri kategoride diizenlenmistir.

Belgelendirme sisteminin, yiiklendikleri sorumluluk ve is yiku itibariyla, iki icraci kurul, bir de
diizenleyici, Gst kurul tarafindan yiratilmesi tasarlanmistir.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Referans Belgesi Yonetmeligi Taslagi

Amag

Madde 1 - (1) Bu Yonetmelik, insaat Miihendisleri Odasina kayitli Giyelerin istegi ve basvurusu
Uzerine; mesleki etkinliklerini, meslek etigi, deneyim, birikim ve yeterlilikleri dogrultusunda
degerlendirerek, uzmanlk ve ugras konularina gore referans belgesi vermek ve veri tabani
olusturmak amaciyla hazirlanmistir.

Kapsam

Madde 2 - (1) Bu Yonetmelik, insaat miihendislerinin Urettikleri hizmetlere iliskin kayitlarin
tutulmasi ve istekleri halinde bu durumun belgelendirilmesi ile verilen belgelerin yenilenme-
sine iliskin konulari kapsar. Bu Yonetmelik, tyelerin yasalarla elde etmis oldugu mesleki hak
ve yetkilerine engel olusturmaz, ilave unvan ya da yetki vermez.

Yasal Dayanak

Madde 3 - (1) Bu Yonetmelik, 27.1.1954 tarihli ve 6235 sayil Turk Mihendis ve Mimar Odalari
Birligi Kanununun 39 uncu maddesine dayanilarak hazirlanmistir.

Tanimlar
Madde 4 - (1) Bu Yonetmelikte gegen;
a. Oda: TMMOB insaat Miihendisleri Odasini,
b. Sube: Uyenin kayith oldugu TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Subesini,

c. Referans Belgesi: Meslek bilgisi ve meslek deneyimi ile bir miihendisin ulastigi mesleki
birikimi belirten, bu Yonetmelik uyarinca verilecek C, B, A duizeylerindeki belgeyi,

¢. Referans Belgesi Kurulu 1: Uyeleri Oda Yénetim Kurulunca atanan ve bu Yonetmelikte
tanimlanan B ve A Diizeyi Referans Belgelendirme diizenini yiiriiten ve yonlendiren yet-
kili kurulu,
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d. Referans Belgesi Kurulu 2: Uyeleri Oda Yénetim Kurulunca atanan ve bu Yonetmelikte
tanimlanan C Dizeyi Referans Belgelendirme dizenini ylriten ve yonlendiren yetkili
kurulu,

e. Meslek ici Egitim Kurulu: 27.05.2009 tarihli ve 27240 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Turk Mithendis ve Mimar Odalar Birligi insaat Miihendisleri Odasi Meslek ici Egitim
Yonetmeliginde tanimlanan, meslek ici egitimin yuratilmesi icin gerekli sistemin kurul-
masindan ve egitiminden sorumlu kurulu,

f. Referans Belgesi Ust Kurulu: Oda Yénetim Kurulu Baskani Baskanliginda, Referans Belgesi
Kurulu 1'den, Referans Belgesi Kurulu 2'den ve Meslek ici Egitim Kurulu'ndan, kendi
kurullarinca belirlenen ikiser Gyeden olusan, toplam 7 kisilik kurulu,

g. TMMOB: Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligini,
h. Uye: TMMOB insaat Miihendisleri Odasina kayitli insaat Miihendislerini,
I. Aday: Belge almak icin bagvuran Gyeyi,

ifade eder.

Referans Belgesi Uzmanlik Alanlari
Madde 5 - (1) Referans Belgesi verilecek uzmanlik alanlari asagidaki gibi belirlenmistir:

. Yapi

o QL

. Yapi Malzemesi
Geoteknik
Hidrolik ve Su Yapilar
. Kiyi-Liman
. Ulastirma

Yapim Yonetimi

= =~ 0o a0 N

(2) Referans Belgesi, ayni Uye tarafindan birden fazla uzmanlik alaninda alinabilir.
Referans Belgesi Diizeyleri

Madde 6 - (1) Referans Belgesi; bilgisi, uygulamalari, 6zgiin katkilar, basarisi ve deneyim
birikimine gore C, B ve A diizeylerinde verilir.

C Diizeyi Referans Belgesi Basvuru Kosullar

Madde 7 - (1) C Diizeyi Referans Belgesi basvurusu yapabilmek icin asagida belirtilen kosul-
lari yerine getirmis olmak gerekir:

a. En az 3 (i¢) yildan beri Oda'ya kayitli Giye olmak,

b. Bu Yonetmeligin 5 inci maddesinde belirtilen uzmanlik alanlarindan birinde, en az (g yil
mihendislik deneyimi sahibi olmak ve bu hizmetleri belgelemek,

c. Zimmet, irtikap, risvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, emniyeti suistimal ve hileli iflas
gibi yliz kizartic1 veya seref ve haysiyeti kirici suctan veya resmi ihale ve alim satimlara
fesat karistirma sucundan hikim giymemis olmak,

¢. Oda Onur Kurulundan hafif para cezasindan daha adir bir disiplin cezasi almamis olmak.

d. Basvurulan uzmanlik alaninda en az 60 toplam kredi puanina sahip olmak.

294



B Diizeyi Referans Belgesi Basvuru Kosullari

Madde 8 - (1) B Diizeyi Referans Belgesi basvurusu yapabilmek icin asagida belirtilen kosul-
lari yerine getirmis olmak gerekir:

a. Enaz 12 (oniki) yildan beri Oda'ya kayith Giye olmak ya da en az 5 (bes) yildan beri Oda'ya
kayith Giye olmak ve bu Yonetmeligin 12nci maddesinin birinci fikrasinda tarif edilen B
Dizeyi Referans Belgesi Sinavi'na katilmak,

b. Bu Yonetmeligin 5 inci maddesinde belirtilen uzmanlik alanlarindan birinde, en az (a)
bendinde belirtilen suire kadar miihendislik deneyimi sahibi olmak ve bu hizmetleri bel-
gelemek; Yiiksek lisans ve/veya doktora derecesi almis olup da kendi uzmanlik alaninda
referans belgesi basvurusunda bulunan adaylar icin bu stire, yiiksek lisansda 1, dokto-
rada 2 yil indirilir.

¢. BuYonetmeligin 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (c) ve (¢) bentlerindeki kosullari sag-
lamak.

¢. Basvurulan uzmanlik alaninda en az 100 toplam kredi puanina sahip olmak,

A Diizeyi Referans Belgesi Basvuru Kosullari

Madde 9 - (1) A Diizeyi Referans Belgesi basvurusu yapabilmek icin asagida belirtilen kosul-
lari yerine getirmis olmak gerekir.

a. Enaz 20 (yirmi) yildan beri Oda'ya kayith tiye olmak ya da en az 7 (yedi) yildan beri Oda'ya
kayith Gye olmak ve bu Yonetmeligin 12nci maddesinin ikinci fikrasinda tarif edilen A
Duzeyi Referans Belgesi Sinavlari'na katilmak,

b. Bu Yonetmeligin 5 inci maddesinde belirtilen uzmanlik alanlarindan birinde, en az (a)
bendinde belirtilen suire kadar mihendislik deneyimi sahibi olmak ve bu hizmetleri bel-
gelemek; Yiiksek lisans ve/veya doktora derecesi almis olup da kendi uzmanlik alaninda
Referans Belgesi basvurusunda bulunan adaylar icin bu siireler, ylksek lisansda 1, dokto-
rada 2 yil indirilir.

¢. BuYonetmeligin 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (c) ve (¢) bentlerindeki kosullari sag-
lamak.

Referans Belgesi Basvuru islemleri

Madde 10 - (1) Bu Yonetmeligin 7 nci maddesi, 8 inci maddesi veya 9 uncu maddesindeki
kosullari yerine getiren aday, bir dilekge ile kayith bulundugu Subeye basvurur ve bu dilek-
ceye asadida siralanan belgeleri ekler:

a. Belge almak istedigi dlizeye ait basvuru formu ve ekleri,

b. En az basvurulan diizeyde Referans Belgesi sahibi bir miihendisten alinmis, miihendislik
yeteneklerini degerlendiren kapali ve imzal zarfta verilmis bir referans mektubu,

c. B Diizeyi Referans Belgesi basvurularinda, adayin iMO'ya kayith tyeligi 12 yil ve tizerin-
deyse ve aday sinavsiz Referans Belgesi alabilmek icin basvuruda bulunmus ise adayin
ilgili uzmanlk alaninda daha 6nce yaptigi muhendislik uygulamalarindan birini 6zetle-
yen bir rapor,

¢. A Duzeyi Referans Belgesi basvurularinda, adayin ilgili uzmanlk alaninda daha 6nce
yaptig mihendislik uygulamalarindan birini 6zetleyen bir rapor.

(2) Kapali zarf icindeki Sube Goriisii formu da eklenerek Oda Merkezine génderilen basvuru
dosyast ilgili Kurula aktarilir. Sube gerekli goriirse, Sube goriisii formunun doldurulmasinda,
adayin bagli oldugu Temisilcilikten goris isteyebilir.

(3) Bagvuru dosyasinda eksik evrak varsa Sube araciligi ile tamamlanmasi istenir.
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Kredi Puan Dagilimi

Madde 11 - (1) Referans Belgesi almak veya yenilemek isteyenler basvuru tarihinde veya
yenileme donemi sonunda bu Yonetmeligin ilgili maddelerinde belirtilen kredi puanini topla-
mak zorundadir. Kredi puanlari; mesleki faaliyet, mesleki deneyim, meslek ici egitim, mesleki
etkinlik ve akademik unvan olmak {izere bes ana konu cercevesinde verilir. Bu puanlar her
uzmanlik alani igin ayri ayri degerlendirilir. Puan dagilimi Ek'teki gibidir.

Sinavlar

Madde 12 - (1) B Diizeyi Referans Belgesi almak tizere basvurmus olan adaylar asagida acik-
lanan sinava katilirlar:

a. B Duizeyi Sinavi: Ayni donemde B Diizeyi Referans Belgesi icin agilan bitiin alanlar icin
ortak bir sinavdir. insaat miihendisliginin cesitli alanlarindaki genel ilke ve kavramlari
kapsar. Bu sinavda, degisik alanlardan cok sayida soru verilir ve herbir alan icin yanit-
lanmasi zorunlu olan sorular belirtilir. Zorunlu sorular icinde olmak Uzere, en az biitiin
sorularin yarisinin dogru yanitlanmasi istenir.

(2) A Duizeyi Referans Belgesi almak lizere basvurmus olan adaylar, asagida acgiklanan iki yazil
sinava katilirlar:

a. Genel Konular Sinavi: Ayni ddnemde A Diizeyi Referans Belgesi icin acilan biitiin alanlara
yonelik ortak bir sinavdir. insaat miihendisliginin cesitli alanlarindaki temel ilke ve kav-
ramlar ile mihendisin uygulama bilgisini kapsar. Bu sinav, genel degerlendirmede 1/3
oraninda agirhk tasir.

b. Ozel Konular Sinavi: Bagvurulan alanin kapsadigi temel konulari ve bunlarla ilgili yonet-
melik ilke ve kurallari ile bu alandaki sistemlerin tasarimina ve yapimina iliskin uygulama
kurallarini kapsayan bu sinav, genel degerlendirmede 2/3 agirlik tasir. Bu sinavin en az
%20 agirlik tastyan bir bolima, 10uncu maddenin birinci fikrasinin (d) bendindeki rapo-
run degerlendirmesine ayrihr.

Degerlendirme

Madde 13- (1) C Diizeyi Referans Belgesi almak tizere basvurmus olan adaylarin basvuru dos-
yalari, Referans Belgesi Kurulu 2 tarafindan degerlendirilerek, belge verilecek adaylar belirle-
nir.

(2) B Diizeyi ve A Diizeyi Referans Belgesi almak {izere basvurmus olan adaylarin sinav sonug-
lari ve basvuru dosyalari, Referans Belgesi Kurulu 1 tarafindan degerlendirilerek, belge verile-
cek adaylar belirlenir.

(3) IMQ’ya kayith tyeligi B Diizeyi Referans Belgesi basvurularinda 12 yil, A Diizeyi Referans
Belgesi bagvurularinda 20 yil ve tizerinde olup sinavsiz Referans Belgesi almak tizere bagvuran
adaylarin, dosyalari Referans Belgesi Kurulu 1 tarafindan degerlendirilerek basvuru sahibinin
sinava davet edilmesine gerek bulunup bulunmadigina karar verilir. Sinava davet edilmesine
gerek goriilmeyen adaylara, A Diizeyi veya B Duizeyi Referans Belgesi dogrudan verilir.

itiraz

Madde 14 - (1) Referans Belgesi almaya hak kazanamayanlar ya da belgesi yenilenmeyenler,
Oda Yonetim Kurulu tarafindan belirlenen itiraz ticretini yatirdiktan sonra, Referans Belgesi
Ust Kurulu'na itiraz edebilir. Referans Belgesi Ust Kuruly, itirazi (i ay icerisinde sonuglandirir.
itiraz hakl gérliirse, itiraz icreti basvuru sahibine geri verilir; aksi durumda, itiraz ticreti geri
0denmez. Belgesi verilmeyen ya da yenilenmeyenlerin, eksiklikleri giderilmedikge yeni bas-
vurulan kabul edilmez.



Referans Belgesinin Yillik Onayi ve Yenilenmesi

Madde 15 - (1) Belge ilk verilis tarihinden baslayarak; C ve B Diizeyi Referans Belgeleri ti¢ yilda
bir, A Diizeyi Referans Belgesi ise bes yilda bir yenilenir. Ancak, her li¢ diizeydeki belgenin de
yenilenme siresi icerisinde Oda tarafindan yillik onayinin yapilmasi gereklidir. Ayrica belge-
lerin yenileme siiresi icerisinde gecerli kalabilmesi icin asagidaki kosullarin yerine getirilmesi
gereklidir:

a. Yillik onay formunu doldurarak ekleri ile birlikte vermek ve Belge yillik onayini yaptirmis
olmak. Ge¢mis yillara iliskin onaylari yaptirilmayan belgelerin ge¢mis yillar onay Ucreti,
onayin yapildigi yil ticreti Gzerinden alinir.

b. Yenileme dénemi boyunca, C Diizeyi Referans Belgesi icin en az 80 kredi puani, B Diizeyi
Referans Belgesi icin ise en az 60 kredi puani toplamis olmak. Bu konudaki mazeretler ve
katilinan etkinliklerin esdegerligi, ilgili Kurullar tarafindan degerlendirilir.

c. Yenileme siiresi icerisinde, bu Yonetmeligin 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (c) ve (¢)
bentlerinde belirtilen tiirden cezalari almamis olmak. Bu tiir bir ceza alinirsa, belge ceza-
nin kesinlestigi tarihte gecerliligini yitirir.

Referans Belgesi Kurullari

Madde 16 - (1) Referans Belgesi Kurulu 1 ve Referans Belgesi Kurulu 2, IMO Yénetim Kurulu
tarafindan belirlenen ve herbiri, Kurul 1'de A diizeyi, Kurul 2'de en az C Diizeyi Referans Belgesi
sahibi olan 7 (yedi) ser iyeden olusur. Kurul toplanti ve karar yeter sayisi dorttir. Yedi Gyeden
Ucd, izleyen dénemde dordi her iki yilda bir secilen yeni Yonetim Kurulu tarafindan yenilenir.

(2) Herbir kurulda uyelik stresi dort yil olup bir tiye Kurul'da ardarda en ¢ok iki ddnem gorev
yapabilir. Bir donem iki yildir. Herhangi bir nedenle Kurul'dan ayrilan bir Gyenin yerine Yonetim
Kurulu tarafindan atanacak tye, yerini aldigi Giyenin goérev donemini tamamlar.

Referans Belgesi Ust Kurulu

Madde 17 - (1) Oda Yonetim Kurulu Baskani Baskanhginda, Referans Belgesi Kurulu 1'den,
Referans Belgesi Kurulu 2'den ve Meslek ici Egitim Kurulu'ndan, kendi kurullarinca belirlenen
ikiser (iyeden olusan Referans Belgesi Ust Kurulu, her ii¢ diizey referans belgesi diizeninin
isleyis ilkelerini belirler, uyum ve tutarlilik icinde gérev yapmalarini saglar.

(2) Ust Kurul (¢ ayda bir cogunlukla toplanir ve kararlarini oy coklugu ile alir. Oylarin esitligi
halinde baskanin kullandigi oy yoniinde karar alinmis sayilr.

Referans Belgesi Kurulu 1'in Gorevleri
Madde 18 - (1) Referans Belgesi Kurulu 1'in gérevleri sunlardir:
a. B ve A Diizeyi Referans Belgesi sisteminin saglikli bicimde islemesini saglamak,

b. B ve A duizeyi sinavlarini diizenlemek, sinav kurullarina aday belirlemek, sinavlari gercek-
lestirmek, degerlendirmek ve sonuglandirmak,

. Referans Belgesi sahibi miihendislerin 11inci ve 15inci maddelerde belirtilen kosullarla
ilgili bilgilerinin diizenli olarak izlenmesini saglamak, Referans Belgesi gecerliligini sir-
diirme kosullarinin saglanip saglanmadigini denetlemek, yeter sayida meslek ici egitim
faaliyetine katilamayanlarin mazeretlerini degerlendirmek,

¢. Referans Belgesi gecerliligini sirdiirme kosullarindan bazilarini saglamayanlarin duru-
munu degerlendirmek,

d. Basvuran adaylarla ilgili islemlerin diizenli olarak kayit altina alinmasini saglamak,

Yonetmelikler

297



IMO 43. Dénem Calisma Raporu

298

Referans Belgesi Kurulu 2'nin Goérevleri
Madde 19 - (1) Belgesi Kurulu 2'nin goérevleri sunlardir:
a. C Duzeyi Referans Belgesi sisteminin saglikl bicimde islemesini saglamak,

b. Referans Belgesi sahibi miihendislerin 11inci ve 15inci maddelerde belirtilen kosullarla
ilgili bilgilerinin diizenli olarak izlenmesini saglamak, Referans Belgesi gecerliligini stir-
diirme kosullarinin saglanip saglanmadigini denetlemek, yeter sayida meslek ici egitim
faaliyetine katilamayanlarin mazeretlerini degerlendirmek,

c. Referans Belgesi gecerliligini stirdiirme kosullarindan bazilarini saglamayanlarin duru-
munu degerlendirmek,

¢. Basvuran adaylarla ilgili islemlerin diizenli olarak kayit altina alinmasini saglamak.

Referans Belgesi Ust Kurulunun Gérevleri
Madde 20 - (1) Referans Belgesi Ust Kurulunun gérevleri sunlardir.
a. Referans belgesi sisteminin saglkl bicimde islemesi ve strdiirilmesini saglamak,

b. Referans Belgelendirme sisteminde gorevli Kurullar arasinda esglidiim ve tutarhlik sagla-
mak,

¢. Her g diizey referans belgesi diizeninin isleyis ilkelerini belirlemek ve gerektiginde
degistirmek,
¢. Sinavlarda ve dosya degerlendirmelerinde uyum ve tutarliligi saglamak,

d. Oda yetkili kurullarinca puan degeri belirlenmemis kurs, seminer gibi etkinliklerin denk-
ligine karar vermek,

e. Gerekli gorilen hallerde Oda Yonetim Kuruluna alt kurul olusturulmasini dnermek,
f. Referans Belgesi basvurusu reddedilenlerin itirazlarini gériistip karara baglamak.

g. Belge ve sinav licretlerini 6nermek.

Referans Belgelendirme Uygulama ilkeleri

Madde 21- (1) Bu Yonetmelikte tanimlanan belgelendirme diizeninin uygulama ilkeleri,
Referans Belgesi Ust Kurulu tarafindan diizenlenen ve Oda Yénetim Kurulunca onaylana-
rak yirirlige konulan “TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Referans Belgesi Yonetmeligi
Uygulama Esaslari”ile diizenlenir.

Hiikiim Bulunmayan Durumlar

Madde 22- (1) Bu Yonetmelikte hiikiim bulunmayan durumlarda, 14.12.2004 tarihli ve 25670
sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi Meslek ici Egitim ve
Belgelendirme Yonetmeligi hiikiimleri uygulanir.

ilk Referans Belgesi Kurullarinin Olusturulmasi

Gecici Madde 1 - (1) ilk Referans Belgesi Kurulu 1, Referans Belgesi Kurulu 2, bu Yénetmeligin
yurirlige girdigi tarihten baglayarak bir ay icinde, Oda Yonetim Kurulu tarafindan olusturu-
larak gdreve basglar. ilk Referans Belgesi Kurullarinin iki yillik gérev dénemi tamamlandiktan
sonra yapilacak ilk Olagan Genel Kurul ardindan olusturulacak yeni Yonetim Kurulu, Referans
Belgesi Kurullarinin {icer yesini yeniden belirler. izleyen Olagan Genel Kurullar sonunda
olusan yeni Yonetim Kurullari bu uygulamayi strdirdr.



Referans Mektubu Alinmasi

Gecici Madde 2 - (1) Bu Yonetmeligin yurirlige girmesinden baslayarak yedi yil siireyle, bu
Yoénetmeligin 10 uncu maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi geregi olan referans mektubu;
ayni uzmanlik alaninda en az yirmi yil fillen meslegini icra eden ve bu Yonetmeligin 7 nci mad-
desinin birinci fikrasinin (c) ve (¢) bentlerindeki kosullari saglayan bir insaat mihendisinden
alinabilir.

Kazanilmig Haklar

Gecici Madde 3 - (1) Onceki yillarda “insaat Miihendisleri Odasi Yetkin insaat Mihendisligi
Yénetmeligi” cercevesinde “Yetkin insaat Miihendisi” linvani veya “insaat Miihendisleri Odasi
Yetkinlik Belgesi Yonetmeligi” cercevesinde “Yetkinlik” belgesi almaya hak kazanmis olan
insaat muihendisleri, bu Yonetmeligin yurirlige girdigi glinden baslayarak bir yil icerisinde A
Diizeyi Referans Belgesi almak hakkina sahiptirler.

(2) BuYénetmeligin 7 nci maddesindeki kosullari saglayan Serbest insaat Miihendisligi Belgesi
sahibi her tiye, bu Yonetmeligin yirirlige girmesinden itibaren 1yil icerisinde herhangi bir
bedel 6demeksizin C Diizeyi Referans Belgesi alma hakkina sahiptir.

Yirirluk

Madde 23- (1) Bu Yonetmelik, yayimi tarihinde yurirlige girer.

Yiiriitme

Madde 24- (1) Bu Yonetmelik hiikiimlerini TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu
yaruatur.

EK:
KREDI PUAN CIiZELGESi
En Az En Fazla (B) En Fazla (C)
1) Akademik Unvan : - 10 10
2) Mesleki Etkinlik : - 20 10
3) Mesleki Deneyim : 3 15 10
4) Meslekici Egitim : 30 50 40
5) Mesleki Faaliyet : - 50 20
Puan Agilimlari
1) Akademik Unvan Puanlari
- Yiksek Lisans (ilgili Uzmanlik Alaninda) ... :5 puan
- Doktora (ilgili Uzmanlik Alaninda) ... :10 puan

2) Mesleki Etkinlik Puanlari

- Uluslararasi bilimsel yayinlarda yayimlanmis makale ve
benzeri mesleki yaymlar............................. :5 puan
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Teknik dergide yayimlanan makale................................ :10 puan
Ulusal bilimsel yayinlarda yayimlanan makale.......................... :3 puan
TMH de yayimlanan mesleki-teknik makale ... :2 puan
IMO indeksinde yeralankitap.................................... :10 puan
Sempozyum-kongre-konferanslarda makale kabulti................... :2-5 puan
Ozel olarak IMO nun atamasi ile bilirkisilik yapmak................ :0,3 puan

3) Mesleki Deneyim Puanlari

1 puan/faaliyet yili

4) Meslek ici Egitim Puanlari

iIMO kurs ve seminer katilim belgesi ... .. :0,2-0,5 puan/saat
IMO sinav basaribelgesi ... : 2x (0,2-0,5 puan/saat)
Kamu kurumu mesleki egitim kurs katilim belgesi.................... :0,2-0,5 puan/saat
Ozel kurulus kurs katilim belgesi.......................ocoii) :0,2-0,5 puan/saat
Sempozyum-kongre-konferans katilim belgesi.................... :1-5 puan

IMO da kurs ve seminer vermek ... : 5 puan/adet

5) Mesleki Faaliyet Puanlari

SiM Puanlari uzmanlik alanlarina gére yeniden degerlendirilecek



TMMOB insaat Miihendisleri Odasi

Serbest insaat Miihendisligi Hizmetleri Uygulama, Tescil,
Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligi

Uygulama Esaslari

Oda Yénetim Kurulu’nun 28 Aralik 2013 tarihli toplantisinda kabul edilerek ydirtirliige girmistir.

Madde-1

Bu Yénergenin amaci, TMMOB insaat Mihendisleri Odasi Serbest insaat Mihendisligi
Hizmetleri Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeliginin uygulanmasi esna-
sinda uyulmasi gereken kural ve esaslari belirlemektir.

Madde-2
Bu Yonergede bahsi gecen tanimlar;

SiM Yénetmeligi : TMMOB insaat Mithendisleri Odasi Serbest insaat Miihendisligi Hizmetleri
Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligini,

TMMOB : Tirk Mihendis ve Mimar Odalar Birligini,
iMmo : Insaat Miihendisleri Odasin,

Sube : Insaat Miihendisleri Odasi Subelerini,
Temsilcilik : Insaat Mithendisleri Odasi Temsilciliklerini,
SiM Belgesi : Serbest ingsaat Miihendisligi Belgesini,

iTB :Is Yeri Tescil Belgesini,

MDK : Mesleki Degerlendirme Kurulu'nu,
Madde-3

insaat Miihendisleri Odasi Uyelerinin, SIM Yénetmeliginin 6. Maddesinin (a) bendinde belir-
tilen Etlt, Proje ve Danismanlik hizmetleri ile, (c) bendinin 2. alt bendinde belirtilen Teknik
Uygulama Sorumlulugu hizmetlerini verebilmesi icin, IMO tarafindan EK-1'deki érnege gére
diizenlenen SiM Belgesini almis olmasi ve tescilli bir is yerinde (Ek-2'deki 6rnege gére diizen-
lenen iTB) kayith olmasi zorunludur.

Madde-4

IMO tiyelerinin ilk defa SiM belgesi almak icin Ek-3'deki érnege gére diizenlenen “SIM Bagvuru
Formu”nu doldurup, ekleri ile birlikte bagh bulunduklari sube veya temsilcilige basvuru yap-
malari gerekmektedir.

Madde-5

IMO yelerinin ilk defa ITB almak icin Ek-4'deki drnede gére diizenleneniTB Basvuru
Formu”nu doldurup, ekleri ile birlikte bagh bulunduklari sube veya temsilcilige basvuru yap-
malari gerekmektedir.
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Madde-6

SiM Belgesinde yer alan “Uzmanlik Alani” bélimiine, SIM Yénetmeliginin 5. maddesinin 1. fik-
rasinin (a), (b), (c), (), (d), (e), (f) bentlerinde belirtilen uzmanlik alanlarindan herhangi birinin
veya birden fazlasinin yazilabilmesi icin IMO Uyesinin son iki yillik dénemde;

- Uzmanlik alaninda mesleki faaliyetlerini gosteren formu (Ek-Form 2),
- Uzmanlk alaninda mesleki etkinliklerini gosteren formu (Ek-Form 3),

- Uzmanlik alaninda almis oldugu meslek ici egitim faaliyetlerini gdsteren formu
(Ek-Form 4)

eksiksiz doldurmalari ve imzalamalari gerekmektedir.

Madde-7

SiM Belgeleri, 2 yilda bir verildigi tarihe gére yenilenir. IMO Uyelerinin, SiM Belgelerinin yeni-
lenmesi icin; Ek-6'daki drnege gére diizenlenen “SiM Yenileme Basvuru Formu"nu doldurup,
ekleri ile birlikte bagl bulunduklar sube veya temsilcilige basvuru yapmalari gerekmektedir.

iTB, diizenlendigi yil icin gecerli olup, her yil yeniden diizenlenecektir. Takip eden yil icerisinde
Yenileme yapilmaz ise belge iptal edilecektir. Sonraki yillarda yeniden ITB basvurusu yapma-
lart durumunda (ilk) basvuru formu doldurulacak ve yeni iTB numarasi verilecektir. Ancak iTB
sahibinin faaliyetini gecici stireli dondurmak icin dilekce vermesi halinde belge iptal edilme-
yecek ve sonrasinda tekrar basvurusu halinde de Yenileme olarak islem gérecektir.

isyeri Tescil Belgeleri her yil 1 Ocak-31 Ocak tarihleri arasinda bandrollii olarak yenilenir. ITB
onayi icin; Ek-7'deki érnege gére diizenlenen “ITB Yillik Yenileme Basvuru Formu’nu doldurup,
ekleri ile birlikte bagli bulunduklari sube veya temsilcilige basvuru yapmalari gerekmektedir.
Basvuru evraklari Sube gériisiyle birlikte, Oda merkezine génderilir ve iTB Oda merkezi tara-
findan tanzim edilir.

Zamaninda yillik yenilemesi yapilmayan belgeler icin gecikme zammi alinir. Gecikme zammi
orani Oda Genel Kurulu'nun yetkilendirmesi ile Oda Yonetim Kurulu tarafindan belirlenir.

Madde-8

iTB sahibi her is yeri belirli periyotlarda (iki yillik ddnemde en az bir defa) IMO birimleri tarafin-
dan SIM Yénetmeligi kosullarini saglayip saglamadiklari acisindan denetlenir.

iTB lerini diizenli olarak yenilemeyen isyerlerinin denetimine éncelik verilir.

IMO birimleri olagan denetimlerini 10 giin éncesinden ilgili is yerine, is yerinin beyan etmis
oldugu bilgilerden herhangi birine faks iletisi, e-posta iletisi ya da posta aracihigi yazil olarak
bildirir. is yerinin denetimi “TMMOB insaat Miihendisleri Odas! isyeri Bilgi Formu” cerceve-
sinde yapilir. Denetim esnasinda is yeri yetkililerinin bulunmasi ve gerekli olan belge ve bilgi-
leri hazirlamis olmasi zorunludur.

IMO birimlerinin olagan denetim uygulamasi hallerinin disinda bildirimsiz denetim hakki
mevcuttur.

Madde-9

iTB sahibi SIM Yénetmeliginin 16.maddesindeki sorumluluklari yerine getirmekle yikimli-
diir. Bu sorumluluklara uymayan SiM'ler ve iTB sahibi isyerleri hakkinda SiM Yénetmeliginin
22. maddesi hiikiimleri uygulanir.



Madde-10

iTB sahibi isyerleri ve isyerinde yer alan SiM belgeli insaat miihendislerinin listesi Oda web
sitesinde yayinlanacaktir.

Bu yayinlarda, listelerde yer alan iTB sahibi isyerlerinin ve SIM belgeli insaat mithendisleri-
nin talep etmesi halinde, mesleki faaliyetlerini, meslek ici egitimlerini ve mesleki etkinliklerini
iceren Oda Hizmet Dokiim Belgesi verilecedi de belirtilecektir.

iTB sahibi isyerlerine ve SIM belge sahibi insaat miihendislerine tanzim edilecek Oda Hizmet
Dokim Belgesi'nde;

- Uzmanlik alanina gore mesleki faaliyetleri,

- Uzmanlik alanina gore mesleki etkinlikleri,

- Uzmanlik alanina gore almis oldugu meslek ici egitimleri,
- Donem icerisinde mesleki kisithdinin olmadig,

yer alacaktir.

Madde-11

Bu yonerge Tirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi insaat Miihendisleri Odasi Yénetim
Kurulunun onayi ile yirirlige girer.

Madde-12

Bu yénerge hiikiimlerini Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari Birligi insaat Mithendisleri Odasi
Yonetim Kurulu yurutar.
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