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Sunus

Degerli Meslektasimiz,

Odamiz her ¢aligma déneminde yiizlerce farkli konuda rapor hazirlamakta, goriis olusturmakta
ve degerlendirmeler yapmaktadir.

Elinizdeki kitap, bu ¢aligmalar1 daha gortintir kilmak, daha kolay ulagilabilir hale getirmek ve
tarihe bir not diigmek amaciyla yayimlanmaktadur.

Gerek basin agiklamalari, gerek konusma metinleri, gerekse de Oda merkezi ya da subelerimiz
tarafindan hazirlanan raporlarin her biri oldukea degerlidir.

Van depremlerinden kentsel doniisiime, torba yasalardan is cinayetlerine genis bir yelpazede
gerceklestirdigimiz basin agiklamalarimiz, Ingaat Miihendisleri Odasinin hem mesleki hem de
politik durusunu gozler dniine sermektedir.

Bizler, insanin oldugu her platformda, emegin giiciinii meslegi ile birlestiren, karanligin yerine
bahari orgiitleyenleriz. Bu nedenledir ki, Ingaat Mithendisleri Odasi, yasanan dogal afetler son-
rasinda, olay yerine en kisa siirede ulasarak siirece miidahil oluyor, yaganan afeti mesleki agidan
degerlendiriyor ve bilimsel ilkeler 1s181nda neden sonug iliskisi kurarak hazirladig1 raporlar1 en
kisa siirede kamuoyuyla paylasiyor. Bu nedenledir ki, kurdugumuz giiven iliskisinden kaynakl
olarak her afetten sonra kamuoyu, Odamizin yaklagimini yakindan takip etmekte.

Aldigimiz sorumluluklar sadece dogal afetlerle sinirli degil. Mesleki alanimizi yakindan ilgilen-
diren su, deprem, kentlesme, is¢ci saglig1 ve is glivenligi gibi konularda da kamuoyunun “dogru
bilgilenme” beklentisini karsilamakla yiikiimlitytiz. Odamizin ve subelerimizin gerceklestirdigi
bilimsel igerikli sempozyum, kongre ve konferanslarin yani sira toplumsal yasamui sekillendiren
Yasa ve Yonetmeliklere iliskin degerlendirmelerimiz, itirazlarimiz ve Onerilerimiz bu nedenle
6nemlidir.

Medyada genis yer bulan Odamizin rapor ve agiklamalari bu kitapta gazete kupiirlerine aracili-
g1yla sizlerle paylagilmistir.

Saygilarimizla.

42.Doénem Yonetim Kurulu
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Basin Aciklamalar:

Ayristirmaciligin panzehiri nevruz ruhudur

19 Mart 2010

Tiirkiyede yasayan tiim halklarin kardesliginin simgesi olan Nevruz, bu sene de tiim coskusu ve
inanciyla kutlanacak.

Ulke topraklar: iizerindeki insan zenginligi ve degerlerinin yok edilmeye ¢aligildig: su giinlerde
Nevruz atesinin {izerinden kol kola atlamak daha da biiyitk 6nem kazaniyor.

Kiirt agilimi diye tartigilan siireg, en ufak bir somut demokratiklesme adimi atilmadan sadece
glindem malzemesi haline getirildi bile. Gineydogu ve Dogu Anadolu illerinde yasanan ¢atigma-
lar ve bolge halkinin talepleri, “tas atan ¢ocuklar yasas1” basitligine indirgeniyor.

Bir yandan evlerinden ¢ikartilarak yasam alanlari rant haline doniistiriliirken diger yandan
yasadig1 kentlerden siiriilen Roman kardeglerimiz siyasi iktidarin sov malzemesi haline getiri-
liyor.

Ermenilere doniik baski politikalar1 da son giinlerde ¢ok ileri noktalara taginmis durumda.
Gergek tarih bilgisinin tiretilebilecegi kanallarin agilmasi ve birlikte yasama kosullarinin olustu-
rulmast bir yana, Ermeni kardeglerimizin sinir dis1 edilmeleri bile dillendirilebiliyor.

Boylesi gelismelerin yasandig: bugiinlerde, iktidarin gérmedigi ve bizim siirekli giindemde tut-
mamiz gereken nokta; on yillardir siiren ¢atigmalarin, gormezden gelme, degersizlestirme ve
otekilestirme politikalarinin halklar arasinda olusmasi istenen diismanlig1 dogurmaya yetmemis
olmasidir.

Yetmemistir ¢iinkii bu iilke halklar1 kardesliklerini zorlamalara ve egemenlere degil binyillardan
bu yana gelen sevgi baglarina ve birbirlerine borgludur.

Ve boylesi kosullarda Nevruz artik gercek ve acil yeniden kardeslesme talebinin de zeminidir.
Artik Nevruz atesi daha da buytitiilmelidir.
Artik “Yasasin Halklarin Kardesligi” slogani en giir haliyle bir kez daha atilmalidir.

IMO olarak siyasi iktidar1 halklar iizerinde oynadig tehlikeli oyunlara son vermesi konusunda
uyariyor, halklarin kardesliginin simgesi olan Nevruz'u kutluyoruz.

{ SERMAYEYE PESKES

Suya erisim hakkimiza sahip ¢ikalim
21 Mart 2010

Diinyanin ve Tiirkiye'nin su rezervleri her gegen giin azalmaktadir ve bu durum serma-
yenin istahini kabartmaktadir.

Siyasi iktidarlar “6zel sektdriin suyu daha iyi yonetecegi” séylemlerini yayginlastirarak
suyumuzu sermayeye peskes cekmek istemektedirler.

Insaat Mithendisleri Odasi herkesi suya erisim hakkina sahip ¢ikmaya gagirtyor.
Suyun hayatimizdaki 6neminden hareketle Birlesmis Milletler (BM), bundan 18 yil 6nce

| CEKILIYOR

| TMMOB ingaat Miihen-
\ disleri Odasi ise(IMO), diin-
|’ yanmn ve Tirkiye’nin su re-
{ zervlerinin her gecen giin
) azaldiini, bu durumun da

.:' sermayenin istahim kabarth-
{ B belirterek, “Suya erigim

\ hakkimuza sahip gkalim”
{

( cagnst yaph.

\ IMO tarafindan yapilan
/ agiklamada, siyasi iktidarla-
| n “Ozel sekt6r suyu daha
1 iyi yonetir” iddiasin yaygmn-

T lashrarak, sunu sermayeye

( peskes cekmek istedigi ifade
{ edildi. (HABER MERKEZI)

:W ———e_|

T

|
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Suyu ‘hasta’ etti

}22 MART Diinya Su Giinii'nde Birlesmis Mil-

letler Cevre Programi’nin aakladlg rakam- |

lar, her yil milyonlarca gocugun suya hig ula-
samadigin, yilda 2 milyon cocufun deniz, belediyelerinin sudan en az ytizde 10 kar elde etmeleri zorunludur. Ancak
irmak ve gl sularindan Gtiirii hayatim kay-
bettigini gosterdi. TMMOB'a bagh meslek
odalar ise yaynladiklart agiklamalarla, “Su- | 2006 yili rakamlarina gore Biiyiiksehir belediyeleri sudan ortalama yiizde
ya sahip ¢ikma zamani” dedi. s.12

1992 yilinda 22 Mart giiniiniin Diinya Su Giinii olarak kutlanmasini kararlastirdi. Suyun yone-
timi ve titketimine dair biling yiikseltme amaci tasiyan Diinya Su Glint'niin bu yilki temast “Su
Kalitesi” tizerinde yogunlasacak.

Ancak goriinen odur ki, BM’nin bu ¢abas1 bir sonug vermemis durumda. BM’nin raporuna gore
halen 6 milyar insanin 1,2 milyar: giivenilir icme suyundan yoksun; 2,4 milyar insan saglik kosul-
larina uygun suya erisememekte; suyun erisilemez olmasi nedeniyle her giin 14-30 bin arasinda
insan yagamini yitirmektedir. Raporun 2025 yili i¢in 6ngoriisii ise, diinya niifusunun tahminen
tigte ikisinin temiz ve igilebilir sudan mahrum kalacag: yoniinde.

Tiirkiye'nin su rezervleri kisitlh

Suyla ilgili diinyay1 bekleyen karanlik tablonun bir benzeri de iilkemizde yasaniyor ve yasanmaya
devam edecek. Su potansiyeli 1000 m*’ten az olan iilkeler “su fakiri” sayilmakta. Ulkemiz, 3690
m? ile su fakiri sayilmamakla birlikte, su kisit1 bulunan {ilkeler arasinda yer aliyor. 2030 yilinda
nifusumuzun 100 milyona ulagsacag: tahmin edilmekte. Su kaynaklarimizin yiizde 100 verimle
kullanilacag diistiniilse bile, su potansiyelimizin artan niifusla birlikte 1000 m*e diigmesi ve
Tirkiye'nin de su sikintisi ¢eken tilkeler arasina girmesi bekleniyor.

Hali hazirda tilkemiz, giinliik su tiiketimi itibariyle gelismis tilkelerin 6tesinde bazi Latin Amerika
ve Asya tilkelerinin de gerisine diigmektedir.

Suyumuz yonetilemiyor

Tiirkiye'de su rezervleri kisith olmasina kargin var olan su kaynaklarimiz saglikli yénetilmemek-
tedir. Baskent Ankara 2006 yili kurak gectigi icin yaz aylar1 boyunca susuz kalirken, 2009 yili-
nin yagish ge¢mesi, birgok ilimizde sel baskinlarimin yagsanmasina sebep olmus ve yetkililer bu
durumu “takdir-i ilahi” tespitleriyle gecistirmistir.

Oysa biz Insaat Miihendisleri Odasi olarak yasanan her iki sorunun da suyu yénetememekten
kaynaklandigini biliyoruz.

Tiirkiyede toplam niifusun yiizde 68’ine kanalizasyon sebekesi hizmeti verilmektedir. Toplam
niifusun sadece ylizde 34’ti atik su aritma tesisinden yararlanmaktadir. Bu oran OECD iilkeleri
ortalamasinin (% 64’iin) ve AB iilkelerinin (Malta harig) en diisiik degeridir. Tiirkiyede su kagag1
ve kayiplarinin orani ortalama yiizde 30-40 civarindadir.

Rakamlarin garpiciligr ortadayken, siyasi iktidar su yonetimi konusunda ¢ok temel bir hata
yaparak su yonetimini Devlet Su Islerinden alarak yerellesme politikalar1 gercevesinde yerel
yonetimlere devretmistir. Kamu kurumlarinin tavsiye edilmelerine de denk gelen bu siire¢ yerel
yonetimlere altyap: hizmetleri konusunda ciddi yetki verilmesiyle tamam-
lanmistir. Bugiin altyapr hizmeti sunmakla yiikiimlii olan pek ¢ok belediye-
nin kime ne kadar borcu oldugu bilinmemektedir.

1981 ISKi Kanunu’na kadar sudan kar edilmezken, ISKI Kanunu ile suyun
yonetimi yerellere birakilmistir. Su Idaresi Kanunu geregi Biiyiiksehir

Bityiiksehir belediyeleri bu durumu fazlasiyla kar aracina déndirmiistiir.

29 oraninda kar elde etmislerdir.
Suyumuzun 6zellestirilmesi tehlikesi kapimizda

Su yonetiminin yerel yonetimlere devrinin en biiylik agmazi, yerel yone-
timlerin popiilist glinliik politikalar: tercih etmeleri nedeniyle suya ve alt-
yapiya yatirim yapmaktan kacinmalaridir. Bu durum ise hem halki magdur
etmekte, hem de “6zel sekt6r daha iyi yonetir” anlayisi halka empoze edile-
rek sularimizin 6zellestirilmesini glindeme getirmektedir.

Su endiistrisinin yillik karinin diinya iizerinde petrol sanayi karinin yiizde
40’mna ulastig1 bilgisinden hareketle sermaye gevreleri, sularimizin azalma-
sin1 bahane gostererek en dogal yasam hakkimiz olan suya erigim hakkimizi
elimizden almaya ¢alismakta ve suyumuzu 6zellestirmeye calismaktadir.



Basin Agiklamalari

Tatlr su kaynaklarimiz plansiz sanayilesme, kentlesme ve niifus artisinin etkisiyle hizla azalmak-
tadir. Ancak tath su kaynaklarinin azalmasi suyumuzun 6zellestirilmesine gerekge gosterilemez.
Esas yapilmasi gereken tatli su kaynaklarimizin azalmasini engelleyici tedbirler almaktir.

Insaat Mithendisleri Odas1 olarak diyoruz ki;
Herkesin yeterli, giivenli, fiziki olarak ulasilabilir ve bedeli 6denebilir suya erisim hakki vardir.

Su hakki ile ilgili devletin yuikimlliigi tam olarak tanimlanmamus olsa da devlet, toplumun tim
kesimlerine giivenli, saglikli ve ulagilabilir su temin etmekle sorumludur .

ir ailenin su faturasi gelirinin ylizde 2’sinden fazla olamaz.
Bir ail fat 1 zde 2

Bu ¢ergevede Diinya Su Giiniinii kutluyor ve tiim halkimizi suya erisim hakkina sahip ¢ikmaya
davet ediyoruz.

Tekel iscilerinin hakli miicadelesini desteklemeye devam
ediyoruz!

31 Mart 2010

Ozellestirme uygulamalarina ve giivencesiz calistirmaya kars1 verdikleri kararli direnigle adlarint
emek miicadelesine yazdiran TEKEL Igcileri, 1 Nisanda yeniden Ankarada bulusuyor.

TEKEL Isgileri, olumsuz hava kosullarina, hiikiimetin umursamazhigina ve emniyet giiglerinin
yersiz siddet uygulamalarina karsi, toplumun genis kesimlerinin destegiyle 78 giin boyunca
yurekli bir durus sergilediler. Bu siire boyunca emekten ve demokrasiden yana tim giigler gibi
Odamiz da, TEKEL Emekgilerinin direnisine destek verdi.

Tiirkiye'nin dért bir yaninda 1 Nisanda bir kez daha Ankara’ya gelecek olan Tekel Isgilerini yine
yalniz birakmayacagiz. TEKEL Iscilerinin miicadelesi, bizim de miicadelemizdir. Her ne ad
altinda olursa olsun is giivencesiz ve kadrosuz istihdam yontemleri ortadan kaldirilincaya kadar
miicadelemiz devam edecek. Tiim yurttaglarimizi TEKEL Iscilerinin hakli miicadelesine destek
vermeye ¢agiriyoruz.

TMMOB ve Uye Odalar I¢in Toplanma Yeri:
1 Nisan 2010 Saat:12.30

TMMOB 6nii

Selanik Caddesi No:19/1 Ankara

Basin agiklamast ve ugurlama

2 Nisan 2010 Saat:11:00

Tiirk-Is Genel Merkezi énii

Yillardan sonra Taksim'deyiz Taksim’i kazandik; sira diger hak ve
ozgiirliiklerde

22 Nisan 2010

Emekgilerin birlik, miicadele ve dayanisma giinii olan 1 Mayzs, 2010 yilinda adina yakisir bir
bigimde karsilanacak ve kutlanacak. TMMOB ve bagl Odalar, Taksimde ve kutlamalarin yapil-
dig1 tiim alanlarda; diger emek orgiitleriyle, iscilerle, kamu ¢alisanlariyla, igsizlerle, emeklilerle 1
Mayzis kutlamalarindaki yerini alacak.
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7 IMO
1 Mayis'ta
alanlarda

TMMOBa baih Insant Mii-
hendiskeri Odasi (IMO) Yonotim
Kurulu, 2010 1 Mayis‘min, basta
Taksim olmak iizere tilke sathina
yayilacak kutlamalar agisindan
dnemli  oldugunu  bildirdi.
IMOdan yapilan yazil agiklama-
da, “Emek ve demokrasi drgiitle-
rinin yakalanan ivmeyle yoksul-

o
cergevesinde hak miicadeleleri-
nin temel miicadele bicimi olarak
gelecefe taginacaktr 2000 1 Ma-
st bu agdan dnemlidir” denil-
di. “30 sene sonra AKP Hikiime-
ti Taksim alamimi emekgilere ag-
mak zorunda kaldi” gérisi ifade
edilen agiklamada, IMO nun tim
diyeleri 1 Mayrs'ta alanlara cagril-

oldugunun  belirldigi vaz
agiklamada, Taksim'i kazandl
rim siranin saldinlan gerd pi
kiirterek, yeni haklar almak o

funu ifade edeldi.
Agiklamada, “Neoliberal
tikalarin magduru olan ir
miihendisleri emekgilerin yr
da, dost Grgiitierle omuz om

1978 yilindan bu yana emekgi-
lere yasakli olan Taksim’in 2010
yilinda kutlamalara a¢ilmasinin
bir lituf olmadiginin, bu sonu-
cun biiyiik acilar pahasina elde

lugga, igsizlife, glivencesizlige
karst 1 Mayis's, simgesel dnemi

di. Taksim'in 32 yil sonra isci ve
i 1 il

Mays't kargilamaya hazir® den
di. {Ankara/EVRENSEL)

edildiginin bilinmesi gerekiyor.
1977de buytik bir katliama sahne
olan Taksime 1978de yiiz binlerin
akmasi sagirtici degildi. Yine 1979 ve 1980 yillarinda yasakli olmasina ragmen Taksim 1 May1s1
kutlamak isteyenlere kucak act1. 1980 askeri darbesi ile emek orgiitlerinin biitiin hayat damarla-
rin1 kesen 12 Eyliil yonetimi iscilere sadece Taksin’i yasaklamakla kalmadi, grev hakk: dahil tim
kazanilmig haklarini askiya aldi. 80’li yillarin sonlarinda ete kemige biiriinen 1 Mayis1 Taksimde
kutlama talebi, zorla, siddetle bastirildy; kan dokildi, gosterilerde 6lenler yaralananlar oldu.

Emekgilerin Taksim 1srarimin sonug alici olacagi 2009 1 Mayisinda daha bir goriiniir hale geldi.
Onca yasaga ve giivenlik gii¢lerinin engellemelerine ragmen binlerce insan Taksime ¢ikt1. 30 sene
sonra atilan bu adim ayni zamanda emekgilerin 2010 yilinda Taksin’i geri alacaginin da miijde-
cisi oldu. Nitekim AKP Hiitkiimeti Taksim’in 1 Mayis Meydani oldugunu kabul etmek zorunda
kaldu.

Emekgiler 1 Mayis'ta Taksimde; simdi sira gasp edilmis haklarin yeniden kazanimina geldi.

Emek ve demokrasi orgiitleri, yakalanan ivmeyi yoksulluga, issizlige, giivencesizlige karsi miica-
delede gliclendirici unsur olarak degerlendirecek, neoliberal politikalarin magdur ettigi genis
kesimler, 1 May1s'in simgesel 6nemi ¢ercevesinde hak miicadelesini temel miicadele bi¢cimi olarak
gelecege tagryacaktir.

2010 1 May1s1 bu agidan anlamlidir. Bagta Taksim olmak {izere, {ilke sathina yayilacak 1 May1s
kutlamalari, hak ve 6zgiirlitkler miicadelesinin simgesi olarak tarihteki yerini alacaktir.

Insaat Mithendisleri Odasi tiim iiyelerini 1 Mayis'ta alanlara ¢agirmaktadir. Neoliberal politi-
kalarin magduru olan ingaat miihendisleri emekgilerin yaninda, dost érgiitlerle omuz omuza 1
Mayis'1 karsilamaya hazirdir.

Yagasin 1 Mayis
Haydi 1 Mayisa
Haydi 1 Mayis meydanlarina

Agri nere Ankara nere: Valiye telefon etmek yetmez, 6nlem alin!

12 Mayis 2010

Agrida meydana gelen sel felaketinde simdiye kadar 1 kisi 6ldii, 3 kisi yaralandy, yiizlerce ev ve
isyeri de sular altinda kald1.

Agrrda gegen hafta da sel vardi. Ozellikle Dogu Beyazit ilgesi ve kdylerinde meydana gelen selde
yine evler sular altinda kalmus, bolgede biiylik magduriyetler olusmustu.

O giinlerde ¢ikan haberler, Bagbakan Recep Tayyip Erdoganin Agr1 Vali Vekili ve diger yetki-
lileri arayarak gerekenin
yapilmas: talimati verdigini

soyliiyordu.

KESK, DISK, ingaat Mii-
hendisleri Odasi ve Makine
Milhendisleri Odas, Egitim
Sen, SES, Genel is, Dev Saplik
lg, Tim-Bel Sen, Tamm Oy-
raat Mithen-
disleri Odasi, Enerji Maden
Sm ve Agn Barosu, Afin Be-
lediye Bagkans Hasn Ars-
lan'm, kentin thm sorunlarm

Adr belediye bagkanina tepki j
Eeri s sataen] e

giin yasananlar ise gegen

haftadan bu yana Agrida
Hiitkiimet ve yerel yetkililer

arasinda telefon goriigmele-

Baro binasinda yapilan ve
kurum temsildlerinin kablde-
i agklamayn Agn Baro Bag-
karu Tieur Demir, daha &

yaptiklan agpklamalarda ken-
tin yol, su, altyaps sorunlan
ve derelerin aslabina iligkin
velersiziik yagandifar bellr-

tepki gisterdigini ifade ettil
Demir, Arslan‘in, kendin su,
yol, altyap, kentsel dijnl’.isl'lmi

fliskin yaptigs agklamanmn
gergefi yansitmadsfhng dile

getirerek, sorunlarnm giziil-
medigini siiyledi, (AGRT)
LR an e e
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rinden 6te bir gelismenin yasanmadigini, herhangi ciddi bir 6nlemin alinma-
digin1 gostermistir.

Bir siiredir saganak yagislarin etkisi altindaki Agrida Firat, Yiiziinci Yil ve
Gazi mahallelerinde diin saat 23.00 siralarinda meydana gelen selde 3 bin
kadar ev, ahir ve isyerini sular altinda kalmigstir. Karayollarrna ait bir kop-
riiniin yikilmas: sonucu da kentte ulasim ciddi boyutta sekteye ugramstir.
Kent merkezindeki elektirik, telefon igme suyu ve kanalizasyon altyapisi ise
¢okmiis durumdadir.

Dere yataklarinin islah edilmemesi ve sel alanlarmin yerlesime agilmasi
Tiirkiyenin dort bir yaninda oldugu gibi Agrida felakete davetiye ¢ikarilmis-
tir.

Gegen hafta yagananlar bugiin olanlarin habercisiyken; Agri kent merkezin-
den iki nehir gegiyorken; hava tahmin raporlar1 ortadayken yasanan bu fela-
ket ve ortaya ¢ikan tablonun sorumlusunu bulmak zor degildir.

Bunun sorumlusu, istanbulda 8 ay énce Ayamama Deresi’nin tagmasi sonucu
meydana gelen ve 7 kadin is¢inin kapali bir aragta can verdigi, 30'dan fazla
insanin hayatini kaybettigi, ylizlerce yaralinin oldugu, binlerce kisinin evsiz

W ] .
kaldig: felaketten ders ¢ikaramayanlardir. Aq rl da 3 bl n ev

Gegen hafta ayn1 ilde meydana gelen selin adeta davul zurnayla haber verdigi S u I a r a It I n d a

bugiinkii felaketi gormezden gelenlerdir bu durumun sorumlusu.

. T L . . AGRI'da kent merkezi ve ilgeler sular altinda
Selin meydana geldigi ilin valisini telefonla arayip talimat vermekten &teye Idh. Islah yapilmayan nehir ve derelerin tagma-
[ sisonucu 3 binin Gzerinde evi su bast, ev ve

gitmeyenler, bundan 6nce yaganan felaketlerde adeta felaketzedeleri sucla- | kpriiler qoktii, yiizlerce kisi evlerinde mahsur {
yanlard1r sorumlu. | kaldi. AKP'li belediye bagkam, ilin altyapisimn

goiktiigiinii itiraf ederken, bilangonun agirlasma-
sindan DSI'yi sorumlu tuttu. Kentte egitime ara
verildi. Ingaat Mithendisleri Odasi bolgede yasa—(
meden sadece ingaat yapan ve kentleri rant alan1 haline doniistiirenlerdir. nan sel felaketlerini hatirlatarak, “Valiye telefon

) etmek yetmez, dnlem alin” w},
IMO Van $ubesine bagli Agr1 temsilciligimiz, selin meydana geldigi ilk saat-

Yasananlarin sorumlusu, hi¢bir insani, miithendislik ve mimari deger gozet-

lerden itibaren felaket bolgesinde ¢aligmalara katilmaktadir. IMO, temsilcili-
gimiz araciligryla yasananlar1 degerlendirmekte ve gelismeleri takip etmektedir.

Ingaat Miihendisleri Odast olarak Agrida yasanan felakette yasamini yitiren yurttagimizin aile-
sine bagsaglig: diliyor, yaralananlara ge¢mis olsun diliyor ve sorumlular: sorumluluklarimin gere-
¢ini yapmaya davet ediyoruz.

Sadece tarlalar degil rant mantig1 da sular altinda kaldi!

14 May1s 2010

Artvin Merkeze bagli Irsa (Erenler) kéyiinde kurulan hidroelektrik santralinde yasanan prob-
lemle ilgili IMO’nun yaptig1 ilk incelemeler bir kez daha hakli oldugumuzu gosterdi.

Barajin yiikleme havuzuna su tagiyan 96 metre boyunda, 2 metre yiiksekliginde ve 3 metre genis-
ligindeki agik kanalin 50 metrelik bolimii, ytklenen suyun yogunluguna dayanamayarak yan
yatmugtir.

Kanaldan akan su, bdlgede yasayan koyliilerin ekinlerinin tiimiiyle zarar gérmesine neden
olmugtur. Daha da 6nemlisi ¢cok degerli olan tarim toprag: olusan sel nedeniyle siiriiklenmis ve
gelecek yillarin verimini de etkilemistir.

IMO Trabzon Subemiz tarafindan yapilan ilk incelemelerde, irsa (Erenler) HES yapiminin birgok
asamasinda aksakliklar belirlenmistir.

Goriilen ilk sorun daha proje asamasinda kargimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu baraj ingaatinin
projesi hatalidir.
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Bu yanlis projenin uygulamasi bile dogru yapilmis degildir. Projede hatali bulunan yerler disinda
ingaatin baska boliimlerinde de uygulama hatasi vardir.

Bunun diginda proje denetimsizdir. Uygulama yerinde denetleme yapilmadig gibi DSI de projeyi
denetlememistir.

Proje ne DSI'de ne de bagka bir kurumda vardir. Enerji Piyasast Denetleme Kurumu (EPDK)
onayli bu proje, bastan asag: bir sorunlar yumagidir.

Ayrica projenin akarsudaki ve civardaki dogal yasami olumsuz etkiledigi de goriilmektedir. Bu
konularda yapilmasi gereken 6nleme ¢aligmalarinin da yapilmadig: ortadadir.

Unutulmamalidir ki HES'ler tek bagina bir “diisii” bulma yaris1 degildir. HESler ileride kamuya
devredilecek yapilardir ve kamunun zararinin boyutlarini tahmin etmek bile ¢ok zordur.

Yore halkinin ve sivil toplum 6&rgiitlerinin HES’lerin yapim siirecinde a¢ti$1 davalarda alinan
yiiriitmeyi durdurma kararlarina ragmen devam eden ingaatlar bir yandan ¢evre katliamina diger
yandan yagsam alanlarinin deformasyonuna neden olmaktadir. Siyasi iktidar ve sermaye gruplari,
dogal yasama ve insan varligina biiyiik zararlar verme pahasina kamunun ortak degeri olan akar-
sulara ve gevreye zarar vermekte 1srar etmektedirler.

IMO uzun yillardir suyumuzun 6zellestirilmesi ve HES lerle ilgili caligmalar yiiriitmektedir.

Asagidaki satirlar, tam bir yil énce IMO tarafindan olusturulan ve kamuoyuyla paylasilan
HES'lerle ilgili Oda gorisit metninden alinmigtir.

“HES yapim siireci, kamunun ve toplumsal ¢ikarlarin devre dis1 birakildigs, 6zel sektoriin ihtiya¢
ve taleplerinin belirleyici oldugu 6zellikler tasimaktadir.

Karadeniz Bolgesi insan1 hakli olarak bu uygulamalar nedeniyle tedirgindir. Bu tedirginligin
ortadan kaldirilmasinin yolu ise, insanlarin hayatlarina ve dogal ¢evrelerine zarar vermeyecek,
bolge insaninin onayini alacak projelerin hayata gegirilmesinden ge¢gmektedir.”

Bugiin bir kez daha gorilmustiir ki siyasi iktidarin siirekli olarak gormezden geldigi bilimsel
ve teknik uzmanhgimiz ile tizerimizdeki baskilarla vazgecirmeye ¢alistig1 kamu yararina doniik
ilkelerimiz, bizi hakli ¢ikarmustir. Bu basit bir “biz soylemistik” kolayciligi degildir. Bu, siyasi
iktidara kamu yarari ilkesinin, sermayeye degil halka hizmet etmesi gerektiginin ve TMMOB ve
bagli odalarin s6zlerinin kiymetinin hatirlatiimasidir.

Son dénemde kamu, tiim alanlardan tasfiye edildigi gibi su kaynaklarinin yénetiminden de tas-
tiye edilmektedir. Siyasi iktidar genel ekonomik ve politik yaklasimina uygun olarak, suyun 6zel-
lestirilmesinin de oniinti HES ler ile agmustir.

“Sularimiz1 boga akitmriyoruz” diyerek baslatilan HES projelerinin akibeti belirsizdir ve gerek
proje asamasinda olan, gerekse yapimi tamamlanan tim HES projeleri denetim mekanizmasina
tabi tutulmalidir. Kamu acilen plansiz ve denetimsiz ilerleyen proje insaatlarini denetime alma-
lidir.

Aksi halde bu siirecin faturasmnin; zarar goéren doga, akilciliktan uzak kullanilan kaynaklar ve
yoksulluk olarak tiim halkimiza ¢ikarilacag asikardur.

IMO, Trabzon Subesi ve ona baglt Artvin Temsilciligi aracilig ile Irsa (Erenler) HESte inceleme-
lerini stirdiirmektedir ve olasi gelismeleri ilerleyen giinlerde kamuoyuyla paylasacaktir.

Giivencesiz ¢alisma ve taseron sistemi patladi: 30 isci gociik
altinda

18 May:s 2010

Zonguldak'm Kilimli Beldesindeki, Tiirkiye Tagkomiiriit Kurumu (TTK) Karadon Miiessese
Midiirligirne ait komiir ocaginda meydana gelen grizu patlamasinda 30 ig¢i hala gociik altinda.



Basin Agiklamalari

Her gegen dakika hayatlarina iliskin kayginin arttig: iscileri bu tehlikeyle karsi karsiya birakan
asil olarak giivencesiz ¢alisma ve tageron sistemidir.

Madencilik, diinyanin en riskli i kollarinin baginda gelmektedir. Maden is¢ileri her an, tehlikeli
gaz birikmesi sonucu patlama, gociik, havasizlik, zehirli gaz soluma gibi 6limciil tehditlerle kars:
karsiyadir. Bu kosullara ragmen maden iscileri, is glivenligi ve is¢i sagligi 6nlemlerinin alinma-
dig1 ocaklarda asgari iicretlerin biraz iistiinde ve ¢ogu sigortasiz olarak calistirilmaktadir.

Bu durum, ¢aliganlarin yasamlarini devam ettirebilmek icin nelere katlanmak zorunda kaldigini
gosterirken kimilerinin de kar icin nelere sebep olduklarini gostermektedir.

Taseronlagtirmayla birlikte biitiin iskollarinda artan giivencesizlik, emeklerinden bagka satacak
bir seyi olmayan milyonlarin hayatlarini dogrudan tehdit etmektedir.

Igsizligin giin giin artig1 iilkemizde is bulabilme sevinciyle her tiirlii kotii kosula razi olan cali-
sanlarin bagka secenekleri kalmamistir. Bunu bilen siyasi iktidar ve sermaye sahipleri ise kendi
kurduklar ¢arkin diglileri arasinda ¢aliganlar: 6gtitmektedir.

Zonguldak Kilimli Beldesinde yasanan da budur. Aslinda Zonguldak'ta ¢6ken sadece maden
degildir. Zonguldak'ta ¢oken taseron sistemi ve giivencesizliktir. 30 is¢ci madende, siyasi iktidar ve
sermaye mantig1 ise sistemin derinliklerinde go¢iik altindadur.

Isciler kurtarildiktan sonra yapilacak ilk is, giivencesiz calismanin nedenlerinden biri olan tage-
ron sisteminin ortadan kaldirilmasi ve is giivenligi ve isci sagligi kosullarinin ¢agin gereklerine
uygun olarak degistirilerek denetlenmesini saglayacak mevzuatin olusturulmasidur.

Ancak goriinen odur ki siyasi iktidarin bunu yapmaya ne giicii ne de niyeti vardir. Insaat
Miihendisleri Odasi olarak konunun 1srarli takipgisi olacagimizi bir kez daha ifade ediyoruz

Gogiik altindaki iscilere bir an 6nce ulagilabilmesi i¢in sorumlular: gereken her seyi yapmaya
cagiriyor, adalet sisteminin derhal devreye girmesini ve sorumlularin ortaya
¢ikarilmasini bekliyoruz.

k / Maden faciasi icin ‘Maalesef
IMO olarak gogiik altinda kalan ve hala ulagilamayan 30 isciye saghikli bir ) madencilerin kaderi’ diyen Erdogan’a

. . . o . her kesimden tepki var: Talihsiz
sekilde bir an 6nce kavusmay1 umuyor ve kurtarilan 11 ig¢iye gegmis olsun ) 00 mne b brnegi... Bu

dileklerimizi gonderiyoruz. ir kader degil isci katliam...
luzmnm archmdan Karadon Ko
s apklamas

analizler yaplrr, olas:
iggiber cahgmaya baslar. Ama ma
kaza olur, insanlar yasamlann ka

Bagbakan’in ifadesi tam bir sorumsuzluk 6rnegidir ey

azarm oldug;
madan yeraltd
20 Mayis 2010 |
j MHP Genel Bagkary Devlet Baheeli: Diinyarnin as-

gari seviyelere indirmeyi basarchj m.:d.an kazalan-
mun ilkemizde sik sib 5

tmiu]:mm alid
2 D

reki
EDP (_nEnJBeslum Yandlmmsl Serafettin Halis: Bi
{ tin bu olaylardan ders

timleri y

Bagbakan Recep Tayyip Erdoganin, Zonguldaktaki grizu patlamasinda 30
maden is¢isinin 6litmiine “kader” demesi, AKP iktidarinin emekgilerin yasam-
larina nasil baktiginin en agik gostergesidir.

Biitiin kamu isletmelerini sermayenin eline birakan, ¢alisma yagaminin esasini
tageron sistemi ve glivencesiz ¢alisma olarak belirleyen siyasi iktidar, is¢ilerin
yasamlarini kaybetmesini “bolge halki bunlara alisik” diyerek degerlendirebil-

yapmasini istiyor

. Belediye- i Sendikas Genel Baskar: Nihat Yordskul
mektedlr. an:zsm;zﬁll:;.dmlv : |a|E\'ir11.|s~.'dcnmnncm'.n
yaganan dr; nadencinin kad

Bu sozler gostermistir ki Bagbakan Erdogan ve siyasi iktidar, biitiin yiliziini "KESK Genel Baglar Sami Evpen: 21. ;
sermayeye donmiistiir. Goriilmistiir ki iscilerin ¢alisma kosullarini giinden E:}’,:i‘*ﬂ,}j?ﬂ‘f{fj}w
giine agirlagtiran, kazanilmig haklarini gasp eden, egitimi ve sagligi metalasti- o byt B,:ﬂif,'} Tuged }ﬁtmj,k T

o . . ] Jevs Los . . . P . . lerdek e ihitin n o 1atta 3
r1p {ist gelir grubunun erisebildigi bir litks haline getiren bir iktidar igin emek- | fi i il o thimlenn en s, b

. . . o c 1. HAE- IS Konfederasyonu Genel am Salim Urshe: {5 gii-
gilerin yagsamlar1 bile degersizdir. veri medtnslu allerizy kﬁ.m.mm?a?ﬁlu"“. a.'fﬁq.dn:uf‘ﬁ: ]

diir. Is S

Bagbakan bilmelidir ki ozellestirmeler, taseron sistemi, giivencesiz ¢alisma j“{t‘,;?:;;;'i{ﬁ:,,

kader degildir.
Bagbakan bilmelidir ki yoksulluk, issizlik kader degildir.

{ ‘Kader’ siiziine mus:ula dlu.cllme cabasi
Baghakan Tayyip Erdogian, tecilerin hayatim kaybetme:

e,
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Bagbakan bilmelidir ki is¢i saglig1 ve is giivenligi tedbirlerinin olmamasy, is¢ilerin izin giiniinde
caligtirilmasi ve benzerleri kader degildir.

Ve bagbakan bilmelidir ki kendisi de bu iilkenin kaderi degildir.

Ciftcilere “anani da al git” diyen, oglunun issiz oldugunu sdyleyen bir kadina “Senin oglun da
igsiz kalsin, ne olacak” diye yanit veren, kazanilmig haklar1 gasp edilmis iscilere “Yan gelip yatma
devri bitti” seklinde seslenen ve her firsatta halki asagilayan Erdogan’in maden faciasina iliskin bu
sozlerinin kendisinden beklenmedigini sdylemek zor.

Ne var ki Bagbakan'in sergiledigi bu sorumsuzluk 6rneklerine derhal son vermesi gerekmektedir.
Bagbakanin gorevi oliimleri kiigtimsemek degil, ortadan kaldiracak énlemleri almaktir.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak faciada yasamini yitiren isgilerin ailelerine sabir diliyor, sorum-
lularin derhal adalet 6niinde hesap vermelerinin saglanmasini talep ediyoruz.

Israilin insanlik dis1 saldirisim kinryoruz

31 May1s 2010

Odamiz Gazze, Filistin ve diger kentlerin yeniden ingasinda iizerine diisen gorevi yapmaya hazir-
dir

Yillardir devam eden Israil ambargosu altinda yasam miicadelesi veren Gazze halkina insani
yardim ulastirabilmek amaciyla yola ¢ikan Yardim Filosu'na, Israil Ordusu tarafindan gercekles-
tirilen saldiriy1 kintyoruz. Saldirilarda yagamini yitirenlerin yakinlarina bas sagligs, yaralilara ise
gecmis olsun dileklerimizi iletiyoruz.

Bariscil ve insani duygularla, zor kogullar altinda yasamlarini siirdiirmeye calisan Filistin halkiyla
dayanigma amacini tagtyan, tamamuyla sivil ve silahsiz bir yardim filosuna agir silahlarla diizen-
lenen bu saldiry, kelimenin tam manasiyla insanlik trajedisidir.

Bu saldiry, Filistin topraklarinda yillardir stirdiiriilen isgal, kiyim ve katliam politikalarinin boyu-
tunu ve acimasizligini da gézler 6niine sermektedir. Diinya, bu acimasiz saldirganliga daha fazla
seyirci kalmamalidir.

2007 yilinda baglatilan ve yogunlugu giderek artan Israil Ambargosu, Gazze'nin diinyayla olan
ekonomik ve sosyal baglantisini kesmis, bolge halkini kendi kaderiyle bag baga birakmugtir. ilag
ve tibbi malzeme de déhil, her tiirden insani ihtiyag maddesinin Gazze'ye giris-¢ikisini yasakla-
yan Israil Devletinin ambargosu, 2009 yilinda bslgeye diizenlenen askeri operasyonlarin ardin-
dan, yasanamaz boyutlara gelmistir. Yikilan hastanelerin bile yeniden yapilmasina izin vermeyen
Israil, bolge halkini adeta 6liime terk etmistir.

Diinya Devletleri, gozleri 6ntinde yagsanan bu insanlik dis1 ambargoya seyirci kalmay: tercih
etmistir. Bu duruma kars1 harekete gegen yardim kuruluslarinin ¢abalari ise ne yazik ki, Israil
Devleti tarafindan siddetle bastirilmigtir.

Insanlik dis1 bu saldirilar ve siddet derhal son bulmalidir. Israil Ordusu, el koydugu Yardim
Filosunu derhal serbest birakmalidir. Yiyecek, igecek, ilag, tibbi malzeme ve acil ihtiya¢ madde-
lerinden olusan insani yardimin Gazze'ye ulasmasi saglanmalidir. Gazzede 3 yildir devam eden
ambargo kaldirilmals, Israil Ordusunun Filistinlilere yonelik operasyonlari derhal son bulmali-
dir. Diinya devletleri, Gazze ve Filistin’in diger kentlerinde yasanan insanlik trajedisinin yarala-
rin1 sarabilmek, kentleri yeniden yasanabilir hale getirmek i¢in elbirligi yapmalidir.

Bugiine kadar Filistin Halkinin kurtulus miicadelesinde onlarla daima omuz omuza olan
Odamiz, Gazze'nin ve Filistin'in diger kentlerinin yeniden imarinda iizerine diisen gorevi ist-
lenmeye hazirdir.
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TOKI Baskanrna fahri doktora iinvan1 vermek rant politikalarini
odiillendirmektir

2 Haziran 2010

Gazi Universitesi Rektorliigii, Basbakanlik Toplu Konut Idaresi Bagkan: Erdogan Bayraktar’a
fahri doktora unvani verdi.

Gazi Universitesi Bayraktara “toplu konut alanindaki birikimi, kamu arazileri ve kaynaklarin
verimli bigimde degerlendirilip halka agmasindaki ¢abalari; alt gelir gruplarina yonelik konut
tretimi konusundaki katkilari, gecekondu 6nleme, kentsel gelisim ve yenilme ¢aligmalarindan
dolay1” verdigi unvanla aslinda rant politikalarini 6diillendirmistir.

Onemli olan TOKI Bagkani Erdogan Bayraktarin ismi degildir. Bayraktar siyasi iktidara yakin-
ligiyla bilinen ve bu &zelligi nedeniyle 2000’lerin bagindan beri palazlandirilan TOK['nin bagina
oturtulmus siradan bir biirokrattir.

Burada 6nemli olan ve tar-
tisilmast gereken TOKI'nin

s:.el mHm;nhsmdaAK[’xkuhn— din |umH.a=ma ve barmma  teyken ancak ylizde 440 ise  bon

penlerin ev-  terk etmek zorunda kallmH

kendisidir / IIVIO TOKi bagkamna verilen 6dl rant politikalarina verildi {

n eillendirildifi belirtilen
"TOKL AKPikti-

TOKI, AKP iktidar1 déne-
minde kamu olanaklarim iep  Sutis iy
sinirsiz - kullanma  hakka, :

i Agikl

pelanr Bdemey
sosyal konut mba]]ﬁnesah lerine haclz geldip! kaydedil-  lardir, [stanbul Tagoluk'!a{
¥, B amada, “TOK tara-  kentsel diniigiim peoy e
- lmdanhemseld&nugﬂmkap—

yarattig1 haksiz rekabet, eline
gecirdigi ekonomik gii¢ ile
olmasi gereken ve sosyal
devlet anlayisindan gii¢ alan toplu konut politikasindan uzaklagsma ve barmmma hakkinin yok
sayllmasi uygulamalarinin temel arac1 olmustur.

Erdogan Bayraktar da “gérevlerini yerine getirmek” konusunda iistiin ¢abalar gostermektedir.

Bayraktar'in, TOKI'nin amacini anlatirken kullandig1 “gecekondu déniisiimii ile kagak ve garpik
kentsel alanlarin iyilestirilmesi, ayrica es zamanli olarak yeni ve planli kentsel arsa iiretimini sag-
lamak suretiyle kent merkezlerinde bulunan degerli arsalarin, kentin prestijini arttiracak 6zel
proje alanlar1 olarak gelistirilmesini saglamak” ifadeleri de tizerine yiiklenen sorumlulugun adeta
itiraf1 gibidir.

TOKI, séylendigi gibi dar gelirlilere konut degil zenginlere yatirim araglar1 tiretmektedir.

TOKI'nin istanbulda yaptig1 konutlarin yiizde 56s1 litks ve gelir getirici nitelikteyken ancak yiizde
44’ ise sosyal konut niteligine sahiptir. Bu oranlar TOKI’nin Istanbul’u zenginlere; yerli yabanci
sermaye gruplarina pazarladigini gostermektedir.

Bu durum Istanbul’la sinirli da degildir. TOKI kaynaklarinin ancak % 22’si yoksul ve dar gelirli-
lere yatirim olarak donmektedir.

Ustelik TOKT alt gelir grubundaki insanlari ev sahibi degil “devletin kiracisi” yapmaktadir. Ciinkii
TOKI kalitesiz evleri insanlara 20 yil vadelerle satmakta, kiracilik adete bir dmre yayilmaktadur.

Geri 6demeler konusu da toplumsal bir sorun halini almig, TOKI’ye olan borglarini 6deyeme-
yen insanlarin evlerine haciz gelmeye baslamigtir. TOKI tarafindan kentsel déniisiim kapsamina
alinan bolgelerde yasayan ve hak sahipligine dayanarak ev sahibi olanlar, bolgenin degisen eko-
nomik-sosyal-kiiltiirel ortaminda barmmamamis ve mahallelerini terk etmek zorunda kalmiglar-
dir. Istanbul Tasoluk’ta kentsel déniisiim projesiyle olugturulan yeni konuta hak kazanan 300
aileden sadece 27’si mahallede kalmistir.

TOKI ayn1 zamanda siyasi iktidara yakinligiyla bilinen yeni kurulan kimi firmalar1 da kamu kay-
naklariyla zengin etmeye de hizmet etmistir.

2007 Eyliil ay1 baz alinirsa; TOKI'nin 50 milyon liralik sozlesme bedeli olan 55 biiyiik ihaleyi 60
firma arasinda dagittigs, bu 55 projenin toplam 9,7 milyar lira tutarinda oldugu goriilecektir. Bu
durum bir bagka gercege isaret etmektedir. 2002-2007 yillar1 arasinda TOKI'den is alan firma
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Milletvekillerine uyan

DUNYA Cevre Gund
nedeniyle Insaat Muhen-

leri Odass (IMO) yazili
bir agrklama yaph,

1972 yalinda toplanan
Bi i Milletler

ni' olarak kutlandigmin
hatidatldifn agiklamada,

“Aradan gegen anca sene-
ye ragmen ne yazmk ki
amacna ulagabilmis dejil-
ir. Sermayenin kar hirsi,
uluslaragast gitketlerin g
karlan ve devietlerin gan-
lelik politikalan, gevremi-

ve dunyamuz tehdit et-

say1sinin 400 civarinda oldugu diistiniiliirse, 16 milyar liralik tutarin % 60’1 60 firma, % 40’ise 340
firma arasinda dagitilmistir.

Iste Erdogan Bayraktar béyle bir kurumun bagkanidir ve TOKI'nin bu gorevlerinin ileri yiiriitii-
ciisiidiir.

Bayraktarn ve bagli bulundugu siyasi iktidarin kamu hizmeti anlayis1 ortadayken kendisine
verilen fahri doktora unvani olsa olsa bu politikalarin desteklenmesi anlamina gelmektedir.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak Gazi Universitesinin verdigi karari i¢imize sindirmedigimizi
ifade ediyor ve ekliyoruz ki Toplu Konut Idaresi; Kentte olusan rant1 kamu yararina kullanan,
altyap1 finansmaninin gelistirilmesi ve altyapinin iyilestirilmesi i¢in ¢aba sarf eden, kagak ve nite-
liksiz yapilasmanin 6niine gegen bir yapiya kavusturulmalidir. Ozetle TOKI, zenginlere yatirim
araci yoksullara niteliksiz konut iireten bir kurum degil asli gorevi olan konut sorununun ¢ozii-
miine doniik kamu yararina ¢aligan bir kurum haline getirilmelidir.

IMO 5 Haziran Diinya Cevre Giinii’nde herkesi goreve cagirtyor

4 Haziran 2010

1972 yilinda toplanan Birlesmis Milletler Stockholm Konferansindan bu yana, 5 Haziran, “Diinya
Cevre Glinii” olarak kutlaniyor. Kalkinma ve sanayilesme politikalarinin dogurdugu ¢evresel
sorunlara dikkat ¢ekebilmek amaciyla giindeme gelen Diinya Cevre Giinii, aradan gegen onca
seneye ragmen ne yazik ki amacina ulasabilmis degildir. Sermayenin kar hirsi, uluslararas: sirket-
lerin ¢ikarlar: ve devletlerin giindelik politikalari, ¢cevremizi ve diinyamizi tehdit etmeye devam
ediyor. Altina imza koyduklar1 anlagmalarin ve ilkelerin geregini yerine getirmeyen devletler,
i¢inde bulundugumuz ¢evresel tehditlerin temel sorumlularidir.

Gezegenimiz uzun yillardan beri kuraklik, ¢éllesme, ozon tabakasinin incelmesi, kirlenme, temiz
su kaynaklarinin daralmasi, kiiresel 1sinma ve biyolojik gesitliligin azalmasi gibi tehditlerle i¢
ige yastyor. Dogayla uyumlu olmayan teknoloji tercihleri, asir1 tiiketim, kimyasal kirlilik, devasa
miktarda karbon salimi, sanayi atiklar: ve tedbirsizlik sonucu ortaya ¢ikan cevresel felaketler tim
diinyanin gelecegini tehlikeye atiyor.

20 Nisan 2010 tarihinde Meksika Korfezindeki bir petrol platformunda yasanan patlamayla
baslayan petrol sizintisinin, aradan gegen 1 buguk
aya ragmen heniiz durdurulamamasi ve kuyudaki
catlaktan denize her giin 1000 (Bin) varil petrol
karisiyor olmasi, karst karsiya oldugumuz tehdi-
din yakinlhigini ve buytiklagiinid gozler 6niine ser-
mektedir. Yillardir yasadigimiz deneyimlerin aci
sonuglar1 gostermistir ki, tiim diinyay: etkileyebi-
lecek toplumsal maliyetleri olan igletme, tiretim ve
deneyler, belirli bir sirketin ya da devletin inisiya-
tifine birakilmamalidir. Higbir sirketin ve de hi¢bir

- ——

oldugu belictiler apklama-
da, “Ulkemiz ne yazk ki
bu yil Dinya Cevre Ga-
ni‘ne ‘nakleer lehdit’ al-
unda ir, AKP

neglen, dalgalardan ve
daha farkl dofial kaynak-
lardan elde edilecek enerji
olduguna dikkat cekildi.

Hukumeti'nin Rusya ile
vaphgt Akkuyu'da nukle-

- e santral kurulmasim én-

alapn ve ilkelerin scrl:sl-
31 yerine getirmeyen dev-
tler, iginde bulundugu-
muz gevresel tehditlerin
temel sorumlulandir” de-
nildi.
Geri déndirilemez ve
uzun strell ¢evresel ve
lani olan

goren anlagma, dnimiz-
deki gunlerde TBMM'de
oylanacakiir. Her tirden
hukuki ve ticari prosedir
goz arch edilerek, iki dev-

bu

ikl giyle devam
etti: *ls saglig ve gavenli-
#i konusunda sicili olduk-
ca kabank olan, her yl
meydana gelen binlerce is-
yeri kazasinda yuzlerce iy-
ginin hayatini kaybettgl,
miden ve tersane kazalan-
nin adeta sieadanlagtigh @l-

let arasinda

k  bir

anlagmanin amac enerji

nukleer tesisin guvenligine
ruklee s guvealy

ihtiyacinm
defiil, AKP Hukumeti‘nin
‘Nikleer giig" olma hevesi-

en biyak tahribatlardan

birisinin. niikleer felaketler
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dir” denilerck, yarinm tek-

degiildir. En temel gliven-
lik tedbirlerini bile goz ar-
di eden. iggilerin yagamm

tzgardan, gi- ‘kadere! lerk eden bir anla-

wigin, en ufak kazann bile

tim dinyay etkileyecel
oliamcil sonuglar dogura-
cagi bir nukleer tesis yap:
maya katkismasina seyi
kalinamaz. Akh ve vieda
yerinde olan milletvekille
rini Rusya ile yapalan Nak-
leer Santral anlasmasu
‘hayir’ oyu kullanmaya
giiyoruz. Dinya Cevi]
Gani‘nan temel Ggretisi)
tim dogal hayat ve tabiat,
varhfini merkezine alan
surdurilebilic bir yas
tarschr. Ya bu yagam
mm hayata gegirmek
gereken adimlan atals

da bugiini kutlamay: b
Kalun " (ISTANBUL)

devletin, diilnyamizin ortak gelecegini ipotek altina
alma hakki yoktur.

Geri dondirtlemez ve uzun siireli cevresel ve
toplumsal sonuglar1 olan en bityiik tahribatlardan
birisi, niikleer felaketlerdir. Ulkemiz ne yazik ki, bu
yil Diinya Cevre Giini'ne “ntikleer tehdit” altinda
girmektedir. AKP Hiitkiimetinin Rusya ile yaptigs,
Akkuyuda Niikleer Santral kurulmasini 6ngoren
anlagma, 6ntimiizdeki gtinlerde TBMMde oylana-
caktir. Her tiirden hukuki ve ticari prosediir goz
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ard1 edilerek, iki devlet arasinda imzalanan bu anlasg-
manin amact enerji ihtiyacinin karsilanmas: degil,
AKP Huktimetinin “Nikleer Gii¢” olma hevesidir.

Tiirkiye halk: yillardan beri Niikleer Enerji’ye razi
edilebilmek icin “karanlikta kalmakla” tehdit edil-
mektedir. Oysa yapilan aragtirmalar, {ilkemizin
enerji ihtiyaglariin mevcut enerji kaynaklarimizin
etkin kullanimi ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin
devreye sokulmasiyla karsilanabilecegini goster-

mektedir. Sanildiginin aksine Niikleer Enerji yarinin  Claitade (e g
teknolojisi degil, diintin teknolojisidir. Yariin tek- ks ol s Mokl

nolojisi riizgardan, giinesten, dalgalardan ve daha
farkli dogal kaynaklardan elde edilecek enerjidir.

Is saglig1 ve giivenligi konusunda sicili oldukga kabarik olan, her yil meydana gelen binlerce isyeri
kazasinda yiizlerce is¢inin hayatini kaybettigi, maden ve tersane kazalarinin adeta siradanlastig
tilkemizde kurulacak bir niikleer tesisin giivenliginden bahsetmek miimkiin degildir. En temel
gtivenlik tedbirlerini bile goz ardi eden, iscilerin yagamini “kadere” terk eden bir anlayisin, en
ufak kazanm bile tiim diinyay etkileyecek 6liimciil sonuglar doguracag bir niikleer tesis yap-
maya kalkigmasina seyirci kalinamaz. Akli ve vicdani yerinde olan milletvekillerini Rusya ile
yapilan Niikleer Santral anlasmasina “hayir” oyu kullanmaya gagirtyoruz.

Diinya Cevre Giinii, ne yazik ki asil anlamindan ve amacindan uzaklagsmis bir “Protokol Giinit”
haline getirilmistir. 5 Haziranda kiirsiilerden “cevreci” beyanlar verenler, ertesi giin cevre diis-
mani politikalara imza atabilmektedir. Diinya Cevre Giini'niin temel 6gretisi, tiim dogal hayati
ve tabiat varligini merkezine alan, stirdiirtilebilir bir yagsam tarzidir. Ya bu yasam tarzini hayata
gecirmek i¢in gereken adimlari atalim ya da “Diinya Cevre Giini’nii kutlamay1 birakalim.

Basbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligrnin karari
geri alinsin

7 Haziran 2010

Bugiin basinda yer alan haberlere gore, “Marmara depreminin ardindan Akyazi il¢esinin Fatih,
Cumbhuriyet ve Konualp Mahallelerinde Kuzey Anadolu Fay hattinin gectigi 2 bin 850 metre-
lik hattin her iki tarafinda 75er metreden olmak {izere 150 metre genisliginde koruma bandi,
Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligrnin karariyla her iki taraf icin 10’ar metreye
indirilmistir”

Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligrnin bu karari kelimenin tam anlamryla
“aymazliktir”.

1999 yili igerisinde gergeklesen ve iilkemizde derin acilar yasatan 17 Agustos ve 12 Kasim
Depremleri sonrasinda alinan tedbirlerin, aradan 10 yil gegtikten sonra rafa kaldirilmasi, bilim
adina sagkinlik verici oldugu kadar, insanlik adina da utang vericidir. S6z konusu yapi kisitlama-
sinin tek amaci, can giivenligini korumak ve olas1 mal kayiplarini en aza indirmektir.

Hicbir kurumun ve idari makamin insanlarin can gtivenligini acik bigimde tehlikeye atacak
yonde bir karar alma hakki olamaz. Yeni rant alanlar1 yaratmak, arsalara deger kazandirmak gibi
gerekeelerle “can giivenligi” hice sayillamaz. Can giivenliginden daha degerli hicbir sey yoktur.
Yap1 ve imar konusunda karar verme ve uygulama konusunda yetkili makamlarin unutmamasi
gereken en onemli gercek Tiirkiyenin depremselligi yiiksek bir tilke oldugudur.

Sozkonusu habere gore, Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanlig: tarafindan Akyazi
[esi ile ilgili hazirlanan raporda, bélgede 10 yilda bir 6 siddetinde bir deprem gergeklesme riski

Cevre quﬁfﬂﬁfﬁﬁyﬁuz.

.evre sorunlarinin her gecen yil artthma dikkat ceken meslek
odalari, 5 Haziran Dinya Cevre GUnd'nd kutlamayacaklarin duyurci;/'
ala

i’ olma hevesid
aynca Dinya Gevee G
mlammdan ve amacind.

m—l a0 bl
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Fay hattina |
imar karan!

INSAAT Mihendis-
lerl Odas1 (IMO), Sakar-
ya'nun Akyaz ilgesinde
Kuzey Anadolu Fay
Hatt1'min her iki tarafina
10ar metreye kadar
imar izni verilmesini
lestirdi. lzni veren Bas-
sakanlik Afet ve Acil
Durum Yonetimi Bag-
anligi'mi uyaran IMO,
karan “aymazhk” ola-
rak nitelendirdi.

IMO'dan yapilan ya-
zili agiklamada, basinda

tedbirlerin rafa kaldinl-
masinin utang verici ol-
dugu bildirildi. Alinan
tedbirlerin  amacimin
yalmizca can guvenligini
korumak ve olasi mal
kayiplanim aza indir-
mek oldugu vurgula-
nan agklamada, “Hig-
bir kurumun wve idar
makamin, insanlarin
can glivenligini agk bi-
gimde tehlikeye ataca

hakk: olamaz. Yeni ra

% 83.8dir. Daha birka¢ ay oncesinde Elazigda gerceklesen 5,8 sid-
detindeki depremde 42 yurttagimiz hayatini kaybetmisken, benzer
bir deprem riski ylizde 83’iin iizerinde olan bir bolgeyi yapilasmaya
a¢mak anlagilir degildir. Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanlig1 kendi raporuyla bile ¢elismektedir.

Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yoénetimi Baskanlhigrnin kuru-
lus amaglarindan baslicas: “afetlerin meydana gelmesinden 6nce
hazirlik ve zarar azaltma” yolunda tedbirler almaktir. Akyazi flgesi
ile ilgili verilen bu karar, Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanligrnin kurulus amaglarina aykiridir ve derhal geri alinmali-
dir. Kararin geri alinmamasi, benzer yondeki girisimleri arttiracak ve
geri dondiiriilemez gelismelere yasanmasina neden olacaktir.

Yasanan bu olay ne yazik ki, depremin kétii anilarmin hafizalardan
silindigini gostermektedir. Ama bizler depremi unutmayacagiz ve
unutturmayaca@iz. Yurttaglarimizin can ve mal giivenliginin korun-
masi i¢in gereken tiim tedbirlerin alinmas, tilke ¢apinda saglk ve
nitelikli bir yap: denetim sisteminin hayata gecirilmesi i¢in ¢abalari-
mizi siirdiirecegiz.

w
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yonde bir karar al:r‘!‘l.lﬁ

gikan haberlere gore alanlan yaratmak, arsa

Karayollar1 6zellestiriliyor; miihendisligin uygulama alanlar:
daraltiliyor

7 Haziran 2010

TBMM Genel Kurulunda kabul edilen 6001 sayili “Karayollar1 Genel Mudiirligiiniin Tegkilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun” bir yandan karayollarimizda gergeklestirilmesi diigiiniilen 6zel-
lestirmelerin Oniinti agarken, diger yandan mithendislik mesleginin uygulama alanlarini daralt-
maktadir.

Kanunun hedefi bellidir. Ulusal degerleri 6zellestirme adi altinda ulusal, uluslararas biiyiik ser-
maye gruplarina peskes cekmek ve mithendislik mesleginin kamusal diizeydeki uygulama alanla-
rin1 daraltarak mithendisleri giivencesiz ¢alismaya mahkéim etmek.

AKP iktidara geldigi 2002 yilindan bu yana, kamusal alan1 yeniden tanimlamaya ve yeni tanim
gercevesinde diizenlemeye ¢alismaktadir. Bu dogrultuda baglayan siirece, basta yatirimer kuru-
luslar olmak tizere tiim kamu kurumlar: dahil edilmigtir. Kamu kurumlar: tasfiye ya da 6zelles-
tirme kiskacina alinmis, bazi kurumlar tasfiye edilirken bazi kurumlar 6zellestirilmis ancak genel
anlamda kamusal alan daraltilmistir. Tercihte, uluslararasi tekellerin ihtiyag ve talepleri belirleyici
olmugtur. Kéy Hizmetleri, Iller Bankasi, Bayindirlhk Bakanligi, Karayollar1 Genel Midiirliigii,
DSI Genel Miidiirliigii ya tasfiye edilmis ya da ilgi ve yetki alanlarinda kiigiilme gerceklestiril-
migtir.

Diinya Bankasi1 ve IMF direktiflerinin 6ziinii, kamunun bir biitiin olarak tiretim ve yatirirmdan
elini cekmesi, zaten sorunlu olan sosyal devlet uygulamalarinin tamamen tasfiyesi, kamu perso-
nel sayisinin en alt seviyeye ¢ekilmesi, genel biitce i¢cinde yatirim harcamalarinin en aza indiril-
mesi olusturmaktadir ki, 1980’lerin ikinci yarisinda baglayan ve AKP iktidariyla ivme kazanan bu
stire¢ Tiirkiye’yi neoliberal politikalarin laboratuar tilkesi haline getirmis, Tiirkiye 6zellestirmeci
tilkeler listesinin ilk siralarinda yer almigtir.

Dikkat edilmeli ki, AKP iktidar: tarafindan ¢ikarilan kanunlarin, gerceklestirilen yasa degisik-
liklerinin tek bir hedefi bulunmaktadir: Ozellestirmeleri kolaylastirmak, yasal engellerden kur-
tulmak, yasal yollara basvurularak siirecin sekteye ugramasini bastan engellemek. Soylenmeli
ki, AKP iktidar1 ulusal degerlere adeta “miflis tiiccar” gibi yaklasmakta, ancak tilkenin yarattig
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degerleri kolayca elden ¢ikartmak i¢in “kili kirk yarmaya” ¢alismaktadar.

TBMMden iktidar partisi milletvekillerinin oylariyla gecen 6001 sayili “Karayollar1 Genel
Miidirliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun” AKP iktidarinin 6zellestirmeler konu-
sunda ne kadar hassas ve kararli oldugunu gosteren bir belge niteligindedir.

Ulke kamuoyu ne yazik ki ad1 gecen kanunla ilgili farkli noktalar tartigma konusu yapmus, 6zel-
likle bolinmiis yollardaki hiz sinirinin artirilmasi gibi daha popiiler degisiklikler giindeme tasin-
mustir. Bolinmiis yollarin neden oldugu trafik kazalar: bir sorun olarak karsgimizda dururken,
boliinmiis yollardaki kér noktalar sorunu heniiz ¢éziilmemisken arag hizini artirmanin yol aga-
cag1 sonuglar ayri bir tartisma konusudur ancak kanunun temel hedefini gélgelemeyi bagsarmistir.

Yasanin “Gelirler ve Muafiyetler” baslig1 ile diizenlenen bolimii(madde 11) Karayollar1 Genel
Midirliaginiin niteligi noktasinda oldukga dikkat ¢ekicidir. Karayollari, kamu hizmeti veren bir
kurulus mu yoksa ticari bir isletme midir? Yasa 6yle diizenlenmistir ki, kurum adeta ticari isletme
gibi tanimlamaktadir.

11. Maddede kurumun gelirleri siralanirken, kurumun genel biitcedeki pay1 disinda, isletici sirket
tarafindan 6denen paylar, ticretli gegislerden alinan ticretler, tasinmazlar ve tesisler i¢in kira, kul-
lanma ve 6n izin verilmesiyle elde edilecek gelirler, miiteahhitlere kiralanan ara¢ ve geregler-
den elde edilecek bedeller ve benzeri pek ¢ok gelir kalemi belirtilmis, Karayollar: 6zel biitceli bir
kurum gibi degerlendirilmistir.

Yasanin 14. Maddesinde; 4046 sayili Ozellegtirme Uygulamalar1 Hakkinda Kanun’a atifta bulunu-
larak, “Isletme hakki verilen veya devredilen karayollarinda gegis ticretinin belirlenmesine ilig-
kin esas ve usuller ile {icretsiz ge¢is yapmasina izin verilecek olanlar sézlesmelerde diizenlenir”
denilerek, otoyollarin, képriilerin vb’lerinin 6zellestirme uygulamalarinda karsilagilan engeller
bertaraf edilmek istenmistir.

Yasanin 33. Maddesinde; ‘bedeli 6denmek sartiyla, gergek ve tiizel kisilere Orman Bakanliginca
izin verilebilirdenilerek orman arazilerinin satig1 kolaylastirilmis, kamu arazilerinin ve orman
alani tizerinde bulunan kamu tesislerinin ozellestirilmesinin yolu a¢ilmustir. Ayni sekilde
Karayollar1 Genel Miidiirliigiine orman arazilerini istedigi gibi kullanma yetkisi getirilmistir ki,
Istanbulda iigiincii Bogaz Kdpriisii giizergdhinin belli olmastyla baglayan talana yasal dayanak
hazirlanmigtir.

Bilindigi gibi Istanbul, Ankara gibi metropol kentlerde metro yapimi bir kangren haline gelmis,
yerel yoneticiler metronun yayginlagtirilmasina degil alt ve iist gecitlerin ¢ogaltilmasina dayanan
bir ulagim politikasini hayata gegirmis, birakalim yeni yatirimlari, yarim kalan metro insaatlari
dahi bitirilmemistir. Adana metro ¢alismasi da bu agidan bakildiginda Istanbul ve Ankaradaki
kilitlenmeye benzer bir siire¢ izlemistir. Bir tiirli bitirilemeyen metro ¢aligmalar: i¢in milyarca
liralik ulusal servet heba edilmis, kentlilerin vergileriyle olugturdugu kaynak alt st gegitlere,
havuzlara, lalelere harcanmigtir. Metro i¢in alian i¢ ve dis kaynaklardan saglanan krediler nede-
niyle kentliler borglandirilmis, yerel yonetimler borg batagina ¢ekilmistir.

Kanuna, basta Ankara ve Istanbul Belediye Baskanlar1 olmak iizere, beceriksiz yerel yoneticileri
kurtarmak amaciyla, “Biiyliksehir belediyelerinin bu Kanunun yiiriirliik tarihi itibariyla yapimi
devam etmekte olan sehir i¢i rayli ulasim sistemleri ve metro projeleri, Bakanlik¢a devralinabilir”
hiitkmii eklenmis, adeta beceriksizlik 6diillendirilmistir.

6001 sayili “Karayollar1 Genel Mudirlagiiniin Teskilat ve Gorevleri hakkinda Kanun” ayrintili
incelemeye ihtiyact olan, kendi ana hiikiimleri diginda ilgili baska kurumlarin ¢alismalarini
diizenleyen kanunlarda da degisiklikler gerceklestiren bir metin olarak, ingaat mithendisliginin
mesleki alanlarindan biri olan karayolu ulasiminda yeni bir donemin basladiginin habercisidir.

Insaat Miihendisleri Odasi kamusal sorumlulugu geregi adi gecen kanuna itiraz etmekte, toplum-
sal ¢cikarlari savunmaya devam edecegini kamuoyuna duyurmaktadar.

25



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

26

15-16 Haziran Direnisini unutmadik!

15 Haziran 2010

Tiirkiyede emekgilerin, 6rgiitlenme hakkina ve sendikalarina sahip ¢ikma miicadelesinin en gor-
kemli 6rneklerinden biri olan 15-16 Haziran Direnisinin kirkinci yildéniimiint coskuyla kutlu-
yoruz.

Bundan tam kirk yil 6nce, Sendikalar Yasasrnda gergeklestirilen ve orgiitlenme 6zgtrligiinii
tamamen ortadan kaldiran degisiklige karsi, 15 Haziran 1970'de Izmit ve Istanbuldaki sanayi bél-
gelerinde baglayan eylemler, yiiz binlerce is¢inin kent merkezlerine yoneldigi devasa bir direnige
déniistii. Tki giin boyunca kararlilikla yiiriiyiiglerini siirdiiren isgileri durdurabilmek igin polis ve
asker gticleri kullanilds, yollar kapatildi ve nihayetinde sikiyonetim ilan edildi. 5 kisinin yagamini
yitirdigi olaylarin ardindan DISK Yoneticilerinin gagrisiyla isciler fabrikalarina dénerek, direnis-
lerini bulunduklar: isyerlerinde devam ettirdiler. Bu kararli direnisin etkisiyle, s6z konusu yasa
degisikligi Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edildi.

Yiiz binlerce emekginin sendikalarina ve drgiitlenme haklarina sahip ¢ikmak igin sergiledikleri o
gorkemli direnis, toplumsal miicadeleler tarihimizin en 6nemli kavsaklarindan birisi olmustur.
15-16 Haziran, emekgilerin toplumsal giiglerinin gercek boyutlariyla sokaklara tastigi ve tiim
tilkeye yayildig1 bir direnis olmustur. Bu direnisin, bizlere biraktig1 en biiyitkk miras, “6rgiitlii
miicadele” bilincidir. Bu biling, tam kirk yildir boykotlarda, grevlerde ve direniglerde yasamakta-
dir. Bu biling, is¢ilerin miicadelesini kamu emekgilerininkine, teknik elemanlarin miicadelesini
issizlerinkine, genglerin miicadelesini kadinlarinkine ekleyerek ¢ogalmaktadir.

40 yil 6nce, emekgilerin 6rgiitlii miicadelesine saldirinin bicimi sendika yasasinin degistirilme-
siyken, bugiin bu saldir1 ¢ok daha kapsamli ve programli bicimde yiiriitiilmektedir. Neo-liberal
ekonomik programin bir parcasi olarak, sendikasizlagtirma, giivencesizlestirme, tageronlastirma
ve isten ¢ikartmalarla stirdiiriilen bu saldirilar, emekgilerin yasamini daha da zorlagtirmaktadir.
Bu saldirilarin en son adimzi, 657 Sayili Devlet Memurlar: Yasasrnin degistirilerek, kamuda ¢ali-
san milyonlarca emekginin is giivencesinin ortadan kaldirilmas: yoniindeki ¢abalardir.

AKP Hiklimeti tarafindan amansizca ytiriitiilen bu saldirilar, ancak ve ancak tiim emekgi kesim-
lerin birlesik miicadelesi ile puskiirtiilebilecektir. Giivencesizlige ve 4-C uygulamasina kars:
TEKEL Iggilerinin siirdiirdiigii kararli direnis hepimiz agisindan iimit vericidir. Bugiiniin miica-
dele pratikleri, 15-16 Haziran Direnisinden miras aldigimiz miicadele ruhuyla yogruldukga,
timidimiz daha da artacaktir. Bagta teknik elemanlar olmak tizere Tiirkiyedeki tim emek ve
demokrasi giigleri, 15-16 Haziran Direnisinden aldiklar: ilhamla, miicadelelerini inatla ve karar-
lilikla stirdirmeye devam edecektir.

Yasasin 15-16 Haziran Direnisi, Yasasin Emekgilerin Orgiitlii Miicadelesi!

Kentsel gasplarin yasallastirilmasini kiniyoruz!

18 Haziran 2010

Son giinlerde kamuoyunda biiyiik tartigmalara neden olan “5393 sayili Belediye Kanununun 73.
Maddesinde degisiklik yapilmasina iliskin kanun teklifi” bilim insanlarinin ve meslek odalari-
nin itirazlarina ragmen TBMM Genel Kurulu'nda kabul edildi. S6z konusu yasa degisikligini
kamuoyunda bu denli tartigmali kilan en 6nemli faktér, bagindan itibaren “art niyetli” bir siire-
cin islemesidir. Bu art niyet yasanin hazirlanmasindan, komisyon agamalarina ve nihayetinde
TBMM Goriigmelerine kadar yansimigtir. 2009 yil1 Nisan ayinda tek bir fikradan ibaret olan yasa
degisikligi, son haliyle 14 fikraya ¢ikartilmis ve kapsamu itibariyle de adeta kendi basina bir yasa
halini almstir.

Kentlesme, planlama, imar ve yap1 denetimi gibi konularda yapilmasi gereken ve 6ncelik dere-
cesi ¢ok daha yiiksek olan yasal diizenlemeler varken, 2005 yilinda yiiriirlige girmis Belediye
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Kanunu'nda degisiklige gidiliyor olmasi, degisikligin amacinin “planli ve giivenli kentlesme”
degil “rant alanlarinin paylasimi” oldugunu gostermektedir.

“Kentsel Doniisim” uygulamalar1 gostermistir ki, bu konu, basit anlamda bir ¢evre diizenle-
mesine indirgenemeyecek kadar karmagik bir sorundur. Sorunun ekonomik, sosyolojik, kiil-
tiirel, tarihsel, siyasal ve her seyden de ote insani boyutlarini géz ardi ederek gelistirilmeye
caligilan ¢oziimler, sorunu ¢ok daha trajik boyutlara tasimaktadir. Dolayisiyla Kentsel Doniisiim
Meselesini, Belediyeler Kanununun bir maddesi igerisinde “halletmeye” ¢alismak, hem hukuki
hem de pratik olarak sorunludur. Bu “isgiizarlik’, sonu kestirilemeyen sosyal sonuglara yol aga-
bilir.

Yasa degisikliginin en sorunlu yanlarindan bir tanesi de, kapsaminin belirsizligi ve 6l¢iistizligii-
diir. 5393 Sayili Belediye Kanunu'nun degisen 73. Maddesi a¢ik bicimde “kentin eskiyen kisim-
lar1” ile sinirli iken, yasa degisikligi, “lizerinde yap1 olan ya da olmayan, imarli ya da imarsiz” tiim
alanlar1 kentsel doniisiim uygulamalarinin hedefi haline getirmektedir. Belediye Meclislerine
verilen bu 6lgiisiiz yetki, 6zellikle Bityiiksehirlerde 6l¢iisiiz bir “yagma” harekéatinin baglamasina
neden olacaktir.

Yasa degisikliginin tiim fikralarina sirayet eden anlayis, kentsel doniigiim uygulamasini tek
basina belediyelerin inisiyatifine teslim etmektedir. Detayli yasal sinirlandirmalarla hak sahipleri
“Belediyelerin insafina” terk edilmektedir. Bu tek taraflilik o denli ileri gitmistir ki, mahkemeler
bile devre dis1 birakilarak, siire¢ belediyelerin tek tarafli isglemleriyle tamamlanabilir hale getiril-
migtir.

AK Partili belediyelerin, 6zellikle de Biiytiksehir Belediyelerinin ortak 6zellikleri hukuk tani-
maz tutumlaridir. Mevcut yasa degisikligiyle yapilmak istenen de yargiya intikal etmis ¢ok sayida
“kentsel diizenlemenin” yargidan kac¢irilmasidir. Kanun degisikliginin Gegici Maddesinde, yar-
gilama stireci devam eden davalarda da “bu kanun hiikiimlerinin uygulanacag” esasinin yer
almas1 hukuka dogrudan miidahale anlamina gelmektedir. Ozellikle AK Partili Biiyiiksehir
Belediyelerinin taraf oldugu ¢ok sayida kentsel doniisiim davas: “oldubitti’ye getirilmektedir. AK
Parti, hukuk kurallarini ve mahkeme kararlarini tanimaz tutumundan biran 6nce vazge¢melidir.

Kentsel Dontistim uygulamalari, yeni kentsel rant alanlar1 yaratmak, yeni zenginler tiiretmek
amaciyla degil, zor kosullarda kente tutunmaya caligan yurttasglarimizin yasam kosullarinin
diizeltilmesi amacini tagimalidir.

Baris1 insa etmek, savasmaktan daha mi1 zor?

22 Haziran 2010

Her sabah, yeni bir 6liim haberiyle
gline bagliyoruz. Her 6lim, canimiz-
dan bir parga daha kopariyor. Canimiz
aciyor, eksiliyoruz... Yitirdigimiz tim
canlarimizin 1stirabini yiiregimizin en
derinlerinde hissediyor, ailelerine ve
dostlarina bagsaglig: diliyoruz.
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glisiinden kurtulmanin yolu, derhal ve kogulsuz olarak silahlarin susmasidir. Catigmalarin derhal
sonlandirilmasi, Kiirt Sorunu’na baris¢il ve demokratik ¢6ziim yolundaki ilk adim olacaktr.

Barigmay1 savagmaktan daha zor yapan nedir? Yasamyi, 6limden daha degersiz hale getiren nedir?
Mutlulugu, acidan daha 6nemsiz kilan nedir? Kim bu sorularin yanitlarini kii¢iik bir ¢ocugun
gozlerinin i¢ine bakarak verebilir?

Birbirimize soru sormaya, savas politikalarini sorgulamaya her zamankinden daha fazla ihtiyaci-
miz var. Silah seslerinin giirtltiisiiniin bizleri suskunluga itmesine izin vermeyelim.

Baris, giindelik ¢ikarlar ve dar politik hesaplar: pesinde kogan siyasetciler tarafindan degil, barist
arzulayan halklar tarafindan kurulabilir. Bu iilke topraklarinda baris1 kurmak i¢in giiclii ve cesur
adimlar atmaya ihtiyacimiz var. Kalbini kardes kalplere agmaya goniillii yurttaglarimizin barig
talebini her zamankinden daha giiclit haykirmasi gerekmektedir.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak herkesi sagduyulu olmaya ve basta sivil toplum orgiitleri,
demokratik kitle orgiitleri ve meslek orgiitleri olmak tizere baristan yana olan herkesi barig igin
birlikte davranmaya ¢agiriyoruz.

Bizler bars istiyoruz, bizler kardeslik istiyoruz, bizler ¢ocuklarimizin gelecegini istiyoruz...

Insan hayatiyla reklam olmaz

22 Haziran 2010

Dogal Afet Sigortalar1 Kurumu (DASK) tarafindan hazirlanan, “Tiirkiyede olabilecek en riskli
depremde niifusun biiyiik cogunlugu hayatta kalacak. Ya Evleri?” baslikli son iletisim kampan-
yasl, deprem sorununu ele alist ve insan hayatina yaklasimi ile hepimizde derin bir kayg: ve
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| n teminat altna aliyor. DASK ls<|
} 2000 yiinda ZDS hizmeti ver
L m("k tzere kamu ve ozel -w-klon]

28

tiziintii yaratmistir. DASK tarafindan hazirlanan iletisim kampanyasinin odaginda
“depremlerde can kaybinin 6nemsiz bir oranda kaldigi, en biiyiik zararin ise konut
kayb1 oldugu” vurgusu yer almaktadir.

DASK’mn insan hayatini degersizlestiren bu yaklasimi, bugiine kadar depremlerde
hayatin1 kaybeden on binlerce yurttasimizin hatiralarina saygisizlik oldugu gibi,
depremlerin sonuglar1 agisindan da oldukea yanilticidir. Depremler, hi¢bir maddi
karsilikla dl¢tilemeyecek derin kisisel ve toplumsal yaralar agmaktadur.

DASK, kampanya temasinin “arastirmalara” dayandigini iddia etmekte ve can kayip-
larma iligkin “olasi rakamlar” kullanmaktadir. 17 Agustos Depreminde yagamini
kaybeden yurttaslarimizin saysi bile tartigmali iken, olas1 depremlerdeki can kayip-
larna iliskin istatistik vermek, bilimsel etikle bagdagsmamaktadir. Insan hayatini
istatistik verilerine indirgeyerek degerlendiren bu yaklasim en hafif ifadeyle insanin
kanini dondurmaktadir.

DASK’1n kampanyasi, tilkemizdeki konutlarin giivensizligini agik bigimde ortaya
koymakla birlikte, ¢c6ziim noktasinda eksik kalmaktadir. Zorunlu Deprem Sigortasi
uygulamasi, 6énlem bilincinin gelistirilmesi ve maddi kayiplarin telafisi agisindan
6nemli bir uygulamadir ve yayginlastirilmalidir. Bununla birlikte konutlar: giivenli
hale getirmenin asil yolu, saglikly, nitelikli ve etkin bir yapr denetim uygulamasini
tim yurtta hayata gecirmektir.

Insan hayatin1 degersizlestirerek reklam yapmak dogru degildir. Deprem tehdidini,
bir gelir kapisi olarak goren anlayistan kurtulmak gerekmektedir. DASK, kar amaci
gliden bir sigorta sirketi gibi degil, kurulus amacina ve toplumsal sorumluluguna
uygun bicimde davranmalidir. Halki yanlis yonlendiren bu iletisim kampanyasi
derhal geri ¢ekilmelidir.
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17 yil oldu canimiz yanmaya devam ediyor

1 Temmuz 2010

Bundan tam 17 y1l 6nce, Sivas’ta yasanan korkung katliamda yitirdigimiz dostlarimizin acis, igi-
mizi yakmaya devam ediyor. Gegen yillar, dostlarimiza olan hasretimizi daha da biyiitiiyor.

I¢imizde biiyiiyen 6zlem duygusuna, kizginlik ve hayal kiriklig eglik ediyor. Aradan 17 yil geg-
mesine ragmen katliamin arkasindaki karanlik odaklarm aydinlatiimamis ve Madimak’in hala
“Miize” yapilmamis olmasi kizginligimizi ve kirgimnhigimizi arttiriyor. 17 yil boyunca, iktidara
gelen her hitkiimetin sanki katliam hi¢ yasanmamus gibi davranmasi, gelecege yonelik umutlari-
mizi1 azaltiyor.

Iktidarlar iizerini 6rtmeye ¢aligsalar da, her trajik olay, toplumlarin hafizasinda kendine 6zgii bir
yer kazanir. Toplumsal trajedileri unutturmaya ¢alismak, o trajedilerin yarattig1 kirilmalarin ve
diismanliklarin, tarihin ve toplumun derinliklerine islemesine neden olur. Oysa olmasi gereken,
hatirlamaktir. Trajedilerimizi hatirlamak ve onlar1 hazirlayan kosullar: ortadan kaldirmak, toplu-

mun birbirine kenetlenmesinin ve toplumsal barigin saglanmasinin yegéane yoludur.

Sivas Katliamrn: unutmayalim. Dinledigimiz
her tirkid, okudugumuz her kitap, baktigimiz
her resim, yazdigimiz her satir, gérdiigiimiiz her
gocuk ve sevdigimiz her insan, bize yitirdigimiz
canlarimizi hatirlatsin. Bunu saglayabilmek igin
katliamin yasandigr Madimak Oteli “Hatirlama
Miizesi” haline getirilsin.

Bizler 2 Temmuzda yasananlari hatirladikea,
rk¢iligin, gericiligin ve fagizmin karanlik golge-
sinden uzaklagip, aydinlik bir gelecege dogru yol
alabiliriz. Bu aydinlik gelecek, farkli inanglarin,
farkli kimliklerin, farkli kiiltiirlerin, farkl: dille-
rin bir arada kardesce yasayabilecegi bir toplum-
sal barig ortamu tizerine kurulabilir. Boylesi bir

Samun S SR

Sivas'la yiizlesmeden Tarkiye aydin

‘TMMOB4a bagh meslek
odalari, 2 Temmuz katliam-
nin yil déntimii nedeniyle
yaptiklan agklamalarda, Si-
7as katliami aydinlanmadan
Tirkiye'nin demokratiklege-

eyecefini vurguladilar.

TMMOB Baskani Meh-
net Sofana din yaphg ya-
il agiklamada, Sivas katlia-
minin “cagdagliga, kardegli-
e, demokrasiye, halklarin
kardesligine, bir arada yasa-
ma kilturine yapilan bir sal-
din” oldufunu vurgulaya-
rak, “Sivas't unutmadik,
unutmayacagiz, unutturma-
yacagiz” dedi.

Makine  Muhendisleri
Odas1 (MMO) Bagkam Ali

W e S W

Ekber Cakar da yaptig yazili
agklamada, Sivas katliami ve
antidemokratik devlet Yaﬁk
siyla yuzlegilmeden Turki-
ye'nin aydinlanamayacagmt
soyledi. Aradan 17 wil geg-
mesine karsin katliama ze-
min hazitlayanlann hala giz-
lendigine dikkat geken Ca-
kar, "Oysa yapilmas: gere-
ken, katliamun birinci derece
mubhataplanyla duyarh ka-
muoyunun gagrilannn dik-
kate alinmasi ve Turki-
ye'nin Sivas katliami ve an-
tidemokratik yapiyla yiz-
lesmesidir” dedi

Insaat Mithendisleri
Odasi Yonetim Kurulu Bag-
kani Serdar Harp da yaph-

dnamaz

g1 agklamada, "Katliamda
yitirdigimiz dostlarimiza
duydufumuz ozleme, kiz-
gmhk ve hayal kirikhig ek-
lendi” diyerek, Madi-
mak’in hald “muze” yapil-
mamis olmasmu da elegtir-
di. Toplumsal barisi sajla-
manin yolunun, toplumsal
trajedileri unutmamaktan
gegtigini belirten Harp,
“Farkh inanclarin, farkh
kimliklerin, farkl kiiltirle-
rin, farkh dillerin bir arada
kardegce yagayabilecegi bir
toplumsal bars ortamm
saglamak, hepimizin e
onemli ve acil gorevidir’
dedi. (Ankara/EVRENSEL

toplumsal baris ortamini saglamak, hepimizin
en 6nemli ve acil gorevidir.

Milletvekillerine agik ¢agrr: Isci Saglig: ve is giivenligi kamusal
bir sorumluluktur, 6zellestirilemez!

6 Temmuz 2010

Tiirkiye son yillarda birbiri ardina yasanan is kazalariyla sarsiimaktadir. Tuzla Tersanesi ve maden
ocaklar1 basta olmak iizere, Tiirkiye'nin dort bir yaninda yaganan is kazalarinda her yil yiizlerce
kisi hayatin yitirirken, binlerce kisi ise sakat kalmaktadir. Kazalarin yasandigi isyerlerinin ortak
noktasi, is giivenliginin goz ardi edildigi, denetimin uygulanmadigi, sendikalasmanin olmadig:
ve tageronlugun yayginlastig1 isletmeler olmalaridir. Kamu igletmeciligi anlayisinin gerilemesi,
ozellestirmeler ve sendikalagma oranmnin diigmesi, is¢i saglig1 ve isyeri giivenligi konusunun
kronik bir sorun haline déniigmesine neden olmustur.

Isyeri giivenliginin ve saghikli ¢alisma kosullarinin saglanmasi kamusal bir sorumluluktur. Isci
saghginin ve is glivenliginin saglanmasi icin gerekli yasal ve idari diizenlemeleri yapmak ve
alan tedbirlerin uygulanmasini saglamak hiikiimetin sorumlulugundadir. Ne yazik ki, AK Parti
Hiikiimeti, is¢i saghig1 ve is giivenligi konusundaki sorumluluklarini yerine getirmedigi gibi, bu
konudaki yasal diizenlemeleri bile “daha geri noktaya” gotiirmeye ¢alismaktadir.
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Ulkemizde isci saglig1 ve is giivenligi konusu, 2003

MILLETVEKILLERINE ACIK CAGRI: yilinda yiiriirliige giren 4857 sayili Is Yasastyla

diizenlenmistir. Yasa, isveren tarafindan kuru-

I§§i Saﬁlld! ve i§ quvenliﬁi lan “Is Saglig1 ve Giivenligi Kurulu”, hekimlerden
kamusal bir sorumluluktur,
asla ozellestirilemez

olusan “Isyeri Saglik Birimi” ve “Is giivenligiyle
gorevli mithendis veya teknik elemanlar” eliyle
saglikli ve gilivenli bir caliyma diizeninin olus-
turulmasimi Ongoérmdistiir. Yasa, Tiirk Tabipleri
Birligi (TTB) ve Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar:
Birligimi (TMMOB) s6z konusu ¢aligma diizeninin
etkin bir katilimcisi olarak tanimlamustir.

Ne var ki, ayn1 yasay1 uygulamaya gegirmek icin
hazirlanan yonetmeliklerin higbirisi, yasadaki
“katilimcr” anlayiga uygun olarak diizenlenme-
mistir. Hazirlanan yonetmeliklerde, yasada “is
giivenligiyle gorevli mithendis ve teknik ele-
manlar” bashigiyla yer alan madde géz oniinde
bulundurulmamistir. TMMOBnin siirece kati-

lim1 engellenerek, miihendis tanimindan bagla-
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yarak, miihendislerin egitimi, yetkilendirilmesi,
caligma kogullarina yonelik diizenlemelere kadar
tim konular yasaya aykiri bigimde yiiriirlige

i bt et TR T T konulmak istenmistir. Yasaya acik¢a kars1 olan bu

yonetmelikler, TMMOB tarafindan agilan davalar
sonucunda iptal edilmistir.

Yasaya Uydurmak Yerine, Yasay1 Uydurmak

Yasaya aykiri yonetmelikleri yargidan donen
hiikiimet, alisik oldugumuz gibi, yasaya uygun
yonetmelikler yapmak yerine, yasay1 yonetmelik-
lere uydurma yoluna yoénelmistir. 4857 Sayili Is
Kanunu'nun is¢i saghg ve is giivenligine iligkin maddelerini degistirmek i¢in hazirlanan yasa
teklifi, tiim itirazlarimiza ragmen komisyonlardan gegirilerek TBMM Genel Kurulu'nun giinde-
mine getirilmigtir.

2/712 Esas Numarali “Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi” baglikli bir
Torba Yasanin 10, 11 ve 12. Maddelerin yer alan degisikliklerle birlikte, Saglik Bakanligi, TTB ve
TMMOB siirecin tamamen disinda birakilarak, isyeri saglik ve giivenligi konusundaki tiim yet-
kiler Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanligrna verilmektedir. Kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslar: olan TTB ve TMMOB™nin kendi uzmanlik alanlarindaki birikim, sorumluluk ve yet-
kileri gormezden gelinmektedir.

0,
omspoatar il

Yasada, isyeri giivenliginin saglanmasi icin gerekli tedbirlerin belirlenmesi ve uygulanmasinin
izlenmesi i¢in yetkili olan mithendisler yerine tiim teknik elemanlari iceren “is giivenligi uzman-
11817 taniminin yapilmasi, siirecin saglikli isleyisini sikintiya sokmaktadir.

Soz konusu yasa degisikliginin en can alic1 noktalarindan birisi de, isyeri hekimi, is giivenligi
uzmant ile diger teknik ve saglik personeline egitiminin 6zel isletmelerce yapilmasina olanak sag-
lanmasidir. Boylelikle is giivenligi konusunda galigacak hekim ve uzmanlarin egitimi 6zel sektore
devredilerek “kar kapist” haline dontstiirilmektedir.

“Ozellestirmeler” ve “asir1 kar hirsr”, is kazalarindaki artmasindaki en énemli nedenler arasinda
sayilirken, “is¢i saglig1 ve is glivenligi” konusunun bile piyasalastirilmaya ¢alisiimasi bilimle,
akilla ve vicdanla agiklanabilir bir durum degildir.

Yasa Degisikligi Teklifi Reddedilmelidir

Saglikli ve giivenli bir ¢aligma diizeninin kurulmasinin kamusal bir sorumluluk oldugu akildan
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¢ikarilmamalidir. Bu konu, karlilik mantig1 tizerine kurulmus ticari isletmelerin sorumluluguna
birakilmamalidir. Kamu yararini gozeten ve kamusal nitelikleri 6ne ¢ikan emek ve meslek oda-
lar1, bu stirecin etkin 6zneleri olmalidir.

2/712 Esas Numarali “Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin 10, 11 ve
12. maddeleri, is¢i saglig1 ve is glivenligi sorununun kamusal niteligini tamamen ortadan kaldir-
maktadir. Bu degisiklikler yasalastig: takdirde “is kazalar1” ve “is giivenligi” sorunu giderek biiyii-
yecektir. Yasa degisikligi teklifi reddedilmelidir. Is¢i saghig1 ve is giivenligi konusundaki uygulama
yonetmelikleri, TMMOB, TTB ve sendikalarin da taraf oldugu komisyonlar eliyle hazirlanmali-

dir.

Ingaat sektoriinde kriz bitmedi

6 Temmuz 2010

Genis kesimlerin gelir durumlar1 ve harcama/tasarruf tercihleriyle yakin iliskisi nedeniyle, eko-
nomik krizlere en duyarh sektérlerin baginda Ingaat Sektorii gelmektedir. Bu nedenle insaat
sektoriindeki egilimler, iilkedeki genel ekonomik tablonun en iyi gézlemlenebildigi veriler ara-
sindadir.

TUIK tarafindan agiklanan 2010 yilinin ilk geyregine iliskin Ingaat Sektérii Ciro ve Uretim
Endeksleri, ingaat Sektoriinde 2007 yili ortalarindan itibaren baslayan krizin devam ettigini gos-
termektedir. TUIK’in verilerine gore, Ug Aylik ingaat Sektdrii Ciro Endeksi, 2010 yili 1. déne-
minde bir 6nceki yilin ayn1 dénemine gore % 19 azalmistir. Bu diisiisle birlikte, ingaat sektorii
ciro endeksi kriz déneminin en dip seviyesine inmistir.

TUIK’in verileri, Ug Aylik Ingaat Sektorii Uretim Endeksinin, 2010 yili I. déneminde bir énceki
yilin ayni dénemine gére % 5,6 oraninda arttigini gostermektedir. Bir 6nceki yilin ayn1 done-
minde yaganan %18,9’luk kiiciilme g6z 6niinde bulunduruldugunda, yasanan durumun hi¢ de
i¢ acic1 olmadig fark edilmektedir. Bir 6nceki yil ayn1 donemde yasanan derin kiigiilmenin baz
etkisiyle, pozitif yonde bir hareket gozlense de, sektor 2005 yilinin bile gerisindedir.

Uretim Endeksi verileri incelendiginde en biiyiik daralmanin, Bina Dig1 Ingaat Sektériinde oldugu
gozlenmektedir. Bu alanda yagsanan % 29 oranindaki kiigiilme, kamusal yatirimlarda yaganan
daralmay1 gozler oniine sermektedir. Rakamlar
gosteriyor ki, ekonomide yaganan durgunluk ve
belirsizlik, ingaat sektoriinii olumsuz etkilemeye
devam ediyor. Son iki yil icerisinde ingaat sekto-
riinde yasanan kiigiilme, kiimiilatif olarak %20nin
tizerinde olmustur.

‘Insaatta krizden cikis
icin kamu yatirimlan sart’

ingaat Sektoriinde kriz devam ederken, 2010un
birinci geyregine iligkin insaat maliyet rakamla-
rinda %3,49’luk artig yasanmistir. Ingaat malze-
mesi fiyatlarinda yaganan artigin etkisiyle ortaya
¢ikan bu maliyet artigi, zaten durgunluk icindeki
sektorii daha da olumsuz etkilemektedir. Insaat
sektoril, yan sektorlerle birlikte milyonlarca kisi-
nin ge¢im ve yasam kaynagidir. Bu sektorde
yaganan her tiirlii olumsuzluk, yiiz binlerce kisi-
nin hayatina dogrudan yansimaktadir. Biiytime
doénemlerinin nimetleri, sayilar1 iki elin parmak-
larini gegmeyecek biiyiik sirketler tarafindan pay-
lagilirken, kii¢iilmenin bedelini sektérde galisan
herkes 6demektedir.

Tiirk Mithendis ve Mimar Odalan Bir-
ligi (TMMOB) Ingaat Mihendisleri Odasi
Bagkami Serdar Harp, ingnat sektdninde
son 2 yilda yasanan kiigtilmenin k-
latif olarak yiizde 20'nin Gizerine gktgim
belirterek, “Sektonimiizdeki kriz, stirdiiri-
lebilirlik sidanm agh” dedi. Harp, sektor-
deki krizin ontine gegilebilmesi igin kamu
yatnmlanmn artinlmast gerektigini belirtti
ve malzeme fiyatlnndaki spellatif artg-
ann kontrol altina alnmasin istedi
Harp Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
arfindan din agiklanan 2010 yiluun ik
geyregine iligkin ingaat sektérli ciro ve
lretim endekslerinin sektérde 2007 onta-
laninda baglayan krizin sirdiguni goster-
digini soyledi. TUTK'in verilerine gore, iic
aylik ingaat sektorli ciro endeksi, 2010 y-

i 1. déneminde bir dnceki yilin aym dé-
nemine gore yiizde 19 azalde Harp bu
diistisle bidikte, igsaas o

deksinin kriz doneminin en dip seviyesi-
ne indigini vurgulads. llk iig ayda dre-
tim endeksinin gecen yila gore yiizde
56 arthi@in kaydeden Harp “Bir @nce-
ki yilin aym déneminde yaganan yiizde
189k kiiglilme gdz ontinde bulun-
duruldugunda, yasanan durumun hig
de i¢ agar olmadifn fark edilmektedir.
Bir dnceki yil aym dénemde yasanan
derin kiigtilmenin baz etkisiyle, pozitif
yonde bir harcket gozlense de, sektor
2005 yihmn bile gerisindedir’ dedi.
En biylik damlmanin, bina digi ingaal
sektdriinde oldugunu dile getiren Harg
bu alandaki ylzde 29luk kigtilmenin
kamu yatinmlanndaki damlmay: gosterdi-
@ini ifade eri. Harp “Rakamlar gsteriyg
ki, ekonomide yaganan durgunluk ve

lirsizlik, ingant sektérinii olumsuz etkil
meye devam ediyor. Kamu yatwrunlanm
- dac” dedi s
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Sektoriimiizde yaganan kriz, siirdiiriilebilirlik sinirlarini agmistir. Kapasitesinin ¢ok altinda ¢ali-
sarak kendini var etmeye ¢alisan ¢ok sayida firma artik kapanma noktasina gelmistir. “Krizden
rekor biiylimeyle ¢iktik” diyen hitkiimetin séylemleri giindelik yasamin gercekleriyle ortiisme-
mektedir. Hikiimet, pembe gozliiklerini ¢ikartip, halkin i¢inde bulundugu derin krize 6nlemler
almalidir. Ingaat sektériinde devam eden krizin 6niine gegilebilmesi igin bir yandan malzeme
fiyatlarindaki spekiilatif artiglar kontrol altina alinirken diger yandan da kamu yatirimlar artti-
rilmalidir. Yatirnmlarin arttirilarak, merkezi kamusal planlamalarin yapilmasi, daha istikrarli ve
dengeli bir insaat sektoriiniin olusmasi yolundaki ilk adim olacaktir.

Sadece ormanlar degil, icimiz de yaniyor...

IMO BASKANI SERDAR HARP:
Orman yakmakla
sorun ¢oziillmez

INSAAT Miihendileri Odasi Yénetim Kurulu
Bagkani Serdar Harp, Kiirt sorununun orman
yakmayla ¢Oziilemeyecegini soyledi. Son do-
nemde dzellikle Glineydogu Anadolu Bélge-
sinde “terbrle miicadele” adi alunda izlenen
yOntemlerin, insanhik adina utang verici man-
zaralan ortaya gkardigini soyleyen Harp,
bogaluma’ ve ‘orman yakma'gibi kabul
edilemez yontemler, Kiirt Sorunu’nu Iginden
gtkilmaz bir yere dogru siiriiklemektedir” dedi.

13 Temmuz 2010

Kiirt Sorununun barigcil ve demokratik zeminlerde ¢6ziimii
yolunda umutlarin bosa ¢ikmasi, bir kez daha silahlarin sesinin
yiikselmesine neden olmustur. Birbiri ardina yasanan ¢atismalar
ve diizenlenen operasyonlar, tiim toplumda “kin ve nefret” duy-
gularinin egemen olmasina yol agmustir. $iddet kiiltiiriiyle besle-
nen bu duygular, insani degerlerin yerine insanlik dis1 tutum ve
davranislarin yayginlasmasina neden olmaktadir.

Son dénemde ozellikle Glineydogu Anadolu Bolgesinde “terérle
miicadele” ad: altinda izlenen yontemler, insanlik admna utang
verici manzaralar1 ortaya ¢ikartmistir. “Kéy bosaltma” ve “orman
yakma” gibi kabul edilemez y6ntemler, Kiirt Sorunu’nu i¢cinden
cikilmaz bir yere dogru siriiklemektedir.

Bu yontemler, 1990’11 yillarda boyunca uygulanmis ve Kiirt
Sorununun ¢6ziimiinde ¢are olmamis, tam tersine sorunu
¢oziimsiizlige stiriklemistir. Hitkiimetin bir yandan “demokra-
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tik agilim stireci devam edecek” derken, diger yandan bu manza-
ralara sessiz kalmasi inandiriciligini giderek yitirmesine neden
olmaktadir.

Bolgede gergeklestirilen operasyonlar sirasinda kéylerin ve ormanlarin yakilmasi, bélge halkinin
yasamuini alt iist ettigi gibi, tabiat varliklarimiza da onarilamaz zararlar vermektedir. Tuncelide,
Hakkéride, Sirnak’ta ve daha pek ¢ok yerde binlerce hektarlik orman alaninin cayir cayir yakil-
mas, hepimizin i¢ini acitmaktadir. Dogaya, bitki ortiisiine, dogal hayata, insan yagamina ve tiim
bir habitata saygi duymayanlarin, yurttaslarin saygisini bekleme hakki yoktur.

Artik bu insanlik dig1 gidise bir dur demek gerekmektedir. Artik silahlar susmalidir. Artik ope-
rasyonlar durmalidir. Artik insanlar 6lmemelidir. Artik kdyler bosaltilmamalidir. Artik ormanlar
yakilmamalidir. Artik baris olmalidir.

Kigkirtmalara alet olmayalim, birarada yasami savunalim!

27 Temmuz 2010

Baris ve kardeslikten yana toplumsal kesimlerin tiim ¢abalarina ragmen, Kiirt Sorunu etrafinda
yasanan siddet ve catismalar giderek tirmaniyor. Bu siddet ortaminda yasamini yitiren yurttagla-
rimizin yakinlaria metanet ve bagsaghg: diliyoruz.

Kiirt Sorunu’nun barigeil ve demokratik yollardan ¢ozillememesi, icinden ¢ikilamaz bir siddet
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sarmali ortaya ¢ikarmigtir. Birbiri ardina yasanan
saldirilar ve catismalar, 6liim ve gozyas: getirdigi
gibi, Turk ve Kirt halklari arasindaki kardeslik
duygularini da koreltmektedir. Son iki giin igeri-
sinde Bursanin Inegél ve Hatay'in Dértyol ilge-
lerinde yagananlar, siddetin giderek kontrolden
ciktigini ve kitsellestigini gostermektedir.

SIDDET VE LINCE
ECIT VERILMESIN

TURK Muhendis ve Mimar Odalan Birligi (TMMOB) insaat Muhendisleri Odasi
Yonetim Kurulu Bagkam Serdar Harp, yaptigyazil agiklamada, bang ve kardes-
likten yana toplumsal kesimlerin butun gabalarna ragmen, Kurt sorunu etra-
inda yaganan siddet ve catigmalann giderek trmandi@ini belirterek, bu siddet
ortarminda olenlerin yakinlanna metanet ve bagsaghg dileginde bulundu. Harp,
Turkiye'nin ozellikle bati bolgelerinde Kurt kokenli vatandaslann taraf oldugu
herhangi bir anlasmazlién, kisa bir anda kitlesel bir ling ginsimine déniismesi-
nin kayei verici bir durum oldugunu kaydederek, siddet ve ling kilturunun top-
lumu teslim almasipa.iz i i ol Sial di irdi ra/ aa

Ulkemizin ozellikle bati bélgelerinde Kiirtlerin
taraf oldugu herhangi bir anlasmazligin, kisa bir
anda Kkitlesel bir ling girisimine doniismesi, kaygi
verici bir durumdur. Kiirt yurttaslarimizin can
ve mal giivenliklerine yonelen saldirilar1 kiniyor,
hitkiimeti ve yerel yoneticileri bu konularda daha
duyarli olmaya davet ediyoruz.

Siddet ve lin¢ killtirinin toplumumuzu teslim

almasina, 1rkg1 ve soven saldirilarin gelecegimizi tayin etmesine izin vermemeliyiz! Bilinmelidir
ki, irker kigkirtmalar, en az silahli saldirilar kadar toplumsal bittinliigiimiizii tehdit etmektedir.
Kardes halklar arasindaki birarada yasam iradesinin, kor bir siddet duygusuyla bogulmasina
seyirci kalmayacagiz.

Ulkemizde yeni 6-7 Eyliil Olaylarinin, yeni Maras Katliamlarinin, yeni toplumsal trajedile-
rin yasanmasina izin vermeyecegiz. Bu cografya tizerinde yasayan herkesi ortak gelecegimizin
korunmasi i¢in sagduyulu ve vicdanli olmaya davet ediyoruz.

Bugiine kadar soyledigimiz basit gercegi bir kez daha yinelemekte fayda goriiyoruz: Kiirt
Sorunu’nun ¢oziimii yolundaki ilk adim, silahlarin susturulmas: ve baris ortaminin saglanma-
sidir. Patlayan her bomba, sikilan her kursun ortak tarihimizde ve bilincimizde derin yaralar
acmaktadir. Bu yaralar kangren haline doniismemesi i¢in, tim toplumsal kesimleri, kardeslik
i¢cinde birarada yagam i¢in ¢aba harcamaya davet ediyoruz...

IMO: AKP mesle
orgutlerini dishyor

AKP hikiimetinin is sagh- cin TMMOB ve TTB gibi mes-
@ ve givenligi konusundaki lek orgatlerini, isci saghg ve
yasal dazenlemelerde meslek Is guvenligi strecinde digla-
odalarimi digladiina isaret  yap, bu alam tamamen piyasa-
eden Ingaat Mihendisleri ya agilmak istendigini belir-
Odasi (IMO) Yonetim Kurulu  ten Harp, AKP hakimetinir
Bagkam Serdar Harp, bu zih- I3 Kanunu'ndaki degigiklik-
niyetin sonucu ozellesen ve lerde TMMOB ve TTB'nir
taseronlastinlan sektdrlerde  Gnerilerini hayata gecirmek
yasanan ij kazalannda buyik yerine, meslek orgatlerini
artig yasandifzm belirtti, devre disi birakmay tercih et
Serdar Harp, is¢i saghf ve  tigini kaydetti. Harp, AKP'nin
s gavenligine noktasinda neo-liberal bakis agisinin so-
AKP hitkimetinin yapug da-  nuglannin toplumu olumsu;
zenlemelere iligkin yazil agk-  etkiledigini ve bu zihniyetir
lama yapt. Harp, ig¢i saghgn  sonucu ozellegen ve tageron-
ve i guvenligi konusunda Is lastunlan sekiorlerde yaganan
Kanunu'nda yer alan gesitli is kazalannda biyuk artisl
hikiimlerde yapilan degisik- olduguna vurgu yapti. Har
liklerin emek ve meslek or- Ingaat Mahendisleri Oda
gutlerinin karsi ¢ikigina rag-  olarak, igi saglijn ve givenl
1

Isci saglig ve is giivenligi konusunda
1Srarciyiz...

4 Agustos 2010

Isci sagligi ve is giivenligi konusunda Is Kanunu'nda yer
alan ¢esitli hiikiimlerde degisiklik yapan yasal diizenlemeler,
emek ve meslek orgiitlerinin tiim karst ¢ikisina ragmen, 1
Agustos 2010 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriir-
lige girdi.

Her giin bir yenisini duydugumuz is kazalar1 tilkemizin en
onemli sorunlarindan birisi haline gelmisken, eski mevzu-
atin bile gerisinde hiikiimler iceren bu yasa degisikligini
anlamak miimkiin degildir. Goriinen o ki, yasa degisikligi-
nin yegéne amaci, TMMOB ve TTB gibi meslek o6rgiitlerini
Isci Sagligr ve Is Giivenligi siirecinden diglamak, bu alani
tamamen piyasaya agmaktir. AKP Hikiimeti, 2003 yilinda
yiiriirliige giren 4857 sayili I Kanunuw'nun ilgili maddeleri
geregince TMMOB ve TTBnin 6nerileri dogrultusundaki
uygulamalar1 hayata gecirmek yerine, meslek o6rgiitlerini
devre dis1 birakmayi tercih etmistir.
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| /
/s giivenligi
'yasasi geriye gitti’

insaat Mithendisleri Odasi Yonetim
urulu Baskan Serdar Harp, isci saghi ve
is givenligi konusunda yapilan yasal di-
'qaenleme!crf onaylamadiklanm soyledi.
Harp, yapug yazih aciklamasinda, isci
i ve is glivenligi konusunda Is Kanu-

hu'nda yer alan gesitli hilkiimlerde degi- |

iklik yapan yasal diizenlemelere meslek or-
mitlerinin timiiniin kars: giktigin belirtti ve
asanin 1 Agustos 2010 tarihli Resmi Ga-
ammsatly ‘|
‘[I Su anda yirirlikte olan meveuatin eski |
jmevzuatt dahi aratigim belirten Harp, .‘I

l
?
|
|
)
|
|
!
]

'u

zete'de yaymnlanarak yiirtirlige girdigini /

Is¢i saghgmin ve is giivenliginin saglanmasi, her seyden 6énce kamusal bir
sorumluluktur ve bu alanin diizenlenmesinde kamusal fayda esas alinmali-
dir. Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 olan TMMOB ve TTBnin
kendi uzmanlik alanlarindaki birikim, sorumluluk ve yetkilerinin gérmezden
gelinerek, bu ki birligin yetki ve sorumluluklarinin ticari kurumlara devredil-
mesi, kamusal fayda anlayisiyla ortiigmemektedir.

Yeni yasa, i giivenligi alanini piyasalagtirmasinin yani sira, getirdigi “is giiven-
ligi uzmanr” tanimlamasiyla, mithendisler ile diger teknik elemanlar1 ayni kate-
gori altinda esitlemektedir. Bu durum, is giivenliginin saglanmas: konusunda
sakincali sonuglar doguracaktir.

AKP Hikiimeti, ozellestirme ve piyasalastirmay:r her derdin devasi olarak
gormektedir. Bu neo-liberal bakis agisinin act sonuglari, tim toplumumuzu
olumsuz etkilemektedir. Kamusal faydanin yerine, 6zel ¢ikarin ve karliligin
getirilmesi, telafisi miimkiin olmayan sonuglar yaratmaktadir. Bu zihniye-
tin en carpici sonucu ozellestirilen ve taseronlastirilan sektorlerde yasanan is
kazalarindaki biiyiik artistir. AKP Hitkiimetinin bu kazalar1 6nlemek yerine,
is givenligi alaninin kendisini piyasalagtirmasi bizleri gok daha kétii glinlerin
beklediginin gostergesidir.

Kamusal sorumluluklarinin bilincinde olan bir meslek odasi olarak konunun
pesini birakmayacagimizi ve bu konudaki hukuki girisimlerimizi stirdiirecegi-
mizi kamuoyunun bilgisine sunariz.

1“Yeni yasa, “is giivenligi uzmany’ tanimla- |
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Tiirkiye’nin asil ihtiyaci, esitlikgi, 6zgiirliik¢ii ve demokratik bir
anayasadir

5 Agustos 2010

Anayasalar, toplumsal yapinin iizerine insa edildigi en temel siyasal belgelerdir. Ger¢ek bir uzla-
stya dayanmayan anayasalar, toplumsal barisin saglanmasinin 6ntindeki en 6nemli engellerden
biri haline gelmektedir. Iste bu nedenle, 12 Eyliil darbesinin {iriinii olan 1982 Anayasasi, son
30 yidir yagadigimiz “siyasal kaosun” temel nedenidir. TMMOB orgiitliliigii ve Odamiz 1982
Anayasasi degisiklik paketi giindeme geldigi giinden itibaren, gerek hazirlanis bigimine gerekse
olusturdugu siyasal diizene kars: elestirisini ortaya koymayi basaran ender kurumlar arasindadir.
12 Eylill darbecilerinin yargilanmasi ve 12 Eylill Hukukunun biitiin olarak ortadan kaldirilmasi
talebi TMMOB orgiitliiliiglintin ve Odamizin son 30 yildaki en 6ncelikli talepleri arasinda yer
almistir. Emek ve demokrasi gli¢lerinin elestirilerinin odaginda bulunan 1982 Anayasasrnin yak-
lagik tigte biri, bugiine kadar ¢esitli gerekeelerle degistirildi. Bu degisiklikler kimi alanlarda nispi
demokratik iyilestirmeler saglasa da, Anayasanin toplumu tahakkiim altinda tutan, baskict ve
antidemokratik 6zii korundu. Bu 6zii olusturan neo-liberal ekonomi politikalar dogrultusun-
daki toplumsal yasamin her alanina sirayet etmis baskici anlayis son 30 yilimizi bigimlendiren en
onemli etken oldu. Bu ¢ercevede degisen egemenlik iliskileri ve uluslararasi gii¢ iliskilerinde yasa-
nan gelismeler bugiin anayasa degisikligini dayatmaktadir. Bu anlamiyla, AKP tarafindan “umut”
olarak gosterilmeye caligilan yeni anayasa degisikligi, 12 Eyliil hukukundan bir kopus degil, bu
hukukun farkli bir bigimle stirdiiriilmesinden ibarettir. A¢ik ki Anayasa degisiklik paketi, 1982
Anayasasrnin omriinil uzatmaktan bagka bir sonu¢ dogurmayacak, Tiirkiye'nin asil ihtiyaci olan
esitlikei, 6zgtirliik¢li ve demokratik bir Anayasa dogrultusundaki talep, varligin: siirdiirecektir.
Insaat Mithendisleri Odasi; birey hak ve ézgiirliiklerini odak noktasina alan, bireyi devlete karst
koruyan, evrensel insan haklar1 normlarini basat kabul eden, demokrasinin ve 6zgirliiklerin
glivencesi olan, iilkemizin 6nemli sorunlarinin ¢6ziimii dogrultusunda ilkesel yaklagimin ¢erce-
vesini ¢izen bir Anayasa istemekte, toplumsal mutabakatla hazirlanacak bir Anayasa metnine ihti-
ya¢ oldugunu bilmektedir. Ne yazik ki Anayasa degisiklik paketi bu hassasiyetle hazirlanmamis,
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birakalim toplumun orgiitlii kesimlerinin dahil edilecegi katilimei bir siireci, TBMMde grubu
bulunan partilerle bile ortaklasma yoluna gidilmemistir. Degisiklik paketinin hazirlanma bi¢imi
ve igerigi, AKP iktidarinin niyetini sorgulamayi zorunlu kilmaktadir. Anayasa Degisiklik Paketi
biitiin olarak incelendiginde goriinen sonug, paketin iilkenin hi¢bir temel sorununun ¢6ztimiinii
icermedigi, aksine sorunlarin asil kaynag: olan 1982 Anayasasrnin yeni bir tadilatla devamini
sagladigidir. Ingaat Mithendisleri Odasi, 1982 Anayasasrnin biitiin kurum ve kurallariyla orta-
dan kaldirilmasini talep etmektedir. Ciinki tilkemizin ihtiyaci budur; 12 Eyliil'le asil hesaplasma-
nin yolu da buradan ge¢mektedir. 12 Eyliil'tin toplumumuzda yarattig1 travma, “tadilatla” degil,
“topyekun ortadan kaldirilmayla” iyilestirilebilir. ingaat Miithendisleri Odas1 12 Eyliilde yapilacak
olan referandumda “Hayir” oyu kullanma ¢agrisinda bulunmaktadir. Bizler bugiine kadar esit-
lik¢i, ozgiirliik¢ii ve demokratik bir Anayasa yapilmasi i¢in var giiciimiizle miicadele ettik. Bu

miicadelemizi bundan sonra da siirdiirmeye kararliyiz.

Yap1 denetimi uygulamasinin tiim iilkeye yayginlastirilmasi;
gostermelik olmaktan uzak, etkin, yaygin, uygulanabilir,
izlenebilir bir sistem ile hayata gecirilmelidir.

11 Agustos 2010

2001 yilinda Meslek Odalarimizin, olusturulacak yeni sisteme iligkin kaygilarina ve sistemin sag-
likli islemesine yonelik goriis ve onerilerine ragmen yasalasan ve sadece 19 pilot ilde uygulandig:
i¢in yogun elestirilere neden olan 4708 sayili Yap: Denetim Yasasi, Bakanlar Kurulu Karari ile
1 Ocak 20114den itibaren 81 ilin tiimiine yayilacaktir. Bu karar, depremselligi ve sorunlar1 ayn1
olan bir cografyada iki farkli sistem uygulamasina son vermesi bakimindan ilk bakista olumlu
goriinmekle birlikte, yasanin eksik, yanlis,aksayan ve uygulanamayan yanlarinin ilgili taraflarin
goriislerine basvurularak yeniden diizenlenmesi gerekliligi, yasa hedefleri agisindan yasamsal
6nem tasimaktadir. 2001 yilinda yasalagma siirecinde ifade edildigi iizere, mevcut yasada mesleki
yeterlilik, egitim, belgelendirme, izlenebilirlik, denetim mekanizmasinin etkin ve yayginlig: ve
kamu yapilarinin denetim dis1 kalmasi gibi ¢ok 6nemli eksiklikler bulunmaktadir. Ayrica yiiriir-
litkkteki diger yasa hiikiimleriyle celiskiler de bulunmaktadir.

Niifusunun yiizde 98’i deprem tehlikesi altinda yasayan tilkemizde konutlarin % 67’si kagak ya

da ruhsatsizdir. Bina stokunun % 401 oturulabilir
durumda degildir. Fakat mevcut Yasa, 3194 sayilt
Imar Yasasinin 26. maddesinde belirtilen kamu yap1
ve tesisleri ile 27. maddede belirtilen ruhsata tabi
olmayan yapilar ve bodrum kat harig tek parselde
bulunan ve 200 m”i ge¢meyen iki kath mistakil
yapilar1 kapsam diginda birakmistir. Bu noktada
tilkemizde son dénemlerde yasanan biiyiik deprem-
lerde kamu yapilarinin en az 6zel yapilar kadar zarar
gordugi gercegi gozetilmelidir. 17 Agustos Marmara
Depreminde ve 1 Mayis 2003 Bingdl Depreminde
yikilan kamu binalar1 ve buralarda kaybettiklerimiz
belleklerimizde act izlerini halen korumaktadur.

Bu yasamsal gerceklerden hareketle 6nemle belirt-
mek isteriz ki; Yap: Denetimi, kent planlamasindan
baslayarak, yapiya iliskin tasarim projeleri ile inga-
atin imalat siirecini kapsayan bir biitiindiir. Ingaat
stireci ise, yapinin oturacagl zeminin etidi ile
baslar, hazirlanan plan ve projelerin imar Kanunu

TMMOBa bagl ingaat
Miihendisleri Odass, Makine
Miihendisleri Odasi ve Mi-
marlar Odasi yapuklan or-
tak agiklamada, 17 Agustos
Marmara Depremi ve 1 Ma-
y15 2003 Bingdl Depremi'nde
yikilan binalar ve kaybedi-
lenlerin ac izlerinin halen
belleklerde oldugu belirtildi
Bakanlar Kurulu Karan ile 1
Ocak 2011 tanhinden itiba-
ren tiim dlkede uygulanma-
va baglanacak Yap: Denetim
Yasas'nm gostermelik ol-
marnas gerekbgi vurgula-
nan aciklamada, meveut ya-
sadaki “mesleki yeterlilik,
efitim, belgelendirme, izle-
nebilirlik, denetim mekaniz-
masinn etkinlifi ve yaygm-
Iy ile kamu yapilasnin de-
netim dig kalmas:” gibi ko-
nularda dnemli eksiklikleri
bulundufunun alti gizildi
Yasamin cksik, yanls, aksa-
yan ve uygulanamayan yén-
ferinin taraflarm goraslerine
bagvurularak yeniden dii-
zenlemesi gerektifi belinen
agiklamada, yasann yiirir-
likteki difier yasa hiikiimle-
riyle geligkilerinin de go-
zumlenmesi talep edildi

KAMU YAPILARI
DENETLENMELI

PARAC Ei:_a\ﬁl

yeterlilik, egitim, belgelen-
dirme ve denetleme boyutla-
B iceomenvesinin® bemnel
eksikleri amsmda gosterildi-
gi agklamada, bu dumamun
“imzacthk"™ or-

ninin denetim ve cezalar
dirma yonteminin sorunid
oldugiu belirtilen agiklam
da, dogrudan kapatma
rine sisternin daha dogg
e s |

tam yarattsf belirtildi. Kamu
yapa ve lesislerinin Marmara
ve Bingdl depremlerinde
gordign zararn hatirlatilda-
@ agkamada, “TOKL Kip-
TA% we benzeri kurnulugiann
insaatlannin denetimi, yap:
denetim sistemi igerisine da-
hil editmelicic* dentldi.
KONUTLARIN YUZDE
601 OTURULABILIR
Agiklamada, denetci bel-
gelerinin verilmesi ve takibi-
nin TMMOBa bagh ilgili
Odalar mrafindan yapilmas:
talep edilirken, sicillerin w-
tulmasi ve meslek ici efitim-
lerin de Odalarm ghrevi ol-
masi gerektifl vurgulands.
Ulkemizdeki  konutlann
yiizde 67sinin kagak ya da
ruhsatsiz ve bina stokunun
yuzde 60'min *otarababilic”
oldugu belistilen agiklama
da, “4708 Sayih Yaps Dene-
tim Yasas ile 3194 Sayis
imar Yasam ve bagl ikincil
mevzuatn” yeniden diizen-
lenmesi geregfinin alb cizildi

ciyla “para cezalanim da
kapsayan kademeli yapu-
nmlar” uygulanmasi éng
rildi. Agiklamada, ayn
yapi sigortasi ve meslel
sorumluluk sigortas: s
ternine gecilmes: i
teahhitlik fanmmnm yer
den yapilmas: talep edild,

Yap1 denetim uyguld
masmi yonlendiren her tir
li karar sisteminin, kor
ile ilgili tum kurum ve ks
ruluglann yer aldif siirel
ler sonucu clugturulm
gerektifi vurgulanan agiky
lamada, "yeni bir planid
ma, tasarm, dretim ve dg
netim streci modeline”
yulan ihtiyag dile getirs,
Agklamada, “yasal, yo
sel ve uygulamaya dond!

edilirken, 2011 yilinda
ilin Limine yayilacak
gulamanin “uzman ol
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'‘Denetimsiz’ denetim yasasi

TMMOB, hiikimetin 81 - %
ilde uygulayacad: Yapi ;
Denetim Yasasi'nin
denetim bogluklarini
taya koydu: Binayi
yapan miteahhit,
jenetime karisamamall,
0Kl ve KIPTAS gibi
turuluslar da denetim
rapsamina alinmah

2 ar'de meslek odalannm, ologturula. ik mimarkk hizmetierinin mesleld yeterli- 6 Yapi denetim uygulimasin saglam bir,
cak yeni sisteme iligkin kaygilanna ve ik, egitim, belgelendirme ve denetleme bo-  zemine oturtaca k Yaps Sigortas: ve Mes
sistemin saiikl iglemesine yOnelik gorg  yutlarin igermemesive birgok kez elegtirdi=  leki Sorumluluk Sigortas: sistemine &
ve Gnerilerine ragmen yisalagan ve sadece  fimiz 'imzacik’ yakligming omamyaranl- an Gnee gegilmeli

19 pilot ilde uygulandif icin yogun elegtr-  masidir. Yapt Denetimi Uygulama Yonetne-  7- Yaps denetim uygulamasms yonlendires
lere neden olan 4708 sayl Yapt Denetim Ya-  liginde Degisidlik Yapdmasma Dair Yonet-  her ol karar sistemi, konu e ilgi
sast, Bakanlar Kuruly Karan ile 1 Ocak  melikte yapdan degisklikler de TMMOB'ye  tilm burum ve kuruluglann yer alacai]
o11'den itibaren 31 ilin yaplacak. bl ilgili odal gedendirme keierleri  siireglerde olugrurnulmali.

TMMOE Ingast Mahendisleri Odasi  dikkate almmadan hazielanmigar.*
MO}, Makina Mithendisleri Odas: (MMO)
‘BELGELER TMmosDAN AunmaLr  Binayl yapanlar,

ve Mimazlar Odasi (MO) (MO) Yonetim Ku-

Warimn, 1 pilot ilde uygulanan yasanin s 3 Odanin ydnetim kurullannin yaptklan H

Deak sorr'den ibaren 31 e yaplicak ol onak sgicBmadakd, ¢atm Oneriler: del‘letlme kal'l;lyol‘
sl yasaomn eksikleri ve karglagilan so-  1- Yap depetiminde meslek odakannm so-
Qlar izerine yazb bir agrkdama yapa. rece daha erkin kanhmin saglayacak ye- MESLEK Odalan yapnkian agkla-

i bir plankima, wsanm, dretm ve de-  mayla hikiimetin konuyla itgils yan-
NUTLARIN YOZDE 67'S| KAGAK nesim sfirect modeline ibtirag var, 5708 lglann siyle maddeledi
Gfusunun yiede g8 deprem tehllkesl  Sayl Yap DenetimYasas: lle 3194 Saylt 3 Siiresi § il olan Yapi Denetilif ve
nnda yagepan lkemizde konudarm yiz-  mar Yasas: ve bagh ikincil mevzuatn by Proje Denexciligi Belgesinin geger-
: 67’si kagak ya da rubsatsiz. Bina stolu-  model esas alinarsk yeniden dilzenten- i oldugu siire iginde meslek ici
fun yilzde 40" oturulabilir durumda degil. mesi gerekir. egitimlerin siirekli hale getirilmesi
kat meveut Yasa, 3194 sapls Imar Yasa- 2= Vaps Denetiminin anahtan *Mesleki De- ve eisim programlarinin Bakanlk
"nin 26, maddesinde belirtilen kamu yapi nesim", onan olmazsa olmaz kogolu da ibe TMMOB ye bagl) ilgili Odalarin
tesisler ile 27. maddede belirtilen rubsa- TMMOB ve bagh meslek odalarimn yi- ortak calgmast e belirlenmesi
a tabi almayan yapular ve bodrum kat harig rirm @ “Yeterlilik ve Belgelendirme™ fa- igin 2006-2007 yillarinda Bakanlik
ck parselde bulunan ve o0 metrekareyi aliyetleridiz. Bo nedenle yapi denctimi ile odalann koordineli olarak ha.
begmeyen ik katll mOsiakil yapilan kap= il ilgili kamusal yapilanmalarda
feamn digunda berakewgur. Bu noktads dlke-  TMMOB'ye batl ilgili Odalarin garey,
tlzde son donemlerde yaganan biylk dep-  yetki ve kL lanarak i
\arinin en az dzel yapi-  temsillerd saflanmalidiz. Denetcl Belge— mellerini olugnuran pape sigo
2brdilil gergedi ghectlme-  lerinin verilmesi ve takibi TMMOB'ye ve mesleki sorumluluk sigortas o
lidir. 17 Agustos Marmara Depremindever  bagh Odalar tarafindan yapimaly, yaps bu sliregre bir 0 uygulamay
Mays 2003 Bingtl Depreminde yikilan ka-  denetimi mekanizmasnda yer alan grgirilmemesi,
i bettille rimiz meslektaglann sicillednin mmlmas ve » Yine yapi denetim siirecinde

en komizask & - mumlanan gantiye izl
e’ hendisf

ve Yonetmeliklerine, teknik sartname ve kurallara
iliskin mevzuat ile TMMOBye bagh ilgili Odalarin
Yonetmelik, Yonerge ve Cizelgelerine uygun olarak iire-
tilip tretilmediginin denetimi ile devam eder.

Bu agidan Yasanin temel eksigi, mithendislik mimarlik
hizmetlerinin mesleki yeterlilik, egitim, belgelendirme
ve denetleme boyutlarini icermemesi ve bir¢ok kez
elestirdigimiz “imzacilik® yaklasgimina ortam yaratil-
masidir.

07.08.2010 tarihli ve 27665 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan Yapi Denetimi Uygulama Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelikte yapilan degi-
siklikler de TMMOB'ye bagh ilgili odalarin degerlen-
dirme kriterleri dikkate alinmadan hazirlanmustir.

Stiresi 5 yil olan Yap: Denetciligi ve Proje Denetgiligi
Belgesinin gecerli oldugu stire i¢inde meslek i¢i egitim-
lerin stirekli hale getirilmesi ve egitim programlarinin
Bakanlik ile TMMOBYye baglh ilgili Odalarin ortak
caligmast ile belirlenmesi i¢in 2006-2007 yillarinda
Bakanlik ile bizlerin koordineli olarak hayata ge¢irdigi
egitim ¢alismasinin devaminin getirilmemis olmasi ve
bu konunun yasada hiikiim altina alinmamas: énemli
bir diger eksikligi olugturmaktadir.

Yap1 denetim sisteminin dnemli temellerini olusturan
yap1 sigortast ve mesleki sorumluluk sigortas: da bu

stiregte bir tiirlii uygulamaya gecirilememistir.

Yine yap1 denetim siirecinde tanimlanan santiye sefligi uygulanabilir olmaktan uzak, mithendis
ve mimarlarin imzalariyla gegistirilen bir uygulamaya doniismiistiir.

Yasaya gore yap1 denetim kuruluslarinin yapi sahipleri tarafindan belirlenmesi gerekirken, uygu-
lamada miiteahhitlerone ¢ikmakta, bu durum haksiz rekabet kosullarina neden olmakta, bagim-
s1z bir yap1 denetim sisteminin olusmasinin kogullar: en basta yok olmaktadr.

Coziim Onerileri

Yukaridaki tespitler 151¢1nda yasal, yonetsel ve uygulamaya doniik kokla degisikliklere ihtiyag
duyulmaktadir. Asagida imzasi bulunan meslek odalar1 olarak 6nerilerimizi kamuoyunun dik-

katine sunuyoruz.

1- Yap1 denetiminde meslek odalarinin siirece daha etkin katilimini saglayacak yeni bir plan-
lama, tasarim, {iretim ve denetim siireci modeline ihtiyag¢ vardir. 4708 Sayili Yap: Denetim
Yasast ile 3194 Sayili Imar Yasasi ve bagh ikincil mevzuatin bu model esas alinarak yeniden

diizenlenmesi gerekmektedir.

2- Yap1 Denetiminin anahtar1 “Mesleki Denetim’, onun olmazsa olmaz kosulu da TMMOB’ye
bagli meslek odalarinin yurittiigi” Yeterlilik ve Belgelendirme” faaliyetleridir. Bu nedenle
yap1 denetimi ile ilgili kamusal yapilanmalarda TMMOB’ye bagl: ilgili Odalarin gorev, yetki
ve sorumluluklar: tanimlanarak temsilleri saglanmalidir. Denetgi Belgelerinin verilmesi ve
takibi TMMOB’ye bagli Odalar tarafindan yapilmali, yapt denetimi mekanizmasinda yer
alan meslektaslarin sicillerinin tutulmas: ve meslek i¢i egitimler TMMOBye bagh ilgili

Odalarca yapilmalidar.

3- Biitiin kamu yapilar1 yasa kapsamina alinmalidir. TOKI, KIPTAS ve benzeri kuruluslarin
ingaatlarinin denetimi, yap: denetim sistemi igerisine dahil edilmelidir.

4- Yap1 denetim kuruluglarinin denetimi ve ceza sisteminde halen uygulanmakta olan yontem
sorunludur. Dogrudan kapatma yerine sistemin daha dogru isleyisini saglayacak para ceza-
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larini da kapsayan kademeli yaptirimlar uygulanmalidir.

5- Yap1 iiretimi diizeninin asli 6gelerinden olan miiteahhitligin tanimi netlestirilmeli yapi ile
ilgili uzmanlig1 olmayan meslek sahiplerinin yapim isini tistlenmesi engellenmelidir.

6- Yap1 denetim uygulamasini saglam bir zemine oturtacak Yapr Sigortas1 ve Mesleki
Sorumluluk Sigortas sistemine bir an 6nce gecilmelidir.

7- Yap1 denetim uygulamasini yonlendiren her tiirlii karar sistemi, konu ile ilgili tim kurum ve
kuruluglarin yer alacagistireglerde olusturulmalidir.

8- Ticari yan1 agir basan zoraki ¢ok elemanls, hantal yapili, mali agidan ¢ok kiilfetli yap1 dene-
tim sirketi modeli yerine; uzmanlik ve ahlaki niteliklere sahip yap: denetg¢ilerinin etkinligine
dayal1 bir Yap: Denetim Uygulamasi modeli gelistirilmelidir.

TMMOB Insaat Mithendisleri Odas1 Yonetim Kurulu
TMMOB Makina Mithendisleri Odas1 Yonetim Kurulu
TMMOB Mimarlar Odas1 Merkez Yonetim Kurulu

Hiikiimet depreme hazirlik konusunda iizerine diiseni

yapmiyor

15 Agustos 2010

On binlerce kisinin yagaminu yitirdigi, daha fazlasinin yaralandig: ve gerisinde ¢ok biiyiik bir
yikim birakan 17 Agustos Depreminin tizerinden 11 yil gecti. Kaybettiklerimizin acisi ilk giinkii
tazeligiyle igimizi acitmaya devam ediyor.

Felaketin tizerinden 11 yil ge¢mis olmasina ragmen, ne depremin yaralar: ger¢ek anlamryla sar1-
labildi ne de Tiirkiyedeki yapilarin depremlere hazirlikli hale getirilmesi yolunda mesafe kayde-
dilebildi.

Yap1 Stokumuzu Depreme Hazir Degil

Tiirkiye topraklarinin % 96’s1t Deprem Kusaginda yer aliyor. Bunun % 66’lik boliimii 1. ve 2.
derece deprem bolgesi igerisinde bulunuyor. Ulke niifusumuzun da % 70’i yani yaklasik 50 mil-

yondan fazla yurttasimiz, deprem riskinin en
yiiksek oldugu 1. ve 2. derece deprem bolge-
sinde yer aliyor. Ulkemizin tasidig1 bu yiiksek
deprem riski, mevcut yap1 stokumuzun duru-
muyla birlikte degerlendirildiginde, hepimizi
korkutan karanlik bir tablo ortaya cikiyor.

Yillar boyu uygulanan yanlis iskan politikalars,
carpik kentlesme, imar aflar1 gibi nedenlerle
tilkemizdeki yapilarin biiyiik bir kismi dep-
reme karsi dayaniksiz durumdadir. TUIK’in
verilerine gore iilkemizdeki binalarin yiizde
401 kagak ya da ruhsatsizdir. Bu denetim
eksikligi, iilkemizde bulunan 15 Milyon konu-
tun yiizde 10’'unun tamamen yenilenme, yiizde
30’unun ise giiglendirilme gereksinimi i¢inde
oldugu sonucunu dogurmustur.

Gegtigimiz giinlerde Istanbul Biiyiiksehir
Belediye tarafindan agiklanan rapor, tablonun
¢ok daha kotii boyutlara ulagabilecegini gos-
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termektedir. S6z konusu raporda, Istanbul'da incelenen 6 ilgedeki binalarin ortalama % 30’unun
depreme kars riskli oldugu ifade edilmektedir. Raporun en korkutucu kismui ise kimi ilgelerde
riskli binalarin oraninin % 77’lere kadar ¢ikiyor olmasidir.

Tiirkiye'nin diger illeri igin de ayni oranda korkutucu bir manzara bulunmaktadir. Ulkemizde
hemen her yil, herhangi bir dis etkiye maruz kalmaksizin binalar ¢ékmektedir. Dolayisiyla yap1
glivenligi konusunda depremi de asan temel bir sorunla kars1 karsiya bulundugumuz gergegi
ortadadir.

Tek Coziim, Topyekiin Seferberlik

Hem yerel yonetimler hem de devlet kurumlar: tarafindan hazirlanan raporlar, yapilarmn acil
olarak giiglendirilmesi gerektigi hususunu tereddiide yer birakmayacak bicimde ortaya koymak-
tadir. Hem belediyeler hem de hitkiimet, durumun vahametini bile bile yapilarin gii¢lendirilmesi
i¢in yeterli cabay sarf etmemektedir. Yaganan her depremde en fazla hasari goren okul, has-
tane, yurt gibi kamu binalarmin giiglendirilmesi konusunda kat edilen mesafe utang vericidir.
17 Agustos Depreminden bu yana yapilan ¢alismalarda deprem tehdidi altinda bulunan kamu
binalarinin yalnizca % 1’lik kisminda gerekli giigclendirme islemleri tamamlanabilmistir.

Ulkemizdeki yapilarin bu i¢ karartan durumu goz éniine alindiginda, mevcut yapilarin depreme
dayanikli hale getirilmesi i¢in topyektn bir seferberlik baslatmamiz gerektigi giin gibi ortada-
dir. Binalarin giiclendirilmesi meselesi ertelenemez ve kisilerin keyfine birakilamaz bir kamusal
sorumluluk olarak ele alinmalidir. Hiikiimet bu konuda yonlendirici ve 6zendirici olmalidir.

Unutulmamalidir ki, yapilarin giiclendirilmesi i¢in 6denecek higbir bedel, deprem sonrasinda
kaybedeceklerimizin yasatacag: aciyla boy dlgiisemez. Dolayisiyla en kisa zamanda tiim iilke
¢apindaki yap1 stokunun envanteri ¢ikarilmalidir. Okul, hastane, yurt gibi kamu binalarindan
baglayarak gereken yenileme ve giiclendirme islemleri yapilmalidir. Kentler bastan asagiya
deprem ve diger dogal afetlere uygun bi¢imde yeniden yapilandirilmalidir. Kentsel doniigiimler,
yeni rant alanlar1 yaratmak amaciyla degil, afet riskini en aza indirmek ve kent giivenligini sagla-
mak amaciyla yapilmalidir.

Saglikli ve Nitelikli bir Yap1 Denetim Sistemi

Depreme hazirlikli olmak i¢cin mevcut binalarin gii¢lendirilmesi kadar, yeni yapilacak binalarin
depreme kars1 dayanikli olarak insa edilmesinin saglanmasi da 6nemlidir. Yap: giivenligini sagla-
manin en kolay ve en ucuz yolu ise yapilarin iiretim siirecinde dogru bir mithendislik hizmetinin
saglanmasidir. Zemin etiidiinden projelendirmeye, malzeme kalitesinden yapim faaliyetine kadar
bina tiretim siirecinin her asamasinda alinacak miithendislik hizmeti yapilarin giivenli olmasinin
en 6nemli teminatlarindan birisidir.

2001 yilindan bu yana 19 pilot ilde uygulanmakta olan Yap: Denetim Sisteminin 1 Ocak 2011
tarihinden itibaren tiim Tirkiyede
uygulanmaya baslanacak olmasi sevin-
dirici bir gelismedir. Bununla birlikte
istenen amaca ulagilabilmesi i¢in mev-

"
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YORUMU:

: . . .. .. .. e
lyimser bir ciimle kurmak mimkiin degi
Insaat Mihendisleri Odas: Genel Baskani Serdar Harp, tizerinden 11 yil gegen Marmara Depremi‘ni dederlendirdi

Risk altindaki binalarin sadece ylzde biri giglendirildi. Caligmalar adir aksak.
Acilarin yeniden yasanmamasl i¢in herhangi bir kalici kurumsal tedbir de alinmadi
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zuatta ve uygulamadaki sorunlarin
¢oziilmesi gereklidir.

Bu sorunlarin en 6nemlilerinden birisi
kamu binalarmin ve TOKI, KIPTAS
gibi kuruluglar tarafindan insa edilen
binalarin yap1 denetim sistemi diginda
tutulmasidir. Gergek bir koruma icin
ayrimsiz tim insaatlar yapi denetim
sistemi icerisine alinmalidir. Yap1 dene-
timin kamusal niteligi goz Oniinde
bulundurularak meslek odalarinin
stirece daha etkin katilimi saglanmali,
odalarin mesleki yeterlilik ve belgelen-
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dirme konusundaki ¢alismalar1 engellenmemelidir. F R S B
Yapi denetim uygulamasini saglam bir zemine otur- Yalova madl
tacak Yapi Sigortast ve Mesleki Sorumluluk Sigortas:

sistemi hayata gegirﬂme]idin 7 Agustos Marrmara Depremi'nce hayatini kaybedenler, Yalova'da sabah 03:02'te dizenlenen tarenbe amil
Ulkeyi ve Kentleri Yonetenler Sorumluluklarini ..'.".::.";TJ;‘:'“L’::::* e,

Yerine Getirsin ﬁﬁ*‘?‘ﬁl" B e ke,

Depremleri bityiik toplumsal trajediler olarak yasa-  foneme., i

maktan kurtulmamiz i¢in atilacak ilk adim, kent- Faie B e o

lesme ve yapilasma konularini “rant meselesi” olarak E;:M““ ::....f.‘:_f%w“":u‘

gormekten vazgegmek olacaktir. Bu noktada en AR, mmotminatyr

biiyiik sorumluluk hitkiimetlere ve yerel yénetimlere

diigmektedir. Depremle miicadele, deprem sonrasi

“yara sarma” faaliyeti olarak algilanmamalidir. Depreme karsi hazirlikli olmak, depremin yikici
sonuglariyla basa ¢tkmanin tek yoludur.

Bilimsel verilerin 1s181nda ve toplumsal ¢ikarlar dogrultusunda ortaya koydugumuz ¢6ziim 6ne-
rileri dikkate alinmalidir. Aksi halde yaganacak yeni felaketlerin vebali iilkeyi ve kentleri yone-
tenlerin omuzlarinda olacaktir.

Siireli degil, siirekli baris istiyoruz!

31 Agustos 2010

Bundan tam 71 yil 6nce, 1 Eyliil 1939 tarihinde Hitler Fagizmi’nin Polonya’y1 iMO: Kazanani olmayan

isgal etmesiyle baglayan 2. Diinya Savasgi, tiim diinya i¢in biytik bir yikimi ( bu savas bitirilmelidir

beraberinde getirdi. Savasin yol agtig1 bu 6l¢iisiiz siddet ve aciy1 bir daha
INSAAT Miihendisleri Odasi (IMO), 1 Eyliil

yasamamak, tim diinyada barigi egemen kilabilmek amaciyla, her yil 1 Diinya Bang Gand dolayiswla yayimladis
Eylul’u Dl'inya Bar1§ Guni olarak kutluyoruz' mesajda savagin insanhgin ortak killtiir ve de-
gerlerini rehdir ettigi belirtildi.
Barig, tiim diinya halklarinin ortak arzusu olsa da, halen diinyanin pek ¢ok [~ Savaslanin sona ermesi iin herkesin sorum-
. K R i { luluk duygusuyla miicadele etmesi gerektigini
yerinde savas ve ¢atigmalar devam ediyor. Ne yazik ki su anda, Antarktika belirtilen mesajda sunlar kaydedildi:

p

1

[

haric tiim kitalarda cesitli diizeylerde catigma ve savaglar devam etmekte, her “Savaglar sadece cangmalara taraf olanlan >
. . . . . R .1 . degil, tim dinyamizin ortak degerleri ve gele-
giin ylzlerce kisi hayatin1 kaybetmektedir. Bilinmelidir ki, savaglar sadece cegini tehdit eemektedir. Bu nedenle savaglarin

catigmalara taraf olanlar1 degil, tim diinyamizin ortak degerlerini ve gelece- durduralmas, igallerin sona ermesi ve bangn

gini tehdit etmektedir. Bu nedenle savaslarin durdurulmasi, isgallerin sona
ermesi ve barisin saglanmasi i¢in miicadele etmek hepimizin ortak sorum- 5
f

lulugudur.

saglanmas igin miicadele etmek hepimizin or-
tak sorumlulugudur. Diinyanin en uzun siiren
gatigmalanndan binsi de tilkemiz topraklann-
da yaganmaktadir. Kazanami olmayan fakat he-
pimize bir geyler kaybettiren bu savag derhal so-
na erdirilmelidir, Stireli degil stirekli banig sag-
lanmalidir. Bunun igin de kosulsuz olarak si-
lahlar susturulmali, Kiint sorununa banggil de-
mokratik bir ¢oziim bulunmalidir. Yillardir sii-
ren savag nedeniyle sirekli bir gaugma tehdidi
i

Diinyanin en uzun siiren ¢atismalarindan birisi de {ilkemiz topraklarinda
yasanmaktadir. Kazanani olmayan fakat hepimize bir seyler kaybettiren
bu savas derhal sona erdirilmelidir. Stireli degil siirekli baris saglanmalidur.

Bunun i¢in de kosulsuz olarak silahlar susturulmali, Kiirt Sorunu’na barisgil :,Ll.l,:d;1:’:{,?1\:;:,::;“{!:1;:;:?;:x;::;thl:;r?;r:;’:':tlic
demokratik bir ¢6ztim bulunmalidir. | birarada yagamin anlamini ve olanagini dgret-

mek boynumuzun borcudur. Bagta hiikimet ve f

Yillardir stiren savas nedeniyle siirekli bir ¢atigma tehdidi altinda biiyiiyen siyasi partiler olmak izere toplumun tim ke- 1/
. 7 [ simleri barigt saglamak igin daha cesur adumlar
¢ocuklarimiz artik barisin anlamini bile bilmiyor. Cocuklarimiza baris icinde atmalicir, 1 Eylil'lerin, bangin saglanmas: igin
birarada yagamin anlamini ve olanagini 6gretmek boynumuzun borcudur. g yepufuma ginter olnsktes ke, Bu-

L ) . X N N . R nun yerine, bangi cogkuyla kutladigimiz giinler
Basta hiikiimet ve siyasi partiler olmak tizere toplumun tiim kesimleri barisi olmas dilegiyle, bir kez daha herkesin 1 Eyli)

saglamak icin daha cesur adimlar atmalidir. Ronya B

1 Eylil'lerin, barisin saglanmasi i¢in ¢agri yaptigimiz giinler olmaktan ¢ik-
mas, bunun yerine, barist coskuyla kutladigimiz giinler olmasi dilegiyle, bir kez daha herkesin 1
Eylil Diinya Baris Glinii kutlu olsun...
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‘Yok’ saymakla tarih yok olmaz!

2 Eyliil 2010

[zmir'in Bergama Ilgesi yakinlarinda bulunan ve gegmisi Helenistik Déneme kadar uzanan
Allianoi, bolgede yapilan Yortanl Baraji nedeniyle sular altinda kalma tehdidi altinda...

Allianoi’nin sular altinda kalmasini engellemek igin yillardir verilen miicadeleye ragmen, DSI ve
Hiikiimet bu konudaki 1srarci tutumunu stirdiiriiyor.

Diinyanin ilk hastanelerinden birinin de bulundugu Pergamon yakinlarinda bulunan Allianoi,
kokeni prehistorik ¢aglara uzanan, Eski Yunandan bugiine kadar bolgede egemen olan tiim kiil-
tiirlerin izlerini tagiyan bir yapi. Bir “hidroterapi merkezi” olarak insa edildigi diistiniilen antik
yapy, 1980°li yillarin basina kadar aktif olarak 1lica olarak kullanilmaya devam etti. Bu 6zelligiyle
yapi 2 bin yil 6nceki yapilma amacin: giiniimiize baglayan ender antik yapilardan birisi.

Tim insanligin ortak mirasi konumunda
olan bu yapmnin korunmas: ve gelecek

I kugaklara en iyi bigimde korunarak aktaril-
masi gerekmektedir.
Cevre Bakani Veysel Eroglu, Allianoi'ye 'Kaplica’ demeye devam etti. 1990’1 yillarin ortalarinda baglayan kazi-

larda pek c¢ok degerli esere ulasilan, 2001

Insaat Mihendisleri Odasl, hiikiimetin ciddiyetsiz yaklasimini elestirdi

Pt das A d
R Aydin'a gelen Gevre ve Orman Baka-
m Veysel Eroglu, AKP il Bagkanhf'nda
bir basin toplanus: diizenledi. Alliaoni
Antik Kaplica Merkezi konusunda pole-
mik yagad:g1 pop yildiz Tarkan'a yonelik
“her geye bumunu sokmasm...giindem-
de kalmak igin bbyle numaralar geki-
yor..ben de baraj yapmay barakip garki
soylemeye kalkarsam igler ok degigir”
sozleriyle giindeme gelen Gevre ve Or-
man Bakam Veysel Eroglu, Aydin*daki zi-
yaretinde gazetecilerin Tarkan'la ilgili
rusuna, “Ben Tarkan'a herhangi

de hakaret etmedim. Hatta taktir ettigimi
ifade ettim. Kendisini sevdigimi soyle
dim. Ama bizden Bergama'daki Paga Yay-

yilinda 1. Dereceden Sit Alani ilan edilen
Allianoi, 2006 yilinda Bakanlar Kurulu
Karart ile “termal kiiltiir, turizm, koruma ve
gelisim bolgesi” olarak tanimlandi. Bu karar
uyarinca Allianoi i¢in koruyucu ve kurtarict
tedbirler almak gerekirken, DSI adeta dalga
gecercesine, Allianoinin kille kaplanarak
sular altinda birakilmasini kararlastirmas,

lasi Thea Kaplieas: hakkindan yereri bilgi B e
almadan beyanat vermesinin yanlg oldu-  mada, yetkililerin bu doga harikalanm  m kararlagurmig, bu karar mahkemed bu karar mahkemeden donunce de yaplnln

gunu ifade ettim. Sadece gunu sdyledim,  korumaya galigan STK, aydm ve sanatgi-  ddniince de yapinim kil yerine kumla k

skin kimse_polemik halgetirmesin, _Jan azarlamay huy cdipdigine dep asmaseiindeme getirmisti. kil yerine kumla kaplanmasi giindeme geti-
rilmistir.

Tarihi oldugu gibi hukuku da ayaklar altina
alarak isleyen bu akil almaz siirecin vardig1 son nokta ise DSI'nin bagli oldugu Cevre ve Orman
Bakani Veysel Eroglunun “Allianoi diye bir yer yok” agiklamasidir. Tarihi kalintilar zamanin tim
yipraticiligina ragmen dimdik ayaktayken, Sayin Eroglu, bir soziiyle tiim tarihi ortadan kaldir-
mak istemektedir.

Tarih ve bilim dis1 bu ciddiyetsiz yaklasim, Hiikiimetin tarihsel ve kiilttirel degerlere bakis agisi-
nin gostergesidir. Hitkiimet bu tutumundan biran 6nce vazgegmeli ve basta Allianoi ve Hasankeyf
olmak tizere tarihimize 151k tutan degerlerimiz sular altinda birakilmamalidir.

geng-IMO iiyelerimizin gozaltina alinmasini kiniyoruz

4 Eyliil 2010

Tiirkiye gapindaki Ingaat Mithendisligi Fakiiltesi 6grencilerinden olusan, Ingaat Miihendisleri
Odamiza bagh geng-IMO orgiitlenmesi tarafindan Fogada gerceklestirilen “Anayasa
Referandumunda Hayur Yiiriiyiisit”, polisin miidahalesiyle kargilast. Polisin miidahalesi sirasinda
11 geng arkadasimiz gozaltina alindi. Gece yarisina kadar karakolda tutulan arkadaslarimiz, daha
sonra serbest birakild.

Her yil bu dénemlerde Tiirkiye'nin dort bir yanindan gelen 6grenci arkadaslarimizin katilimiyla
gerceklestirilen “gen¢-IMO Yaz Egitim Kampi” gercevesinde, Fogada bulunan geng-IMO iiye-
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leri tarafindan 3 Eylil Cuma giinii yapilan
yuriyts, Foga Otogarrnda baslayip, Sehir
Merkezi'nde sona erdi.

Yiirityiis sirasinda atilan “YOK’ii kaldirmayan
Anayasa’ya hayir”, “AKP’nin yalanina hayir”,

“Sermayenin talanina hayir”, “Gengler burada
halkin yaninda’, “AKP yasan1 al bagina ¢al”
sloganlar1 Foca halki tarafindan alkislarla des-
teklendi.

Yiirtiytis sonrasinda, “Referandumda Nigin

Hayir’ diyenler
KP'nin hedefind

'Hayir" afisi, ‘Hayir’ yurdyasd, ‘Hayir’ toplantilarina karg
KP hiikiimetinin tahammiilii yok. Polis, bu kez de izmir
ca'da yuruvus yapan genglerl yaka paca gbzaltina ald

Hayir Oyu Kullanacaklarina” dair yapilan
basin agiklamasinin ardindan, polis “evreye
rahatsizlik verildigi” gerekgesiyle arkadasla-
rimiza mildahalede bulundu. Yasanan arbede
sonucunda 11 geng-IMO iiyesi arkadasimiz
zorla gozaltina alindu.

Hepimizi yakindan ilgilendiren Anayasa
Referandumu konusunda, en temel demokratik haklarini kullanarak, kendi gorislerini agikla-
mak isteyen geng-IMO iiyelerinin maruz kaldigi bu muameleyi siddetle kintyoruz.

Anayasanin 34. Maddesi, “Herkes, 6nceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz toplanti ve gosteri
yiriiylisit diizenleme hakkina sahiptir” ifadesini tagimaktadir. Ne yazik ki, iiyelerimizin bu ana-
yasal hakki, Emniyet Mudiirligi tarafindan gasp edilmis, 11 arkadasimiz haksiz yere gozaltina
alinmigtir.

Anayasa degisikligiyle demokrasi ve 6zgiirlitklerin sinirlarinin genisleyecegini iddia eden hiikii-
met, mevcut haklarimizi kullanmamiza bile tahammiil etmemektedir. Anlagilan o ki, “Bitaraf
olan, bertaraf olur” diyen Bagbakan, Referandumda “Evet oyu kullanmayacak herkesi” bertaraf
etmeyi amaglamaktadir. Bu tutumun demokrasiyle bagdasir tarafi yoktur.

AKP Hiikiimeti ve onun emrindeki emniyet yetkilileri, sadece Fogada degil, Tiirkiye'nin her
yerinde, Referandumda Hayir oyu kullanacagini agiklayan kesimleri hedef almistir. Bu baskict
ve totaliter anlayisin kendisi bile, AKP’nin hazirladigi Anayasa Paketinden demokrasi ve 6zgiir-
likkler dogmayacaginin agik gostergesidir. Antidemokratik ve baskict yontemlerle halkin irade-
sini vesayet altina almaya ¢aliganlardan demokrasi beklenemeyecegi bir kez daha agiga ¢ikmustir.
Anlagilmistir ki AKP’nin amaci demokrasi ve 6zgiirliklerin 6niinti agmak degil, kendi sinirsiz
iktidarinin yolunu agmaktr.

AKP’nin bu tuzagina diigmeyeceklerini kararlilikla ve cesaretle dile getiren geng-IMO iiyesi arka-
daslarimizi yiirekten kutluyoruz. Geng arkadaslarimizin toplumdan yana, ilerici duruglart hem
Odalarimizin hem de Tirkiye'nin geleceginin en biiyiik giivencesidir. Tim TMMOB camiasi
olarak hepsiyle gurur duyuyoruz.

Buradan bir kez daha, tiim kamuoyuna seslenmek
istiyoruz. Bizler yillardir basta 1982 Anayasasi
olmak tizere tiim 12 Eyliil Hukukunun degistiril-
mesini istiyoruz.

WOLSEN CamsTn (1w
mc*nu T h]iom nnm mluu e e
G n Fora dm n oAb

1
yeer, Arapasa eiermhmints Haps
WMN i mh‘h Foga Cngarndan \'huM

Bizler yillardir baristan, kardeslikten, demokrasi-

dsliale  AKPsin iises demokrasi ve
- Nkk!ln unu ek degil, I
faka e Tibanon. gy
EW CANDEMIR 8me

'nin ‘h 'a tah tlii yok
AKP'nin ‘hayir'a tahammiilii yo
Ingaat Mihendisieri Odasi'na badh geng-IMO drgitlenmesi tarafindan Foga'da gergeklestirilen
nayasa Referandumunda Hayir Yiriydsi'ne midahale eden polis 11 kiglyi gizaltina aldi

'EVET' OLMAZ ISE..
lzmir Dieast Mithesdiskeri Odaat'nds THMON'S

‘Sves o ok b besaaf eomeyt
chamoktaidr, By tumun drnkrasiyie bajds-

rarasyobnr” dedi,

den, ozgiirliikklerden, esitlikten ve emekten yana

¢

Sermapens tlaina b, "Oenchs baradi hal
e parencla”, “AKCF yasar al Baguna gal” sloganiser
i o Foga ballks da alkiglarls genierin
desiekdedl. Foriy sonnmands,

bir Anayasa istiyoruz.

s yapanak. pel
nawon Kurulu Sekretesi rmh {.ll‘gmév\
R lle demoirasi ve eplebikdesin sinelin
mfermni uwuh«vgm iddia rion hiktmetin, m

Bizler yillardir esitlik¢i, 6zgiirlitk¢ii, demokratik

o ket andimlan, polis ‘evreve ohati-
l-k verlMipf pereigniple penlere sidshale cerek

i - sty

bir Tiirkiye istiyoruz.

Beghsin Sy ey, gpiorie Anspasa s fexs
borphonsmit g e =3tk haklann

Yillardir istedigimiz ve miicadelesini verdigimiz

taleplerimizi gormezden gelen siyasi iktidarin
dayatmasina HAYIR diyoruz.
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Yaratilmak istenen gerici ve baskic1 ortama izin vermeyecegiz!

22 Eyliil 2010

2010 yilinda Avrupanin Kiiltiir Bagkenti ilan edilen Istanbul'un Tophane semtinde bulunan iki
sanat galerisine, “i¢ki icildigi” gerekgesiyle yapilan saldiri, her anlamryla kayg vericidir. Saldiriy:
ve saldirganlar: kintyor, saldiriya ugrayan sanatsever dostlarimiza ge¢mis olsun dileklerimizi ile-
tiyoruz.

Yiizyllardir farkh kiltir ve kimliklerden yurttaglarimizin birarada ve hosgorii igerisinde yaga-
digy, Istanbul’'un en merkezi yerlerinden birisi olan Tophanede béylesi bir saldiriya ciiret edile-
bilmesi, “miinferit” bir olay olarak degerlendirilmemelidir. A¢iktir ki bu ctiret, iktidar tarafindan
yaratilan toplumsal ve siyasal iklimden beslenmekte ve destek almaktadir.

Tophanede yasanan saldirtyr diizenleyen kigiler ayni zamanda gectigimiz yil 1 Mays Isci
Bayramrnda ve 6 Ekim IMF toplantis: sirasinda protesto eylemi yapanlara demir sopalarla sal-
diranlardir. Medya tarafindan “esnaf” ve “mahalle sakinleri” olarak nitelendirilen bu giiruh,
bugiine kadar diizenledikleri her saldir1 sonrasinda hem iktidar partisi hem de medya tarafindan
adeta kahramanlagtirilmistir. Bu sahte kahramanliklarin sonunun nereye vardigini yasadigimiz
ac1 dolu deneyimlerden biliyoruz.

Referandum sonrasinda estirilmek istenen “muhafazakérligin zaferi” havasi, 6ntmiizdeki
donemde toplumsal gerilimin, hosgoriisiizliigiin, baskilarin ve siddetin yogunlasmasina neden
olmaktadir. Basta siyasi iktidar olmak {izere, herkes, iilkede yasayan tiim kesimlerin yasam tar-
zina, tercihlerine, haklarina ve 6zgtirliiklerine saygi gostermek zorundadir.

Referandum stirecinde tilkemize malolmus sanatgilar1 adeta birer “propaganda araci” olarak kul-
lanan siyasi iktidar, gercekten sanata ve sanatgilara deger veriyorsa, bu saldirganligin hesabini
derhal sormalidir.

Bu iilkenin aydinliktan, demokrasiden ve 6zgiirliiklerden yana insanlar1 olarak, insanlarimizin
can ve mal glivenligine, sanat eserlerine ve kiiltiir degerlerine yapilan her tiirli saldirinin karsi-
sinda olacagiz. Yaratilmak istenen gerici ve baskici ortama izin vermeyecegiz.

Meslek onurumuz ve iilkemizin gelecegi icin sahtecilige izin
vermeyecegiz!

1 Ekim 2010
Degerli Basin Mensuplar;
Hepiniz hos geldiniz.

Son dénemde farkli meslek odalarinda da 6rnegine rastladigimiz “sahte belge ile miithendislik
yapilmasr” konusunda yaptigimiz arastirmalarin sonuglarini paylasmak i¢in bu basin toplantisini
diizenliyoruz.

Degerli Arkadaslar,

Diger pek ¢ok meslek dalinda oldugu gibi, mithendislik alaninda da zaman zaman “sahte belge ve
diploma” diizenleyerek miihendislik meslegini icra etme yolunda girisimlere rastlanmaktadir. Bu
tir girisimler, oda kaydi sirasinda subelerimizde yapilan incelemelerle, sikayet tizerine ve Yitksek
Ogretim Kurulu Bagkanligi ile yaptigimiz yazismalar ile tespit edilmekte ve engellenmektedir.
Tespit edilen isimlerin Odayla iliskileri kesilmekte, ilgili idarelere (belediyeler, valilikler, organize
sanayi bolgeleri vb.) 6nlem almalar: i¢in bilgi verilmekte ve Cumhuriyet Savciliklarina da sug
duyurusunda bulunulmaktadr.

Bilindigi gibi yasa geregi, kamuda calisan insaat mithendisleri disinda tiim insaat mithendisleri-
nin mithendislik meslegini icra edebilmeleri icin Odamiza tiye olmalar1 gerekmektedir.
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Odamuza iiye olmak isteyenler, lisans e
diplomalarint  subelerimize ibraz
etmek durumundadir. Yurtdisindaki
iniversitelerden mezun olunmasi
durumunda ise diplomalarin yani
sira, mezun olunan béliime iligkin
YOK’ten alinmis “Denklik Belgesi”
de kayit sirasinda talep edilmektedir.
Belgeler tizerinde yapilan inceleme
sonrasinda herhangi bir sorunla
karsilagilmazsa, oda tyeligi gercek-
lestirilmektedir.

“sahte ingaat mihendisleri” nusunda YOK'e basvuruda bu-
labil dauyan- mi, fer sonucy
29 kiginin belgelerinin sahie ol-
dugunu belirlediklerini stvledi.
1300 Kisi igin inceleme
Harp, daha Gnee de 8 kisinin
sahte belgelerle ingant miihen-
disligi yaptigim ortaya gikardik-
lanna igaret ederck toplamda 37
“gahte ingaat mihendisinin™
tespit edildigini bildirdi. Harp, bu
geligmelerin ardindan vaklasik
1300 kigiyle ilgili olarak da
YOK e basvuruda bulundukla-
rim, onlarin belgeleri ile ilgili in-
celemelerin stirdi ginii soyledi,

MUSTAFA CAKIR

ANKARA - Sahte diploma
ve denklik belgeler ile “mi-
marhk” yapan 30 kiginin onaya
cikanImassnin ardindon, simdi de
37 kiginin sahte belgelerie “in-
saat mii isligi” yaptify be-
lirlendi. Ingaat Mubendisieri
Ddast Yinetm Kurulu Bagkam
Serdar Harp, “sahte mihen-
disler” hakkinda cumhuriyet
savethgma sug duy in bu-

lunduklanm belirtirken, yaklasik

larda bulundu.

“Sahte mimarlarin” ardindan
gimdi de “suhte ingaat mi-
hendisleri™ ortaya ¢ikh. Konu
hakkmda bilgi veren Harp, son
b de ¥ ki fniver-
sitelerden aldiklan diploma ve
YOK 'ten aldiklan denklik belgesi
ile odaya kayit yaptiran insaat mil-
hendislerinin sayisnda ciddi ar-
slar gin, bunun fizering
evraklarindan siiphelendikleri ki-
1300 kiginin denklik belgeleriile  siler hakkinda arastirma yaptik-
ilgili incelemenin de YOK'te  larm syledi. Hamp, siiphelen-
devam ettifini agiklad, Ham, ka-  dikleri 32 kisinin denklik belge-

mu kurumlarinda gdrev yapan__lorinia gergek olup olmadig ko- - Diplomatarin

2009 yili baglarindan itibaren, 6zel-
likle Azerbaycan ve Kuzey Kibris
Tirk Cumbhuriyetinde bulunan
bazi tiniversitelerden mezun olarak,
YOK’ten alinan Denklik Belgesi araciligiyla yapilan bagvurularin gozle goriiliir bigimde arttig
gozlemlenmistir. Bagvuru yapan Kisilerin yaslari, mezuniyet tarihleri ve denklik belgesi tarihleri
arasinda biyiik bir uyumsuzluk oldugu fark edilmistir. Bunun iizerine, 2009 yili Mart ayinda
itibaren, yurtdigindaki iiniversitelerden mezun olanlarin bu durumlarinin YOK’ten teyit edil-
mesi uygulamasina gegilmis, gegerliligi YOK tarafindan teyit edilen Denklik Belgeleri ile yapilan
bagvurular iiyelige kabul edilmistir.

Degerli Arkadaslar,

Son donemde sahte belgeyle yapilan bagvurularda yogun olarak Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyetinde bulunan bazi iniversitelerin diplomalarini kullandigini tespit edilmesi itizerine
ad1 gecen Universitelerden mezun olan tiim iiyelerimizin belgeleri yeniden incelemeye alinmistir.
flk inceleme sonucunda, 32 iiyemizin YOK’ten aldiklar1

Denklik Belgeleri yiiksek derecede siipheli bulunmustur. Bunun iizerine Odamiz tarafindan 18
Agustos 2010 tarihinde Yiiksekogretim Kurulu Baskanligrna gonderilen bir yaziyla, s6z konusu
32 kisinin denklik belgelerinin gegerli olup olmadig1 sorulmustur.

Yiiksekogretim Kurulu Baskanlig: tarafindan 16 Eyliil 2010 tarihinde Odamiza génderilen cevap
yazisinda, “incelemesi yapilan 32 kisiden 29’unun denklik belgelerinin YOK tarafindan diizen-
lenmedigi ve belgelerde bulunan imzalarin sahte oldugu” bilgisi tarafimiza iletilmistir.

Bu rakamla birlikte, YOK ile teyit yazigmalarini baslattigimiz 12 Mart 2009 tarihinden bu yana,
teyidini istedigimiz 203 kisiden 40’min Sahte Denklik Belgesi kullandig1 tespit edilmis bulun-
maktadir.

Bu 40 isimden 3 tanesinin Azerbaycanda bulunan bir tiniversiteye, geri kalan 37 isminse KKTC'de
bulunan iiniversitelere ait diploma kullandig1 gortilmiistir. Bu durum, yagsanan sahteci-
ligin organize bir karakter tasidig1 stiphesini ortaya ¢ikarmaktadir. S6z konusu isimlerle

ilgili gereken yasal islemlerin baslatilmasi icin Cumhuriyet Bassavciliklarina sug duyu- ('W

ahte mimarlarin ardindan simdi de sahte ingaat miihendisleri ortaya ¢i

37 sahte insaat miithendis

ch_olarak wniklcﬁm helirtti.

KKTC deki tniversitelerd
alndifna dikkat ceken Harp,
tanesinin ise Turki comhuny
lerden elde edildigini belirledif
lerini vurgulad, 5

YOK Bagkanvekili Prof.
Yekia Sarag, oniimizdeki g
lerde TMMOB ile giriigecekl
rini ve kendilerinden, odaya k
vitlarda siiphelenilen durum
masi halinde YOK "ten bilgi al
eyveceklerini kaydetti.
2010 yilinda 116 sahte denklik
belgesi tespit ettiklerin agiklayan
Sarag, konuya iliskin duromun
fnrumilara da bildirildigini anlat.

Sarag, bu il iginde 25 de sahte

{

rusunda bulunulacaktir. Bu sahteciligin niteliginin savciliklar tarafindan yapilan tahki- |, f
kat sonucunda agiga ¢ikartilacagina inaniyoruz. Em ima l'| dara [
.. . . \
Degerli Basin Mensuplari, { m u hen d IS I er de:'
Yapilan incelemelerde organize bir sahtecilik ihtimali belirdigi i¢in, KKTCde bulunan R eklendi f

tiniversitelerden aldiklar1 diploma ve YOK'ten aldiklar1 Denklik Belgesi ile odamiza
kayit yaptiran 1312 (bin {ig yiiz on iki) kisinin tamaminin durumlarinin incelenmesiigin ~ (}
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligrna bagvuruda bulunulmustur. 19 Agustos 2010 tarihli i
bu bagvurumuza iliskin YOK’iin cevabr elimize heniiz ulasmamistir, cevap ulagtiginda |

1
;-‘MlMAIII.AR Odasinun ortaya gikardig sahtg
elgeyle mimarlik yapanlarin tespitinin ar.
indan sahte belgeler ile in;:aa:mﬁ]lendis]igb
rapanlann da oldugu ortaya gkt

Ingaat Miiliendisléri 0das: (IM©) tarafi
an ortaya gikanilan skandalda sektorde sah'

kamuoyuyla payla$11acakt1r' jlc denklik belgeleri ile ingaat mﬁhcndis]i?

yapanlann oldugu belirlendi.

Benzer bir sahtecilik durumunun tilkemizdeki iiniversitelerden alinan diplomalar i¢in
de gegerli olabilecegi goz oniine alinarak, biinyesinde Insaat Miihendisligi béliimii

IMO Genel Bagkam Serdar Harp, dzellik
{] 2009 ythndan itibaren genellikle Azerbaye:
.W Cumhuriyetinde bul

43



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

37 sahte insaat miithendisi

AHTE diplomy ve denklik

belpeleri ile "mimarik™
yopan 3 kiginin ortoya gika

Imasanan ardindan, simdi de
37 kiginin suhte belgelerie
“ingant mithendisligi” yophg
belirlendi.

Ingant Mihendisleri Odas
Yinetim Kurulu Bagkan Ser-
dor I-l;-rp, "sahte mithendis
ler" hakkmnda cumburiyet
saveiliima sug duyurusunda bulenduklan
i belirtirken, yakkagik 1300 kiginin denk
lik belgeleri ile ilgli incelemenin de
YOK 'te devam ettigini agkladi. Harp, k-
mu knmumlannda giirev yapan “sahie inga
at mihendisleri” olabilecegi konusunda da

yaribardn bulundu.

"Sahte mimarlarn® ardndan gimdi de
‘st insaen milhendisled” ortaya gikn. Ko
nu hakksnda bilgi veren Harp, son dénemide
artdisinelaki finiversitelerden aldsklan dip-
T ve YUK “ten wldiklan denklik belgesi
ile odmyn knyit yapternn st milhendisle-
rinin sayesinda ciddi artelar yagandagim,
bunun Uzerine evraklarmdan siiphelendikls
i kigiler hakkmids anigtorma yaptiklanm
siiyledi. Harp, silphelendikleri 32 kiginin
denklik belgelerinin gergek olup clmadiin
konusundn YOK e bagvurnga bola i

Sahte
mimarlarin
ardindan simdi
de sahte insaat
muhendisleri
ortaya ikt

nin belgelerinin sohte ol dugu
nu belidediklering siyledi.

1300 Kisi icim iNCELEME

Harp, daha dnce de § kisi-
nin sahie belgelerle ingant mil
Benelisligi yaptoon oty g
kardik larina isaret aderek top
larnda 3T “zalwe ingant mi
hendisinin® tespit edildigin
blldirdi, Harp, bu gelismelerin andnkin
yiuklagk 1300 kigiyle dgili olark da YOK
bagvuruda bulundulk lann, onlann belgeler
ile ilgili incelemelerin strd il styledi.

Diplomalarin agiwhih olark KETC deki
iniversitelenden alindigima dik kot geken
Serdar Hurp, 3 tanesinin ise Toirki curmber-
verlerden elde edildaging belirlediklerini vur,
gulads.

YOK Bagkunvekili Prof. Dr. Yektu Sy
aniimiizdeki glinlerde TMMOB ile goriise
ceklerini ve kendilerinden, oduya kayatlarda
siiphe lemilen dumm olmas: halinde
¥ OK ten bilgi almolarn isteyeceklerini
kaiydetti, 2010 yilmek 116 sabite denklik
belgesi wespit enikierini aciklayan Sarag,

il iligkin durimiin kuramilaea do bildics

difini anlutt, Sarg, bu yal iginde 25 de

mi, incelemeler sonuce 29 Kig-

bulunduran tiim Universitelerimizin rektérliiklerine
birer yazi gonderilmis ve son 15 yillik mezunlarinin lis-
tesi istenmigstir. Uzun zamandir talep ettigimiz bu listeler
elimize ulagtiginda, oda kayitlarimizla karsilastirilarak,
sahte belgeyle ingaat mithendisligi yapanlar1 tespit etme
imkanimiz dogacaktir.

Degerli Arkadaglar

Ingaat miithendisligi, toplumsal sorumlulugu olan bir
meslek disiplinidir. Oturdugumuz evler, ¢alistigimiz
isyerleri ve yasadigimiz tiim mekénlar, insaat mithen-
dislerinin mesleki bilgi ve birikimlerinin eseridir. Bu
yapilarin ehil olmayan kisiler tarafindan tiretilmesi,
sadece mesleki acidan degil, toplumsal agidan da telafisi
miimkiin olmayan sonuglar doguracaktir. Bu nedenle
saglikli bir denetimin saglanabilmesi igin tiim insaat
mithendislerinin oda fiyesi olmalar1 gerekmektedir. Ne
var ki, 1983 yilinda TMMOB Yasasrnda yapilan degisik-
likle, kamuda ¢alisan ingaat mithendislerinin odaya tiye
olma zorunluluklar: ortadan kaldirilmigtir.

lirtti

Bu durum, kamuya ait tim kurum, kurulus ve genel
miidiirliiklerde, belediyelerde, TOKI ve KIPTAS gibi
kamu adina biiyiik insaat projeleri yiiriiten kuruluslarda
calisan ingaat mithendislerinin, odaya tiye olma olmaksizin mesleklerini icra etmeleri sonucunu
dogurmustur. Bu kayit disilik, kamuda sahte belgeyle caligan ingaat mithendislerinin tespitini
olanaksiz kildig gibi, serbest ¢alisan insaat mithendislerinin denetimini de giiclestirmektedir.

Sahte belgelerle mithendislik mesleginin icra edilmesinin 6nlenmesi, sahte belge iiretiminin
kazang kapis1 olmaktan ¢ikartilmas: ve yiiksek 6gretim kurumlarinin isimlerinin kotiiye kullanil-
masinin 6niine gegilebilmesi i¢in, tiim Mimar, Mithendis ve Sehir plancilarmin TMMOB’ye bagl
odalara kayit yaptirmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda tiniversitelerimiz ile meslek odalarinin
kurumsal isbirligi sarttir.

Degerli Arkadaglar

Ingaat Mithendisleri Odasi olarak, bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da, meslegimize golge
diistirecek her tiirden sahtecilige ve olumsuzluga kars: tavizsiz miicadelemizi siirdiirecegiz. Sahte
belge kullanan isimlerin tespit edilmesi igin Yiiksekogretim Kurulu Baskanlhig ve Universite
Rektorliikleriyle yiiriittiigiimiiz yazismalar sonuglandikea, elde ettigimiz verileri kamuoyuyla
paylagsmaya devam edecegiz.

Bakan’a katiliyoruz: ‘Enerji Piyasasindan Pay Isteyenlerin Piyonu
Olmayin’

28 Ekim 2010

Rize Ikizdere bélgesi, Trabzon Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan SIT alani
ilan edildi ve boylece bolgenin katliamina neden olacak 22 Hidroelektrik Santral (HES) projesi
de rafa kalkti. Tirkiye'nin dort bir yaninda yaklagik bin 700 HES projesi, dogaya verecegi zararlar
ve insanlarin yagamlarinda yaratacag: tahribat diisiiniilmeden, aksi yonde verilen yarg: kararlar:
dahi yok sayarak hayata gecirilmeye ¢alisiliyor.

Bolge halkinin, dogal yasami korumak i¢in verdigi miicadelenin de etkisiyle elde edilen bu
hukuki kazanim; asil amaci akarsular1 6zellestirerek uluslararasi igme suyu ve enerji tekellerine
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rant saglamak olan HES projelerini durdurmak adina énemli bir adimdir. Bu nedenledir ki basta
Bagbakan Erdogan, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakani Taner Yildiz ile Cevre ve Orman Bakani
Veysel Eroglu panige kapilmislar ve aligik oldugumuz o saldirgan ve buyurgan tavri takinmig-
lardir. ikizdere kararinin ardindan iktidar kanadindan gelen tepkilerin ortak noktasi “bosa akan
sularin degerlendirilmesine engel olundugu” seklinde olmustur.

Sularin bosa aktig1 yargisina neden olan sey ise uluslararas: su tekellerinin bu alani heniiz tam
anlamiyla ranta ¢evirememis olmasidir. Oysa ki sularimiz iddia edildigi gibi bosa akmamakta-
dir. Sahip oldugumuz zengin bitki ortiisii, ormanlar, akarsulardan beslenen dogal yasam, bitki
ve hayvan cesitliligi, tarim faaliyetleri, igme ve kullanma suyu ihtiyac1 suyun bosa akmadiginin
kanitidir. Bunlar1 gérmeyen ya da goérdiigii halde bilmezden gelenler, aslinda topyeksin yasama
kars1 gelmektedir.

Bagbakan Erdogan’in kendi iislubuyla yaptigi “Degerli arkadasim sen bugiine kadar neredeydin
yahu? Bugiine kadar oralari nigin SIT alani ilan etmediniz de simdi HES ¢aligmalar1 baslayinca
kalktiniz buralar1 SIT alani ilan ediyorsunuz?” seklindeki degerlendirme, en hafif ifadeyle bile
hukuka tahammiilsiizliiktiir. Bu sozleri bu tlkeyi 8 yildir yoneten bir Bagbakan soylemektedir.
Goriinen odur ki Bagbakan'in bir SIT alani ilan1 i¢in kag yil ¢aligma ve aragtirma yapildigindan,
ne tiir bilimsel ¢alismalar sonunda bu kararin alindigindan haberi yoktur. Biitiin bunlar bir yana;
sekiz yil1 agkin bir siiredir iktidarda olan Bagbakan’in iilkenin SIT alanlarini, korunmasi gereken
dogal varliklarini ve antik yerlesme ve tarihi eserlerini ortaya ¢ikartip dokiimiinii yaptirip tescil-
lettirmedigi goralmiigtiir.

Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakani Taner Yildiz da kendi yagam haklari i¢in miicadele edenler i¢in
“Avrupadan finanse ediliyorlar” diyerek yasadigi hayal kirikliginin sokunu ortaya sermekte ve
asil olarak HES karsiti miicadelenin mesruiyetine zarar vermeye ¢alismaktadir. Agiklamalarin en
vahimi ise Cevre ve Orman Bakani Veysel Eroglu tarafindan yapilan olmustur.

Eroglu, sunlar1 soylemektedir: “Bu, bizim kendi kaynagimiz, temiz kaynagimiz. Ucuz ve yenile-
nebilir bir kaynak. Hidroelektrik santrallere kars: ¢cikmak kesinlikle cinnettir. Cevrenin tahrip
edilmesi asla s6z konusu degildir. ‘Derelerde su akmayacakdiyorlar. Boyle bir sey asla s6z konusu
degil. Hatta suyu biriktirdiginiz zaman kuruyan derelere yaz aylarinda daha diizenli su vermek
miimkiin. Kiiresel iklim degisikligi nedeniyle Karadenizde belki 2030-2040 yillarinda yagislarda
baz1 artiglar olacak. Bu sel, su baskini, tagkin demektir. Bu bakimdan dereleri 1slah etmemiz
gerektigini ifade etmek istiyorum?” Kendisi de
bir bilim insani olan Eroglunun bu a¢iklamasi,
yaklagiminin bilimsel dayanaklardan yoksun bir
kehanet oldugunu gosteriyor.

‘Rant kapilan
kapandigindan
saltirganlasiyorlar’

T\mnu Ingaat Mohendishers Odasi  m olan Eroflu'nun bo apklamas, yaklags-
(MO} Ekindere'de planfanan HES pro-  mun bilimsel dayanaklandan yoksun bie =
Jesinin bolgenin SIT alani ilan edilerck  kehanet ldufinny gosteriyor, Brogh, 20.30
rafn kaldmimasion karg Bagbakan Er- sene canmaki yags mikiaranm ve neden
digan \\chnh-mllfmlunamnluma tep-  clacads 2! il i
kapan- islah galigmalin kin HES yapilmasi dia ok
masndan dog.n uuduynm uegu- ama cok gagirhes bir Gnevidie” denildi
lendirmesin| yaph Actklamada, Fakan Eroginun acklemas-
[MO'dan disn yopelen yasb saklimads, nn skl “bu nedend baz ener]l
Rize Iizdere balyesinin, Trabzon Koltr  tekellerine verilen siveler mi?” soeustna ge-
¥ :Tabu:[_l\:'mushmmumm Kurulu tara- — tird i belirtildi.
ndan SIT alany ilan edilmesi ile bolgede ™
yapilmast plnkanan 22 Hidroelektrik ban |- KA MUSSDI I Nl

Eroglu, 20-30 sene sonraki yagislar miktarlarini
ve neden olacagl sonuglar1 bilemeyecegi gibi
dereleri 1slah ¢aligmalari icin HES yapilmas: da
¢ok ama ¢ok sasirtict bir 6neridir. Eroglu'nun
HESlere karsi cevreyi ve yagam kaynagi olan
suyu savunanlara kars1 ‘bir yerlerden nemalan-
makKseklindeki ¢irkin ifadelerini de kamuoyu-
nun taktirine birakiyoruz. Ayrica bu agiklama
akillara “Bu kizginligin nedeni bazi enerji tekel-

. . . io» . _ ! m o S belge halksmin, dofal ya-
lerine verilen sozler mi?” sorusunu da getirmek B T et | gt lonemak i bkl i
tedir' 4 mm, asil amac akarsalars sacllegtirerek

uluslaroras: igme suyu ve eneri tekellor-
“ pe manl saglamak olan HES projelering
it knpulariam s s 7 ST st e ol it sdin oubugi
b R J A gk na isatel edildi Agiklamada, b nedenle
[kizrlere’ye iligkin son katarin ardindan  Baghakan Erdofan, Enerp ve Tabi Kay-
idar kanadindan gelen tepldleria ortak  papia; Bakars Taner Yikdiz ile Cevre ve

wktasimn “boga akan wlinn degeremdi S

Yine Eroglu, “Ulkesini seven, enerjide disa
bagimliligin azalmasini isteyen, vatansever gev-
reciler de var” diyerek haddini asmistir. Eroglu g sk e b Ly e b i
kendi tarlasini suladig1 suyuna, kazanini kay- L‘:;‘;{.'fﬁl‘"u.“,‘;:“,;“"";":“.“;h‘"“o;: Yol miendienin deinim sdecxis'
nattig1 sebzesine, hayvanmi otlattig1 yayla-

sina, hayatini yeserten akarsuyuna sahip ¢ikan

daiﬂl ymm lullu v hagvan gesabilig, -
rim fnaliyetleri, igme ve kullhnma siyu -
Hysct suyun bog akmodiginn kaniclie®
denilds

ki sulnrmuz iddia ‘dlu.g il boga akma-
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dandan Genen
insanlar1 “vatan hainligi” ile su¢lamaktadir. Bu

Qeman Bilkar Veysel Erofhi'nin park. | st
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siirecte Veysel Eroglunun maksatl ve girkin sézlerini kendisine iade ediyor ve Eroglu’na Ikizdere
kararimin ardindan yaptig ilk agiklamada sarf ettigi kendi sozleriyle sesleniyoruz: “Baskalarinin
gazina gelerek, enerji sektoriinden pay almak isteyenlerin gazina gelerek, onlarin piyonu olmak
son derece yanlistir”

Ulkemizdeki su kaynaklarini satmaya HES adi altinda karar verenler ve satigt uygulayanlar,
Ikizdere gibi bir yerde karsilarina engel ¢ikarilmasini hazmedemeyip bilimin geregini yerine geti-
renlere saldirmaktadirlar. Ayrica, burada yapilanlarin herhangi bir akilc1 yani da yoktur. Ciinkii
70 kilometrelik bir vadinin 40 kilometrenin tizerindeki kisminda, sularin borulardan gegirilerek
doga ile iliskisi yok edilmektedir. Dere tizerinde kurulmak istenen 22 Adet HES i¢in topluca
havza Cevresel Etki Degerlendirmesi ¢alismasi da yapilmadigindan, gelecekte ne gibi durumla
karsilanacag: bilimsel olarak bilinmemektedir.

Ote yandan HES'ler savunulurken en sik bagvurulan argiiman olan “yenilenebilir enerji” tanimi
yalnizca kaynagin yeniden dretilebilir olup olmadigr degil kaynagin kullanildig1 andan tekrar
tretildigi ana kadarki tiim ekolojik, hidrolojik, zirai ve sosyolojik etkilerinin ne oldugu ile de
ilgilidir. Dolayistyla HESlerin yeniden {iretilebilir olmas: sadece yagmurun gelecekte yagacak
olmasi veya akarsu kaynaginin kurumayacak olmas ile agiklanabilecek bir durum degildir.
Biliyoruz ki, iilkemizde ‘Bir Kalkinma Strateji Planr've bu plana dayali enerji {iretim ve yatirim
planlar1 olusmamuistir.

Diinyada olugturulan finans merkezlerinde alinan kararlar dogrultusunda kapitalist tekellerin,
gecmiste petrole yaptig1 saldirilarin ve tizerinde ¢evirdigi dolaplarin bir benzerini giintimiizde
su izerinden yiiriitmektedirler. Ciinkii heniiz diinyada bilinen tatli su miktarinn ytizde 5-7 ora-
nindaki satis kar1, petroliin yiizde 40’na karg1 gelmektedir ki bu durum da ¢ok uluslu sirketlerin
istahin1 kabartmaktadir.

IMO olarak, HES'lere kars1 yasam haklarini savunan herkesin yaninda olmaya ve bunun igin
gerekli her tirlii hukuki, teknik destegi vermeye devam edecegimizi; iktidar tiyelerinin “yasadig
rahatsizligin siirekli kilinmasi igin” verilen miicadeleleri destekledigimizi bir kez daha dile geti-
riyoruz.

‘Baris’ ihtimalini birilerinin akli almiyor

1 Kastm 2010
Taksimde diin meydana gelen saldir1, “baris” umutlarina yonelik bir saldiridir.

Yetkililerin yaptig1 ilk agiklamalara gore, bir kisinin tizerindeki patlayicilar: ateslemesi sonucu
meydana geldigi belirtilen patlama, bir siiredir tilkenin giindeminde olan ateskes siireci ve barig
gorlismelerini baltalamaya doniik bir hareket olarak degerlendirilmelidir.

Failinin kim oldugu fark etmeksizin niyetinin sorgulanmasi gereken bu olay bir kez daha goster-
mektedir ki bu tiir basit provokatif eylemler hala birilerinin tercihleri arasinda yer almaktadur.

Baris siireci ve goriismelerinin stirdiigii bir donemde, 6nceden aciklanan ateskesin devam etmesi
i¢in cabalar siirerken meydana gelen bu olayda, her kim tarafindan yapilmis olursa olsun hi¢bir
agiklama kabul edilebilir degildir.

Bugiine kadar gerceklestirilen benzeri pravakosyonlarla savagin siirmesini, toplumsal barisin
yara almasini, halklarin birbirine diigman olmasini amaglayanlar bugiin de ayni senaryoyu oyna-
maktalar. Tiirkiye halklarinin sagduyusu ve birlikte yarattiklar1 kardeslik duygulariyla dolu tarih,
bu niyetlere karsilik vermemistir fakat bu niyetlerin stirdiigii de agiktir.

Secilen bolgenin, Taksim Meydani gibi halkin yogun olarak kullandii, otobiis ve dolmus durak-
larinin oldugu, isyerlerinin yogun olarak bulundugu bir bolge olmasi, bir eylem veya provokas-
yon i¢in boyle bir yerin secilmesi, her seyden 6nce insanlik ve akil dis1 bir vahsetin tacirligini
yapmaktir.
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AKkliselim, sagduyulu ve halkin baris i¢inde kardesce bir arada yasamasini isteyen herkes tarafin-
dan; amaci ne olursa olsun bu yasananlarda katkisi olanlarin lanetlenmesi gerektigi agiktir.

Bagbakanin A¢iklamalarina Yapilabilecek Tek Yorum Var: Pes Dogrusu...

Bitiin bunlarin 6tesinde Bagbakan'in olaym ardindan yaptigr agiklama ise tilkenin durumu ve
gelecegi konusunda derin endiselere sebep olmustur.

Bir iilkenin Bagbakaninin “Bir terdristin {izerindeki bombay1 Istanbul‘un en kalabalik noktasinda
patlatmas1” olarak niteledigi boylesi bir patlamanin ardindan “Bu oyunlarin temelinde Ilisu gibi
barajlarin engellenmesi yatiyor” demesi, barisa iliskin en ufak bir kaygisinin olmadig, goziinii
rant hirsinin biiridiigi ve bu yolda 6niine gegen herkesin kendisince “terdrist” olarak ilan edile-
cegini gostermektedir.

Son olarak ikizdere'nin SIT alani ilan edilmesi ve Bagbakanin saldirgan agiklamalari ile bir kez
daha ortaya ¢ikan gercek, siyasi iktidarin tek giindeminin uluslararasi sermayeye yeni kazang
kapilar1 agmak ve o kapilarin esiginde nébet tutmak oldugudur.

Insaat Mithendisleri Odasi olarak, Tiirkiye halklarinin bir arada kardesce yasamasina halel geti-
recek her tiirlii girisimi kiniyor, halklarin sagduyulu aklinin galip gelecegine olan inancimizi bir
kez daha ifade ediyor ve basta Bagbakan olmak tizere tiim ilgilileri gercek baris siirecini bir an
once inga etmeye ¢agiriyoruz.

Siyasi iktidar insan hayatina ne kadar deger veriyor?

11 Kasim 2010

12 Kasim 1999 Cuma giinii Diizcede 7,2 biiyiikligiinde bir deprem meydana gelmis, Diizce,
Bolu, Kaynaslt gevresinde hissedilen depremde can ve mal kayb1 yasanmus, 30 saniye siiren sar-
sinty, yiizlerce yapiy1 degisik oranlarda etkilemis, bine yakin insanimiz hayatini kaybetmis, bin-
lercesi yaralanmustir.

12 Kasim depremi, 17 Agustos depreminden daha az zarara yol agmus olsa da, toplumsal travma-
nin pekismesine neden olmus, gelecege iliskin kaygilar giinii karartacak boyutlara varmistir. Su
acik ki; pes pese yasanan depremler insanimizin yasam sevincini, yasama bagliligini en alt sevi-
yelere indirmis, buytik trajediye hizla yaklasildigina dair senaryolar Tiirkiyeyi bir korku tilkesine
haline getirmigtir. 17 Agustos ve 12 Kasim depremlerinin yol a¢tig1 toplumsal psikolojinin ne
ifade ettigi, ondan sonraki tarihlerde yasanan yer sarsintilarinda agiga ¢ikmus, panik ve garesizlik
duygusu deprem bolgelerinde yasayan insanlarimizin ortak 6zelligi olmustur. Yagsananlar elbette
dramatiktir, dogaldir, depremlerin soyut sonuglaridir. Uzerinde durulmasi gereken konu, insan-
lar1 bu psikolojik girdaptan ¢ekip almak, korkularini yenmesini ve gelecege giivenle bakmasini
saglamaktir. Ingaat Mithendisleri Odasi
bu noktadan hareketle, Marmara ve
Diizce depremlerinden bu yana inatla
ve 1srarla, merkezi yonetimi, yerel yone-
ticileri gorev ve sorumluluklarini yerine
getirmeye c¢agirmaktadir. Elbette her

eprem gercedfini ortaya koyan arastirma: Hastane ve okullarda durum v.

elaketle yiiz yiize

kurum, her meslek odast, her insan iize-
rine diiseni sonuna kadar yerine getir-
meli, kendi alaniyla ilgili goriis ve 6neri
iretmeli ve kamuoyuyla paylagmalidir.
Ancak bu, biiylik sorumlulugun siyasi
iktidarin omuzlarinda oldugu gerge-
gini golgelememelidir. Yarin 12 Kasim
depreminin yildoniimi. Bilinir ki, her
yildéntimiinde oldugu gibi, kurumlar

MUSTAFA CAKIR

ANKARA - TMMOB Ingaat

ilhendisleri Odasi (IMO) Tor-
e deki toplam 9 bin 503 hasta-
1e binasimmn & bin G0 mn 1ve 1.
ceade deprem bilpesi (werinds
lanimiasina kargin binalkerdan sa-
eoe 34 inin glglendinme praje-
in hazarlannus oldugana dikkat
ek, IMO), “Giaglendirme ima-
Juty tnmamlanan ve yapibmakia
alan hastane bina saywm ise 557
ve bu sayilar oran iiibariyla
yiiede 1'im altinda kalmakta-
dur” dedi. IMO'nun * Tiirkiye"de

Deprem Gergegi™ bashkh arag-
tmasnds u degerlendimmelere
war verildiz

v Tirkiye topraklannm yilzde
4651, ndi fusum wilzde 717, toplam
belediyelerin yilzde 687 (1900
adedi) 1. ve 2. derece depnemn bil-
geleri iginde yer alyor.

v Tirkiye genclinde Saglhk Ba-
kanli"nn bagl toplam 332 has-
tane bulunmaktndir. Tiirkiye mi-
fiasunun yikede 71"inin | ve 2. de-
rece deprem alam fizeninde yag=
digs; hastanelerin de niifus yo-
punluguna ghre dapbdgy dibsil-

niildliginde, {ikemizdeki hasta-

nelerin gok biyitk biliminin en
st diizeyde deprem wehlikesi al-
tinida oldugu sbylenchilir,

v Tiirkiyvede toplam 9 bin 503
hastune binasmn & bin 640 tane-
si ve delayisiyla 3'te 2°sinden
fazlasi 1.ve 2. dereoé deprem bil-
gesi iizerinde bulunmakiadar. Bu
béilgekerde bulunan binalarm yal-
nercn 54 finiin giiglendinme projesi
hazarlanms durumdadir. Giiglen-
dirme imalat tamamlanan ve ya-
piimakin olan hastane bina says
ise 35°tir ve bu sayilar oran itiba-
nyla ylizde 1'in alunda kalmak-
tadar,
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Istanbul'un tarihi
sildetlerinden en
dnemlisi sayilabilecek

olan Haydarpasa Gar'nin WY

_gahslmn yanmasl,

kentbilimcilerin tepkisini

cekmeye devam ediyor.
Bilerek yakilmis olmasi
ihtimali glindemde!
LAY MANSUROEL
88 ki pilm ki Hayd:

basin agiklamasi yapacak, yetkililer anma térenlerinde hamaseti elden birakmayacak, adet yerine
getirilecek, ancak giin 13 Kasima dondiigiinde, depremde yakinlarini kaybedenler sicak hatiralar
ve tarifsiz 6zlemle bas basa kalacak; geride kalanlarin yeni bir doga olayina kurban gitmemesini
dileyecek. Acilarin yildoniimiine yasak savma giinii olarak baktigimiz siirece, kaderimiz degis-
meyecek. Bir anlami olacaksa yinelemekte sakinca gérmiiyoruz: Tiirkiye bir deprem tilkesidir.
Ulkemiz topraklarinin neredeyse tamami farkli deprem kugaklarina bulunmakta, niifusumu-
zun biiyiik béliimii deprem tehlikesi altinda yasamaktadir. Ulkemizin yap1 stoku tehlikeye davet
¢ikartacak niteliktedir. Yiizde 40’min oturulabilir olmadig1, kamu idaresinin yaptig1 arastirma-
larda yer almaktadir. Giiglendirme ¢aligmalar1 aradan gecen zamana karsi mesafe alinmamis-
tir. Mevzuatimiz yetersizdir, ihtiyaci karsilamaktan uzaktir. Bu olumsuz listeyi daha da uzatmak
miimkindiir. Biitiin bunlarin siyasi iktidar tarafindan bilinmemesi de miimkiin degildir. O halde
geriye su kalmaktadir: Siyasi iktidarin 6nceligi insan hayat1 degildir. S6zii fazla uzatmayacagiz.
Konu insan hayatiysa, ‘soziin bittigi yerdeyizdemektir. Siyasi iktidar ve yerel yonetimler, kentsel
doniisiim projelerine, alt iist gegitlere, bogaz gecislerine, bag bahge diizenlemelerine, denetim-
den muaf tutulan TOKI'ye verdigi degeri insanimiza vermemektedir. 12 Kasim depreminin bu
yildéniimiinde bir kez daha siyasi iktidara soruyoruz. Insan hayatindan daha degerli ne olabilir?

Haydarpasa Gar1 yanamaz!

29 Kasim 2010

Tarihi Haydarpaga Gari'nda ¢ikan yangin, birilerinin “o
cek” tartigmasini bitirdigi izlenimini veriyor.

tel mi olacak, yerine gékdelen mi dikile-

Haydarpasa Gar, yiiz yillik tarihinde birkag kez tehlike atlatt: fakat bugiin kendisine y6nelen
tehditler, bugiine kadar olanlarin toplamindan daha fazla. Ciinkii Haydarpasa bugiin tarihe say-
gisy, estetik anlayisi, vicdani ve kamuoyu duyarliligi olmayanlar tarafindan yok edilmek isteniyor.
Giinkii Haydarpaga Gari‘'n1 yok etmek isteyenler bugiin Tiirkiye'yi ve Istanbul‘u yonetiyor.

Kentsel rant oraninin ¢ok yiiksek oldugu bolgenin turizm ve ticarete agilmak istenmesinin 6niin-
deki en biiyiik engel olan Haydarpasa Gari ilk 6nce yikilmak istenmis, kamuoyu bityiik tepki
gosterince bu sefer ytkmadan yagmalanmasi distintilmistiir.

Yaklagik 5 sene 6nce yerine gokdelen yapilmasi giindeme gelen tarihi gar, gegen yil da Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan onaylanarak koruma kuruluna gonderilen imar planiyla “kiil-
tiirel tesis, turizm ve konaklama” alani olarak belirlenmis, Haydarpasa Limaninin gerisindeki
bolgeye de yiizde 60 oraninda yapilagsma getirilmisti. Bunun anlami garin ve gar bolgesinin otel
olarak kullanilacak olmasidir. Ayrica tilkemizdeki demiryolu ulagimina déniik tehditlerin de bir
pargasi olan bu durum bize gostermektedir ki
siyasi iktidar “demiryolu nostaljisi” yasatilacak
turizm isletmeleri yaratmak istemektedir.

Arkasindan ne gelecegi belli...

Haydarpasa'da “gikan” yangin, tarihi binanin bir
stire sonra can giivenligi nedeniyle gar olarak
kullanilamayacagina iliskin bir kararin ve ardin-
dan rant alani haline getirilmesine déniik ¢alis-
malarin habercisi gibidir.

Yangin sondiirme ¢aligmalar: dahi bu niyetin
gostergesi gibidir.

oncelikle yakihyor'

BIRLESIK Tpmscilk Cakanlar Sendd

Ustelik cat1 katinda olmasina ragmen yangina

havadan miidahale edilmemesine iligkin yet-

kililerin agiklamasi doyurucu degildir. Yangin
sonucu 4. kat1 da saran alevlerin daha da yayil-

. Hapdarpasal mn bagin sarine sz,
i, i e Atk ok
2 b cdi i iGde

il Haydorpogs Gar
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mast sonucu binanin ¢okme tehlikesiyle kar-
silagacag1 cok agikken ahgap direkler tizerine
oturtulmus binada yeterince yangin 6nlemi
alinmamasinin sorumlulari belirlenmelidir.

igortasiz Haydarpasa’nin
aturasini devlet 6deyecek

Gar i¢inde yapilan tadilat ¢aligmalarina ilis- e i sgoria i Mahncilen O o yangn, erh bineni “can e
takat Haydarpaga Gan‘mn san ikl yice sigarasz cidugunis soyiyor, neieniyla’ gar olark = reing il
Sakbér omsiciler, hasann faturasine devietin G Gini ifada ediyor, hadine geti ine doni habarcsi olrak degerlendiriyar.

kin stipheler de dile getirilmektedir. Tadilatin
belediye denetiminde ve ruhsatli olmadigy;
tarihi binanin yapisina uygun yapilip yapil-

falan sy, Yasgns tamsmen

madig1; dogru malzemelerin kullanilmadig M:z:.:;:'a"‘:;;‘.;‘:;”:.
gibi iddialar yangin sebebine iligkin ciddi ~ frei
stipheleri de beraberinde getirmektedir. e o

oma clzen sigoaclar, varginn coods v
sunumaing tgnes, Sidirae il
fealbastlan pegran dussiz sis

Her ne sebepten olursa olsun bir yanginin = J it
¢tkmig olmast dahi en basit ifadeyle tarihi = J mcmiim™"
Haydarpasa Garindaki 6zensizligi goster-

mektedir.

Haydarpaga Gart tarihi ve kiltiirel 6zellikleriyle iilkemizin en 6nemli simgelerindendir. Gar este-
tik degeri ve mimari nitelikleriyle de yapim amacina uygun olarak korunmasi ve yasatilmasi gere-
ken bir yapidir. Haydarpasa ayrica Tiirkiye'deki en 6nemli kamusal alanlarindan biri oldugu gibi
ve toplumsal bellegimizin de en degerli mekanlarindandir.

Haydarpasa Gar1 ne yanabilir ne yikilabilir ne de kendinden baska bir seye doniistiiriilebilir.
Ciinkii Haydarpasa, Istanbul‘un; istanbullunundur. Haydarpasa Istanbul‘a bir kez bile gelmese de
onu bir kez anmis olan herkesindir.

Haydarpasa Gari'nin kime ait oldugunu Nazim Hikmet de bir siirinde soyle ifade etmigtir:
“Denizde balik kokusuyla

Dosemelerde tahtakurulariyla gelir

Haydarpasa garinda bahar
Sepetler ve heybeler
merdivenlerden inip

merdivenlerden ¢ikip

: » sene Gnee yerine gikdelen karann ve ardindan rant alam
merdivenlerde duruyorlar: yapilmas giindeme gelen farihi~ haline getirilmesine déniik
gar, gecen yil da lstanbul galigmalann habercisi gibidir.

izde 60 oramnda yapilasma de

Orgiitiimiiziin 56. yilin1
gururla kutluyoruz

19 Aralik 2010

Odamiz 56 yillik bir tarihi geride birakmanin heyecanini, mutlulugunu ve gururunu yasiyor. Uye
say1s1 80 bini asmis olan Odamizin ilk genel kurulu yaklagik yarim asir dnce, yani 19 Aralik 1954
tarihinde, yapildi.

Memleketi inga edenlerin orgiitlenmeye basladig: bu tarihin hem bizler i¢in hem tilkemiz i¢in
biiyitk 6nem tasidigina inanmaktayiz. Zira Odamiz, kuruldugu giinden bu yana mesleki sorun-
larn ¢6ztimiintin toplumsal sorunlar1 agmaktan gectigine olan inancini asla kaybetmemis ve
bunun gereklerini yerine getirmekten geri durmamistir. Siyasi iktidarlarin politikalarinin takip-
¢isi olmus ve uygulamaya konulan politikalarin kisilerin veya belli gruplarin ¢ikarina degil,
insanin, dolayisiyla toplumun ¢ikarina olmasi gerekliliginden hareketle ¢alismalarina ve miica-
delesine yon vermistir.

IMO: Yangin rantin habercisi ol

ngaat Miihendisleri Odasi (IMO)  haline getirilmesine d&niik getirilmisti. Bunun anlam, gann
Haydarpaga Gan'nda gkan calgmalann habercisi® olarak ve gar balgesinin otel olarak
vangm, “tarihi binanin bir siire degerlendindi. kullamlacak olmassdir.

sonra can glvenlifi nedeniyle gar [MD'nun konu ile ilgili Arkasindan ne gelecedi belli...
olarak kullandamayacafina iliskin - agiklamasinda sunlar kaydedildi: ~ Haydarpaga'da ‘qikan’ yangin,
bir karann ve ardindan rant alam “Haydarpaga Gan'm yok etmek tarihi binann bir siive sonra can
isteyenler, bugiin Tirkive'yi ve givenligi nedeniyle gar olarmk
Istanbul’u yiinetivor. Yaklagik bes  kullamlamayacagima iliskin bir

Bilylikgehir Belediyesi tarafindan Yangin siindlirme cahsmalan dahi
onaylanarak koruma kuruluna b niyetin ghstergesi gibidir.
giinderilen imar planyla *killtiirel — Ostelik cat katnda olmasina
tesis, turkzm ve konaklama' alam rafmen yangma havadan

olarak belitlenmis, Haydarpasa miidahale edilmemesine ligkin
Limam'nn gerisindeki bélgeyede  yetkililerin agiklamasi doyuracu
il dir.”

Lo, Bepaast Couri, Yeriean Mo
hares

il 1
erin e oo hapeamsan sirdorn
il ednlimisir.”

Citeperalan Hapthwpaga Gariecl isf
exlemelerde bratenan Ulspmmz Daky

Lade. Bakan Vil

Binak Tiklnm, basn mmmmH.

etk Hapdarpasa Toen Gan'nda o
e

abilir

o
Eslibily Beleipr Baphan Sclami
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Insaat Miihendisleri Odast her yil oldugu gibi bu yil da meslekte 25 ile 40 yilin1 geride birakan
tiyelerini agirlayacak ve onlara meslek ile IMO &rgiitlenmesine yaptiklari katkilardan dolay: siik-
ranlarini sunacak.

Bu yil, meslekte 40 yilin1 tamamlayan, 1970 mezunu iyelerimizle bulusacagiz. Yani baska bir
diinyay1 ve Tiirkiye'yi kurgulayan ve bunun geregini canlari pahasina savunan 68 kusaginin
ogrencileriyle bir araya geliyoruz.

Son giinlerde tiniversite 6grencileriyle siyasi iktidar arasinda yasanan catigmalar, kaybedecek bir
seyleri bulunanlarca “68 kusag1 geri mi geliyor” kaygilariyla karsilik buluyor.

68 kugagy, siyasi iktidar mensuplarinin iddia ettigi gibi “Tiirkiye'nin basina gelen bir bela” degildi
aksine halktan, emekten, insandan yana umutlar: ytikselten bir kusak olarak toplumsal bellegi-
mizde yerini ald1.

Bilinmelidir ki baskinin, siddetin, zulmiin hiikiim siirdiigii yerde direnisin tiirkiileri de yazilmaya
baslar. Iste siyasi iktidarin baski araglarina karst yitkselen ¢iglik bundandir.

70’lerde, 80’lerde daha giizel ve yaganabilir bir Diinya ve Tiirkiye i¢cin miicadele edenlerin yaninda
saf tutan Odamiz bugiin de ayni taleplerle yola ¢ikan 6grencilerin yaninda saf tutacaktir ve bu
direnisleri kaygiyla degil heyecanla karsilamaktadr.

Bu duygularla Ingaat Mithendisleri Odasrnin 56. kurulus yil déniimiinii gururla kutluyoruz. Bu
gline kadar yirittigimiz toplumcu meslek anlayisimizi siirdiirmeye ve gelistirmeye devam ede-
cegiz.

AKP Hiikiimeti ¢alisana tahammiilsiizliigiinii bir kez daha gosterdi
AKP’nin polis devleti projesiyle kars1 karsiyayiz
4 Subat 2011

Hakl: taleplerini dile getirmek isteyen ve Tiirkiye'nin doért bir yanindan Ankara’ya yiiriiyen on
binlerce ¢aligan diin (3 Subat 2011) Ankara Kolej meydaninda polis terériiyle kars: karsiya bira-
kaldu.

Giinlerdir Hitkiimetin “Torba Yasa’yla haklarini yok etme girisimlerine kars1 eylemler diizenle-
yen ve 81 ilden Ankara’ya yiirtiyerek Meclis etrafinda simgesel zincir olusturmak isteyen calisan-

Uc YUKSEL

KESK Genel Bagkani Dondu Taka Cinar, emekgilere dun yapilan
saldinnin AKP Hukimeti'nin ne kadar zorba bir yonetim oldugunu
cida cikardigini belirtti. “Hem siyasi hem ekonomik anlamda geri-
ilesen bir hilkimet ile kargi kargiyayiz' diyen Taka, saldin kargisin-
a sessiz kalmayacaklarini soyledi. Cinar, "Bu vahsi saldinyi hakkin-
la hukuksal iglemler baglatacak, sug duyurusunda bulunacagiz.
Ayrica uluslararasi platformlarda bu durumu teshir edecegiz.

Miicadelemizi daha da yikseltecediz' dedi.

TMMOB Genel Bagkani Mehmet Sojanci 3 Subat guniiniin AKP
Ukimeti kara gin oldugunu belirterek, "AKPnin ileri demokrasi
aniaw§| tazyikli su sikma ve gaz oldugu aqtga cilkmistir* dedi.
anci, AKP'nin gercek yiiziinii teghir etmek icin bundan sonra
lismalanin daha da yodunlastiracakiarii bildirdi.

TTB Genel Bagkani Erig Bilaloglu da, hak ihlallerine karsi her akan-
la seslerini yukselteceklerini belirtti.

TMMOB Ingaat Muhendisleri Odasi saldinnin hikumetin gergek
{zuni gosterdigini belirtirken, Tum Bel-Sen Genel Sekreteri Izzetti
Inergin, “Tirkiye'nin bagkentinde dun, insan haklan agisindal
utang tablosu olan bir birinden kotu olaylar yaganmistr™ dedi. |HD
Yonetim Kurulu da saldinyi ki
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lar polisin cop, tazyikli su, biber gazi ve sis bombasiyla
kargiland.

Civar illerden getirtilen polislerle birlikte 6 bin polis
Igigleri Bakani Besir Atalaydan aldigi talimatla diin
caliganlar iizerinde terér estirdi. Son donemlerde ger-
ceklestirilen hemen hemen tiim eylemler polisin taham-
milsizligi ve siddetiyle karsiik buluyor. Yasananlar
siyasi iktidarin polis devleti uygulamasini her gecen giin
biraz daha hayata gecirdiginin gostergesidir.

Calisanlarin hak arama miicadelesine tahammiilsiizlii-
gliyle bildigimiz AKP Hiikiimeti diin bir kez daha bizleri
yaniltmadi ve gergek yiiziinii gosterdi.

Ne ilgingtir ki siyasi iktidarin bag aktorii Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan, daha birkag giin 6nce Misir yonetimine
“Demokratik tepkilere, halkin sesine kulak verin” soz-
leriyle Ortadogunun soziim ona “istikrarli” iilkesinin
Bagbakani olarak telkinlerde bulundu ve akabinde ¢ali-
sanlarin hakli eylemlerine polisin sert miidahalesiyle kar-
silik verdi.
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Bagbakanin Misir yonetimine “demokrasi dersi” verip icerde ¢alisanlar iizerinde teror estirmesi
Tiirkiyedeki siyasi iktidarin gercek ylziini gostermesi agisindan olduk¢a manidardir. Ancak
bizler i¢in bu tutum sagirtic1 degildir. Bizler AKP’nin iktidara geldigi giinden bu yana gergek
yiiziinii goriiyor ve her firsatta bunu kamuoyuyla paylasiyorduk. Diin yagananlar siyasi iktidarin
iilkeyi polis devleti anlayisiyla yonetmek istediginin yeni bir gostergesi olmustur.

Bizler siyasi iktidarin gergek niyetini biliyoruz ve bu nedenle sokaklardayiz. Sermaye guruplarina
peskes cekilmek istenen haklarimizi siyasi iktidarin polisine ragmen haykirmaya devam edecegiz.

Diin sokakta haykirdigimiz gibi: “sonun Miibarek olsun”

Hak arama miicadelemiz AKP’nin polis devleti uygulamalarina ragmen devam edecektir.

Denetimsizlik is cinayetlerine davetiye ¢ikariyor

10 Subat 2011

Son giinlerde arda arda yasanan is cinayetleriyle
sarsiliyoruz. Ankarada OSTIM ve IVEDIK'de yasa-
nan ve 20 is¢inin yasamin yitirdigi is cinayetinin
etkileri stirerken bu kez Kahramanmaras Afsin-
Elbistan Linyitleri B Termik Santralinde yasanan
ve bir kisinin yagamini yitirdigi, 9 kisinin ise halen
gdciik altinda oldugu haberlerini aldik. Ustelik bu
sefer yaganan is cinayeti goz gore iscilerin 6lime
yollanmasi nedeniyle yasandi.

Daha dort giin 6nce ayni bolgede gogiik yasanmis,
1 is¢i yasamini yitirmis 9 is¢i yaralanmisti. Termik
Santrali bir an 6nce isletmeye agmak isteyen Park

Holding’in sahipleri gerekli tedbirler alinmadan
bolgede gogiik kaldirma galigmalar: baglatmig ve
gelinen asamada 1 is¢inin 6liimiine neden olmus,

A thramanmarag'da yaganan gocikle

agiklama yapan [ngaar Mithen-

d 51 bunun giz gre gore yapilan
bir cinayet olduguny beliti.

Kahramanmaray Afgin-Elbistan B Ter-

artnigin belirtti. 1 kiginin yagamim yitirdi-
i g kiginin de gacilk alunda kakdgs kaza
da yagananlarm, lggilerin goz gore ghre
@lime yollanmasi oldufu vurguland,
Tickiye'nin dlimld i kazlan swalamasin-
da Mvrupa'da birina Dinya'da ise I]rmcl

olduguny belirten Ingaar

)»ellenm dnlemek nmmkun [of
yagam Imklﬂm Jq\fm:nlunn kar l||rsu|

b.mmgl alin. OST M DE, NEDIKT
ta yagadigames Il

akibetleri bilinmeyen aralarinda miihendislerin
de oldugu 9 kisinin go¢iik altinda olmasina ortam
hazirlamiglardur.

mik Santralinde yaganan pogikle Ingl.l ha

Odasi, 2011 yd.mm bagmdan bu yana jse
s yapan Ingaat yaganan o'y dik=

yeden aiyasi iktidan bir kez daha ig
wenligi ve iggi saghi alonim difgl ng
degrrlrndlmm'r ve ac:l dnbemler ak

50!
Odasi, 3 wil énee Gzellegtirilen Sanrulde kat grkn !lakamhnn nldnk:a garpict nl

dizellegtirmenin ardindan denetimss

Termik Santralin B iinitesi ti¢ y1l 6nce 6zellestiril-

mis ve Park Holdinge devredilmistir. Yerel kaynaklar, 6zellestirmesin ardindan denetimsizligin
arttigina, isletmenin kar hirsiyla maden gobeginde var olan maden rezervini ¢ekip aldigina, daha
onceleri oliimli gogiiklerin yasanmadigina ancak 6zellestirilmenin ardindan bu tiir gogtiklerin
yasanmaya baslandigina dikkat ¢ekiyorlar.

Afsit-Elbistanda yasanan son is cinayeti ve diger is cinayeti 6rnekleri bir kez daha bizlere hem
sosyal devlet olgusunun yok edilme girisimleri sonucu gerceklestirilen 6zellestirmelerin ardin-
dan igverenlerin is glivenligi ve is¢i sagligini oncelikleri arasina almadiklarini hem de devletin
yeterli denetimlerde bulunmadigini gostermektedir.

[statistiklere gore, Tiirkiye 6liimlii is kazalar1 alaninda Avrupada birinci diinyada ise ikinci sirada
bulunmaktadir. Tiirkiyede en sik is kazasinin yasandig: sektorler siralamasinda ingaat sektorii ise
maalesef fiiincii sirada yer aliyor. Yine ¢arpici olan diger bir istatistik ise 2011 yilinin bagindan
bu yana 50 kisinin is cinayetleri sebebiyle yasamin1 yitirdigidir.

Rakamlar oldukga carpict. Ulkemizde is saghg1 ve isci giivenliginin sorunlu bir alan oldugu ve
her yil binlerce kisinin bu sebeple yagamini yitirdigi bilinen bir gergektir. Yine bilinen bir diger
gercek ise siyasi iktidarin bu alanda gerekli 6nlemler almadigy, is¢i sagligini igverenin insafina
biraktigidir.
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Emek ve meslek orgiitleri Meclis Genel Kurulu'nda degerlendirilen(!) ve peyderpey kabul edilen
“Torba Yasa’ya iste tam da bu nedenlerle kars: ¢ikmaktadir. Tiirkiyede ¢caligma yagami her gecen
glin biraz daha isverenin lehine, caliganlarin aleyhine diizenleniyor ve bu tercihin dogal bir
sonucu olarak her gecen giin artan 6limlii is cinayetleri yaganiyor.

OSTIMde, IVEDIK’te ve Kahramanmaras'ta yasadigimiz isci cinayetleri siyasi iktidar1 bir kez
daha is giivenligi ve is¢i sagligi alanini diistinmeye, degerlendirmeye ve acil 6nlemler almaya
davet ediyor.

Yeni is cinayetlerinin yaganmamasi i¢in siyasi iktidara bir kez daha sesleniyoruz: is cinayetlerini
onlemek miimkiin. Caliganlarin yasam hakkini igverenlerin kar hirsina terk etmeyin. Gerekli
6nlem ve tedbirleri biran evvel alin.

8 Mart Diinya Kadinlar Giinii’nii selamliyoruz

7 Mart 2011

1857 yilinin 8 Mart'inda Newyork'lu kadin is¢iler esit ise esit ticret ve 8 saatlik isglini talebiyle
greve giderek caligtiklar1 fabrikayi isgal ettiler. Ancak polisin miidahalesi sonucu ¢ikan yanginda
129 kadin yasamini kaybetti.

154 y1l 6nce kadinlarin ‘giinde 8 saat ‘calisma talepleri ile baglayan direnisi, 2011 Tirkiye'si igin
daha anlamli ve gegerlidir. Biiglin de kadin emegine doniik saldirilar yogun olarak siirmekte,
toplumsal cinsiyet esitsizligi ve sosyal adaletsizlik derinlesmektedir.

Kadin emegi, neo-liberal politikalarla ucuz ve giivencesiz kosullarda sistemin somiiriisiine sunu-
luyor. Ev isleri kadinin dogal gorevi olarak tanimlanmakta ve bu yiik kadinlarin sirtina yikilmak-
tadir. Ayrica kadinlar torba yasa ile ,caliyma yasaminin kuralsizlastirilmasina,giivencesizlestiril
mesine ve esneklestirilmesine yonelik neo-liberal doniisiimiin hedef kitlesi haline getirilmistir.
Ucretsiz aile isciligi de eklendiginde kadinlarin %58’i sosyal giivenceden mahrum durumdadr.

Ote yandan, kadinlar giinlitk yasamda siirekli olarak cinsel, psikolojik, fiziksel siddete, tacize ve
tecaviize maruz kalmakta, sistem tarafindan bicilen roliin bir geregi olarak kadinlar  gerekti-
ginde ” ok rahat bir sekilde dldiiriilmektedir. Istatistiklere gore her giin dort kadin erkekler tara-
findan oldiriliyor. Tacizciler, tecaviizciiler ve kadin katilleri tahrik indiriminden yararlaniyor ve
hatta serbest birakiliyor. Gerekli yasal diizenlemeleri yapmayan, var olanlar1 ise uygulayamayan
devlet, kadin: siddetten ve 6limden koru(ya)mamaktadir. Bu baglamda kadin cinayetleri siste-
matiktir ve politiktir.

Siyasi iktidar cinsiyetci ve baskicidir. 8 yillik AKP hiikiimeti doneminde kadin cinayetleri % 1400
artig gosterdi. Basta bagbakan olmak tizere milletvekili ve biirokratlar, gerici zihniyetlerini ifade
etmekten hig ¢ekinmediler. Kendine miisliiman, kendine demokrat olan AKP'nin kadin 6zgiir-
lugiinden anladig ise kadinin ii¢ ¢ocuk dogurmasi ve tiirban takmasindan ibarettir.

AKP ve yandaslarinin muhafazakarlik sosuna bulanmis kalemsorleri kadinlara saldirmaya devam
ediyor. Gegtigimiz giinlerde bir ilahiyat profesorii, tecaviiz olayini kadinin giyimine baglamis
ve kadini suglu olarak ilan etmisti. Bu rezalet yandas basinda destek buldu. Yine son giinlerde
buldugu her firsatta kadinlara saldirmayi aligkanlik haline getiren bir “seviyesiz donek” i¢cindeki
kadin diismanlig: ve sol diismanlig: ile kadinlar: giizel ya da girkin olarak tasnif etme ciiretini
kendinde buluyor.

Emek¢i Kadmlarin Uluslararas: Birlik Miicadele ve Dayanigsma Giinii olan 8 Mart dncesinde
solcu, devrimci kadinlara satagilmasi tesadiif degildir. Bunlara kars1 kadinlar kendilerine yapilan
bu saldiriya sessiz kalmayarak, tilkenin dért bir yanindan, sokaklarda bu saldirilara cevap vermis,
iktidarin dalkavuklarina hadlerini bildirmistir.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak, kadinlarin éldiiriilmedigi, cinsel, fiziksel, psikolojik siddete
ugramadigy, is giiciine ve istihdama katilimlarinin 6ntindeki engellerin kaldirildigy, ev i¢i emegin
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gortiniir kilindigy, ulusal, cinsel ve sinifsal olarak somiiriilmedigi, kadin emeginin yok sayilma-
digy, esitligin goz ardi edilmedigi bir diinya ve tilkede insanca yasama istegimizi bir kez daha talep
ediyoruz. Tiim bu olumsuzluklarin i¢inden, 8 Martin miicadele ruhuyla ¢ikilabilecegine olan
inancimizla kadinlarin esitlik ve 6zgtirliik kavgasini selamliyoruz.

Yasasin 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii!

Ingaat Miihendisleri Odasi bir kez daha uyaryor:
Depremin olusturacag riskleri azaltmak i¢cin gerekli 6nlemleri
almayanlar binlerce insanin dliimiinden sorumlu olacaktir!

16 Mart 2011

Depreme dayanikli binalar inga etmenin depremlerde yasanacak facialar1 dnledigi biliniyor. En
son Japonyada yasanan 9,0 buiytkliigiindeki deprem bu gercegi bir kez daha gozler 6niine serdi.

Odamiz yillardir mesleki ve sosyal sorumluluklar: geregi, deprem kusaginda olan iilkemizde
her an olabilecek depremlerde biiyiik can kayb1 ve maddi kayiplarin yasanmamast i¢in her plat-
formda yetkilileri 6nlem almaya ¢agiriyor.

Her yil 99 Marmara Depreminin yil déniimii olan 17 Agustos tarihinde gerekli tedbirlerin bir
an evvel alinmasi konusunda yetkilileri uyarmak amaciyla kampanyalar yapiyoruz, yiiriyiisler
diizenliyoruz.

“Turkiyenin Deprem Gergegi” raporumuzla iilkemizin yiiksek riskli yap1 ve kentsel dokularini,
mevcut yapt stokumuzun durumunu, yap: denetim sisteminin sorunlu yonlerini, imar aflar1 ve
denetimsizligi bir¢ok yoniiyle degerlendirmis ve kamuoyuyla paylasmigtik.

22-24 Haziran 2009 tarihleri arasinda Istanbulda Avrupa insaat Miithendisleri Konseyi ve Diinya
Insaat Miihendisleri Konseyi ile ortaklasa Uluslararast Deprem ve Tsunami Konferans diizen-
ledik ve depremin iilkemize yasatacagi kayiplar: uluslararasi diizeyde degerlendirdik. Listeyi
diizenledigimiz paneller, sempozyumlar, basin agiklamalar1 ve meslek i¢i egitim seminerleriyle
uzatmak miimkiin.

Ingaat Miihendisleri Odasi olarak Japonya depreminin yeniden kanitladig, “deprem degil tedbir-
sizlik oldiiriir” gerceginden yola ¢ikarak yetkilileri bir kez daha uyariyoruz!

Ingaat Miihendisleri Odas tarafindan daha énce agiklanan énlemler bir an evvel hayata gegiril-
melidir aksi takdirde olasi bir depremde binlerce insanimiz yasamini kaybedecektir ve bu felaket-
ten siyasi iktidar sorumlu olacaktir.

Niikleer felaket, tiip patlamasi degildir sayin Bagbakan!

16 Mart 2011

Japonyada meydana gelen 9,0 biyiikliigiinde deprem sirasinda niikleer santrallerde pat-

lama meydan gelmis, patlamalardan bir siire sonra santrallerde yangin ¢ikmis ve ne yazik ki
Fukusima‘daki ntikleer santral ile Daiichi santra-

linden radyasyon sizintisi baglamistir.

:Niikleer santral sevdasindan vazgegin;

i TMMOB ingaat Mihen-  diin yapilan yazih aqkla-  lerin savanuldu g, igerdigi d a Japonya'da m;.\'d»m 1 g,
O]Ju on- il iur\}1 filkele-  tehlikenin hafife alindify ler

1 bagla- nilkleer santraller belirtlen agklamada, Bag-

erinde énemle durulur-  bakann nikleer santrali
(P iktl-  evle

i kaya:

Japonya, tarihinin en biiyiik dogal afetiyle yiiz ylize
gelirken, diinya yeni bir niikleer tehlikeyle kars:
karsiya kalmistir. Diinya haber ajanlari, radyasyon
sizintist ile ilgili haberi “korkulan oldu” bashigiyla

anilan tiplerle el
na tepki goste-
rildi. Apklamada, bu géet-  fna dikka t gekerek,

gln ciddiye alinir bir tarafi  me dayanikh yapalanin i;\sf?
okuyuculanna duyurmu@tur, Seantral sevdasindan vaz ¥ olmadig kaydedildi edilmesi gerekfigini bel
remeye” cafuede. an__tarafindan nikleer santra ) avr bir agklamada  (Ankara/ ENSE
geemeye” gagirds, IMO'dan _taraf rddan nikle I IMO avri bir agklamada _(Ankara/EVRENSEL)
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i b i vt Cunki niikleer santraller her zaman niikleer teh-

? | MMOB (Tikrk Mithend M mar Oclalan  edilmesi hall fa d:s:)] engel alamad:

Birligi) Ingaat M
» Tiirkiye'te de yasanabilecek olas dogal
elIetvedepaemlerwwnuneahnmglnd.a

insanlil gelecek tehlikesiyle bag basa birak

yapiminda ve isletilmesinde yapilacak kiigiik
Rﬁ;ﬁi&"ﬂlﬁﬁirlﬂnﬁél ﬁg;ﬂ;g;;‘; A e £ bir hata, telafi edilmesinin miimkiin olmayacag1

%;Nukleer riski ge§m|§ tecr belerle sabr? like potansiyeli tasimakta, nedeni ne olursa olsun,

ipidmas: planlanan risl
hugturaca riskin bilyiikligiinin, geemigte

it iyt I Y e T sonuglara yol agmaktadir. Kaldi ki, Japonya gibi

¥ Gernobil, buglin abi
oldufunu bc]mcwk. ‘Bn lorada 1srar
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Sienv i o e }_; giivenli yapr iiretiminde ileri diizeyde bir iilke bile
nitkleer patlamayla engel olamamis ve insanlig
gelecek tehlikesiyle bas basa birakmustir.

Cernobil niikleer kazasinin derin ve kalici etkileri hentiz varligini devam ettirdigi zaman dili-
minde insanligin yeni bir felaketi kaldirabilmesi miimkiin degildir.

Diinya tilkeleri bunu gérmiis olacak ki radyasyon sizintisinin panigini yasamaya baglamis, 6nlem
alma stireci hizlanmus, tek tek tilkelerde kurulu santrallerin kaldirilmasi, planlananlarin iptal
edilmesi dogrultusunda tartigmalar yogunlagmigtir. Ulke kamuoylari topraklar tizerinde kurulu
niikleer santrallerin acilen devre dis1 birakilmasi ¢agrisinda bulunmaktadir. Bundan sonraki
stiregte insanlik aleminin niikleer santraller konusu tizerinde 6nemle duracagindan kusku yoktur.

Ulkemizde ise durum bambaskadir. “Bir musibet, bin nasihatten evladir” sozii {ilkemiz sinirla-
rina girmeyi bagaramamigtir. Cernobil ve Japonya felaketleri niikleer konusunda goriis degisik-
liklerine neden olurken, bizzat Bagbakan Erdogan soézlerinden anlasilmaktadir ki, siyasi iktidar
niikleer santral konusunda inat edecektir. Niikleer santrallerin savunulmasi, igerdigi tehlikenin
hafifsenmesi, hatta evlerde bulunan tiiplerle karsilastirilmasi ve benzeri goriislerin ciddiye ali-
nacak bir tarafi yoktur elbette. Ancak s6z konusu goriislerin sahibi bir tilkenin bagbakaniysa, bu
yaklagimin ne anlama geldigi ve iilkemizi nasil bir tehlikenin bekledigi tizerinde durulmalidir.

Bagbakana hatirlatmakta fayda bulunuyor: Bilim dallarinin ilgi alanina giren konular bu yakla-
simla ele alinamaz. Diinya, insanligin gelecegiyle niikleer santraller iligkisini tartisirken, niikleer
tehlike “tiip patlamasi” diizeyine indirilemez. Sokaktaki vatandas bu yorumu yapabilir ancak bas-
bakanlik sorumlulugu tasiyan biri konuya boyle yaklasamaz. Kar ve para insanligin geleceginden
daha 6nemli degildir, insan hayat: ticarilestirilemez.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak, Bagbakani bilime ve yasama saygili olmaya, niikleer santral
sevdasindan vazgegmeye gagirryoruz.

Sinop ve Akkuyu niikleer santrallerinden kazanacaginiz para, iireteceginiz enerji insan hayatin-
dan, insanligin geleceginden daha m1 6nemlidir?

Baris ve kardeslik icin nevruzu
kutluyoruz

MO, kardeslik icin
Newroz'a ¢agirdi

NSAAT Mihendisleri odasi Newroz bayra-
muyla ilgili bir agiklama yaparak tdm Tirkiye
halkim Newroz'u birlikte kutlamaya ¢agrdi,
Newroz'un, “Tirkiye'de yagayan tim halkla-
nn kardegliginin simgesi® olduguna vurgu,

g i ol
Tiirkiyenin en temel meselelerinden biri olan Kiirt E"'.ap.'h.“ agiklamada yaganan siregte, kardep
lik igin “Nevruz ateginin {izerinden kol kola

sorunun ¢oziilmemis olmasinin yarattig1 agir sonug- atlamak daha da biyik 6nem kazamym"z
lara ragmen, tilkenin dért bir yanindan baris ve kar- dendi. “Nevruz ategi daha da byiitilmelidir®

: ; agnnsin yapidign agiklama gu sozlerle son
deslik talepleri yankilaniyor. aldu: “Artik Nevruz ateqi daha da blyd t‘l.’l|-|j

Yillardir siyasi iktidarlar tarafindan uygulanan kg1 imelidir. Artk *Yagasin Halklann Kardegligi

. ., .. slogani en glr haliyle bir kez daha anlmalidir.,
fagizan politikalarin toplumu bélen, parcalayan ve — (puef®h 0w siyasi iktidan halklar Gzering

Gtekilestiren sonuglart kargisinda, halklarin g0s-  {oynadig tehlikeli oyunlara son vermesi kmuf
terdigi “bir arada baris” icinde yasayabilme iradesi 2

izi “bi > ici sunda uyanyor, halklann kardegliginin sim
umudumuz olmaya devam ediyor. et 'I'w

18 Mart 2011

Baharin miijdecisi olarak kutlanan,“baris ve kardes-
1ik” simgesi olan Nevruz'u bir kez daha yeni catisma-
larin, 6liimlerin golgesi altinda yasayacagiz.




Basin Agiklamalari

Bu umudun, Kiirt sorununda gergekgi ve kalic1 bir ¢6ztime dontismesi gerekmektedir.
Baris ve kardesligi tesis edecek ¢6ziim ortami mevcuttur.

Kiirt sorununda silahlarin degil insanlarin konusacagi bariseil bir iklim, 6zgiir bir tartigma ortami
saglanmalidir. Oysa Siyasi iktidar, konusan agizlara kilit, yazan ellere kelepce vurmaktadir.

Tiirkiye'de yasayan etnik temeli, dini, dili, kiiltiirii, mezhebi ne olursa olsun herkesin anayasal

yurttaslik temelinde esit haklara sahip olmasi saglanmali, bu baglamda kendi kiiltiirlerini yasat-
malar1 ve gelistirmeleri anayasal glivence altina alinmalidir.

2011 Nevruz‘u biitiin bu kaygilarin ortadan kalktig, catismalarin, 6liimlerin sona erdigi,
Kiirt sorununun demokratik ve baris¢il bir sekilde ¢oziildiigi, bir arada yasama zeminlerinin
giiclendigi bir dénemin baslangici olmalidir.

IMO olarak, esit, 6zgiir demokratik Tiirkiyede “bir arada yasam” dilegiyle Nevruzu kutluyoruz.

Emperyalistler bu kez Libya’ya 6zgiirliik gotiiriiyor!
Emperyalist saldir1 bir an 6nce durdurulmalidir!
21 Mart 2011

Basta ABD olmak iizere, Ingiltere, Fransa, italya ve Kanadadan olusan “koalisyon giiglerinin®
hedefinde bu kez Libya var. Koalisyon giiglerine ait ugaklar birkag giindiir Libyada 6nceden belir-
lenmis hedeflere ve kentlere bomba yagdiriyor. Libya Saglik Bakanligindan yapilan agiklamaya
gore bombardiman sivillere de yonelmis durumda. Bombardimanda 100% yakin sivilin 6ldigi
belirtiliyor. Ugaklar Libya semalarindan halka 6lim tasiyor.

Ne ilging ki tipk1 Afganistan ve Irak isgallerinde oldugu gibi saldir1 yine “6zgiirlik” vaadiyle mes-
rulastiriliyor. Emperyalistler bir {ilkeye daha 6zgiirliik liitfediyor! Antidemokratik iilke rejimleri
ise agikca ifade etek gerekirse, emperyalistlerin isini kolaylastiriyor.

Asil nedenin ise antidemokratik rejim kargisinda halk: 6zgiirlestirmek olmadig: biliniyor. Kuzey
Afrika iilkelerinin zengin petrol yataklari, Libyanin esi benzeri olmayan petrol rezervleri bu
saldirilarin ana gerekgesidir. Emperyalistler bir yandan bu dogal zenginlikte s6z sahibi olmay1
hedefliyor, diger yandan da kendisi i¢in sorun teskil eden yonetimleri ortadan kaldiriyor.

Emperyalistler i¢in gerekce bulmak zor olmuyor. 11 Eyliil saldiris1 Afganistan’in, teror orgiitlerini
himaye, antidemokratik ve katliamci Saddam yonetimi ise Irak iggaline yol agmigt1.

Kuzey Afrika tilkelerinde son donemde patlak veren olaylar, Tunus ve Misirda yonetim degisik-
liklerine yol agmus, Batil tilkelerin plani Libyada Kaddafinin direnmesiyle bozulma riski tasimaya
baslamuist1 ki, NOTA odakli saldir1 tam da bu noktada devreye girdi. NATO zincirin Libyada kop-
masina izin vermedi. Diinya kamuoyu, Misirda benzer gelismeler yasansa ve Miibarek yonetimi
i¢ karisiklikta avantajli duruma gegse, ilk hedefin Misir olacagi konusunda hemfikirdir.

ABD basta Ortadogu olmak iizere tiim diinyay: yeniden dizayn etmek istiyor. Afganistan ve
Irak’tan sonra siranin Libya'ya gelecegi tahmin ediliyordu. Simdi sormak gerekiyor sira hangi
tilkede? Suriyede mi, [randa m1? Asil soru ise ABD'nin yayilmacilig1 ve savas politikasinin siniri-
nin ne olacagy, saldirganligin ne zaman duracagidir.

Libya saldirisiyla ilgili olarak Tiirkiye'nin tavri ise bir bagka tuhafliga isaret etmektedir. Tiirkiye
ikili oyuna son vermeli, kendi halkiyla birlikte Ortadogu ve kuzey Afrikanin mazlum halkla-
rint kandirmaktan vazge¢melidir. AKP iktidar1 emperyalist senaryoda kendisine bigilen gorevini
aciklamalidir. Emperyalistler tarafindan, AKP iktidarindaki Tiirkiye, bélge i¢in “model” tilke ilan
edilmistir. Bunun anlami agiktir. AKP gibi emperyalizme eklemlenmezseniz, tistine binlerce
bomba yagacaktir!

Insaat Mithendisleri Odasi olarak, ABD’nin basini gektigi emperyalist yayilmaciliga, kanl savas-
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INSAAT Mihendisler
Ol (IMO) Yanctim Kn
ruli, Miteshhat Ali Afa
ofla’nun “Yetkim olsa mi
marlar cdasi Kapaur:
dim” sielerine tepki poste
rerck, “Yetkimiz ol el

hhitiik

Mﬂ A!Iilll!llll nun siizlerini kendisine iade etti

markk eitimi abmayan b= dildi mada, Agaciiu'nun AKP  ler yapsalar, ne zaman fu:
rinin meslek odalanyla §- g OkOvere pagaer  Hukimetinin odalar yak- e eellotiome ger
Bl aaklamasing yanil ver-  ACIKLAMA® lagumina paralel apklama-  geklegtirseler, ne
mek bizher sqsndan ul- ‘Agklamada, “Bu soyle. 137 yapng dile getinilds enerp uretimmde akla hs
ditr” dendds me o kadar algifz ve oyle  TMMOB DUV

Al AgRoglu'nun mes-  pndik geliyor ki bize. Kie  CARPTYORLAR
lek odalannn fglevind ve  mun ledigl kigmm gies | TMMOB ve baili odala.  lasalas, ne zaman kent

lara, iggallere hayir diyoruz. Antidemokratik rejimlerin ancak i¢ dinamiklerle alasag: edilmesi
gerektigine inaniyor ve hi¢bir nedenin bir bagka tilkenin isgal edilmesine gerek¢e gosterilmeye-
cegini savunuyoruz.

Diinya kamuoyuna, diinya liderlerine ve insanligin yarattig1 ortak vicdana sesleniyoruz: Libyanin
mazlum halkinin yaninda olun. Oliim kusan savas ugaklarini durdurun.

“Yetkimiz olsa egitimsizlerin miiteahhitlik yapmasina izin
vermezdik”

26 Mart 2011

24 Mart 2011 tarihinde TRT Haberde Ekonomi Kuliibii programinda katilan isadami Ali
Agaoglunun “Yetkim olsa mimarlar odasini kapatirdim” gekilde sozler sarf ettigi basina yansi-
muigtir.

Anlagilan o ki 6zellikle meslek odalarini hedefe alan bu a¢iklama, basinin dikkatini ¢ekmis ve pek
cok haber sitesi, talihsiz aciklamay1 mangetine tagimigtir.

Isin dogrusu bu agiklamalara “deli sagmasi” ve “cehaletin delili” deyip ge¢gmek miimkiindiir.
Miihendislik, mimarlik egitimi almayan birinin meslek odalariyla ilgili agiklamasina yanit
vermek bizler acisindan zuldiir. Cehaletle miicadele meslek odalarinin degil, egitim kurumlari-
nin asli gorevleri arasindadir.

Meslek odalarinin iglevini ve anlamini bilmeyen, érgiitlenmenin toplumsal ve mesleki miicade-
leler tarihindeki yeri ve 6neminin farkinda olmayan, demokratik orgiitlenmelere, sivil toplum
inisiyatiflerine kars1 hasmane duygular besleyen, mimarlarin ve insaat mithendislerinin gérev ve
sorumluluklarindan ve mesleki sinirlarin nerede baslayip nerede bittiginden bile bihaber olan bir
“miiteahhidin” agiklamalarini ciddiye almay1z.

Bu séyleme o kadar aligig1z ve oyle tanidik geliyor ki bize. Kimin sdyledigi kismini gormezden
gelseniz, goriislerin sahibinin Bagbakan Erdogan, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkani Topbas
veya Ankaradaki meslektast Gok¢ek sanabilirsiniz.

Agaoglu sanki, siyasi iktidara ve paralelindeki yerel yoneticilere diyet 6demektedir. Ayni koroya,
olanca “sevimli yiizii ve dogal haliyle” katilmis, aklinca saldirilmasi en “kolay” noktaya, en kolay
tarzda saldirmaya kalkismustir.

Ancak, mithendislerin, mimarlarin meslek odalarina ve onlarin ¢ati 6rgiitii olan TMMOB'ye sal-
dirmak tarihin hi¢cbir doneminde kolay olmamaistir, bundan sonra da kolay olmayacaktir.

Agaoglunun derdini anlamamak i¢in en kibar tabirle ahmak olmak gerekmektedir. Agaoglu ve
duygularina terciiman oldugu iktidar sahipleri, meslek odalarindan rahatsizdir. Bunun nedeni
gayet aciktir. Clinkii ne zaman hukuku, yasalar: ¢igneseler, ne zaman, yesili, ormanlik alanlari,
su havzalarini yok etmeye kalkigsalar, ne zaman bogaza “ucube” kopriiler yapsalar, ne zaman
fitursuzca 6zellestirme gerceklestirseler, ne
T zaman enerji {iretiminde akla hayale gel-
meyecek oyunlarla enerjide haksiz kazang
saglasalar, ne zaman kentsel degerleri ranta
cevirseler meslek odalar1 kargilarina dikil-
mistir.

INA yale gelmeyecek oyuniad
enarjide haksz kazang sa

VAPMARING Bzin Vermez.
dik” yanutini verdi
IMOdan yapilan yazli
agklamada, 24 Mart
2011, bir selevizyon pro-
gramuna katdan Ali A§aog-
lunun “Yetkim olsa mi
marlar odasine kapatir.
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gatlerinin toplumsal e jue Belediye Bagkant Top  kondugu kaydedilen agk: denle TMMOBS karg lej

hindeki yeri ve onemine i
dair Agaoglu'nun fikri ol nix AZacghs sanks, sivasi  iktidas sahipleri. meslok b T L
medifrun anlagldils Bade  jkydara ve paralelindeki B
edildi. Bu nedenle Afaod:  yorel yoneticilere diyet Bunun nedens hayrl :c\'k lik yapmasina izin vermez-

anlmm bilmedigine dik-  merden gelseniz ginigle- n yasalara oy talan  9egerlert rania gevirsels

R ‘::“:J'.L,".':.ﬂ:";:i tin sabibinin Basbakan B polifikalanng gegil vesme- :;:;::m-l:ll-lrmﬁlrﬂr:‘r Agaoglu’nu rahatsiz eden i§te budur. Bu

offan, Istanbul Bayikse- difi icin hedel tahtasna

I kilerin her firsal

tasl hag veya A mes-  lamada. “Afaoglu ve duy-  Kile
lekingi Gokoek sannbilicsi-  gularna tercuman oldufu  difine vurg yo

nedenle bizlerden rahatsizdirlar. Onlar
thi “kopeksiz koyde degneksiz gezmek” istiyor

chim® sisglorine tepki gaste:  lu'nun MO hakkindakl  sclemekbedic” densldi dik” denildi. Agklamada < _
gt el b e A Momun mlka arss ancak TMMOB duvarina garpip dagiliyor
dogrusu bu agklamalara  modiklanm ancak bz yae  fn drgith olan TMMOBS  zaman, ve-uh ormanlik  Bulamalann karpsnda ol-
i cmass’ ve ‘cchaletin  ymn organlannda haber de-  wve bagh odalara yénelik  alanlan, su havzalanm pok My devam adecefinin lar'
Zeri bulunmas: deerine  “saldinlira” izin Velme-  eimeye kalksalir, ne za- ?'\':‘t';:‘"'\ —_—
i lama xapiklifukaule;  yecedlt kaydedil kla. _pee="ma nzuhat biarils, SYRENERLY.



Basin Agiklamalari

Miihendisler, mimarlar ve bagh olduklar: meslek odalari bu tilkenin degerlerinin ulusal ve ulusla-
rarasi sermayeye peskes cekilmesine izin vermemistir, bundan sonra da vermeyecektir.

Bu tiir karalama, itibarsizlagtirma girisimlerini simdiye dek nasil bosa ¢ikardiysak, bundan sonra
bosa ¢ikaracagimizdan kimsenin kuskusu olmasin. TMMOB ve bagh odalarmin oldugu bir
tilkede kimse “degneksiz” gezemeyecektir.

Deprem ve deprem Onlemleriyle ilgili yapilan vurgular ne yazik ki dogrudur. Ancak Agaoglu
bilmelidir ki, yapi tiretim siirecinden siyasi iktidarlar sorumludur. Mithendislik hizmeti almadan
yapilan ve depreme bile gerek kalmadan yapilan binalardan mithendisler, mimarlar degil, mer-
kezi ve yerel yonetimler sorumludur.

Insaat Mithendisleri Odasr'nin 1999 depremlerinden bu yana yapi denetim sisteminin iizerinde
wsrarla durdugu, ayni 1srarla mevzuat degisikligi istedigi, depreme duyarlilik yiiriiyiisleri gercek-
lestirdigi, meslektaslarini meslek i¢i egitime tabi tuttugu, deprem konu baglhig: ile ytizlerce ulusal/
uluslararasi etkinlik diizenledigi bilinmektedir.

Agaoglu bilmiyor olabilir mi? Kamuoyunda yarattig1 algi, bilmeme ihtimalinin ytiksek oldugu
noktasinda olsa da, farkindayiz ki, bu alg: bir reklam figiirii i¢in yaratilmis, daha ¢ok kar i¢in
kamuoyuna dayatilmigtir.

Agaoglunun, “miiteahhitlik karinesi” bulunsa da, “masumiyet karinesi” sahibi olmadig1 kesindir.

Eger mithendislik ve mimarlik yayinlarini, basin agiklamalarini, bilimsel etkinliklerini takip edi-
yorsa, ya da danigmanlari kulagina birkag¢ kelime fisildamigsa sunu da bilmesi gerekmektedir:
Miihendis ve mimarlar, yasa ve yonetmeliklerdeki miiteahhit tanimindan son derece rahatsiz-
dir. Her sey bir tarafa miithendislik ve mimarlik egitimi almamus kisilerin sirf parasi oldugu i¢in
miiteahhitlik yapmasini bilime ve insana saygisizlik olarak gormekteyiz.

O zaman, bashiga ¢ikardigimiz ctimleyi yazimizi bitirirken bir kez daha hatirlatmakta bir sakinca
yoktur. Yetkimiz olsa egitimsizlerin miiteahhitlik yapmasina izin vermezdik.

Istanbul halkinin yasamu siyasi hesaplara kurban ediliyor

30 Mart 2011

Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 Kadir Topbas, diin AK Parti Istanbul Il Bagkanlig1 tara-
findan diizenlenen “2009 Yerel Segimlerinin 2. Yili Degerlendirme Toplantisi’nda Istanbul'un
deprem sorununa ¢oziim iiretmek adina Istanbul'daki kacak ve ruhsatsiz binalara deprem giig-
lendirme izni verebileceklerini agikladi.

Topbas agiklamasinda “Halkimiz deprem riski tagiyan binalari kullanmaya devam ediyor. Bu
yapilar kullanimda oldugu i¢in miidahale edemiyorsunuz. Deprem giiglendirmesi adina miira-
caat yapanlar belediyelerden ruhsat alamadig1 i¢in bir ¢6ziim gelmesi gerekiyor. Bununla ilgili bir
af sayllmayacak ama diger taraftan gecici bir kullanim belgesi verilmesi i¢in ¢aligmalar yapryoruz.
Béyle bir hazirhigimiz var. Bunu, hitkiimete ve TBMMye teklif edecegiz” ifadelerini kullanmistir.

Tiirkiyenin bir deprem {ilkesi oldugu sir degildir. Sayin Topbag'in Istanbuldaki mevcut yapi-
larin yiizde 60-70’inde imara aykiriliklar oldugu yoniindeki tespiti de dogrudur. Odamiz her
platformda deprem fay hatlari tizerinde bulunan hemen hemen tiim illerimizde mevcut yapi sto-
kunun sorunlu olduguna, inga halindeki yapilarda ise denetimlerin yetersizligi ve yap1 denetimin
geregince uygulanmamasi nedeniyle olasi depremlerde ¢ok sayida insanimizin hayatini kaybede-
cegine dair endiselerini dile getirmektedir.

Deprem riski yiiksek olan illerimiz arasinda 15 milyona varan niifusuyla Istanbul’un acil ¢6ziim-
ler bekledigi biliniyor. Olasi bir Istanbul depreminde kagak yapilasma, imar yasasina ve yap1
denetim yasasina uygun inga edilmeyen binalarin varlig1 nedeniyle tiim yapilarin yiizde 40’inin
hasar gorecegi, ylizde 10’unun yikilacag ve 100 binin tizerinde insanimizin hayatini kaybedecegi
varsayllmaktadir..
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INSAAT Miihendisleri
Odasi (IMO), Istanbul Bii-
tiksehir Belediyesi Bagkani
adir Topbagin kagak ve
uhsatsiz binalara deprem
liglendirme izni verilebile-
g1 yonundeki agiklamasi-
na tepki gosterdi. Oda tara-
ndan yapilan agiklamada,
yapilmasi gerekenin imar

affi degil, kagak uygula-

Istanbul siyasi hesaplara
kurban ediliyor’

IMAR AFFI UMUT
TACIRLIGINDEN DE
OTE

“Her segim donemi gika-
rilan imar aflan kacak yap1
sahiplerinde ‘bir yolu bulu-
nur’ algisina yol agmakta
dir” denilen agiklamada,
ortulii imar affinm segi
oncesi umut tacirligind;
ote bir anlam tagidigi vur

Ancak sorunun ¢oziimiinde birinci derecede yetkili olan Kadir
Topbas, olasi Istanbul depremi ile ilgili, meslek odalarinin,
tiniversitelerin ve bilim insanlarinin uyarilarini dikkate almak
yerine insan yagamini siyasi ranta cevirmeyi tercih etmektedir.

Kadir Topbas, denetimsizlik nedeniyle artan kagak yapilasma-
nin hesabini vermek, denetimsizligin 6niine ge¢mek yerine
ortiili imar affina hazirlanarak s6ziim ona deprem igin 6nlem
aldigini, dolayisiyla insan yasamini énemsedigini iddia etmek-
tedir.

Ancak unutulmamalidir ki yap: stokumuzun bu duruma gelin-
mesinde merkezi ve yerel yonetimlerin payr biiyiliktiir. Her
secim donemi ¢ikarilan imar aflari kagak yapi sahiplerinde “bir
yolu bulunur” algisina yol agmaktadir. Topbag'in yaptig: talihsiz
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aciklama ne yazik ki bu algiy1 daha da pekistirecektir.

Japonya depremi sonrasi toplumsal duyarliligin arttifi bir
stirecte mevcut yapilarin depreme kars1 giiglendirmesi gerekliliginden yola ¢ikarak yapilan ortilii
imar aff1 Onerisi se¢im 6ncesi umut tacirligi yaparak halktan oy alma ¢abalarindan 6te bir anlam
tastmamaktadir.

Ruhsat almaksizin insa edilen kagak yapilar gerek projelendirme gerekse imalat siirecinde hi¢bir
sekilde mithendislik hizmeti almamais yapilardir. Varsa projelerinin deprem yonetmeligine uygun
olup olmadig bilinmemektedir. imalat siireci denetlenmedigi igin kullanilan malzemelerin stan-
dartlara uygun olup olmadig: da bilinmemektedir.

Dahasi Topbagin 6nerisi kendi i¢inde uygulanabilirligi ve miithendislik hesaplar1 yoniinden de
sakincalar barindirmaktadir. Sayin Topbas mevcut her yapinin gii¢lendirebilecegini varsaymak-
tadir. Bu mantik hatalidir. Deprem giivenli yapi i¢in giiglendirme 6nerilen yontemlerden biri
olmakla birlikte her bina i¢in uygulanamaz.

Mevcut bir yapinin giiglendirilmesine ya da yikilip yeniden yapilmasina, yapinin tasarimi, giic-
lendirme maliyeti ve benzeri etkenlere bakilarak karar verilir. Ornekse, bir yapinin gii¢lendirme
maliyeti yikilip yeniden yapilma maliyetinin yiizde 40’mn1 asiyorsa bu yapiin giiclendirilmesi
tercih edilmez. Topbag'in 6nerisinin uygulanabilirligi teknik anlamda da sorunludur.

Bir deprem cografyasinda bulunan iilkemizde merkezi ve yerel yonetimlerin yapmasi gereken
imar aflari uygulamalarini tegvik etmek degil, cezai yaptirimlar ve yogun denetimlerle kacak ve
imar dis1 uygulamalarin 6niine gececek 6nlemleri almaktir.

15 Mayis TMMOB Mitingine ¢agr1
11 Nisan 2011

Ulkemiz, AKP‘nin sinirsiz somiirii, bask: ve zorbaliga dayali iktidar: karsisinda giderek karanliga
stiritklenmektedir. Ekonomide biiyiime ve ileri demokrasi yalanlari ile mutluluk tablosu(!) ¢izil-
mektedir. Bir yandan 6grencilerin, is¢ilerin, emekgilerin taleplerine cop ve gaz bombasi ile cevap
verilirken diger taraftan da basilmamus kitaplar toplatilarak toplumun biitiin kesimlerine biiyitk
bir gézdag1 verilmektedir.

Yarg1 ve emniyet basta olmak {izere her yeri ele geciren AKP iktidari, ele gegiremedigi diger tiim
sivil kurumlar1 da kendisine itaat etmeye zorlamakta, kiiresel sermayenin oniinii agan politikalar
wsrarla stirdiiriiliirken, zenginler ve yoksullar arasindaki ugurum giderek bitytimekte, giivencesiz-
lik ve geleceksizlik emekgi siniflarin {izerine bir karabasan gibi ¢gokmektedir.

Ulkemizin temel meselelerinden olan Kiirt sorununda, siyasi iktidarca ¢6ziim olarak sunulan ici
bos acilim hamleleri siireci giderek germekte ve siddete dayali ¢oztimleri megrulastirmaktadar.



Basin Agiklamalari

Her zamankinden ¢ok ihtiya¢ duydugumuz ‘baris ve kardeslikne yazik ki siyasi ranta kurban
edilmektedir. Alevi yurttaslarin taleplerine kulaklarini kapatan siyasi iktidar bu alani da gerici
politikalar ile yonlendirerek toplumu biitliniiyle tek tiplestirmeye ¢aligmaktadir.

AKP iktidar1 emperyalist saldirilarin destekgisi olmakta ve tilkemizi kanli savag oyunlarinin bir
pargasi haline getirmektedir. ‘NATO Libyada ne ariyor’sdylemiyle isgale karsiymis goriintiisii
yaratilirken gemilerimiz ve topraklarimiz emperyalizmin hizmetine sunulmaktadir.

Ulkemizdeki deprem gercegi karsinda goster-
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15 Mayss'ta -‘\.nl.

1.ve 2.képriiniin Istanbul trafigine olumsuz etki-

leri yaganmakta iken, bilim insanlarinin tiim kars: ¢ikiglarina ragmen 3.koprii yapimina karar
verilmekte, gerekli fizibilite yapilmadan planlanan ve uygulanan HESler ile dogamiz sirketlerin
ve piyasanin insafina terk edilmekte ve sermayeye peskes ¢ekilmektedir.

Tiim toplumun dokularini bozan politikalar: uygulayan AKP iktidari, 1srarla meslektaglarimizin
ve meslek odalarimizin taleplerini gérmezden gelmektedir. Orgiitimiiz IMO’nun, iist kurulusu-
muz olan TMMOB’un alanina ve igleyisine miidahale etmeye ¢aligmakta, meslektaslarimizin ve
yurttaslarin dogal ve demokratik haklar1 hedef alinmaktadir. Ayni1 zamanda kamu eliyle yiriitil-
mesi gereken hizmetlerde hizla taseronlasma siireci yasanmaktadir

Orgiitimiiz, diger odalarla ve meslek kuruluslariyla birlikte, bu baski ve saldir1 politikalarina
kars1 dayanisma i¢inde olmayi, varliginin bir geregi olarak degerlendirmektedir. AKP iktidarinin
¢izdigi sanal mutluluk tablosunu bozmak i¢in, haklarimiz, gelecegimiz, halkimiz ve tilkemiz i¢in,
TMMOB'ye bagh meslek odalarinin diizenledigi mitingde, 15 Mayis'ta Ankarada bulusacagiz.

Saglik calisanlarinin yanindayiz

19 Nisan 2011

Saglik ¢alisanlari iilke genelinde tiretimden gelen giiglerini kullanarak 19-20 Nisan 2011 tarihle-
rinde “GOREVDEYIZ” eylemi gerceklestirmekteler.

Siyasi iktidarin, yagamin her alaninda neoliberal politikalar: hayata gecirme ¢abalarindan biitiin
caliganlar gibi saglik calisanlar1 da etkilenmektedir. AKP iktidar1 ¢alisma yagamini diizenleyen
yasal mevzuatlarda gerceklestirdigi degisikliklerle caliyma yasamina giivencesizligi, orgiitstizligi
dayatmaktadir.

Saglikli kosullarda ¢aligmanin saglik hizmetini de dogrudan etkiledigi belirlemesinden yola
¢ikan saglik calisanlarinin “giivenceli is, glivenceli gelir, mesleki bagimsizlik/klinik 6zgiirliik, sag-
likli kosullarda ¢aligma ve siddetin olmadig: ortamlarda ¢alisma” talepleri giictinii insani ve hakli
gerekeelerden almaktadur.

Ingaat Miihendisleri Odasi, calisma yasaminda neoliberal politikalarin temel referans noktast
yapilmasinin sosyal devlet olgusunu ve yasanilabilir bir tilkeyi ortadan kaldiracagindan hareketle
saglik caliganlarinin ¢alisma alanlarini korumak ve saglik hizmetlerinin ticarilestirilmesine engel
olmak amacryla gerceklestirdigi eylemleri destekliyor.
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1 Mayzis Birlik Miicadele ve Dayanisma Giinii kutlu olsun!

Bu tilkenin ingaat mithendisleri olarak, {ilke genelinde yasanan
neo-liberal déntisiimiin yol agtigr yikim karsisinda sesimizi
yukseltmek i¢in, emekgilerin birlik miicadele ve dayanigma
glinii olan 1 Mayista bagta Taksim olmak tizere alanlarda ola-
cagiz.

Soyledik, soylityoruz , sdyleyecegiz. ..

Neo-liberal déniisiimiin emekgilerin ¢aliyma hayatinda
yarattig1 tahribat, emekgilerin hayatlarinin ellerinden
alinmasi noktasina gelmistir.

Esnek ve giivencesiz ¢alisma kosullar: gelecege dair
umutlar1 tiiketmekte, emekgiler, bunalima yol agacak
kosullarda ¢alismaya mahkum edilmek istenmektedir.

Denetimsizlik, kayit dis1 istthdamin engellenmesinden
ziyade tegvik edilmesi, emekgilerin tanimli ve yasal olan
haklarindan mahrum birakilmas: ve is cinayetlerine
davetiye ¢ikarilmasi anlamina gelmektedir.

Kamu yatirimlarindan vazgegilmesi ve kamu istihdam
alaninin daraltilmas: ile taseronlagtirma siireci hizlandi-
rilmakta, kamu politikalar: sermayenin ilkesi olan “kar”
ilkesine gore diizenlenmekte ve emekgilere kole gibi

1 Mayis 2011

'Miihendisler
1 Mayista

alanda |
i TMMOB'a bagh Makine vef’
)Ingaat mihendisleri odalar |
( yaptiklan agiklamalarla 1 Ma- /
(yista alanda olacaklarni bﬂ-g
\

e

{ dirdiler.

 KAR HIRSINA KARSI ';
\ insaat Muhendisleri Odas!
(IMO) ingaat muhendlslerl‘*
'olarak emekgilerin Birlik.{
I Mucadele ve Dayanigma Gu-

{ nii olan 1 Mayista basta Tak-/

!sm olmak Uzere aIanIarda(
| olacaklanini duyurdu. AKP
t Hukimetinin, emekgilerin
Lokimain,_ el

—r

caligmak dayatilmaktadir.

o Bu kosullar karsisinda yagamlarini ve geleceklerini savunmak i¢in sendikalagsmaya ve 6rgiit-
lenmeye kalkisan emekgiler isten ¢ikarilmakta, hukuk dis1 baskilara maruz birakilmaktadir.

o Serbest piyasa ekonomisinin kaginilmaz bir sonucu olan igsizlik, iilke genelinde her gegen
glin artmakta, egitim,saglik barinma ve ulagim gibi temel insani haklar piyasanin egemenli-
gine terk edilmekte, cocuklarimiz geleceksiz birakilmaktadur.

Emekgilerin hayatina kast eden serbest piyasa ekonomisinin ilkelerine dayanan politikalar: gelis-
tiren ve secim oncesi daha da hizli bir sekilde uygulamaya koyan AKP hiikiimetinin kendisidir.
AKPnin “kar” ve iktidar hirsi, is¢i ve emekgilere, yoksulluk, glivencesizlik, issizlik ve hatta 6liim
vaat etmektedir. En temel hak olan yasama hakkina g6z diken bu iktidarin Kiirt ve Tiirk halkla-
riin 6zlemini duydugu demokrasinin kurucusu olmasi olanaksizdir. Otoriter, despot ve baskici
uygulamalarla bu gergeklerin iistii ortiilemeyecektir.

Son dénemde yasanilan anti demokratik ve baskici uygulamalar, genel segimlerin polis devleti-
nin golgesinde gececek oldugunun gostergesidir.Biitiin toplum korku ve umutsuzluga mahkum
edilmek istenmektedir. Oysa tarih boyunca gerek diinyada gerekse Tiirkiyede halklar ve emekgi-
ler, hayatlarina yonelik saldirilar kargisinda sessiz kalmamus, baska bir diitnyanin miimkiin oldu-
gunun kaniti olmuglardir. Bu nedenle 1 Mayis 2011, basta emekgilerin kazandig: bir alan olan
Taksimde olmak iizere tiim Tiirkiyede, AKP'nin yarattig1 karanliga kars1 bir umut olacaktir.

Ingaat Miihendisleri Odasi bu umudun bir pargasi olarak, is¢i ve emekgilerin birlik, dayanigma ve
miicadele giinii olan 1 Mayis'ta alanlarda yerini alacaktir.

Yasasin 1 Mayis!

Yasasin Emekgilerin Birlik Miicadele ve Dayanisma Giinii!
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Denizleri anarken Halit Celenk’i saygiyla ugurluyoruz

6 Mayis 2011

6 Mayis 72, Devrinr’in en hizli ve en uzun kosucularr... O giin tarihe not disiildii; daragacinda
Uc Fidan.

Denizlerin, fasist sisteme kars: verdikleri miicadele hafizalarimizdan silinmeyecek. Onlarin
miicadelesinin bize gosterdigi yol, bugiinden yarina ytriitilen miicadele {i¢ gencin kahramanlik
hikéyesinin otesinde anlam tasimaktadir, verdikleri miicadele, tarihe kafa tutmaktir. Bu ylizden-
dir ki Denizleri katledenleri, affetmedik.

... “Bizler 6liime, hi¢ korkmadan, en kii¢iik bir endise duymadan, seve seve gidiyoruz” diyen
Denizlerin avukat: ve agabeyi Halit CELENK’i onlar1 andigimiz bugiinde kaybetmenin derin
lzUntisind yagiyoruz.

O adaletsizligin kol gezdigi, gencecik bedenler i¢in idam sehpalarinin kuruldugu zor zamanlarda
elini tagin altina koymaktan ¢ekinmedi. Biitiin kalbiyle ve bilinciyle adaletsizliklere dur demek
igin savasti. Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan’ yiirekten sevgiyle savundu ve yillardir
onlarin anilarinin tastyicisi, onlarin savunucusu olarak yagadi.

“Ben bir savunmanim. Giizel insanlar1 savundum. Kendilerini tiim insanlifa adayanlara bir
yagam vermek ¢ok mu?” diyordu. Biitiin 6mriint bagimsizlik, 6zgiirliik ve adalet i¢in miicadele
edenlerin yaninda yiiriiyerek, onlara adayarak yasadi.

O 6mriinii giizel insanlarin savunmasina vakfetmis en giizel insanlarimizdan birisiydi. Geride
Insanliga adanmis bir yagam birakt1.

Tiirkiye tarihinin devrimci 6nderlerinden Deniz Gezmis ve arkadaslarini sonsuzluga ugurladi-
gimiz 39. yil dontimiinde, 6mriini onlara ve devrimcilere adayan koca yiirekli ¢inar hoscakal. ..

Hoscgakal Deniz, hoscakal Hiiseyin, hoscakal Yusuf

Unutmayacagiz...

Ozel sirketlerin elinde bir silaha doniisen siyaniirle maden
aramalarina son verilsin

12 May:s 2011

Gegtigimiz hafta (7 Mayis 2011 tarihinde) Kiitahyanin Gimiis koyii yakinlarinda bulunan Eti
Giimils A.S maden igletmesine ait atik depolama tesisinde iki ile {i¢ numarali havuz arasindaki
setin kismen yikilmasi nedeniyle atik malzemeler tasarak bir numarali havuza akmus, bir numa-
ral1 sette asir1 yiik nedeniyle ciddi risk meydana gelmis ve meslek odalari, bilim insanlari ve yore
halkinin baskilar1 sonucu igletmede tiretim gegici olarak durdurulmustu.

Stirekli zehirli atik tehdidi altinda yasayan bolge insanlarinin tedirginligi bu olaydan sonra bir kat
daha artmisken ve Tiirkiye kamuoyunun kaygili bekleyisi stirmekteyken, yetkililer bolge insanini
ve dogay1 olusacak risklerden koruyacak tedbirleri almak yerine “vatandas endise etmesin” gibi
aciklamalarla yetinmislerdir.

TMMOB'ye bagli Odalar, bilim insanlar1 ve uzmanlar tarafindan bélgede yasayan insanlarin ve
diger canlilarin biiyiik risk altinda oldugu ifade edilmesine ragmen gerekli 6nlemleri almayan
siyasi erk olas1 bir felaketten sorumlu olacaktir.

Kiitahyada Eti Giimiis A. §ide yasananlar iilkemizde siyaniirle maden {iretimine devam edildigi
ve maden isletmeleri 6zellestirildigi siirece siirekli bu gibi felaketlerle kars: karsiya kalacagimizi
gostermistir. Bergama, Usak, Erzincan, Giimiishane ve daha bagka bolgelerimizde de siyaniirle
maden aramasi ve liretimi devam ediyor ve bu madenler de 6zel sirketler tarafindan isletiliyor.
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Siyaniirle maden aramanin her an biiyiik felaketlere gebe oldugunun bilinmesine ragmen bu
isletmelerin bir de 6zel sermayeye devredilmesi riskin boyutlarini arttirmaktadir. 2003 yilinda
Ozellestirilen Eti Giimiis A.S'nin, gerekli 6nlemleri almadan tiretim kapasitesini iki katina ¢ikar-
mas1 bu kayginin ne kadar yerinde oldugunun bir gostergesidir.

Siyaniirle maden arama ve liretmenin gevreye, dogaya, insana verdigi bilinen zararlarinin yani
sira Ozellikle tehlikeli atik depolama tesislerinde ortaya ¢ikan yapisal kusurlar tehlikeyi olagan
tistii arttirmaktadir.

Tehlikeli atik depolama tesislerinde ortaya ¢ikabilecek yapisal kusurlarin 6nlenebilmesinin
yegane kosulu yapi iiretim siirecinin ciddi sekilde denetlenmesinden gegmektedir. Bu giin tilke-
mizde sadece konut tipi 6zel yapilar yap: denetimi sistemi ile denetlenmektedir. Kamu yapilari,
su yapilari, tehlikeli atik depolama tesisleri vb.lerinin denetlenebilmesi i¢in gerekli mevzuat ve
mekanizmalar olugturulmamstir.

Eti Gimiis A.S. maden isletmesinin baraj setlerinin neden yikildigi, yapim siirecinde goz ardi
edilen eksikliklerin neler oldugu, setlerin yapiminda tiretim siirecinin denetlenip denetlenme-
digi acilen cevaplanmasi gereken sorulardir. Tiim tehlikeli atik depolama tesisleri bu ¢ercevede
uzmanlar ve bilim insanlar: tarafindan incelemeye tabi tutulmali ve inceleme sonucuna gore
eksikleri giderilmeden tiretim yapmalarina miisaade edilmemelidir.

Insan hayatina, dogaya, cevreye biiyiik boyutlarda zarar veren siyaniir kullanimi denetlenmeyen
Ozel sirketlerin elinde bir silaha dontismektedir. Maden arama ve tiretiminde siyaniir kullani-
min1 yasaklamayan, denetlemeyen ve gerekli dnlemleri almayan siyasi iktidar olas1 bir felaketten
sorumlu olacaktir.

Ingaat Miihendisleri Odasi hasar tespit ¢aligmalar1 icin deprem
bolgesinde

20 Mays 2011

Diin aksam Kiitahya'nin Simav ilgesinde saat 23:15te 5.9 biiyiikliigiinde bir deprem yasanmustur.
Halkimizin geceyi sokakta gegirmesine neden olan deprem, Marmara Ege ve i¢ Anadolu bélgele-
rimizin biiyiik bir kisminda hissedilmistir.

Bogazici Universitesi Kandilli Rasathanesi Deprem Arastirma Enstitiisii; yerin 7 Km derinliginde
meydana gelen ilk depremin ardindan saat 23.25‘te merkez issit Simav olan 4.6 biyiikligiinde,
saat 23.36'da merkez iissii Saphane ilgesi olan 3.9 bityiikligiinde, saat 23:41de ise yine merkez
tissit Saphane ilgesi olan 4.00 buytkliigiinde {i¢ art¢1 ok daha yagandigini ve su ana kadar toplam
500° yakin art¢1 sok kaydedildigini belirtmistir. {lk duyumlara gore s6z konusu deprem nede-
niyle 2 kisi hayatini1 kaybetmis ve 122 vatandasimiz yaralanmustir.

Ingaat Mithendisleri Odas1 Afet Miidahale Hazirlik Kurulu iiyelerimiz ve Bursa Sube iiyelerimiz-
den olusturulan bir heyet hasar tespit ¢aligmalar1 yapmak tizere bolgeye ulagmistir. Heyetimizin
konuyla ilgili raporu ve elde edilecek yeni veriler 15181nda kamuoyu bilgilendirilecektir.

Depremden korunmanin yolu yerlesim bolgelerini tasimak
degildir
25 Mays 2011

Kiitahyanin Simav ilgesinde 19 Mayis 2011 tarihinde saat 23:15’te Bogazici Universitesi Kandilli
Rasathanesi verilerine gore 5,9; Deprem Arastirma Enstitiisii verilerine gore ise 5,7 biiyiiklii-
giinde bir deprem meydana geldi. Deprem Istanbul, Ankara, Canakkale, Bursa, Balikesir, Yalova,
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Eskisehir ve Afyonkarahisar ilerinde de hissedildi.

Iki kisinin yagamini kaybettigi depremde Simavda ve gevre yerlesim bolgelerinde 112 bina tama-
men yikildi, 2437 bina oturulamayacak diizeyde hasar gordii, 3899 yap1 ise oturulabilir ancak
hasar gérmiistiir.

Depremin hemen sonrasinda Ingaat Miihendisleri Odasi Bursa Sube'miz iiyelerinden olusan bir
heyet deprem bolgesine giderek 6n incelemelerde bulundu ve rapor hazirladi. Daha sonrasinda
ise Odamiz Afet Miidahale Hazirlik Kurulu iiyeleri bolgede kapsamli bir ¢alisma yaptilar ve alis-
malarini raporladilar. Her iki raporu da sizlerle paylasacagiz ancak 6ncesinde Simav depreminin
bir kez daha hatirlattigi deprem gergegimiz ve deprem “hazirliklarimiz” ile ilgili bazi hususlara
dikkat cekmek istiyoruz:

Gegtigimiz Mart ayinda Japonya da meydana gelen 9,0 biyiikliigiindeki deprem sonrasinda
hi¢bir binada depremden kaynakli yikim yaganmamis, can kayiplarinin neredeyse tamamu tsu-
nami felaketinden kaynaklanmisti. Ancak Kiitahyanin Simav ilcesinde meydana gelen, Japonya
depremiyle biiytiklitk hususunda kiyaslanmayacak olan 5,9 biiytikligiindeki bir deprem bile ne
yazik ki iilkemizde can kayiplarina ve binalarin yikimina neden olmustur. Bu durum gerek bina
stokumuz, gerek halkimizin deprem egitimi konusunda bizlere 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Meslek Odalar: ve bilim insanlar1 her firsatta iilkemizin deprem gercegi ve buna iliskin alinmasi
gereken onlemler ile ilgili uyarilarda bulunmaktadir. Yetkililer bilim 151§1nda hazirlanan ¢6ztim
yontemlerini hayata gecirmeyi bir tarafa birakarak Simav ilcesini belirlenecek uygun bir bolgeye
tasima planlarini bizlere “¢6ziim” olarak dayatmaktadirlar. Oysa Tiirkiye topraklarinin yiizde
92’sinin deprem tehlikesi alinda oldugu unutulmaktadir.

Diger taraftan Tiirkiye niifusunun yiizde 71’inin 1. ve 2. derece deprem bolgelerinde, 3. ve 4.
deprem bolgelerinde yasayan niifus dahil edildiginde toplam niifusun yiizde 98’i deprem teh-
didi altinda bulundugu; sanayi kuruluslarinin yiizde 98’inin, barajlarin yiizde 951'nin deprem
bolgelerinde kuruldugu ve enerji kaynaklarimizin ise yaklasik ylizde 41’1 birinci derece deprem
bolgelerinde yer aldig1 hatirlanmalidir.

Dolayisiyla depremden korunmanin yolu yerlesim alanlarini tasgimak degil, mevcut yapilari
deprem riskine kars: giiglendirmek, yapilacak binalari ise deprem yonetmeliklerine uygun insa
etmektir.

Insaat Miihendisleri Odasi1 daha énce defalarca Tiirkiyenin deprem tehlikesi karsisinda ivedilikle
alinmasi gereken 6nlemlerin neler oldugunu yetkililer ve kamuoyuyla paylagsmistir. Simav dep-
remi bir kez daha bu 6nlemlerin neler oldugunu hatirlatma ihtiyaci dogurmustur.

Bu kapsamda
Sorunlu oldugu bilinen mevcut yap1 stokumuzun bir an evvel yap1 envanteri ¢ikarilmalidir.

TUIK verilerine gére 15 milyon civarinda oldugu tahmin edilen bina stokumuzun %40’ kagak ya
da ruhsatsiz, % 67’sinin ise yap1 kullanma izni yoktur.

Depreme hazirlikli olmak i¢cin mevcut binalarin yenilenmesi veya giiglendirilmesinin yani sira
yeni yapilacak binalarin depreme kars1 dayanikli olarak inga edilmeleri saglanmalidur.

Kentsel ve kirsal alanlarda yerlesim yeri se¢iminde, planlama ve yapilagma karar siireglerinde
tlkemizin afet gergegi g6z 6niinde bulundurulmaly, yeni yerlesim yerleri fay hatlari, dere yatak-
lar1, heyelan bélgelerinde insa edilmemelidir.

Popiilist yaklagimlardan vazgecilmeli kagak yapilagmaya miisaade edilmemeli, tiretilecek tim
yapilarin mithendislik ve mimarlik hizmeti almasi saglanmalidur.

Yapi tiretim siirecinin saglikli sekilde denetlenebilmesi igin; Yap:r denetim sistemi mevzuat ve
uygulama yanligliklarindan arindirilmalidir.

Bir kamu hizmeti olarak degerlendirilmesi gereken yap: denetim sisteminin piyasa iliskileri {ize-
rinden sekillenmesine izin verilmemelidir.

Bu giin tilkemizde sadece konut tipi 6zel yapilar yapt denetimi sistemi ile denetlenmektedir.
Ancak TOKI, KIPTAS ve benzeri kurumlar tarafindan inga edilen binalar yap1 denetim sistemine
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dahil degildir. Depremin felakete doniismemesi i¢in 6ncelikle kamu yapilar1 dahil tiim ingaatlar
yap1 denetim sistemine tabi tutulmali; bunun yani sira, su yapilari, tehlikeli atik depolama tesis-
leri vb.lerinin saglikli denetlenebilmesi i¢in gerekli mevzuat ve mekanizmalar olusturulmalidir.

Kentsel doniisiim projeleri, yeni rant alanlar1 yaratmak amaciyla degil, afet riskini en aza indir-

mek ve kent giivenligini saglamak amaciyla yapilmalidir.

'HUKU

|
\
TMMOB'a bagh odalar,
Hopa'da ve Ankara'da polis
| saldinsiyla yasanan 6lam,
yaralanma ve gozaltilan kina-
yarak, hukukun askiya alin-
\ dig1 bir segim sUrecinden
| gecildigine dikkat cekti-
| ler. Odalardan yapian
aciklamalarda  Ho-
| pa'daki protestolari
{ “egkiyalk” olarak ni-
\ telendiren Baghakan'a
“hep:mmegk\yaylz di-
t\g& yanit verildi. Ingaat
] Mihendisleri Odasi’ndan
| (IMO) yapilan agiklamada,
| artan polis devieti uygulama-
| lannin olagandistd hal rejimini
{ aratrmadi ifade edildi. ktida- |
|
(
\

il

rin siyasal kurgusunu “6tekd” [
ve “digman” yaratma zemi- |
ninde yapudi belirtilen agikla- |

e ]
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Basina ve kamuoyuna

1 Haziran 2011

Genel secimlerin yaklasmasiyla birlikte, artan polis devleti uygulamalari, olaganiistii
hal rejimlerini aratmiyor. Higbir politika tiretemeyen siyasi iktidar, siyasal kurgu-
sunu “Oteki” ve “diigman” yaratma zemininde kurmakta, kendisinden olmayan her
gruba saldiran s6ylemini polis siddeti araciligiyla eyleme doniistirmektedir.

Aylardir her tiirden mubhalif sesin operasyon ve ev baskinlariyla hi¢bir hukuki daya-
nak olmadan susturulmasinda, iskence ve tehtid gibi keyfi uygulamalarda ifade
bulan bu durum, son olarak diin Hopada bir vatandagimizin hayatini1 kaybetmesine
ve Ankarada yiizlerce insanin yaralanmasina yol agmistir.

Bagbakanin Hopaya gelisi ile birlikte seslerini duyurmak ve en temel demokratik
haklar1 olan “diisiinceyi ifade 6zglirligi” cercevesinde bolgede yapilacak HESlere
kars1 ¢ikarak kendi yasam gevrelerini korumak isteyen bir grup vatandasin, gaz
bombasi ve tazyikli suyla maruz birakildiklar: polis siddeti bir vatandagin hayatina
mal olmustur. Ankarada ise, Hopada yasanan olaylar1 ve Metin Lokumcu’nun vefa-
tina yol agan polis siddetini protesto etmek isteyen vatandaglar gaz bombalarina ek
olarak polisin fiziksel siddetine maruz kalmas, bir kadinin kalca kemigi kirilmis, olay
yerinde bulunan avukatlar dahi gézaltina alinmistir.

Diin aksam Hopada gerceklestirilen operasyon, elektrik ve telefon baglantilar1 kesi-
lerek yapilan ev baskinlari, yine Ankarada gece boyunca siiren gozaltilar ve tiim
yagamut fel¢ eden polis siddeti hukukun askiya alindig1 bir donemden gegiyor oldu-
gumuzun gostergesidir.

Ingaat Mithendisleri Odas1 olarak, demokratik hak ve ozgiirliiklere yonelen bu saldi-
rilar1 lanetle kiniyor, Hopada derelerine, bolgede cenazelerine, Ankarada haklarina
sahip ¢ikan, yaratilan olaganiistii rejimin tiim bask: unsurlarina ragmen haklarini
savunan, bu tilkenin vicdanli insanlarinin yaninda oldugumuzu deklare ediyoruz.
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Hakliy1z kazanacagiz
22 Haziran 2011

Tirkiye halki mevcut siyasi partiler yasast ve secim yasast golgesinde adaletsiz ve gayr1 mesru
bir secimi daha geride birakmustir. Adalet ve Kalkinma Partisi tipki italya ve Fransada oldugu
gibi, liberal muhafazakar bir parti olarak %50’ye yakin bir oy oraniyla yeniden hiikiimet olma
yolundadir. Se¢im sonuglari, hi¢bir yakici soruna ¢éztim tiretmeksizin “yaptiklar: yapacaklarimin
teminati olan” bir iktidar ile kars: karsiya oldugumuz gergegini gozler oniine sermektedir.

Se¢im Oncesi iyice pervasizlasan ve totaliter rejimleri aratmayan uygulamalariyla dikkati ¢eken
siyasi iktidarin anti-demokratik uygulamalari, kamu hayatini diizenleme hususunda da Odamiza
ve Birligimize yonelik saldirilarla somutlanmaktadir.
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6 Nisan 2011 tarihli oturum ile TBMM “Kamu Hizmetlerinin Diizenli,
Etkin ve Verimli Bir Sekilde Yiiriitiilmesini Saglamak Uzere Kamu Kurum
ve Kuruluglarinin Teskilat, Gorev ve Yetkileri ile Kamu Gérevlilerine
Mliskin Konularda Yetki Kanunu’nu kabul ederek Hiikiimete 6 ay siire-
ligine Kanun Hitkmiinde Kararname (KHK) ¢ikarma yetkisi vermistir.

Hicbir demokratik sistemde meclis faal durumdayken yiiriitme erki,
meclise danigmadan ve tartismadan 6 ay siireligine Kanun Hitkmiinde
Kararname ¢ikarma gibi bir yetkiyi alamaz. Ancak savas durumunda
alimabilecek soz konusu yetki yasast hiikiimetin kimlere savas agtigini
gozler 6niine sermektedir.

Yetki yasast ozii itibariyle; mevcut bakanliklarin birlestirilmesi ve yeni
bakanliklar kurulmasi, bakanliklara bagly, ilgili ve iliskili kurulusla-
rin ilgileri, hiyerarsik iligkileri, gorev, yetki, teskilat ve kadrolarinin
diizenlenmesi, kamu kurum/kuruluglarinda istihdam edilen personelin
calismalarinda etkinligi artirmak tizere atanma, nakil, gorevlendirme,
gorevden alinma, emekliye sevk edilme gibi konularin usul ve esaslari-
nin belirlenmesini igermektedir.

Boylesine genis bir yetkiyle donatilan hiikiimet genel secim oOncesi
11 KHK ¢ikarmigtir. Bunlardan biri de meslek odamizi da yakindan
ilgilendiren, 08.06.2011 resmi gazetede yayinlanan Cevre, Orman ve
Sehircilik Bakanligi'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda 636 sayili Kanun
Hiitkmiinde Kararnamedir.

Kararname, kurulacak olan yeni bakanligin, bagli hizmet birimlerinin

\

D Tiirk Miithendis
ve Mimar Odalan

mob
irligi (TMMOB) tﬂ
Ingaat Miihendisle-

i Odasindan yapilan agiklamada, “Cevre, Orman
e Sehircilik Bakanhginin Teskilat ve Gérevleri Hak-
inda Kanun Hitkmiinde Kararname (KHK)” ile
eni bakanlik biinyesinde Mesleki Hizmetler Ge-
nel Miidiirliiii kurulmasimin dngoriildiigine isaret
edilerek, genel miidiirliik icin belirlenen gorev
kapsamu elestirildi. Agiklamada, kararnamenin,
Anayasa’nin 135. maddesi ve TMMOB yasasiyla gii-
ence altina alinan hususlarla celistigi kaydedilerek,
“Dizenleme, birligimizi ve odamizi hedef almak-
tadir” iddiasina yer verildi.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi’'nin agikla-
nasinda, TBMM’de 6 Nisan 2011'de “Kamu Hiz-
LJetIcrinin Diizenli, Etkin ve Verimli Bir Sekilde Yii-

et ot

S W

riitilmesini Saglamak Uzere Kamu Kurum ve Ku
luslarinin Teskilat, Gorev ve Yetkileri ile Kamu Go-
cevlilerine Iliskin Konularda Yetki Kanunu”nun ka-
é:i edildigi ve hiikiimete 6 ay siireyle KHK cikarma
tkisi tanindig) ammsatildi. Aciklamada, "Birligimi;r
e Odamiz, ne rant ugruna kentlerimizin talan edi
mesine ve geri doniisii olmayan cevre lahriballar%

—

na ne de kar ugruna givencesizlestirmeye ve olim

cadelesini stirgss

ve genel midirliiklerinin gorev ve yetkilerini diizenlemektedir. 636
sayili “Cevre, Orman ve Sehircilik Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hiitkmiinde Kararname™de bakanligin gorevleri
“Yerlesmeye, cevreye ve yapilasmaya dair imar, ¢evre, yapr ve yapim mevzuatini hazirlamak,
uygulamalari izlemek ve denetlemek, Bakanligin gérev alani ile ilgili mesleki hizmetlerin ve bu
meslek mensuplarmin kayitli olduklari meslek odalarinin mevzuatim, norm ve standartlarini
hazirlamak, gelistirmek, uygulanmasini saglamalk, ilgililerin kayitlarinin tutulmasini saglamak’,
olarak belirlenmistir. S6z konusu bakanlik biinyesinde kurulacak olan “Mesleki Hizmetler Genel
Midiirliigii‘niin gorevleri arasinda da asagidaki hususlar yer almaktadir:

a) Yerlesme ve yapilasmaya yonelik mimarlik, mithendislik, miiteahhitlik ve miisavirlik hizmetle-
rine iligkin diizenlemeleri yapmak, uygulamalar1 denetlemek ve izlemek.

b) Planlama, harita yapimi, arazi ve arsa diizenlemesi, degerleme, parselasyon, etiit ve proje miiel-
lifligi, harita plan, proje ve yapim kontrol miisavirligi, bilirkisilik, her tiirli altyap: ve tesisat dahil
olmak iizere yap: miiteahhitligi gibi hizmet alanlarinda ¢aligan gercek veya tiizel kisilerin gorev,
yetki ve sorumluluklarina ve kayitlarinin tutulmasina iliskin esaslari belirlemek, mesleki yeterli-
likleri ile kurulus yeterliliklerini degerlendirerek bunlara tescil ve yeterlik belgeleri vermek veya
verilmesini ve kayitlarinin tutulmasini saglamak.

¢) Bakanligin gorev alanina giren konularla ilgili olarak mimarlik ve mithendislik meslek kuru-
luslarina iliskin mevzuat diizenlemelerini yapmak ve denetlemek.

Bir fetva niteligini tagtyan ve hem Anayasanin 135.maddesine hem de ¢ikarma yetkisini aldiklar1
“Yetki Yasasina” aykiri olan bu diizenlemeler Birligimizi ve Odamizi hedef almaktadir.

Odamiz kamu kurumu niteliginde meslek kurulusudur ve biitiin demokratik iilkelerde oldugu
gibi ayr1 bir tiizel kisilige sahiptir, idari ve mali yonden devlet karsisinda 6zerktir, faaliyetlerinin
finansmanini saglayacak biitceye sahiptir, teskilatin yonetimi ve faaliyetlerin ytiriitiilmesinde s6z
sahibidir, merkezi hiyerarsik gozetim ve denetimine tabi olmayip, vesayet denetimine tabidir. S6z
konusu Kanun Hitkmiinde Kararname, Anayasanin 135. Maddesi ve yiiriirliikte olan 6235 sayili
TMMMOB yasast ile giivence altina alinan bu hususlar ile gelismektedir.

2009 yilinda Devlet Denetleme Kurulu Raporu ile baslayan hedef alma stireci, genel secim 6ncesi

neden olan calisma kosullarina sessiz kalmayacak mil)

65



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

e -
IMO’dan QBVI’E Bakan! s e misems

biyiik bir hizla yiiriirlige konan s6z konusu Kanun Hitkmiinde Kararname ile devam etmekte-
dir. Belli ki siyasi iktidar gerek ¢alisma yasaminda, gerek kamu yarari ilkesine aykir: politikala-
rinda ve gerekse ¢evrenin tahribatina yol acarak uygulamay: tasarladig projelerinde Birligimizi
ve Odamuzi bir engel olarak gérmektedir.

Odamuz ve Birligimiz tek ilkesi ve degeri serbest piyasa ekonomisinin vahseti olan siyasi iktidarin
yasamin her alanina yonelik saldirilarina karsi miicadele ettigi icin hedef alinmaktadur.

Birligimiz ve Odamuz siirdiirdiigii miicadele ile ne rant ugruna kentlerimizin talan edilmesine
ve geri doniigii olmayan ¢evre tahribatlarina, ne de kar ugruna giivencesizlestirmeye ve 6liime
neden olan ¢aligma kogullarina sessiz kalmayacak, miicadelesini siirdiirecektir.

Odamiz “Odaligin1 Bilmeye” devam edecektir

23 Haziran 2011
Sayin Eroglu ve Siyasi Tktidar Sorumluluktan Kagamaz...

Cevre ve Orman Bakani Veysel Eroglu'nun 21.06.2011 tarihinde Bayat Ilcesi ziyareti sirasinda
yapmus oldugu a¢iklamaya istinaden...

Veysel Eroglunun s6z konusu demecinde 2011 yili igerisinde gerceklesen Simav Depremi sonrast
“fark ettigi” yap1 tiretimi ve denetimine iligskin eksikliklerden Odamizi sorumlu tutmasi iktidarda
bulunan partisinin, yaptig1 ya da yapmadig: isler hakkinda hicbir bilgiye sahip olmaksizin fikir
sahibi oldugunun gostergesidir. S6z konusu eksikliklerden odamiz sorumlu tutularak aslinda,
ytiriitme erkine sahip olanlarin gorev ve sorumluluklarini yerine getirmedikleri itiraf edilmekte
ve deprem cografyasinda bulunan tilkemizde yasanan veya yasanacak sorunlarin ¢oziimiiniin
hangi ellerde oldugunu da géstermektedir.

Bu durum Odamizin yillardir dile getirdigi yapr denetim mekanizmasinin giderilmeyen sorun-
larindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda Simav Depremi ve sonuglar1 bir ilk olmadig: gibi
¢alismalarimiz uyarilarimiz ve Onerilerimiz dikkate alinmadigr miiddetce maalesef bir son da
olmayacaktir.

Insaat Miithendisleri Odasr'nin mevcut yap: stokunun giiglendirilmesi, deprem yonetmeligine
uygun hale getirilmesi, yap1 denetim mevzuatinin yenilenerek uygulanmasi yoniinde bir ¢ok
caligmast ve uyarist olmustur. Odamiz, tiyelerinin 6zellikle depreme dayanikli yap: tasarimi
konusunda mesleki gelisimlerini saglamak amaciyla tim birimlerinde diizenli olarak kongre
ve sempozyumlar, ¢aligtaylar ve meslek ici egitim programlari diizenlemektedir. Mevzuata yon
vermek i¢cin kamuoyuyla paylasilan sonug
bildirgeleri, yap1 denetiminde yasanan
sorunlar ve ¢oziim Onerileri, uygulama
eksiklilikleri ve hatta mevcut yap: stokuna

T — S———
“erde ol Joel da gostermektedic”

dikkat gektigi ancak uyanlannin AKF hu
kumell larmiindan gz ard) edildifi belir,
i “IMO'mun mevoat yapr stokunw

___Eroglu'na yanit
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GEVRE ve Orman Bakam Vegsel Erof-
hunun Ingant Mishendalen Odasni (TMO)
gorevini yapmamakla itham etmesine
odadan tepki geldi MO, =il AKP Hiki
metinin sorumluluklann yerine getime-
ciging beliziti

IMO‘dan yapulan yazh agkinmada, Ki-
tahya Simavida 19 Mayis 2011de meydana
gelen depremle dgili Cevee ve Crman Ba-
kani Veysel Erodlu‘'nun IMOyu zan allin-
da barakacak sozler sarl ettigi baldirildi
Bakan Erogh'nun Simay depremi sonrase
fark elfigi yapi aretimi ve denetimine ilip-
kin eksikliklerden IMO'yu sorumiu tattu-
fu kaydedilen agklamada, “Séz konusu
eksiklikberden odamiz sommbia futulsk
ashnda, yunitme erkine sahip olanlarm
garey ve saramhsluklarin yerine getirme-
ciklen itiraf edilmekie ve deprem cogral-
yasinda bulunan tlkemizde yosanan veya

.‘—'—Mﬂﬂk mwmuni.m hangi m:iu-d:r';lmuLl:\-&:.:f[-}'ll.

gaglendirilmesi. deprom yinetmeligin
uygun hale getiriimest, yap1 denetim mey
suapqun yenienerek uygulanmas yon
de birgok qalpmas v nyans: obmu g
gonisn kaydedilen agklamada, depre
cayanikl yapi tasarem konusunda duzer
li plarak kongre ve sempoayumlar dios
Benadiffi bilel ixikdi
MO HICBIR SEY YAPMIYORMUS'
Eroghu'nun [MO'nun “Meslekle ilgil
highir gey yapmadif® iddiasina yant vers
len apklamada, Bakanligin yapi projelen-
dimme. aretim ve denetim sireclerind sls-
fernidik ve plank bir sekilde gerceklestis-
mieye yinelik goeim dnerdlert dretmesi la-
bep edildl. Agklamada, *Aksl takdirde Si
mav depreminm hemen ardmdan bolge
gadip tesplt galigmalari yapan. raporlany
garig ve onenlerini kamuoyuyla payl
gan, enoson 14 Mayis 2011 de Yapy Dex
tim Calstay: dizenleyip sonug bildicg
ni bum kuramlaca lelen Odamizn e,
alinmasm ankamanmiz madm kin gorng

iligkin saha raporlari Odamizin ¢alismala-
rindan sadece birkagini olusturmaktadir. Bu
kadar caligmay1 yiirtiten bir kurum olarak
Sayin Bakan' Depremin yol a¢tig1 hasarlari
“ustalik hatasina” indirgemesini de bilim ve
akil dig1 buldugumuzu belirtmeliyiz.

Saymm Eroglunun konusmasinda diger
tilkeleri ornek vererek soziinii ettigi “Yapi
Polisligi” uygulamasini, yap1 iiretim siire-
cinin denetlenmesi gerekliliginden yola
¢ikarak 60’11 yillarin sonlarindan itibaren
Ulkemizde uygulamaya sokan ve uzun
siire hayata geciren Insaat Miihendisleri
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Odasidir. Bu ve benzeri konularda yasal ¢erceveyi ve mevzuat
olusturmayanlarin sorumluluktan kurtulmalar: kabul edilemez.

Odamizin “meslekle ilgili bir sey yapmadigini” iddia eden Sayin
Bakan'in Yap1 projelendirme, liretim ve denetim siireglerini siste-
matik ve planl bir sekilde gerceklestirmeye yonelik ¢oziim 6ne-
rileri sunmak yerine Odamizi hedef alan agiklamalar yapmasi,
ancak bir acizlik olarak yorumlanabilir. Aksi takdirde Simav
Depreminin hemen ardindan bolgeye gidip tespit ¢alismalar:
yapan, raporlariyla goriis ve onerilerini kamuoyuyla paylasan, en
son 14 Mayis 2011°de Yap: Denetim Calistay: diizenleyip sonu¢
bildirgesini tiim kurumlara ileten Odamizin hedef alinmasini
anlamamiz miimkiin gériinmemektedir.

Bir diger yandan bilindigi gibi “siyaset” herkesin gorevini tayin
eden biirokratlarin, iktidar partisi tiyelerinin ya da devlet kol-
tuklarinda oturanlarin tekelinde olmadig gibi, Saymn Bakan’in
tekelinde de degildir. Bir iilkenin tiim vatandaslari siyaset yapma
hakkina sahiptir. Gerek sosyal paylasim sitelerinde, gerek kahvelerde, gerekse egitim kurumla-
rinda ya da isyerlerinde, herkes, dogrudan kendisini ilgilendiren konularda siyaset yapar, diisiince
tretir ve ifade eder. Bu baglamda “siyasal alan” meclis sinirlari igerisine hapsedilemeyecegi gibi
devlet kurumlarinin tahakkiim alani olarak da sinirlandirilamaz.

Odamiz “Yap1 Denetim Mevzuat1” tizerine yapmis oldugu ¢alismalar 1s181inda “mevzuati genis-
letin”, “mevzuata uyun ve gereken denetimleri acilen ve sistematik olarak uygulaymn’, “mevcut
yapilarin durum tespitlerini yapin ve deprem yonetmeligine uygun hale getirecek giiglendirme
galigmalarini derhal hayata gecirin” dedigi zaman bunun ad1 “siyaset yapmak” oluyorsa, odamiz
siyaset yapmaya devam edecektir.

Hi¢ kimsenin endisesi olmasin ki, kamu kurumu niteliginde bir meslek kurulusu olan Odamiza
had bildirmeye yeltenen, gérev ve sorumluluklarinin sinirlarini ¢izmeye kalkisan siyasetgiler
oldugu miiddetce, Odamiz “odaligini bilerek” meslek haklarini ve onurunu korumaya, halki-
mizin ¢ikarlarini savunmaya, rant ve kar ugruna satiliga ¢ikarilan gelecegimize sahip ¢ikmaya
devam edecektir.

Sivas katliamiyla yiizlesilmedikge gercek demokrasiden
bahsedilemez!!!

1 Temmuz 2011

Sivas'ta, 2 Temmuz 1993de, 35 insanimizin gerici yobaz giigler tarafindan katledilisinin iizerin-
den 18 y1l gecti. Madimak otelinde gerceklesen katliamda, yazar, ozan, diisiiniir ve otel ¢alisanla-
rinin da aralarinda bulundugu insanlarimiz yanarak hayatlarini kaybetti.

Marag’n, Corum’un ve Sivasin hesabi sorulmadigi stirece gergek anlamda demokrasiden soz edi-
lemez. 12 Eyliil‘iin Tiirk-Islam sentezci anlayigina ve ona bagh gelisen cemaat ve tarikat orgiitlen-
melerinin toplumu bir ag gibi sarmasina kars: ¢ikilmadan, katliamin zemini olan gerici, yobaz
zihniyetle hesaplasilamaz.

Aradan gegen 18 yil boyunca gericiler Sivas1 aklamaya onu unutturmaya caligtilar. Katliamda
yagamini yitiren insanlarimizi unutmadigimiz gibi, katliamu tertipleyen karanlik elleri de unut-
mayacagiz. Clinkili unutmak, yok olmaktir, ihanettir, yenilmektir. Sivas katliami insanliga karsi
yapilmisg bir cinayettir. Bizleri yonetenler, nasil ki yillarca toplumsal hafizamizi korelterek ken-
dilerinden hesap sorulmasini engelledilerse bugiin de Sivas katliaminin hesabinin sorulmasini
engellemeye ve katliamin sorumlularini korumaya devam ediyorlar.

IMO’dan deprem yamihi

Il ANKARA (Cumhuriyet Biirosu) -
MMOB insaat Mithendisleri Odast
(IMO), yazih bir agiklama yaparak Cev-
re ve Orman Bakam Veysel Eroglu’nun
Simav depreminin yol agtig1 hasarlan
“ustalk hatasina” indirgemesini “bilim
¢ akildis” buldugunu agikladi. Agikla-
ada, Bakan Eroglu’nun, Simayv depre-
mi sonrasi yapi {iretimi ve denetimine
iligkin eksikliklerden dolay1 IMO’yu so
rumlu tuttugu vurguland:.
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Bizler Sivasin Kkatillerini hafizalarimizdan
asla silmeyecegiz. Inanilmaz bir vicdansiz-
likla o katliamlar1 sahiplenenleri unutma-
mak, bu {ilkenin vicdan sahibi insanlarinin
en biiytik sorumlulugudur.

Katliamim ardindan “Olay minferittir. Agir
tahrik vardir. Bu tahrik sonucu halk galeyana
gelmistir” diyen donemin Cumhurbagkanini
unutmayacagiz.

“Olaylarda bir tek vatandasimizin dahi burnu
kanamamigtir” diye agiklama yapan dénemin
bagbakanini unutmayacagiz.

Katliamlar, canlarimizi yok etse de, esit,
Ozgiir, bagimsiz ve demokratik bir tilkeye
olan umudumuzu asla yok edemeyecektir.
Bu inancimizi ve umudumuzu, hi¢bir zaman
teslim alamayacaklar.

Yiizlesilmedikce yara
kanayacak

® TURK Miihendis ve Mimar Odalar: Birli-
gi (TMMOB) Yonetim Kurulu Bagkani
Mehmet Soganci, “Sivas katliamum planla-
van, destekleyen ve besleyen zihniyetle
yiizlesilmedigi siirece, katliamin sorumlu-
lart agiga gikarilmadif siirece, sorumlular
saklayan ve koruyanlar hesap vermedigi sii-
rece, bu yara kanamaya devam edecek”de-
di. Sogancy, yaptigi yazih agiklamada top-
lumsal bellekte derin yara birakan Sivas
katliammin gecen zaman icerisinde ege -
menler tarafindan unutturnlmak istendigi-
ni ileri siirdii. Soganci, sunlari kaydetti: “Si -
vas katlidnu aklanamaz, bu katlidmi planla-

yan, destekleyen ve besleyen zihniyetle
yiizlesilmedigi siirece katlidmun sorumlula-
ri acifa ¢ikarilmadigl siirece sorumlulari

Sivas unutmadik, unutmayacagiz, unuttur-
mayacagiz...

saklayan ve koruyanlar hesap vermedigi sii-
rece bu yara kanamaya devam edecek.”
TMMOB Insaat Mithendisleri Odasi Y-
netim Kurulunca yapilan yazili agiklamada
ise, Sivas katliamiyla ylizlesilmedikce ger-
cek demokrasiden bahsedilemeyecegi be-

lirtildi. An

Teoman Oztiirk’ii saygiyla ve
ozlemle aniyoruz

8 Temmuz 2011

Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar Birliginin
tarihsel siirekliliginin en 6nemli donemecinde biiyiik sorumluluklar alarak bagkanligimizi yapan
saygideger Teoman Oztiirk'ii 17.6liim y1ldéniimiinde 6zlemle aniyoruz.

1973-1980 yillar1 arasinda TMMOB baskanligini yiiriiten, aldig1 sorumlulugu fasizmin tiim baski
ve karanligina inat, tereddiit etmeksizin gerceklestiren Teoman OztiirK'iin miicadeleci kimligi,
TMMOB'nin bugiinlere gelmesinde ¢ok énemli bir yer tutmaktadir.

Emperyalizm ve fagizme karsi is¢i sinifinin ve emekgilerin bagimsizlik ve demokrasi miicadele-
sinin yaninda saf tutan omuz omuza miicadele veren Teoman Oztiirk'iin ¢izgisinden yiiriimek
bizim i¢in bir onurdur.

Teoman Oztiirk'iin insanca bir yasama duydugu inang ve bunu gergeklegtirmek icin izledigi
miicadele ¢izgisi TMMOB'yi var eden degerlerin kaynagidir.

TMMOBNin, iilkemizi ve meslegimizi ilgilendiren tim sorunlarda aldig1 tavir nasil ki 6nceki
iktidarlar1 rahatsiz ettiyse bugiinkii iktidarlar1 da ayni sekilde rahatsiz etmektedir. Egemenler,
TMMOBnin etkisizlestirilmesi ve yok edilmesi i¢in ¢ok ¢aba harcamiglardir. Bugiin de KHK’lar
ile bakanliklarda yapilan diizenlemeler araciligiyla AKP iktidar1 ayni ¢abay: siirdiirmektedir.
TMMOB bugiin biiyiik bir saldir1 altindadur.

Teoman Oztiirk'iin de dedigi gibi “simdi gorev oniimiizdeki cok daha zor gegecege benzeyen giin-
lerde TMMOB'Yyi daha giiglii kilmaktir”. Biz mimar, mithendis ve sehir plancilar1 olarak TMMOB
orgiitliliigiinii ile her tiirlii saldiriya karsi Teoman Oztiirk'iin inanci ve kararliligiyla gelecege
tagiyacagiz.

Onu saygiyla ve 6zlemle anarken s6z veriyoruz, iilkemizin, halkimizin, meslegimizin ¢ikarlar:
dogrultusunda hareket eden TMMOBYyi her ne pahasina olursa olsun savunmaya devam edece-
giz.
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Deprem kendini yine hatirlatt

27 Temmuz 2011

25 Temmuz 2011 aksami saat 20.57de Marmara Denizi Tekirdag agiklarinda gerceklesen 5.2
bityiikliigiindeki deprem, Istanbul ve cevre illerde hissedilerek korkuya neden oldu. Siirekli bir
sekilde giindem disinda tutulma ve hasir alt1 edilme ¢abalarina ragmen deprem gercegi bir kez
daha kendisini hatirlatti. Bu sefer 5.2 biiyiikligiinde olmasi nedeniyle herhangi bir can ve mal
kaybina yol agmamas: sevindirici olsa da, olast daha siddetli bir sarsintinin yol agacag yitkimin
son derece kayg verici oldugu bir gergektir.

Mevcut yapr stokumuz belirlenerek, yap: envanterinin ¢ikarilip tiim yerlesim birimlerimizin
deprem ve diger afetlere karsi dayanikli hale getirilmesi yerine Istanbul halkina hangi avantajlt
kesimlerin kullanacag: belli olmayan iki yeni sehir vaadinde bulunanlar unutmus olabilirler,
ancak bizler depremin yol agtig1 kayiplar1 ve yasanan acilari unutmadik.

* Bu nedenle Ingaat Mithendisleri Odasi olarak, depremden ¢ok “giivenliksiz yapilarin” kayiplara
yol agtigini bir ¢ok kez ifade ettik ve etmeye devam edecegiz.

* Mevcut yapilarin deprem yonetmeligine uygun hale getirilmesinin 6ncelikli ve acil bir gorev
oldugunu sorumluluk sahiplerine bir ¢ok kez hatirlattik hatirlatmaya devam edecegiz.

* TOKI ve binalarinin neden yap1 denetim mekanizmasinin disinda tutuldugunu sormaya, sag-
likli ve nitelikli bir yap: denetim sisteminin hayata gecirilmesinin énemini vurgulamaya devam
edecegiz.

Tipki 2008de 2009da 2010da
oldugu gibi bu y1l da 17 Agustos’ta
99 depreminin yol agtig1 kayiplar

Deprem gercedi kendini bir kez daha atirati

unutturmamak i¢in, deprem ger-
¢egini sorumlularinin giindemine
tasimak ve yeni acilarin yagan-
masini onlemek i¢in, 17 Agustos
2011 saat 03:02de Izmit'te, Tiirk
Miihendis ve Mimar Odalar1
Birliginin biitiin bilesenleriyle bir-
likte yakinlarini kaybeden halki-
mizla kol kola yiiriiyecegiz.

Tim duyarli insanlar1 “2011
Depreme Duyarhilik Yiiriiyiisii'ne
davet ediyoruz.

Insaat Mithendisleri Oda-
s1, giindem disinda tutulma
ve hasir alt edilme cabalar-
na ragmen deprem gercegi-
nin, bir kez daha kendisini
hatrlathfim belirterek, olasi
daha siddetli bir sarsintimin
yol agacag yitkimin son dere-
ce kayg verici oldugunu bil-
dirdi. Insaat Mithendisleri
Odasi’'ndan yapilan yazih
agiklamada, 25 Temmuz
2011 aksarm Marmara Deni-
i i - 1,

ceklesen 5.2 bilyiikliiglindeki
depremin, [stanbul ve gevre
illerde hissedilerek korkuya
neden oldugu hatirlatldi.
Aciklamada, “Siirekli bir se-
kilde giindem disinda tutul-
ma ve hasir alti edilme ¢aba-
larina ragmen deprem ger-
cefi bir kez daha kendisini
hatrlatt. Bu sefer 5.2 bii-
yiikliigtinde olmas) nedeniyle
herhangi bir can ve mal kay-
bina yol agmamasi sevindiri-

bir sarsimmtinin yol agacag y1
kimin son derece kayg veri
ci oldugu bir gercektir” ifa-
delerine yer verildi. insaat
Miihendisleri Odasi olarak,;
depremden ¢ok “glivenliksi
yapilarin” kayiplara yol act
ginin bir gok kez ifade edil
gi ve edilmeye de devam e
lecegi belirtilen agiklamada,
meveut yapillarim deprem yo-
netmelifine uygun hale geti-
rilmesinin dncelikli ve acil

Bir doga olay1 olan deprem afete doniismesin

12 Agustos 2011

17 Agustos 1999 toplumsal hafizalarimizda biiyiik acilarla ve belki de en ¢ok “garesizlik duygu-
suyla” anilan bir tarih olarak yerini aldi. Deprem sirasinda ve sonrasinda yasanan acziyet, bir
doga olay1 olan depremin bir afete nasil doniisebilecegini hepimize ¢ok aci bir sekilde gosterdi.

Yasanan bu acinin ardindan, Tiirkiyenin deprem gergegi enine boyuna tartisilds, bilim insan-
lar1, Meslek Odalari, duyarl: siyasetciler ve gazeteciler s6z konusu ger¢ege uygun politikalarin
gelistirilmesi ve ivedilikle hayata gegirilmesi noktasinda kendi mecralarinda sorumlular: uyardi,
raporlar hazirladi 6neriler sundu.

Deprem Konseyi, Deprem Surasi ve Biitiinlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem Plani
(KENTGES) gibi birden fazla ¢aligma gergeklestirildi. Ingaat Miihendisleri Odas1 ve TMMOB

69



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

% diizenledigi Kongre ve Sempozyumlarda bilim insanlarinin gorisle-
/IMO’NUN DEPREM ISYANI rinin yonetmeliklere yon vermesi i¢in ¢alisti, yapt denetim mekaniz-

tikiimet
;se yre daldr

ANKARA (Cumhuriyet Biirosu) - TM\‘JOB
Insaat Miihendisleri Odasi'ndan (IMO) vapilan
agiklamada, 17 Agustos depreminin iizerinden
12 yil gegtigi, bu siire iginde Deprem Konseyi,
Deprem Surasi ve Biitlinlesik Kentsel Gelisme
Stratejisi ve Eylem Plam (KENTGES) gibi bir-

7 gok galismanmn yapildig ancak yetkililerin bu
gahsmalan “yanhizea seyrettii™ vurgulands.

Agiklamada, son 4 yildir depremin yildénii-
miinde konuyu goriiniir kilmak i¢in Depreme

}Duya.rh]lk Yiiriiytlisler diizenlendigi belirtildi.
Tiim bu galismalanin,

“yiiriitme erkini ellerin-
!de tutanlarca sadece seyredildii” vurgulanan
{agiklamada; “Mevcut yaps stokunun durumu
{gergekgi bir sekilde analiz edilmedigi igin ne
( kadarimn deprem yinetmeliffi, mevzuat ve
standartlara uygun oldugu bir muamma ola-

masinin daha etkin bir sekilde hayata gegirilmesi i¢in 6neriler sundu,
buiytik Japonya depremini yerinde inceleyerek c¢ikarilan sonuglar
Tirkiye kamuoyuyla paylasti. Depremin degil yanlis politikalarin ve
uygulamalarin kayiplara neden oldugunu her firsatta dile getirmekle
birlikte son 4 yildir depremin yildéntimiinde konuyu gortntr kilmak
i¢in Depreme Duyarlilik Yiirtiytisleri diizenledi.

gy

Tim bu ¢alismalar, yliriitme erkini ellerinde tutanlarca sadece seyre-
dildi.

- Mevcut yapr stokunun durumu gergekei bir sekilde analiz edilme-
digi i¢in, ne kadarimin deprem yonetmeligi, mevzuat ve standartlara
uygun oldugu bir muamma olarak kald1 ve bu nedenle de giiglendirme,
onarmm ya da yeniden ingaa gibi ¢alismalar yetersiz kalmaya mahkum
edildi.

- Tirkiye'nin yeni konut insaa stirecinde 6nemli bir yere sahip olan
TOKI ve kamu kurumlarina ait binalar yap1 denetim mekanizmasinin
disinda tutuldu.

- Kagak yapilagmay: 6nleyici tedbirler alinmadi.

- Sorunlar ¢1§ gibi biiylirken depreme kars: 6nlem almasi gerekenler,
rant alanlar1 yaratan Kentsel Doniisiim projelerine yoneldiler, mevcut

A S e, PR S —...H_'_'_.——-._,—

! rak kaldi ve bu nedenle de giiglendirme, ona-]  konutlarin giivenli olmadiginy, iki yeni sehir projesi ad1 altinda insan-

| rim ya da yeniden insa gibi gahismalar yeter- | Jap; “yeni kentlere” yonlendirerek, aslinda itiraf ettiler.
siz kalmaya mahkim edildi” ifadelerine yer

| sa siirecinde
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verildi. Actklamada, ‘lurl.wc nin yeni konut in- Opysa deprem hep orada bir doga olay1 olarak siirekli bir sekilde ken-

M‘WWW disini hatirlatmaya devam ediyor. Sadece 2011 yili igerisinde Simav,
Tekirdag ve Elazig gibi kentlerimizde giindelik hayat: sekteye ugratan

depremler yasandi ve depreme hazirlikli olunmadigr Simav depremi-
nin ardindan 3 ay ge¢gmesine ragmen insanlarimizin hala ¢adirlarda yasiyor oldugu gercegiyle bir
kez daha ortaya konulmus oldu.

Basinda yer alan haberlere gore yakin zamanda basbakan “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem
Plan1”n1 kamuoyuna aktaracaktir. 17 Agustos depreminin tizerinden 12 yil gectikten sonra ge¢ de
olsa, Ingaat Miihendisleri Odasi ve TMMOB'nin yillardir gerekliligini vurguladigi “Ulusal Deprem
Strateji ve Eylem Plani’nin hazirlanmis olmasi olumlu bir adimdir. Ancak Ulusal Deprem Strateji
ve Eylem Plan’nin hazirlanmasindan ¢ok hayata gegirilmesi son derece 6nemlidir. Bu nedenle
planda yer alan eksikliklerin giderilmesi, planin uygulanmasinin 6ntindeki engellerin ortadan
kaldirilmasi anlamina gelecektir.

Eger “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem Plani” kagit tizerinde kalan bir plan olmayacaksa, iger-
digi gorev dagilimi belirsizliginin giderilmesi, hangi isin hangi kurumlarca iistlenilecegine agiklik
getirilmesi garttir. Igleyis ayn1 zamanda yetki karmagasina yol agmayacak sekilde diizenlenme-
lidir. Planda goze carpan Afet Acil Yonetim Baskanliginin bagka kurum ve kuruluslarin gorev
ve yetkilerine miidahil olmasi ileride yonetim karmasasina yol agabilecektir. Yine bu baglamda
yapilacak ¢alismalarin finansal kaynak ve miktarlariin agik¢a belirlenmesi, sorumlu kurulusla-
rin kaynagi nereden ve nasil temin edecekleri konusunda netlik saglanmasi, planin hayata geci-
rilmesi noktasinda son derece 6nemlidir.

Planda yer alan ve uygulama agamasinda ciddi zorluklar ¢ikarabilecek bir diger sorun ise sismik
tehlikenin belirlenmesi, yerlesimin planlanmasi, yapilarin depreme dayanikli hale getirilmesi gibi
birden fazla meslek grubunu ilgilendiren konularin tek bir komisyonda toplanmis olmasidir. Bu
anlamda “Deprem Giivenli Yerlesim” ile “Depreme Dayanikli Yap:’nin ayr: baghiklar altinda ele
alindig1 farkli uzmanlik alanlarini igeren farkli komisyonlar olusturulmalidir.

Ayrica Strateji Planinda mevcut yap1 stokunun giiclendirilmesi ve afetlere karsi dayanikli hale
getirilmesi hususuna yer verilmistir, ancak “islevini yitirmis yapilarin yikilarak kentsel yenileme
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ile doniistiriilmesi” hususuna yer verilmemistir. Mevcut yapilarin yenilenmesi, onarilmasi, yiki-
larak yeniden yapilmasi, maliyetler ve kent planlamasi agisindan oldugu kadar kentin sosyoloji-
sine uygun bir sekilde ele alinarak belirlenmesi gereken hususlardir. Eger plan ile depremin yol
acacagi kayiplar azaltilmak isteniyorsa, hangi yapilarin nasil doniistiiriilecegi sadece gliclendirme
secenegi ile belirlenemez.

Bu nedenle Ingaat Mithendisleri Odasi ve TMMOB’nin uzmanliklarindan faydalanilmas: gerek-
mektedir. Odamiz ve Birligimizin eylem planinda ilgili kuruluslar olarak yerini almasi planin
bilimsel bir yolla hayata gecirilmesine katki sunacaktir. Planda “Meslek odalarmin Afete
Hazirlik, Miidahale ve zarar azaltma ile ilgili mevcut ¢alismalarinin degerlendirilmesi ve isbir-
ligi imkanlarinin gelistirilmesi” seklinde yeni bir eylem tanimlamasina gidilmesi miimkiindiir.
Boylelikle TMMOBin yaptig: calismalardan da afet 6ncesi, an1 ve sonrasinda daha etkili bir
sekilde yararlanilmis olunabilecektir.

Ayrica her ne kadar tilkemizde meydana gelen afet tiirleri i¢erisinde deprem en basta yer almak-
taysa da sel, heyelan, kaya diismesi gibi afetler de azimsanmayacak oranlardadir. Bu nedenle
Ulusal Biitiinlesik Afet Strateji ve Eylem Planrnin da bir an 6nce hazirlanarak Deprem Strateji ve
Eylem Plani ile esgtidiimlii hale getirilmesi gerekmektedir.

Simdi siyasi iktidar, ya “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem Planindaki eksiklikleri gidererek,
TMMOB ve bagli Odalari planin olusturulma stirecine dahil ederek uygulamaya yonelecek, ya da
bu plan da tipki gecmis caligmalar ile ayn1 kaderi paylasip tozlu raflarda yerini alacaktir.

Bilindigi tizere Yalova Taskoprit'ye bagh Laledere deltasinda Hollanda kokenli Royal Vopak adli
bir firma 2008 yilindan bu yana 150 adet kimyasal madde depolama tesisi kurmak i¢in ¢alismala-
rini siirdlirmektedir. Aktif fay hatti tizerinde kurulan tesislerle Tiirkiye gelismis tilkelerin ¢opligii
haline getirilmek istenmektedir. Bir yandan Ulusal bir Deprem Strateji ve Eylem Plani hazirla-
nirken diger yandan olas1 bir depremde sadece Yalovay: degil biitiin Marmara bélgesini biiytik
felakete stiriikleyecek bu projeye onay verilmesi siyasi iktidarin samimiyetinden siiphe etmemize
neden olmaktadir.

Opysa Tiirkiye'nin deprem gercegi; siyasal rant elde etmek i¢in deklare
edilen ve sonra rafa kaldirilan planlara, fay hatlar1 tizerine kurulan
kimyasal atik ¢opliiklerine, mahal vermeyecek denli ciddi boyutlar-
dadir. Odamiz ve Birligimiz hem Ulusal Deprem Strateji ve Planrnin,
hem de Yalovada oldugu gibi yeni felaketlere davetiye ¢cikaracak uygu-

Marmara

son mu?

depreml

lamalarin takipgisi olmaya devam edecek, 17 Agustos gibi travmalarin
yeniden yaganmamasi i¢cin miicadelesini stirdiirecektir.

Bu nedenle Ulusal Deprem Strateji ve Eylem Planindaki eksikliklerin
giderilmesi ve Planin acilen uygulamaya konulmas i¢in, halkimizin
acilarini paylagmak ve tiim yetkililere sorumluluklarini yeniden hatir-
latmak igin 17 Agustos’ta, depremin 12. y1l doniimiinde {zmit’te olaca-
g1z. Thtisas alanimiz nedeniyle halkimiza kars1 gorevli ve sorumlu bir
orgiit oldugumuzun bilinciyle insaat Miithendisleri olarak 2008 yili 17
Agustos'unda baslattigimiz, 2010 yilinda TMMOB gatis1 altinda ger-
geklestirdigimiz “Depreme Duyarlilik Yiirtiylisi’nii “yapil(a)mayan-
lar ve yapilmasi gerekenleri animsatmak ve kamuoyuyla bir kez daha
paylagabilmek icin, yaktigimiz dayanigma atesiyle kardes kalplerinin
acisina ortak olmak i¢in, yeniden ayni acilarin yasanmamasi, yaganan
acilarin unutulmamasi i¢in” bu yil da yine TMMOB gatis1 altinda ger-
ceklestirecegiz.

“Bir doga olay1 olan deprem afete dontismesin” diye, 17 Agustos saat
03.02'de “Depreme Duyarlilik Yiiriiyiisiinde bulusalim

RESMi rakamlara gore 17
bin 480 kiginin yagamm yitir-
il 43 bin 953 kiginin yara-
landiffi 17 A gustos Marmara
depreminin uzerinden 12 yil
gesti. Uzmanlar yeni deprem
uyarilan yaparken, hiikiime-
tin deprem olmayacakrg gi-
bi tutum almas: tepki geki-
yor.

Tirkiye'de meydana ge-
len en biiyiik ikinci deprem
olarak kayitlara gegen Mar-
mara depremi bu cografyada
yaganan ne ilk ne de son dep-
remdi, Tirkiye'de son yiuzyil-
da yaganan depremlerde 86
bin insan hayatim yitirdi, 549
konut ise yikildi veya agir ha-
r aldi. Bilimsel veriler gele-

kte de depremlerle karsi

TMMOB, Marmara dep-
eminin yildontimiinde dep-
remde en fazla kayip ve yiki-
ma ugrayan yerlegim alanla-
nnda yuriyisler dizenliyor.
Ingaat Mihendisleri Oda-
st'ndan yapilan agiklamada,
ylriyisin amacnm “hem
bilge halkinin acilanm pay-
lagsmak, hem de yetkililere
alinmas: gereken dnlemleri

di. Tirkiye'nin dort bir ya-
nmindan gelen binlerce mii-
hendis, mimar ve gehir plan-
asi siyasi iktidara ve yerel
yaneticilere Turkiye'nin dep-
rem gergegini bir kez daha
haurlatacag belirtilen agkla-
mada, “bir doga olay: olarak
yaganan depremin afete dé-
nilgmemesi igin alnmas: ge-
reken onlemleri” anlatacakla-
n ifade edildi. 2008den beri
yapilan “Depreme Duyarhlik
Yuriyisleri® 16-17 Agustos
glnleri lzmitte yapilacak.
Deprem ve diger dogal afet-
lerden korunma taleplerinin
en temnel insan hakla oldugu-
nu bir kez daha hatirlatacak-
lar(Ankara/EVRENSEL)

Depréme
Duyarhhk

Yurliylisii
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Depreme Duyarliklik Yiiriiyiisiine
cagri

ine 17 Agustos, hala ayni kaf

7 Agustos depreminin 12'nci yildéniimiine hirkag giin kald. Insaat Miihendisleri Odasi,
aptiklar) tim uyarilara karsin yetkililerin depreme karsi hald duyarsiz olduiunu agiklad

15 Agustos 2011

Tirkiyenin yakin ge¢misindeki en biiyitk top-
lumsal travmalardan biri olan 17 Agustos 1999
Marmara depreminin {izerinden tam on iki yil
gecti. Tarihin aci bir ironisi; yasadigimiz her bityiik
felaketten sonra her seyi unutuyor, ardindan ayni

=7 Gilriik miiteahhit Veli felaketleri degisik bigimlerde yeniden yasamaya

s o S S, Wb e i e GOGEF serbest kaldi mahkum oluyoruz. Kentlerimizi depreme hazir-
i ke - I ABUSTOS lgpg'ds mepdans g Bl
Iinda friraf erriler, ki ntind ek Sepremde, Talos Gmarka inga

lamak yerine sermayenin kar diirtiisiiniin insafina
birakan siyasi iktidar yasanan acilar1 unutturmaya
calistyor.

i wirede 168 kiginin nlmden sonmis -

ke Vi g scrbest .
i ¥ell Giger o8 il g oy hupls cezan dmign an-
ok gimi vurgelidis “Ulesal Depsem S’ ck of v 2aman apem sedeniple 7.5 1l hapi
e Eyleon Mani"mn hascebosang olmasain slusly i

pla

DIPRENE DUVARLILIK YDRDYOSD

il len sk L aidnidas seranyls Buras, Konra, Elbis
lama g gagmyla son bubdar “Falbmimn solann fn ve il sl

pelan TOK] re krmu kyremlarna i
m dyinda gz

= v tim ykilier
s bceimmakie 7 M gz UG et e RSt B
dencr ot e shavalardan rios's ke

Bizleri yonetenler yillarca toplumsal hafizamizi
e i T korelterek kendilerinden hesap sorulmasini engel-
{“ De reme lediler. Oysa unutmak insan varligina taammiiden

JD arl I k yapilmuis bir cinayettir. Agir ve derinden gelen bir yok olustur unutmak.

.l.'ly" .! | e o Gegtigimiz on iki yilda, ne yazik ki depreme kars: alinacak 6nlemler ile ilgili

Yuruyusu |Zml'[ te uygulanabilir projeler gelistirilmedi. Hikiimet ve diger siyasi partiler deprem
i tehlikesini 6nemsememekte, hatta yok saymaktadir. Haziran 2011 genel se¢cim-

Insaat Muhendisleri Odasi, Marma- . . .. o . 1 . .

ra Depremi'nin 12. yil donomiinde lerine giren siyasi partilerin segim bildirgelerinde dahi deprem konusu yok

“vapil(a)mayanlar ve vapilmasi ge- denecek kadar azdir. Gelecege giivenle bakmamizi saglayacak ¢oziim Onerileri

rekenleri hatirlatmak ve kamuoyuy- olmadigi gibi mevcut ¢oziimlerin ikna edici bir yan1 da maalesef yoktur.

la paylasabilmek” igin 17 Agustos

giini yiiriiyecek. Miihendis, mimar ve sehir plancilari olarak amacimiz, tiim toplum katmanla-
TMMOB'nin dizenledigi, yiri- rinda deprem duyarliliginin gelistirilmesi ve stirekliliginin saglanmasidur.

tiictiliigiini Insaat Miihendisleri A

dast’min (IMO )'nun yaptig: é Ihtisas alanimiz nedeniyle halkimiza kars1 gorevli ve sorumlu bir 6rgiit oldu-

“TMMOB Depreme Duyarlilik Yii-f gumuzun bilinciyle Ingaat Mithendisleri olarak 2008 yili 17 Agustos'unda bas-
1lruyu:5u bu yil lzmit'te gerceklestini- | 1a¢t151m17, 2010 yilinda TMMOB catist altinda gerceklestirdigimiz “Depreme
lecek. IMO, bélge halkinin acilarini P A .

paylasmanin yan sira, iktidarave Duyarlilik Yiriiytisti’nii “yapil(a)mayanlar ve yapilmasi gerekenleri animsatmak
verel yoneticilere bir kez daha alin- | ve kamuoyuyla bir kez daha paylagabilmek i¢in, yaktigimiz dayanisma atesiyle
masi gereken dnlemleri haticlatma- i kardes kalplerinin acisina ortak olmak i¢in, yeniden ayni acilarin yaganmamast,
YA Rmngl w yasanan acilarin unutulmamasi i¢in” bu yil da yine TMMOB g¢atis1 altinda ger-

ceklestirecegiz.

Sagduyuya davet

24 Agustos 2011
Karanlik giinlerden gegiyoruz, yine 6liim, yine kan ve yine gozyasi.

Kiirt sorununun ¢ozlimsiizliigiiniin ve 27 yil boyunca gelgitli bir sekilde siiren savas halinin
yarattig1 siyasal, ekonomik ve toplumsal yaralar biiylimeye devam etmektedir.

Genel segimler sonrasi segilmis milletvekillerinin meclise girmelerinin engellenmesi ile tirman-
dirilan siyasal gerilim hatt1 giderek beslenmis ve sanki yasanacak olan ¢atigmalar i¢cin mesru bir
zemin olusturulmaya ¢aligilmigtir.

Gegtigimiz aylarda Kiirt sorunu endeksli, ¢6ztim ve baris sdylemleri olduk¢a yogun bir sekilde
kullanilirken ibre birden bire tersine dénmiis, ¢atigmalar ve sinir Gtesi operasyonlar yasanmaya
baglamistir.
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Kiirt sorununun 6liim, kan ve barut kokan politikalarla ¢oziilecegine dair siddet temelli yakla-
sumlar giiclenir ve tilkemiz bir i¢ savas ortamina siiriiklenirken, milyonlarca liralik harcamalar ile
gencecik bedenlerin 6liimiinden baska bir sonug vermeyecek olan savas hazirliklar: yapilmakta-
dur.

Her seye ragmen baris ve kardesligi tesis edecek ¢6ziim ortami mevcuttur.

Son giinlerde yasadigimiz, gencecik bedenleri hayatlarinin baharinda 6liimle tanistiran savas
ortami tizerine baris ve kardeslik adina sesleniyoruz.

Silahlarin ve savas ¢igirtkanlarinin kulaklar: yirtan seslerinin giderek baskin hale geldigi bir
ortamda barisin, kardegligin ve bir arada yagamin ciliz sesini inadina giiclendirmek igin sesle-
niyoruz.

Kiirt sorununda silahlarin degil insanlarin konusacagi bariscil bir iklim ve 6zgiir bir tartigma
ortami saglanmalidir.

Insaat Mithendisleri Odast olarak tiim toplumu; ihtiyacin1 duydugumuz ve bugiinlerde olduk¢a
cilizlagmis olan “baris icinde bir arada yagamanin” sesini ¢ok ge¢ olmadan ses katarak giiclendir-
meye davet ediyoruz.

Savag ve 6liim naralarina, silah seslerine ve barut kokan politikalara kars1 inadina baris inadina
kardeslik diyoruz.

12 Eyliil fasist darbesini 31. yilinda kintyoruz

10 Eyliil 2011

Ulkemizin son 30 yili 12 Eyliil darbesinin ve sonuglarinin yén verdigi bir rotada sekillendirilmis-
tir. Bundan tam 31 yil 6nce 12 Eylil giinii bu tilke tarihin en karanlik donemine adim atmustir.
Ulkenin her yerinde iskence haneler kurulmus, halka zuliim edilmis, aydinlarimiz, genglerimiz
katledilmistir. Ulke adeta kapali ve agik cezaevi haline getirilmis, insanlarimizin bir¢ogu cezaev-
lerine toplanirken disarida kalanlar ise cezaevi kosullarinda yasamaya zorlanmustir.

12 Eyliil, Tiirk-Islam sentezi dogrultusunda toplumdaki demokratik ve 6zgiirlitkgii degerleri yok
ederek, yerine gericiligi yerlestirmistir.

12 Eylil fagist darbesinin tilkemiz agisindan en 6nemli boyutu, uzun yillar boyunca hemen hemen
biitiin alanlarda kendini hissettirecek bir iktidar giiciine doniigmiis olmasidir. Ekonomiden, siya-
sete, toplumsal yapidan idari yapiya, kiiltiirden sanata, egitim sisteminden ¢aligma yasamina
kadar oldukga genis bir yelpazeyi etkisi altina alan 12 Eyliil fasist darbesinin etkileri hala siir-
mektedir.

Bugiin tilkemiz kogullar1 ne yazik ki darbe kogsullarini aratmaz bir hale gelmistir. AKP iktidarinin
yarattig1 korku imparatorlugu, baski ve zor yoluyla tiim muhalefeti ezmeye ve yok etmeye gali-
sirken yasadigimiz sahneler bizlere 12 Eyliil fagist darbesinin uygulamalarini hatirlatmaktadir.

Toplumsal bir travma olarak biiytik yikim yaratan 12 Eyliil darbesinin altinda yatan gergeklerle
yiizlesilmedigi siirece darbeler ile hesaplasilamaz. 12 Eyliil'iin gercegi, zihniyeti ve tim darbe
kurumlariyla hesaplasiimalidir.

Ingaat Mithendisleri Odasi olarak yakin tarihin bu en karanlik déneminin biitiin sonuglariyla
tartigilmasina ve ortadan kaldirilmasina ihtiya¢ duymaktayiz. Ulkemizin gelecegi ve insanca bir
yasam ancak bu hesaplasmadan sonra inga edilebilir.
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19 Eyliil TMMOB Dayanisma Giinii orgiitliiliigiimiize gii¢
katacaktir

16 Eyliil 2011

TMMOB ve bagl odalari, ge¢miste oldugu gibi bugiin de meslek ¢ikarlarinin halkin ¢ikarlari ile
ortistigiinin bilinciyle yoluna devam etmektedir. Bu yolda 6rgiitlit durusumuzu giiglendirmek
adina TMMOB Yonetim Kurulu 09 Ekim 2010 tarihinde 19 Eyliil giintintin “TMMOB Miihendis,
Mimar ve Sehir Plancilari Dayanisma Giinti” olarak kutlanmasi karar1 almistir.

Orgiitiimiiz ve Birligimiz agisindan 19 Eyliil tarihi énemli bir yere sahiptir. 19 Eyliil 1979'ta
TMMOB ve bagli odalarina {iye olan binlerce mithendis, mimar ve gehir plancisi insanca yagam
ve grevli toplu sozlesmeli sendikal haklar1 alma yolunda baslatilan 1 giinliik is birakma eylemi
gergeklestirmistir. Mithendislerin, mimarlarin ve sehir plancilarinin ¢alisma kosullarindaki
olumsuz gidisata, IMF politikalar araciligiyla emekgilere dayatilan yoksulluga kars: gerceklestir-
dikleri eyleme TMMOB iiyelerinin neredeyse %100’ katilmuistir.

19 Eyliil eyleminden yaklagik 1 yil sonra 12 Eyliil askeri darbesi ger¢eklesmis, ardindan 24 Ocak
kararlar1 ytirtirlige girmistir. Bugiin tiim mimar, miihendis ve sehir plancilarinin proleterleserek
ve gilivencesizlestirilerek bedelini 6dedigi neo-liberal politikalarin temelleri de bu tarihte atilmis-
tir. Odamiz ve Birligimize {iye her mithendis, mimar ve sehir plancis: bu gergegi bizatihi yasa-
maktadirlar.

Kamu kurumlarinda istthdam orani daraldik¢a, meslektaglarimiz kuralsizliga terk edilmis
ozel sektor kuruluglarinda tim haklarindan yoksun bir sekilde ¢aliymaya zorlanmaktadir.
Giivencesiz, esnek istihdam modelleriyle teknik elemanlarin emegini degersizlestirilmekte, iiye-
lerimizin nitelikli i giicii, ucuz is giiciine doniistiiriilerek, calisma yasamlarimiz her gegen giin
daha vahsi kosullara mahkum edilmektedir. Biz “Her kes i¢in giivenli is giivenceli gelecek” tale-
bimizi dile getirdik¢e, Odamiz ve Birligimiz hedef tahtasina oturtulmakta, Kanun Hitkmiinde
Kararnamelerle, TMMOB ve bagli odalari islevsizlestirilmek istenmektedir.

Hak ihlallerine kars1 miicadele eden her kesimin sindirilerek toplumda korku egemen kilinmaya
caligilmakta, 1rk¢1 soylemlerle savas ortami tirmandirilmakta, barig umudu tiiketilmektedir.
Odamuz ve Birligimiz 12 Eyliil karanligini aratmayan bu karanlig1 da yirtacak giice sahiptir ve bu
anlamda bir diren¢ noktasidir. Bu nedenle Birligimiz ve orgiitlilligtimiiziin dayanigmaci ruhunu
gliclendirmek, sesimize ses katmak bugiin her zamankinden ¢ok daha fazla 6nem arz etmektedir.

TMMOB Miihendis, Mimar ve $ehir Plancilar1 Dayanigma Giintimiiz tim baski ve sindirme
politikalarina karsi, rgiitlilligtimiizii giiglendirecek ve toplumsal umudumuzu yesertecektir.

19 Eyliil TMMOB Miihendis, Mimar ve Sehir Plancilar1 Dayanigma Giiniinde tiim IMO 6rgiitlii-
lagiinii dayanigmayi yiikseltmeye ve umudun yaraticisi olmaya davet ediyoruz.

S g,
H

asar tespitine |

IMO da katilacak

VAN'da 7.2 ve 5.6 buyuklugtindeki depremler sonrast yi-
{kilan, hasar goren enkaz ve yapilarla ilgili hasar tespiti yapl—{
I;_Jmk‘ Hasar tespit cahgmalanim Insa(_n Miihendisleri Odasi|
(IMO) ve Van valiligi ortak yapacak. IMO yapt agklama-5
?}a bélgede yapilacak hasar tespitinin Van valiligi ile imzala-
pan protokol neticesinde ortak yapilacagimi duyurdu. Oda
pilan protokol anlagmasma iligkin, Valilik ile goris birligi-
e vardiklarin bildirdi. Hasar Tespit caligmalarinin saghkl,
istemli islemesine yardimal olacaklanini belirten IMO, yapi4
fin calismalarn kamu yararma yliritilen mihendislik faa- j
g‘qyclin'm bir sorumluluk geregi oldugunu belirtti. Oda, pro
okoliin imzalanmasinm ardindan Van'a hareket ettiklerir
e IMO’nun gonulli uzman kadrolannin binalarn 1a,~'|y|\§

ek hnichy dusmon dasel ilmenelacuon Ll Sing
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Insaat Miihendisleri Odasinin goniillii uzman
kadrolar1 Van'da!!

28 Kasim 2011

23 Ekim 2011 tarihinde Van ilimiz ve ¢evresinde yasanan 7.2 biiyiikli-
gtindeki depremin ardindan 9 Kasim 2011 tarihinde 5.6 bityiikligtinde
bir deprem daha gerceklesmis, her iki depremde de bir ¢ok vatandasi-
miz yagsamini yitirmis, pek cok bina agir, orta veya az diizeyde hasar
almustir.

Odamiz depremin gergeklestigi ilk giinden beri mesleki sorumluluk-
larin1 yerine getirmek {izere harekete ge¢mistir. Depremden iki giin



Hasar tspit'i"
1 ayda bitecek

Van il merkezinde, 23 Ekim ve 9 Kasim da meydang

gelen deprem lerin ardmdan, kesin hasar tespit caly-
malarina, gok kath bina larin bulundugn Halilaga,
Cumhuriyet ve Hafrriye mahallelerinden basland.
Cem:ve Selumthakanllgnk:AFADa baglu: ple
ine Mimarlar Odasi ve Insaat Miihendisleri Odasi

iiyeleri de destek veriyor. Binalan inceleyen Mimarlar
Odasi Van Sube Bagkam SahnbemnOzmrk.Ermw
kbylerin ardindan, il merkezindeki calsmalara diln
itibaryyla baslandigm bildirdi. Su an 147 teknik m

ladiktan sonra, Van merkezdeki :;alnpnnhm kxt:hmk.
Ekipler, Cevre ve Sehircilik Bakanlig) vzmanlan ile
Mimarlar ve Insaat Mithendisleri Odalarmna bagl insa
mithendisi ve mimarlardan olusmaktadir. Mimarlar
odasindan her hafia 50 mimar, bu

donigimli olarak katks sunmakta. Calismalar 1 ay
icinde tamary e mi g2 dedi

Basin Agiklamalari

sonra Oda yoneticilerimiz bolge halkiyla dayanigmak i¢in
TMMOB heyetiyle birlikte bolgeye intikal etmis, ilk goz-
lemlerden elde edilen bilgiler 1s1ginda yasanan yikimin
nedenlerini basin yaymn organlari araciligiyla kamuoyuyla
paylasmustir. Bu ¢alismalara paralel olarak tiim 6rgiitiimiiz
bolge halkinin acil ihtiyaglarini karsilayabilmek amaciyla
topladig insani yardim malzemelerini bolgeye gondermis-
tir.

Kuruldugu giinden bu yana tiim ¢alismalarini kamu yarar1
ilkesini odagina alan bir miihendislik anlayisiyla yiiri-
ten Ingaat Miihendisleri Odasi, Van Valiligi 6nciiligiinde
yapilacak hasar tespit ¢alismalarinin sistemli ve saglikli
bir siiregte islemesine katki koymay: da sorumlulukla-
rinin bir geregi olarak gormektedir. Bu baglamda Ingaat
Miihendisleri Odasi, Van Belediyesi ve Van Valiligi ile ortak
caligma konusunda goriis birligine varmis olup bir protokol
metni imzalamstir.

Protokol 1s1ginda Ingaat Miihendisleri Odasinin géniillii
uzman kadrolarindan olugan ilk ekip 28.11.2011 tarihi iti-
bariyle bolgeye intikal etmis olup, deprem bélgesinde yasa-
min bir an 6nce normale dénebilmesi i¢in, binalarin tasiyict
sistemlerine iliskin durum tespit caligmalarina baglamistir.

Bolgede yasamin normale dénmesi i¢in Kurumlar arasi

igbirliginin 6neminin bilincinde olan Ingaat Mithendisleri Odasi, Van halkinin yaralarinin saril-
masi i¢in yiiriitiilecek her ¢calismada gorev ve sorumluluk almaktan onur duymaktadr.

n'daki goniillii meslektaslarimizdan olusan ilk grup
bayrag ikinci gruba devretti !!!

Kamuoyu ilgisinin her gecen giin daha da azaldig: su giinlerde Van halki hala son
derece zor kogullarda yasamaya ¢alismaktadir. Vanda yasanan sikintilar ana haber
biiltenlerine konu olmasa da halen devam etmektedir. Kaybettigimiz canlar1 geri
getirmemiz mimkiin degildir ancak bugiin hala Van halki i¢in yapabilecegimiz

bir ¢ok sey vardur.

Bizler bu bilingle; Ingaat Miithendisleri Odast olarak, Van halkinin bir an evvel
olagan yasamina donerek ¢cadir yasamindan kurtulmasi ve giiven i¢cinde yasamasi
i¢in tiim orgutliligimiizi seferber etmis durumdayiz.

28 Kasim 2011 tarihinde Odamizin uzman géniillii kadrolar1 Van'a ulagarak hasar
tespit ¢alismalarina basladilar. Zorlu kis kosullarina ragmen ¢alismalarini stirdii-
ren goniilli grubumuz bir hafta boyunca hasar tespit ¢alismalarinda goérev alarak
5 Aralik Pazartesi giinii bayrag: ikinci gruba devretti.

Gonillii mithendislerimiz birer haftalik gruplar halinde ¢aligmalarini siirdiire-

ceklerdir.

Insaat mithendisleri olarak, Van halkiyla dayanigmaya, meslegimizin kamu yarar1
lehine uygulanmasina ve bu anlamda mesleki sorumlulugumuzu yerine getir-
meye devam edecegiz. Van hassasiyetimizin Vanda yasanan sorunlarin ¢oziimiine
katki sunacagini ve yeni acilar yasanmasini engelleyecegini umuyoruz.

8 Aralik 2011
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Insan yasamini ve meslegimizin itibarin1 korumak hepimizin
ortak gorevidir

14 Aralik 2011

Danistay 8. Dairesi 07 Ekim 2011 tarihinde aldig1 kararla, Ingaat Mithendisleri Odasrnin “Serbest
insaat Mithendisligi Hizmetleri Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligi” kap-
saminda yayimlamis oldugu Uygulama Esaslarinin 6nemi bazi maddelerinin yiirtitmesini dur-
durmustur.

Bir meslek odasinin kendi alanini diizenlemek {izere hazirladig: bir Yonetmeligin yiiriitmesinin
durdurulmasi konusunda neden bir basin agiklamasi diizenleme geregi duydugu merak edilebilir.

Asagida bunun nedenleri ayrintili olarak agiklanmaya calisilacaktir.

Bugiin artik sokaktaki vatandagin dahi bildigi bir gercek Tiirkiye'nin deprem gercegidir. Ulkemiz,
yeryiiziiniin en aktif deprem kusaklarindan birisinin iizerinde bulunmakta olup topraklarinin
% 96’1 farkli oranlarda deprem tehlikesine sahiptir ve ntifusumuzun % 98’i de bu bolgelerde
yasamaktadir.

Ulkemizde hemen hemen her on yilda bir 7 ve tizerinde biiyiikliikte yiizlerce hatta binlerce insa-
nin yasamini yok eden depremler meydana gelmektedir. Dahast orta bityiiklitkteki depremlerde
bile ne yazik ki yapilarimiz yikilmakta ve onlarca insanimiz yasamini kaybetmektedir. En son
Vanda meydana gelen 5,6 biiyiikligiindeki depremde onlarca yapinin yikilmasi sonucu 44 kisi
yasamini kaybetmistir.

Bu yikimlarin nedenleri arastirildiginda; secilen tagiyici sistemlerin hem tasarim hem de imalat
acisindan depreme dayanikli yap: tasarimi ilkelerine uymadigi, kullanilan beton ve ¢elik yap1
malzemelerinin “Deprem Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik’te ongoriilen
nitelikte olmadigi, imalat siirecinin denetlenmemesi nedeniyle bilinen en basit kurallarin dahi
uygulanmadig gorilmistiir.

Tiim bu olumsuzluklar: tek bir ciimlede 6zetlemek miimkiindiir; “Yikilan ya da agir hasar géren
binalar kagak veya nitelikli mithendislik hizmeti almamis binalardir”

Van depreminden sonra kamuoyunda ve medyada Meslek Odalarinin da bu konudaki sorum-
lulugundan s6z edilmeye baslanmistir. Ancak kamuoyu meslek Odalarinin sorumluluklarinin
geregini yerine getirebilecek diizeyde yetkiye sahip olmadigini bilmemektedir.

Bu noktada bir kanundan séz etmek gerekiyor. 1938 yilinda yiiriirliige giren 3458 sayili
“Miihendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun” ...

Bu Kanunun 1. Maddesinde; “Tiirkiye Cumhuriyeti hudutlar1 ddhilinde miihendislik ve mimar-
lik unvan ve salahiyeti ile sanat icra etmek isteyenlerin, mithendislik veya mimarlik tahsilini gos-
teren Tirk yiiksek mekteplerinden verilen diplomaya haiz olmalari sarttir’”denmektedir.

Yani, iilkemizde mithendislik hizmetleri yapabilme yeterliligine haiz olmanin él¢iitii olarak
diploma sahibi olmak yeterlidir. Bir bagka deyisle, Miithendis ya da mimar unvanl bir kisinin o
konuda egitim almis oldugunu gosteren diploma, ayni zamanda o alandaki isi yetkinlikle yapa-
bilmesinin de gostergesi sayilmaktadir.

3458 sayili Mithendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun'un kabul edildigi doénem ile giintimiiz
kogullari, tilkemizdeki mithendis sayisi, mithendislik okullarinin durumu, uygulanan teknoloji ve
benzeri konularda karsilagtirildiginda, diplomanin belgeledigi egitimin, her ne kadar ¢ok énemli
ve gerekliyse de, bir isi layikiyla yapabilmenin tek 6lgiitii olarak kabul edilmesi miimkiin degildir.

Bu baglamda, imar ve insaat faaliyetlerinde gérev alan mithendislerin meslek yasamlar1 boyunca
edinmeleri gereken bilgi ve deneyimlere iliskin normlarin ve siireclerin ¢agdas gelismelere uygun
sekilde belirlenip diizenlenmesi 6nem tagimaktadir. Mithendislik hizmetlerinde saglanacak iyi-
lesme, kamunun hizmet aliminda kaliteyi yiikseltecegi gibi, kaynaklarin verimli kullanilmasi
suretiyle daha fazla hizmet ve katma deger elde edilmesini saglayacaktir.

Ingaat Mithendisleri Odas, iste bu gerceklikten hareket ederek meslek alanini diizenlemeye calis-
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maktadir ve Danigtay tarafindan yiirtitmesi durdurulan “Serbest ingaat Mithendisligi Hizmetleri
Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligi Uygulama Esaslar1” bu anlayisin tirii-
niidir.

Odamiz mevzuat ¢aligmalarini yiiriitiirken Ingaat Mithendisleri Odasr’nin tiim karar organlariyla
birlikte hareket etmektedir. Yonetmeliklerimiz Danigma Kurulu Toplantilarimizda Subeler arasi
ortak toplantilarimizda, Sube Bagkanlar1 Toplantilarimizda tartisihp degerlendirildikten sonra
son seklini almakta ve Genel Kurullarimizdan gegirilerek yiiriirlige girmektedir. Nitekim diger
pek ¢cok yonetmeliklerimiz gibi SIM Yonetmeligimiz de, Yetkin Mithendislik Yonetmeligimiz de
bu siireglerden gegerek uygulamaya alinmistir.

Danistay 8. Dairesi soz konusu karar ile; Yonetmeligin, serbest insaat mithendisligi faaliyetini
stirdtirebilmek igin iki yillik periyotlarda asgari diizeyde katilim1 zorunlu tutulan meslek ici egi-
timlere iliskin hitkiimlerinin ytriitmesini durdurmustur.

Bunun anlamyi, bir insaat mithendisi meslek hayati boyunca kendini gelistirmek adina hi¢bir
¢abasi olmasa dahi meslegini yapma hakkina sahip olabilecektir.

Her ne kadar Odamizin TMMOB yasas1 ve Anayasanin 124. maddesi ¢ercevesinde “ meslegin,
meslektagin ve kamunun yararina mevzuat olusturma’ yetkisi olsa da Danistay’in mevcut yasa-
lar ¢ercevesinde bu karar1 aldigini biliyoruz. Nitekim Danistay kararinda “.....Meslek odalari-
nin Anayasada ve yasalarda belirlenen amaglarini gergeklestirmek iizere meslek mensuplarina
yonelik egitim ve etkinlik diizenlemesi miimkiindiir. Ancak bu ¢ergevede Ingaat Mithendisleri
Odasinca serbest insaat mithendisi belgesinde uzmanlik alanina yer verilerek bu alanin dolduru-
labilmesi i¢in; meslek i¢i egitime devam edilmesi, akademik unvan ve belli sayida isin yapilmasi
gibi kastaslar ile belirlenecek puanlama uyarinca yasalarla taninan serbest miithendislik yapma
hakkini dolayli da olsa engelleyecek diizenlemelerin yapilmas: hukuken miimkiin olmadigin-
dan...” denmesi de bir zorunlulugu isaret etmektedir.

Bir yanda gerekli alt yap1 olusturulmadan agilan mithendislik fakiilteleri ve her yil aramiza katilan
binlerce meslektasimiz, diger yanda bilgi ve teknolojideki hizli degisimler; bir yanda {ilkemizin
deprem gergegi, yikilan binalar, yasanan can kayiplari, diger yanda kamusal sorumluluklarimiz...

Anayasa, TMMOB Yasasi, Imar Yasasi, Yap1 Denetimi Hakkinda Yasa vb. Insaat Miihendisleri
Odasr'na bir¢ok gorev yiiklemektedir. Ancak Danistay 8. dairesinin karar gerek¢esinden anlasila-
cag gibi bu gorevlerin layikiyla yerine getirilmesi i¢in Odamuz yetkilendirilmemistir.

Insaat Miihendisleri Odasi; mesleki alaninin insan hayatini dogrudan ilgilendiren bir alan olmast
sebebiyle, iiyelerinin sadece kimlik bilgilerinin sicilini tutmakla kalmayip mesleki degerlendir-
meye esas sicillerini de tutarak mithendis hatalarini en aza indirgemeyi amaglamustir.

Yonetmeligin yiriirliige girdigi 01 Ocak 2006 tarihinden bu giine kadar gerek sube ve temsilci-
liklerimizce gerekse Oda merkezi tarafindan yaklasik 2600 adet kurs, seminer benzeri meslek ici
egitim etkinligi diizenlenmis olup bu egitimlere katilim 138.000 kisi civarindadir.

Bu noktada bir yanlis anlamay1 énlemek icin ifade etmek zorundayiz ki, Ingaat miihendisleri
Odasinin tniversitelerin yerini alma gibi bir niyeti yoktur. Diizenlemekte oldugumuz egitimler
“meslegin kazanilmasindan sonraki siiregleri” kapsamakta olup, bu egitimle ingaat mithendisligi
egitimi karistirilmamalidir.

Meslek ici egitimlerimize katilma oraninin yiiksekliginden de anlagilacag tizere tiyelerimizin
biylik ¢ogunlugu uygulamalarimiz: i¢sellestirmistir. Ne var ki her meslekte oldugu gibi bizim
meslegimizde de yiiklendigi sorumlulugun farkinda olan, meslegini dogru icra etmek isteyen
tiyelerimiz oldugu gibi, edindigi diploma ile her seyi yapmaya muktedir oldugunu varsayan,
uygulamalarimizdan rahatsizlik duyan meslektaslarimiz da olabilmektedir.

Nitekim gegmis yillarda SIM Yonetmeliginin benzer maddeleri, yetkin Miihendislik
Yénetmeligimiz ve nihayetinde bugiin SIM Yénetmeligi Uygulama Esaslar1 bu anlayistaki iiyele-
rimizin a¢tig1 davalar sonucunda iptal edilmis ya da yiirtitmesi durdurulmustur.

Sonug olarak;

Meslegimizin itibarini korumanin kurumsal olarak bize; bireysel olarak da tiyelerimize ve meslek-
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taslarimiza ait oldugunu hatirlatiyor ve yonetmelik hazirlamaktaki amacimizin keyfi olmadigini,
tiyelerimize zorluk ¢ikarmak hi¢ olmadigini, aksine yasam hakkina ve meslegimizin sayginligini
korumaya doniik bir ¢aba oldugunu kamuoyunun ve tiyelerimizin bilgisine sunuyoruz.

Silahlar sussun, Uludere katliami son olsun

29 Aralik 2011

Sirnak'in Uludere ilgesine bagli Ortasu kéyiinde diin meydana gelen katliam tim Tirkiye'yi
yasa bogmustur. Bombalarin ve silahlarin hedefinde bu kez aralarinda 12 yasinda ¢ocuklarin da
oldugu silahsiz 35 yoksul, koylii insanimiz vardi. Sigara ve mazot kagak¢iligi disinda bagka bir
secenegi olmayan insanlar yetkililerin a¢iklamalarina gore “hatali istihbarat” sonucu hayatlarin-
dan oldular.

Ulke yéneticilerinin de zaman zaman telaffuz ettigi gibi “diigiik yogunluklu bir savag” devam
etmekte ve kursunlar adres sormadan hayatlar: karartmaktadir. Yaklagik 30 yildir siiren savasta
40 bine yakin insanimiz hayatini kaybetti ve kaybetmeye devam ediyor. Eger siyasi iktidar
demokrasi ve insan haklar1 ¢ergevesinde bir anlayisla soruna yaklagsmazsa benzer katliamlar ve
yiirek acilari yasamaya devam edecegiz.

Siyasi iktidar bir an evvel harekete ge¢meli ve Uludereden yiikselen agitlarin bir daha bu cograf-
yada yaganmamast i¢in acil ¢6ziim arayisina girismelidir.

Bu vesileyle yetkililere bir kez daha sesleniyoruz, barisa da bir sans verin, silahlar1 susturun!

Yasasin kadin dayanismasi

7 Mart 2012

Bundan 155 y1l 6nce 1857 yilinin 8 Mart'inda Newyork'lu kadin isgiler ‘esit ige esit ticret've ‘8
saatlik isglinii'talebiyle greve giderek ¢alistiklar: fabrikayi isgal ettiler. Ancak polisin miidahalesi
sonucu ¢ikan yanginda 129 kadin yasamini kaybetti.

155 yil 6nce emekgi kadinlarin talepleriyle baglayan direnis bugiin de anlamini koruyor. Ciinkii
bugiin halen kadinlarin diistik iicretle ve giivencesiz olarak ¢aligtirildigr bir somiirii sistemini
yastyoruz. Bugiin halen kadinlar, dilnyanin her yerinde emeklerine, bedenlerine, kimliklerine
sahip ¢ikma miicadelesi veriyor.

Neo-liberal sistemin emekgiler iizerinde uyguladig baski, siddet ve sémiirii politikalar: kadinlar
tizerinde cinsiyet ayrimciligiyla katmerli sekilde siirdiiriliyor.

Yaklagik 10 yillik AKP iktidar1 doneminde, kadin cinayetleri ciddi artis gostermistir. Sadece ken-
disine demokrat olan siyasi iktidarin kadin 6zgiirligtinden anladig1 ise kadinin evde oturmasi ve
ti¢ gocuk dogurmasindan ibarettir. Séylem ve uygulamalar1 da gosteriyor ki siyasi iktidar cinsi-
yetci ve baskicidir. Erkek egemen kapitalist sistemde bir yandan igsizligi, yoksullugu ve giivence-
sizligi kadinlara reva gorenler diger yandan ataerkil deger yargilar1 yiiziinden giinde bes kadin
oldiirmeye devam ediyor. Suglular elini kolunu sallayarak aramizda geziyor. Hukuksal diizenle-
meler yetersiz kaliyor, onlemler alinmiyor, kadinlar kaderlerine mahkéim edilmek isteniyor ve ne
yazik ki bu zihniyet kadin cinayetlerini “miinferit” gostermeye devam ediyor.

Ote yandan siyasi iktidarin yakin zamanda éniimiize sundugu 4+4+4 egitim sistemi ile kiz gocuk-
larinin egitim ve ¢aligma yasamina katiliminin azaltilmas: hedefleniyor.

Kadinlar toplumsal hayata d4hil olmaya calisirken, 8 Mart 6ncesi KESK ve bagli sendikalara
diizenlenen operasyonla kadin yoéneticiler gozaltina aliniyor, hi¢bir muhalif sese tahammiilii
olmayan siyasi iktidar eliyle kadinlar toplumsal hayatin disina itiliyor.
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Insaat Miihendisleri Odas1 olarak, kadinlarin cinsel, fiziksel, psikolojik olarak siddete ugrama-
digy, is giiciine ve istihdama katilimlarinin 6ntindeki engellerin kaldirildigi, kadinlarin 6ldiiriil-
medigi ve esitligin goz ardi edilmedigi bir iilkede, insanca yasama istegimizi bir kez daha talep
ediyoruz. Tim bu olumsuzluklarin i¢inden, 8 Mart'in miicadele ruhuyla ¢ikilabilecegine olan
inancimizla kadinlarin esitlik ve 6zgtirliik kavgasini selamliyoruz.

Yasasin tiim emekgilerin somiiriiye kars: birlik ve miicadelesi

Yasasin Kadin Dayanismast

Is cinayetlerine davetiye ¢ikaranlar sorumludur!!

13 Mart 2012

2012 yilinin hentiz t¢lincii ayinda, ikinci biyiik is cinayetinin acistyla sarsilmak-
tayiz. Heniiz Gokdere barajindaki iggilere ulagilamamisken énceki giin Istanbul
Esenyurt’ta bulunan insaat santiyesinde ¢ikan yanginda 11 is¢i yasamini kaybetti.
Yakinlarina bassaghig: diliyor acilarini paylagtyoruz.

Tiirkiyede her giin 172 is kazasi, 4 6liim, 6 stirekli is géremezligin meydana gel-
digi biliniyor. Bu anlamda tilkemizin oliimli is kazalarinda Avrupa birincisi ve
diinya t¢tlinciisi oldugu yetkililer tarafindan da dile getiriliyor. Ancak sadece
2012 yilinda yasananlara bakildiginda dahi “is kazalarindan” degil “is cinayetle-
rinden” s6z etmemiz gerektigi netlik kazanyor.

Gokdere barajindaki akil almaz ihmallerin sorumlulugunu yiiriitmesi durduru-
lan Yonetmelike baglayanlar, Istanbul Esenyurtda yasanan facianin ardindan da
Tiirkiyenin bir Is Giivenligi Yasasina ihtiyaci oldugunu ifade ediyorlar.

Opysa Tirkiye'nin tim kaynaklarint hizla 6zel sektére devretme ve maliyetleri
diistirerek asir1 kar etme esasina dayal1 “biiytime” anlayis1, denetimsizligi ve kont-
rolstizligli beraberinde getirerek geri doniisii olmayan kayiplarin yasanmasina
neden olmaktadir. Bu anlamda yiiriitme erkini elinde tutan siyasi iktidar sorunu
mevzuat eksikliklerine yiiklemekle sorumluluktan kagamaz. Zira mevzuat ya
da yasa, yasanan sorunlardan sonra degil, 6nce olusturulmak durumundadir.
Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakani Faruk Celik, 11 is¢inin can verdigi olayin
ardindan verdigi demegte, ¢adir malzemesinin yanmaya miisait oldugunu, 40
is¢inin kaldig1 bir cadirda tek bir ¢ikis alaninin bulunmasinin eksiklik oldugunu
belirtmis, karsilikli ¢ikis alanlarinin bulunmas: gerektigini ifade etmistir. Celik
“Tiirkiye'nin is giivenligi yasasina ihtiyac1 oldugunu ve yeni is sagligi mevzuati-
nin yakinda yiiriirliige girecegini” de sozlerine eklemistir. Tiirkiye ekonomisinin olas1 krizlerini
insaat sektoriiniin biiylimesiyle yamamaya calisan bir anlayisin bu noktadaki denetimsizlikleri
giderme yoniinde her zaman “ge¢ kalmas1” sasirtic1 degildir.

Bir diger yandan sermayenin oniindeki engelleri kaldirmak i¢in miithis bir hizla torba yasalar,
Kanun Hitkmiinde kararnameler ¢ikarilmaktadir. Yine ayni sekilde, kentlerimizi rant alanlarina
doniistiiren 2B Yasasi ya da kentsel doniisiim uygulamalarina hiz vermek i¢in depremi bahane
ederek hazirlanan Afet Riski Altindaki Alanlarin Dontstiiriilmesi Hakkinda Kanun Tasarist hizla
hazirlanabilmektedir. Her yeri ingaat alanina ¢evirebilecek yasalar hizla ¢ikarilip mevzuatlar olus-
turulurken, “Tiirkiye'nin bir Is Giivenligi Yasasina “ihtiyact oldugunu ifade etmek asil énceligin
ne oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Esenyurt'ta yaganan facianin tekrarlanmamasi i¢in su sorularin ivedilikle yanitlanmasina ihtiyag
vardir:

o Isciler saglik sigortasi, calisma siiresi gibi yasa ile belirlenen ¢aligma kosullarina uygun
olarak calistirilmakta midir?
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o Iscilerin is giivenligi 6nlemleri baglaminda galigma ve barinma kosullar1 denetlenmekte ve
raporlandirilmakta midir?

o Iscilerin kaldig1 cadirlar nasil bir malzemeden yapilmistir ve Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakani Faruk CeliKin agiklamasinda oldugu gibi ¢adirlarda gercekten tek ¢ikis noktast m1
vardir?

o lsci saghig ve is giivenligi tiizigiinde yer alan “ Is¢i koguslarinin pencerelerinin iist kisim-
lary, her zaman agilip kapanacak sekilde (vasitasli), yataklar, tabanla baglantis1 kesilecek
surette karyola ve somyalar {izerine yayilacak, aralarinda en az 80 santimetrelik bir aciklik
bulunacak, basuglarina, 6zel esyalarin konmast igin, kiigiik etajer veya komodinler konacak,
iki katli karyola ranza kullanildig1 hallerde, katlar arasindaki yiikseklik ile karyola somyala-
rin genisligi 80 santimetreden az olmayacaktir” ve “Koguslarin, soguk mevsimlerde sagliga
uygun bir sekilde 1sitilmasi gerekir. Isitmak i¢in soba kullanildiginda, duman, gaz ve yangin
tehlikesine kars: gerekli tedbirler alinacaktir” hususlar: saglanmig midir?

Basinda ¢ikan haberlere gore yakin zamanda hazirlanmakta olan yeni bir Is Giivenligi Yasa tasa-
ris1 Meclis giindemine taginacaktir. Bu giine kadar Isci Saghg ve Is Giivenligine iliskin yasal
diizenlemeler sermayenin 6niindeki engelleri kaldirmaya, denetim stireglerini 6zel sektore dev-
retmeye yonelik olmugtur. Bu tasar1 da ayn1 anlayigin devam ettirildigi goriilmektedir.

Tasarinin hazirlanma siirecinde ve igeriginde sendika ve meslek odalar1 adeta yok sayilmuistir.
Bugiin mevzuat eksikligini bahane edenler hazirladiklar1 yeni yasa tasarisinda da; alt isveren-
lerin (taseronlarin) is saglig1 ve giivenligi ile ilgili yiikiimliiliikleri diizenlememis, Is Saglig ve
Giivenligi Kanunu'nun uygulamasini denetleme konusunda sadece teknik is miifettislerini yet-
kili kilmis, ev hizmetlerinde calisanlar ve isci istthdam etmeyen Bag-Kur’lular1 kapsam disinda
tutmus ve Is kazas1 ve meslek hastaligi sayilan halleri sinirlandirmugtir.

Bugiin i¢in mevcut yasalarin insan yasamini dncele alan bir anlayisla uygulanmas: bile bu kayip-
lar1 yasamamiza engel olabilecektir. Zira 4 Aralik 1973 yilinda Bakanlar Kurulu karari ile ¢ikan
ve hala yiiriirliikte olan Insaat igyerlerinde Isci saglig1 ve is giivenligi tiiziigii “Iscilere ait yatip
kalkma yerlerinde ve diger miistemilatinda bulunmasi gereken saglik sartlar1 ve giivenlik ted-
birleri” baglhig1 altinda, iscilerin barinma kosullarinin nasil olmasi gerektigini agik bir sekilde
tarif etmistir. Bu anlamda daha ¢agdas standartlarin olusturulmasi bir yana hi¢bir standardin
kurumsallasmasi saglanamamus, yiiriitme erki bu asgari kosullar1 dahi uygulattiracak denetimi
saglayamamustir.

Yeni acilar ve kayiplar yasanamamas igin Isci saghigi ve is giivenligi mevzuati calisanlar lehine
yeniden diizenlenmelidir.

Ingaat Miihendisleri Odas1 suyuna ve gelecegine sahip
¢ikmaktadir!

23 Mart 2012

Birlesmis Milletler Genel Kurulu 1993 yilinda suyun insan yasamindaki 6nemini vurgulamabk, igi-
lebilir su kaynaklarinin korunmasini ve gogaltilmasini tesvik amaciyla her yilin 22 Mart giiniini
“Diinya Su Giinii” olarak ilan etmistir. Yine 2010 yilinda Birlesmis Milletler’in almis oldugu bir
kararla temiz suya erisim temel insan haklar1 arasinda yerini almigtir.

Ancak bu giin diinyada neoliberalizmin sekillendirdigi su politikalar1 Birlesmis Milletlerin temiz
suya erigimi bir temel insan hakki kabul eden anlayisa uygun olarak olusturulmamaktadir. Zira
yine Birlesmis Milletlerin agiklamis oldugu verilere gore halen Diinya tizerinde yasayan 783
milyon kisi temiz igme suyuna erisememektedir. Su kaynaklarinin 6zellestirilmesi, ¢evre tahri-
batlar1 sonucunda yok olmasi ve en 6nemlisi de suyun metalastirilmasi siirecleri bugiin artik tiim
diinyay: tehdit etmektedir.
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Tiirkiyedeki durum ise diinyanin genel
halinden bagimsiz degildir. Bu anlamda
Tiirkiyenin su zengini olarak sunulmasi
gercegi yansitmamaktadir. Zira kiiresel
Olgekte kabul gérmiis kriterlere gore kisi
basmna diigen su miktariin yilda 8-10 bin
metrekiip ve izerinde oldugu yerler su baki-
mindan zengin sayilmaktadir. Yine ayni kri-
terlere gore kisi bagina diisen su miktarinin
yilda 2 bin metrekiipten az oldugu bolgeler
suyun az oldugu yerler olarak tanimlan-
maktadir. Tirkiyede ise kisi basina diisen
su miktar1 yilda 1500 metrekiip olup her
gecen giin su fakirligi sinir1 olarak tanim-
lanan 1000 metrekiip degerine yaklagsmak-
tadir. Bu anlamda tilkemizin su kaynaklar:

MO, ZMO ve TEMA, Dinya Su Glnd dolayisiyla yaptiklar agiklamalarda
suyun ticarilestirilmek istenmesine dikkat gekti. Agiklamalarda,
suyun ticarilestirelemeyecedi, kamusal hak oldugu ifade edildi

TUNUS ALAGAN

By S Giind i kutlands, aq'.quu.m.;

Dun,.humm rak be-

lirled i gin mdlclklnhk\rf&lkhmdal

fa kutlands, TMMOS Zieis Mihendisleri Odasi

(EMD) lienbal §ube Bagham Ahmer Aralik ve |

TMMOG bigsit Muhendistert Odas yaptikfan
klamalard giderck

7 HALKA mmz
SAG G{ EKL'

st gekeri

5U ULUSLARARAS! GRGUTLERIN HEDEFINDE
o [ bl Sobe: Bejlncs A i g

arvphe ey
Eapm st (GATS) el aranda it
Kt by i Syt Do
kst geketi, Mahik, “Dieya Bankan), Ubsslarar

Pors Fonu ve Diimya Ticaret Ovgin gibi privirien Barbesmiy
alani gekillendindigi bir stregre Biregmiy Milleter  MBBetberin kel igin obin, bboegin, kugum, insa- 49
jen e defigrirdl; tggz plinda dizenidifi Sy eWve 22 Varkclmal  min, kisacas: dm canblanm se

v Gevre Konfisinss le Cever ve Kalkinma Konfi-  Selbedli Diaya 5o Exerlnde hakd varde, tearitepl-
ranshn‘sda ‘wupun eknomik olacak aling ?n.mlr i, g gl rilemest Odamizin & sgerisinde
bir mal* 3 yer aldid “Suyun Ticanilegtivilme-

sine Hays Plarforms’ bu koo ol
b ol mbeadedesin devam -
tirmeknlie,

Im.ull-uu silibilecsk o
diina pikanlatdecekd.” dive

KONTH '
“5U DOGAL VARLIKTIR ~ = TMMOB Iigaar suuhissbisien) Oddan (M0}
sl O - i

. = — e Y A
UNYA SU GUNU'NDE YAPILAN ACIKLAMALARIN ORTAK MESAJI: TN

Su ticari mal degil, dogal varhk
TEMA§

Ulkemiz su fakiri

TEMAA Y e | Seewinl e bl dedomis, s b
st trcesad (o thaintare seriods

onusy eygelumalan teshir emek ve
tepki postenmek anlaming gelmeizedie~ de-

sinirli ve kisith olup, bu gergege uygun poli-
tikalar iiretilmesi bir zorunluluktur. Ancak
bugiin, mevcut siyasi iktidarin uygulamaya
koydugu neoliberal su politikalar: nedeniyle tiim su kaynaklarimiz kamu yararini gézetmeyen bir
anlayisla 6zel sirketlerin kar hirsina teslim edilmektedir.

Bir kalkinma modeli ve stratejisinin tiriinii olarak sunulan Tiirkiye'nin su kaynaklarina iligkin
politikalar, suyun bosa akitilmayacag: yonlil bir aldatmacayla, bolge halklarinin rizasi alinma-
dan ve kaynaklarin kurumasina neden olacak sekilde hizla yiiriirliige konmugtur. Ulke gene-
linde gevresel ve sosyolojik etkileri hesaba katilmaksizin kurulmak istenen ytizlerce depolamasiz
Hidroelektrik Santral mevcuttur. Yiiriitmeyi durdurma kararlar: veya bolge halkalarinin miica-
delesi bir umut 15181 dogursa da memleketin her karigini satiga ¢ikarmaya ant i¢mis siyasi iktida-
rin gelecegimizi elimizden almaya caligtig1 bir gercektir.

Gegtigimiz ay Gokdere Barajinda yaganan facia, Tiirkiyede su tizerinden yiiriitiilen politikalarin
ne denli kontrolsiiz bir sekilde isledigine ac1 bir drnektir. Tiirkiye tarihi boyunca DSI tarafin-
dan, yiizlerce depolamali su santrali (baraj) inga edilmis, ancak bdylesi bir facia yaganmamustir.
Cumhuriyet tarihi boyunca, proje yapan, imal eden ve denetleyen bir kurum olan DSI’nin kurum-
sal kapasitesi, yakin tarihimizde bilingli bir sekilde adim adim uygulamaya konulan diizenleme-
lerle diigiirtilmiistiir. DSI gibi koklii bir kurumun iginin bosaltilmasi, yiiksek biitcelerle yapilan
ve uzun vadeli kullanim1 6ngoriilen kamu yatirimlarinin, 6zel sektériin insafina terk edilmesi ve
denetimsiz birakilmasi anlamina gelmektedir. Bugiin gelinen noktada DSI Genel Miidiirii dahi
“HES ingaatlarini tek tek kendi imkanlarimizla denetleme imkanimiz yoktur” diyebilmektedir.
Opysa su kaynaklarinin dogru ve etkin kullanimi su yapilarinin kamu kurumlari tarafindan, kamu
yararini gozeterek yapilmasi ve denetlenmesinden gegmektedir.

Benzer bir sekilde siyasi iktidarin su kaynaklarini 6zel sektore devretme yontindeki hirsi, yagam-
larma ve derelerine sahip ¢ikanlar tizerindeki baskidan kolaylikla anlagilabilecektir. Metin
Lokumcu’yu 6liime siiriikleyen, Gokderede insanlarimizin hayatlarini kaybetmelerine neden
olan bu anlayis temiz suya erisimi bir insan hakki olarak ya da bir kamu hizmeti olarak gérme-
mekte, su kaynaklari tizerindeki tiim tasarrufu 6zel sirketlere devretmektedir.

DSI verilerine gore, Tiirkiye genelinde insa edilmekte olan HES projeleri sayisi toplam 1500’
bulmustur. HESler sadece suyun metalastirilmasi ve bu yolla doganin tahrip edilmesi anlamina
gelmemekte ayni zamanda su kaynaklarinin etrafinda yasayan insanlar i¢in bir yasam tarzina
miidahale anlamini tagimaktadir. Hasankeyf’in sular altinda kalmasina neden olacak ya da
Munzur’u kurutacak higbir proje, kaynaklarin etkin kullanimu ile agiklanamaz. Tarihten bugiine
insanoglu tiim yerleskelerini su yakinlarina kurmus buralarda yasayan insanlar icin “su” sadece
biyolojik bir ihtiyag olmanin 6tesinde bir kiiltiir inga etmistir.

Ulkenin her yerinde yayginlasan ve ozellikle de Karadenizde yogunlasan HES projeleri dere ve
nehirlerden gelir elde eden ya da oradaki sosyal yagsamin bir par¢as: olan suyun halkimizin elin-
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den alinmasi anlamina gelmektedir. Bu anlamda HES projelerinin yapimi yontindeki karar alma
stireglerinde etkili olmasi gereken Cevresel Etki Degerlendirme Raporlar: bugiin artik gergek
durumu yansitmaktan uzak hale gelmis, yatirimlara mesruiyet kazandirma iglevine indirgenmis-
tir. Bilimsel olmayan verilere dayanarak hazirlanan CED raporlari birer formaliteye doniigmiis-
tar.

Tirkiye'nin su kaynaklarini son derece pervasiz ve akil dis1 projelerle satisa ¢ikaran siyasi iktidar
bu tutumunu bir an 6nce degistirmelidir. Kaynaklarin etkin kullanimi i¢in suyun bir hak olarak
goriilmesi ve su politikalarinin toplumun tiim bilesenlerinin katilimiyla yeniden diizenlenmesi
sarttir. Aksi taktirde geri doniisii olmayan tahribatlar yasanacak ve iilkemizin sinirhi su kaynak-
lar1 yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalacaktir.

Su kaynaklarimiza ve gelecegimize zarar veren uygulamalarin giderek arttig1 bir donemde “Diinya
Su Giinii "nii kutlamak, s6z konusu uygulamalar: teshir etmek ve tepki gostermek anlamina gel-
mektedir. Suyuna ve gelecegine sahip ¢ikmayi bir sorumluluk olarak géren Ingaat Mithendisleri
Odasi diinya su giintinii bu bilingle sahiplenmektedir.



Basin Agiklamalari

Gelen Talep Uzerine Basina Gonderilen
Acgiklamalar

Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkani Serdar
Harp’in ODE Pusula Dergisinin sorularina verdigi yanitlar.

21 Nisan 2011

1- Kuzey Afrika Tiirk insaat sektoriiniin
gliciinii gosterdigi en 6nemli noktalardan
biri. Son dénemde Tunus, Misir ve Libyada
yasanan olaylar Tiirk insaat sektoriinii de
olumsuz etkiledi. Yasanan olaylardan once
bu tlkelerde Tiirk insaat sektorii nasil bir
giice ve imaja sahipti? (Rakamlarla ve ora-
daki isgtictinii dikkate alarak soruyu yanit-
layabilirsiniz)

“Kuzey Afrika’da belirsizlik hakim”

MO Yénetim
Kurult Bagkan
Serdar Harm

Dedirtoyor

Santiyelerinde talan edien m
veriler bulunmadiging dikds
baigadeki rle igkileri ve sevkiyatiar da durdu.
aeinin bazilan yolda kaldr, bazikan
2 Cnemii bir
bagka konu da a in nasil geligecegi
konusunda yagal er (kelerdeki olaylar,
meveut idari kadrolann devrlimes| adma yap
ayaklanmalar olarak nitetendir
olaylar bir i savaghr” diyar

. . > . - el . . bayutlan va istihdama katkziyla Torkiye ekonomik
Turk'lye nin yurtd1$l muteahhltllk lﬁlerlnde kalkinmasinda bdyik rol oynadiginm altine giziyor,
lider konumunda bulunan Rusya pazari-

ilir, ancak
Ingaat sektorindn 2010 yihnin ikingi geyreginde ylzde 21.9

nin global krizden etkilenmesi ve daral-
mast sonucu Tiirk firmalart yeni pazarlar

zafi milli hasdada ylede 6'lik (60

biydeme oran kaydeltigind vurgulayan Harp, “Béigada su an
belirsizik hakim. Belge 3
yonetimlenin hendz bu konuda agiklanmig bir po

Imuyar. Yeni dinemde yatinmiann tamame
ya alacaklann tahsilatiannda yaganacak sorunlar insaat
de, dokayisnyia Gike ekonomisinde ciddi sarunlar

aramaya yonelmistir. Alternatif pazarlar
ragbet géren 30 milyon kilometrekareyi
asan yliz6l¢iimii ve 1 milyar1 gegen niifusu
ile Afrika kitasidur.

Kuzey Afrikada 2008 yilinda yiizde 28 olan
sehirli niifus giintimiizde yilizde 40%a ulas-
mis bulunmaktadir. Yasanan hizli niifus
artist ve kentlesme projelerinin hayata
gecirilmesi ¢alismalar1 Kuzey Afrika iilkelerini Tiirk ingaat firmalar: icin bir cazibe merkezi
haline getirmistir. Ote yandan bélge sanayilesme diizeyinin oldukga diisiik olmasi nedeniyle her
tiirlii ingaat ve yapi malzemesi ile sanayi yatirimina uygun bir pazar konumundadir.

zey Afrika'da izZlenmesi gereken politikaya dair se

ledi: *Hiikimet miteahhitlerin ve Libya galisankanms

larak Tirkiye'de ban tedbirler

1 olugmasindan sonra dncelikle
birfikte:
P

& kadar glacaklr. Bu deger (ikemiz akonamisi igin

Ornegin Libyada insaat sektorii iilke ekonomisinin %4 iinii olusturmakta ve 800.000 kisiye istih-
dam saglamaktadir. Tiirk miiteahhitlerinin hizmet ihrag ettigi ilk iilke olma 6zelligini tasiyan
ilkede 1970’lerden giiniimiize kadar yaklasik 26 milyon dolarlik proje tistlenilmis bulunmakta-
dir.

Konut, otel, havaalani, demiryolu, biiytlik sanayi tesisleri insaatlar1 gibi olduk¢a genis bir yelpa-
zede hizmet liretmekte olan Tiirk firmalarinin bolgede ciddi bir is hacmi bulunmaktadir. Ayrica
2010 yilinda insaat malzemesi ihracatinin %13’ bu bolgeye gergeklesmistir.

2- Bu iilkelerde yasanan i¢ savaslar Tiirk ingaat sektoriinii nasil etkiledi? Olaylarin sekt6re yansi-
malari nasil oldu? Insaat sektoriiniin en ¢ok hangi kollar1 bu olaylardan etkilendi?

Kuzey Afrika ve Ortadogu'da yasanan i savaslar Tiirk insaat sektoriinii ciddi anlamda ve olumsuz
etkilemistir. Olaylarin oldugu bolgelerde tiretimler durmus, iscilerimiz olaylarin iginde kalmus,
yagma ve talanlar santiyelere kadar ulagmustir. Santiyelerinde talan edilen malzemelere iliskin
heniiz sayisal veriler bulunmamaktadir.
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Ote yandan, bolgedeki iilkelerle olan ticaret iliskiler ve sevkiyatlar da durmustur. Ihrag edilen
ingaat malzemelerinin bazilar1 yolda kalmus, bazilar1 geri donmis olup bir kismi da limanlarda
bekletilmektedir.

Onemli bir baska konu da alacaklarin tahsilat1 ve siirecin nasil gelisecegi konusunda yasadiklar:
belirsizliktir.

3- Bugiinden sonra, sektoriin bu bolgelerdeki gelecegini nasil gorityorsunuz? Bu durumun hem
insaat sektoriine hem de Tiirk ekonomisine yansimalar1 nasil olacak? Dengeler nasil degisecek,
sektor kendisine nasil bir yol gizecek?

Insaat sektorii, diger sektorler iizerindeki etkisi de goz oniinde bulunduruldugunda iilke ekono-
misinin lokomotif sektoril olarak tanimlanmaktadir. Sanayi, ticaret ve pazarlama boyutlar1 ve
istihdama katkus1 ile Tiirkiye ekonomik kalkinmasinda biiyiik rol oynamaktadir. ingaat sektérii
2010 yilmnin ikinci ¢eyreginde %21.9 bityiime orani kaydetmisti.

Bolgede su an bir belirsizlik hakimdir. Bolge iilkelerinde olusan veya olusacak yeni yonetimlerin
hentiz bu konuda agiklanmis bir politikalar1 bulunmamaktadir. Yeni dénemde yatirimlarin tama-
men durdurulmasi ve/veya alacaklarin tahsilatlarinda yasanacak sorunlar insaat sektoriinde,
dolayisiyla iilke ekonomisinde ciddi sorunlar doguracaktir.

4- Sizce, bu iilkelerde faaliyet gosteren ingaat firmalari, bundan sonra kendilerine nasil bir rota
¢izmeli? Insaat firmalar1 diginda hiikiimet ve dernekler konuyla ilgili ne gibi ¢aligmalar yapabilir?

Bolgedeki belirsizlikler ¢oziime kavusmadan bu konuda yorum yapabilmek miimkiin degildir.
Bolgedeki yonetimlerin olusmasindan sonra éncelikle zarar tespitleri yapilmali, sorunun ¢6ztimii
taraflariyla birlikte iiretilmelidir.

5- Misir, Tunus ve Libya disinda, bu iilkelere yakin olan bolgeler de bu karisikliktan etkileniyor
mu? Sektoriin bu tilkelerdeki durumu ve gelecegi nedir?

Tiirkiye'nin ayaklanmalarin siirmekte oldugu ve/veya sigrama ihtimali olan iilkeler ile yiiklii
miktarda ihracat iligkileri bulunmaktadir. Bahreyn, Cezayir ve Yemen ile su anda ticari iliskiler
devam etmektedir. Bolgede yasanan karisikligin bu tilkelerde yansimas: halinde ticari iligkileri-
miz zora girecektir.

Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkani Serdar
Harp’in Dudullu OSB Dergisi i¢in kaleme aldig1 yazi.

2 Mays 2011
Ulagtirma Politikalar1 ve Istanbul

Insaat Miihendisleri Odasi, bir diinya bagkenti olan Istanbul’'un ulagim sorunu igin kalic1 ¢6ziim-
ler iiretecek politikalar1 ve uygulamalar1 dsnem dénem kamuoyuyla paylagmakta, istanbul kenti-
nin ve halkinin sorunlari ile yakindan ilgilenmektedir. Bu baglamda Odamiz, istanbul'un ulagim
sorununun ¢oziimi i¢in, ilke genelindeki tagimaciligin planl bir programla “butinlikli” ve
“entegre” kilinmasi gerektigini sik sik dile getirmektedir.

Bugiin diinyada; kent i¢i ve kent dis1 tasimaciligin birbiriyle uyumlastirildigi, denizyolu, hava-
yolu, karayolu, demiryolu ile yapilan tagimaciligin birlikte degerlendirildigi, tasimacilikta olusan
taleplerin alternatifleriyle birlikte ele alindig1 ve dncelikle toplu tagimacilig: birincil kilan ulagim
politikalarinin uygulandigi gériilmektedir. Ulkemizde ise yiik ve yolcu tasimaciligindaki talepler;
tiim ulagim cesitlerini kapsamayan, toplu tasimacilig birincil kilmayan politikalar ile ¢oziilmeye
calisilmaktadir.

Karayolu tagimaciligina agirlik verilmesinin yol a¢t1g1 yiiksek maliyet ve yatirim maliyetlerindeki
artig sonucunda, verimsiz yol kullanimu ile arazi kayiplari, giiriiltii ve gevre kirliligi meydana gel-
mekte; ekonomik olmayan irrasyonel yatirim kararlariyla tilkemizde dengesiz ve ¢carpik bir ulagim



sistemi olusturulmaktadir. Karayolu mer-
kezli, uzun vadeli planlamaya dayanmayan
yanlis politikalar, trafik giivenligi acisin-
dan da ciddi sorunlar yaratmaktadir.

Gerek Istanbul igin gerekse tim Tiirkiye
i¢in, ulasim politikalarinin sorun iireten
degil sorun ¢ozen bir yaklagimla olustu-
rulmasi, biitiinliklii ve bilimsel verilere
dayanan bir yaklasima ek olarak, konunun
disiplinler aras1 bir perspektifle ele alin-
mas1 gerekmektedir. Bu nedenle de sadece
karar alma siireglerine degil, planlama
modellerinin  olusturulmasindan uygu-
lanmasina kadar tiim siire¢ boyunca bilim
insanlarinin, meslek orgiitlerinin katilimi
saglanmalidir.

“Ulagtirma” her seyden once bir kamu
hizmet alanidir. Bu gergegin goz ard: edil-
mesi ve ulagim sorunlarina sektorel ¢oziim-
ler tiretilmesi, kalici, planly, halk yasamini
glivence altina alan, gelecege doniik politi-
kalarin hayata gegirilmesini engellemekte-
dir. Bu baglamda odamizin Istanbul kenti
ulagtirma politikalaria yonelik su sekilde

Basin Agiklamalari

SERDARHARP

Insaat Mithendisleri Odast
Yeinatim Kuruby Baskaru

Ulastirma polltlkalarl ve Istanbul

Karayolu tasimacibgina
agirhk verilmesinin yol
achi@ yiiksek maliyet,
verimsiz yol kullanim fle
arazi kayiplan, giiriiltii ve
cevre kirliliinin yaru sira,
ekonomik olmayan
irrasyonel yatnm
kararlanyla iilkemizde
dengesiz ve carpik bir
ulagim sistemni
olusturulmalktadir,

Ozetlenebilir:

Kent igi yolcu tasimacilifinda temel ilke ve strateji, rayli sistem yatirimlarini artirarak toplu
tasgimaciliga agirlik verilmesi ve bu gekilde de oto-mobil kullaniminin kisitlanmasi olmali-
dir. Istanbul'da trafige ¢ikan arag sayisinin azaltilmasinin yolu kisa vadede otobiis, metro-
biis vb. toplu tagimaciliga hizmet eden tercihli yollarin artirilmasi, uzun vadede ise gercek
¢oziim olan rayl sistemlerin hayata gegirilmesidir.

Kent i¢i ulasimda biiyiik bir rahatlama saglamasi beklenen rayli sistemler, yanlis glizergah
segimleri, zamanlama planlamasinda yapilan hatalar, standart gézetmeyen yanlis sistem ve
arag se¢im kararlar1 nedeniyle kent yasamina gereken katkiy1 saglayamamakta ve dnemli
kaynak kaybina sebep olmaktadir. Bu baglamda Istanbul'un ulagim sorunu ancak dogru
planlanmas, kent ici rayl sistem yatirimlari ile ¢oziilebilecektir.

Istanbul’un biittinliiklii ve bilimsel verilere dayanan bir ulagim master plani yapilmali, plan-
lamada karayolu, denizyolu ve rayl sistem tasimacilig: birlikte diigiiniilmeli, aralarindaki
aktarma ve eggiidiim saglanmalidir. Ulagim master planinda Istanbul’'un gevre yapisi, eko-
nomisi, tarihsel ve kiiltiirel dokusu gozetilmelidir.

Istanbulda, kent i¢i ulasimin genel ilkelerine aykir1 olarak yapilan katli kavsaklardan, alt/iist
gecitlerden, vazgecilmelidir. Cok zorunlu olmadikea yeni kavsak, koprii ve yol genisletme
¢alismalarindan ka¢imilmalidir.

3. Koprii Projesi Mevcut Sorunlara Coziim Degildir

Son derece biiyitk bir metropol olan Istanbulda niifus artis1 yilda %4, araba sahipligindeki artis
ise yilda %16’ya karsilik gelmektedir. S6z konusu veriler en iyimser bir sekilde yorumlandiginda,
mevcut bogaz képriilerinden gecis orani %6 olarak kabul edilirse 2000 yilinda 130 milyon arag
gecisi oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Ayn1 mantikla bu rakam 2020'de 430 milyona ulasacaktir.
Bu tirkiitiicii tablo 3. kopril i¢in gerekge olarak one siiriilityorsa, 2020 yilina kadar 5 koprii daha
inga etmek gerekecektir. S6z konusu bilimsel veriler sonu olmayan koprii insaatlarinin bir ¢6ztim
olusturmadigini tersine bir kisir dongiiye yol agtigini gozler 6niine sermektedir.
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Istanbul’a 1. koprii yapildiginda kentin giderek i¢ bélgelere dogru cekildigi, 2. koprii ile birlikte,
kentin kuzey ormanlarina ve havzalara dogru genisledigi bilinen bir gergektir. 2. koprii insa edil-
meden dnce, 1980 ve 1985 arasinda Sultanbeylide niifus artis1 yiizde 200 oranina karsilik gelmek-
teyken, 2. kopriintin ulasima a¢ildig: tarih olan 1988den itibaren yine Sultanbeylide niifus yiizde
2200 artmigtir. Kopriilerin inga edildigi giizergahlarin etki alani kentin olusumunu ve yayilimini
belirlemektedir. 3. koprii bir kenti olusturan bu unsurlar arasindaki korelasyon diigiiniilmeksizin
planlanmistir. Koprii igin belirlenen giizergah Riva ve Sile bélgelerini kapsamaktadir. istanbul'un
suyunu ve oksijenini saglayan havzalari ve ormanlar1 barindiran bu alan yerlesime agilacaktir.

1995 yilinda 3.koprii igin bir cinayettir benzetmesi yapan dénemin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan 2007 yilinda Bagbakan olarak su agiklamay: yapmustir: “Her giin
kopriileri gegerken trafik sikisikliginda yaganan toplam bir saatlik fuzuli bekleme (gecikme)
siiresi iilke ekonomisine yilda 4 milyar dolarlik zarar demektir”. Istanbul halkinin trafik yogun-
lugu nedeniyle yasamis oldugu sikintiya ek olarak yapilan “kér - zarar” hesab: Tiirkiye'yi yone-
tenlerin kendi hareket noktalarini ele vermektedir. Istanbul'un hem sosyal hem de kentlesme
durumu bakimindan en 6énemli alanlarindan olan Riva ve Sile, yerlesim alanina dontistiiriilerek
aslinda kar getirecek rant alanlar1 olarak diizenlenecektir.

Istanbul’un kent igi trafigi olumsuz yonde etkileyecek 3. képriiye degil en az 500 kilometre met-
roya, yiizde 2.2 oraninda yararlanilan deniz ulagiminin % 20’ye ¢ikarilmasina, tercihli otobiis
yolu, metro, denizyolu ve demiryolu arasinda dogru bir entegrasyonun kurulmasima ihtiyact
vardir. Tiim bu ihtiyaglar ancak, ara¢ artisin1 minimize edecek ve kent merkezlerine arag girisle-
rini kisitlayacak planli ve entegre bir toplu tasima programu ile gerceklestirilebilir.

Bagbakan'in, bogaz trafigi iizerinden temellendirdigi ve kamuoyuna “Cilgin Proje” olarak yansi-
tilan “proje” ile ilgili aciklamalarini da endige ile izlemekteyiz.

Istanbul kenti igin hazirlandig1 iddia edilen “proje” sadece genel secim éncesi siyasal rant elde
etmeye yonelik bir vaatten ibaret olmadig1 gibi, Istanbul’'un kuzey ormanlarini ve su havzalarini
iktidar yanlisi sermaye ¢evrelerine rant sahasi haline getirmeyi, bilim ve akil dis1 3. Koprii proje-
sini bu projeye eklemlemeyi amaglamaktadir.Bagbakanin agiklamasinin ardindan kardan baska
bir ilkesi olmayan sermaye gruplarinin konuya gosterdikleri yakin ilgi, tasarlanan “proje’den
asil kimlerin fayda saglayacagini ve projenin aslinda kimler i¢in tasarlandigini yeterince ortaya
koymaktadir. Bagbabakanin agiklamasindan 5 saat sonra 6zel bir firmanin 45 ayr1 alanda
“Kanalistanbul” adinin marka tescili icin basvurmus olmasi buna en carpici érnektir.

Tiirkiye halkinin kar ve rant odakli “projeler” iireten bir yaklagimla degil, kamu hizmeti iireten
bir perspektifle hayata gegirilebilecek, kalici, planli, halk yasamini giivence altina alan, gelecege
doniik politikalar tireten bir anlayisla yonetilmeye ihtiyaci vardir.

Istanbul igin iiretilmesi gereken en acil ve énemli ¢aligma, olas1 marmara depreminde riskin
azaltilmasina yonelik projeler olmalidir. Bu nedenle genel se¢im &ncesi Istanbuldaki kagak ve
ruhsatsiz binalara deprem gii¢lendirme izni verilmesi yonlii agiklamalar1 da, Istanbul'daki kagak
yapilasmaya mesruiyet kazandirmasi bakimindan endise verici buldugumuzu belirtmek isteriz.
Kisa vadeli siyasal kazanimlar elde etmek icin politika iiretenler,olasi Istanbul depreminde yasa-
nacak kayiplardan da sorumlu olacaktir. Bu nedenle yetkililerin ivedilikle imar denetim meka-
nizmalarini isler hale getirip giiglendirmesi gerekmektedir. Insaat Mithendisleri Odasi, gerek
“deprem” gerekse “ulagim” konusunda, Istanbul’u ilgilendiren her meselenin takipgisi olmay1
stirdiirecektir.



Basin Agiklamalari

Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkani Serdar
Harp’in Ozgiir Giindem Gazetesinin sorularina verdigi yanitlar.

2 Kasim 2011

1- Birincisi; Van depremine iligkin raporda belirtilen 6nemli
hususlar1 detaylandirabilir misiniz?

Vanda yasanan depremin ardindan TMMOB olarak 60 kisi- Tt st 1 7 M S

lik bir heyetle deprem bolgesindeki halkimizla dayanigma ve
incelemelerde bulunmak i¢in bolgeye gitmistik. 26 Ekim 2011
tarihinde bir Basin agiklamasi yaparak goriiglerimizi kamuo-
yuyla paylasmustik.

TMMOB heyeti olarak yapmis oldugumuz agiklamada
Tiirkiye ‘nin %95’i ve niifusun da %98 inin deprem riski
altinda yasamakta oldugu gercegini ifade ettik. Tiirkiyede yap1
tiretim siireci dolayisiyla da yap: stoku sorunludur. Cilinkil
yer seciminden baglanarak anahtar teslimine kadar ciddi
anlamda miihendislik hizmeti alinmamis ve denetlenmemis-
tir. Yani Tiirkiye'nin yap: stoku olasi depremlerin dogal afete
doniismesini engelleyecek veya karsilayacak nitelikte degildir.

ik

Van Golivniin kuzeydogusundaki Caldiran Fayrnin 1976da
7.3 biuytkligiinde bir deprem ireterek kirilmis oldugu,
aradan gegen 35 yillik siirenin 6nemli bir enerji birikimine
neden oldugu, fay hattinda her an yeni bir kirilmanin ger-
ceklesebilecegi bilim insanlarinca dile getirilmekteydi. Bu S
gergege ragmen Van 2001 yilinda 19 pilot ilde baslatilan Yap: e
Denetim sistemine dahil edilmemistir. Ozel durumu hesaba
katilmaksizin Van ili de 1 Ocak 2011 tarihinde tiim diger iller
gibi yap1 denetim sistemine katilmustir.
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Vandaki gozlemlerimiz deprem 6ncesinde deprem nedeniyle yasanacak olasi kayiplar: 6nleme
dogrultusunda atilmasi gereken adimlarin atilmadigi, mevcut yap: stokunun iyilestirilmesine
yonelik herhangi bir ¢alisma yapilmadig1 yoniindedir. Ayrica deprem sonrasinda da krizi yonet-
mek i¢in gereken organizasyonun saglanamadig1 ve afet yonetiminin iflas ettigi gortlmustiir.

Inceleme yaptigimiz tarihte (25.10.2011) depremin ardindan 2 giin gegmis olmasina ragmen
arama kurtarma faaliyetlerinin sistematik ve diizenli bir sekilde yiiriitillemedigi, cadir kentlerin
kurulmadigs, kullanma suyu, elektrik v.b. altyapinin tamamen iflas ettigi gozlemlenmistir. Ayrica
iilkenin her yanindan biiyiik fedakarliklarla toplanan yardim malzemelerinin yerine ulastirila-
madig1 ve tam bir karmaganin hiikiim stirdiigti gortilmiistiir.

2- Ikincisi; kisisel gézlemleriniz neydi, raporda belirtemediginiz konular varsa onlara deginebilir
misiz?

Incelemelerimiz sirasinda komple gégen ve yikilan binalarin hemen yaninda ayni dénemde
yapilmis, ayn1 kat adedine sahip, ayni biiyiiklilkte diger binalarin depremi ¢ok az hasarli veya
hasarsiz olarak atlattiklar1 gozlemledik. Yikilan binalarda yapilan teknik incelemelerde, yikan-
mamis ve elenmemis dere kumu kullanildigi, agrega karisimlarinin standartlara uygun olmadigy,
demir donatinin eksik veya yanlis baglandig tespit edilmistir. Bu durum, yukarda bahsettigimiz
denetim yetersizliginden kaynaklanmaktadir, ¢iinkii yikilan binalarda kullanilan malzemenin
ve isciligin standartlara uygun olmadig1 gercegi (herhangi bir denetim sistemi islemedigi i¢in)
ancak depremin yikimindan sonra fark edilebilmistir.

Yaptigimiz aragtirmalarda, beton santrallerinin hi¢birinde Kalite Giivence Sertifikasinin (KGS)
olmadig gortilmiistiir, bu nedenle de iirettikleri betonlarin niteligi hakkinda bilgi sahibi oluna-

mamaktadir. Bu durum 6niimiizdeki dénem yapilacak teknik ¢aligmalarla daha net olarak belir-
lenebilecektir.
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Ayrica okul, hastane, cezaevi v.b. kamu yapilarinda ortaya ¢ikan hasarin kamu yapilarinin higbir
sekilde denetime tabi tutulmamasi nedeniyle agir oldugu goriilmiistiir. Bu durum ise herkesin
bildigi gibi, bugiine kadar gorev alan siyasi iktidarlarin siyaseti finanse edebilmek ve diyet borcu
Odeyebilmek i¢cin kamu ihalelerini yandaslarina vermelerinden ve maliyeti diistik tutup kar mar-
jin1 ylikseltebilmek i¢in yap1 denetiminden kaginmalarindan kaynaklanmaktadir.

3- t¢linciisii; bagbakan iktidar1 kaybetseler de kagak yapilar1 yikacaklarini duyurdu. burda iki
6nemli soruya yanit arryoruz. bir; simdiye kadar bagbakan nerdeydi? 10 yildir iktidarda degiller
mi? biiyiik belediyelerin 6nemli kisminda yaklagik 20 yildir yonetimdeler. burdan suraya variyo-
ruz. Bu yikimlarin sorumlusu yok mu? ikincisi; bu kagak yapilarin yikimi yeni bir rant dalgasinin
tizerine kurulu olma riski tasiyor. daha evvelki kentsel doniisiim projeleri bize bu konuda ipuglar:
veriyor. bu konuda nasil riskler var. gercekten depreme dayanikli kent yapilari insasinda sorunlar
nerde, bize genel bir tablo ¢izebilir misiniz?

Basbakan depreme kars1 bir 6nlem olarak kagak yapilarin tamaminin yikilacagini ifade etmek-
tedir. Yap: stokunun durumu belirlenmeden ve yap: envanteri ¢ikartilmadan, bir anlamda her
yapinin depreme karst dayanikliligini ortaya koyan bir karnesi olusturulmadan yapilacak yikim
ve yenileme ¢alismalarinin dogru olmayacagini diisiinityoruz.

Tiirkiye'nin yapi stokunun %401 kagak, %67’si ise iskdn ruhsati yani oturma izni olmayan yapilar-
dir. Ozellikle popiilist politikalarla kagak yapilagmaya izin veren, yapi iiretim siirecini denetleme-
yen yerel ve merkezi yonetimlerin bu durumda belirleyici olduklar: ve olumsuz katki sunduklar:
bilinmektedir. Ancak iskan izni olan yapilarin bir ¢ogunun da (imalat tarihleri, kullanilan yap1
malzemesi ve mevcut deprem yonetmeligine uygunlugu disiiniildiigiinde) depreme dayanikli-
liklar1 kuskuludur. Bu anlamda yap1 stokunun saglikli olarak yenilenebilmesi i¢in, ncelikle yap1
envanteri ¢ikarilmali sonra, kisa, orta ve uzun vadeli planlar dahilinde giiglendirmeye uygun olan
yapilar giiclendirilmeli, gliclendirmeye uygun olmayan yapilar ise yikilip yeniden insa edilmeli-
dir.

Ancak bu ¢alismalar insanlarin saglikli konutlarda yasama hakkina karsilik devletin yapmasi
gereken bir uygulama olarak goriilmelidir. Bu nedenle ¢alismalar bu konutlarda yasayan halk:
sosyal ¢evrelerinden kopartmadan, ayni ¢evre icerisinde yasamalarini saglayarak, gerek biitceden
ayrilan payin gerekse de uluslar arasi finans kuruluslarindan alinacak uzun vadeli kredilerin des-
tegiyle, geri 6demesi halkin biitgesine uygun olacak sekilde insan odakli bir anlayisla planlanmali
ve hayata gecirilmelidir.

Bugiine kadar kentsel doniisiim ad1 altinda yapilan uygulamalara bakildiginda (agirlikli olarak
TOKI uygulamalar1) yapilan isin sosyal konutlar tiretmek degil, halkin bulundugu cevreden
uzaklastirilmasi ve yapilan litks konutlar araciligi ile olugan rantin birilerinin cebine aktarilmasi
seklinde oldugu bilinmektedir. Korkumuz odur ki deprem bahane edilerek yapilmaya ¢alisilan
kentin olusturdugu rantin belli odaklara aktarilacagidir. Umudumuz odur ki bu uygulamanin az
once ifade ettigimiz gergevede insan odakli politikalar 151¢1nda yapilacag: ve yapilmas: gerektigi-
dir. Ayrica bilindigi gibi TOKI kentlerin en ¢ok rant getiren alanlarinda kentsel doniigiim ve kent-
sel yenileme ¢alismalar1 yapmaktadir. Oysa kentlerin biitiinciil bir anlayisla kent diizeyinde bir
plana uygun olarak doniistiiriilmesi gerekmektedir. Bu nedenle yapilacak olan ¢aligmalar kentin
biitiiniine uygun bir plan dahilinde gerceklestirilmeli ve gelecege doniik kilinmalidur.
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Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkani Serdar
Harp’in Halkbank’ta Beraber Dergisi icin kaleme aldig1 yazi.

5 Aralik 2011

Depremle yasamak miimkiin...

Tiirkiye en etkin ve yikict deprem kusak-
larindan birinin tizerinde yer almaktadir.
Bu nedenle her an biiyiik ve yikici dep-
remlerin yasanmasi olasidir. Son yiizyilda
iilkemizde neredeyse her on yilda bir yikic
bir deprem meydana gelmis ve bu dep-
remlerde ylizlerce hatta binlerce insanimiz
hayatini kaybetmistir.

Depremle yasamak mimkun...

Ingaat Mihendisleri Odasi

iirkiye en etkin ve yikict deprem
¢ kusaklanrdan birinin dzerinde yer
| alrmakiadic. Bu nedenle her an biyik

A v yikicl depremierin yasanmasi

M ofasidr Son ylzyida Dkemizde neredeyse
her on yilda bir yikici bir deprerm meydana
8 gelmis ve bu depremiende yizlerce hatta

8 binlerce insanimiz hayatin kaybetmistir.

L Resmi kantiara gére 1900 pindan bu yana
Tibrkiye topraklannda 223 biyik deprem
vasanmig, bu depremier sonucu yaklagik

87 bin kigi hayatin kaybetmis, 549 bin konut
yikabimig veya adir hasar almistir. Ulkemiz ile
liglli diikat cekici diger bir husus kse yaganan
orta by Oklikteki depremierin de depremin
biiyiikligiyle orantsez dizeyde can ve

mal kaybmna yol agmalandr. 19 Mays 2011

Resmi kayitlara gore 1900 yilindan bu yana
Tiirkiye topraklarinda 223 biiyiik deprem
yasanmis, bu depremler sonucu yaklasik 87
bin kisi hayatin1 kaybetmis (gercek rakam
100 binin tizerindedir) ve 549 bin konut
yikilmig veya agir hasar almigtir. Ulkemiz
ile ilgili dikkat gekici diger bir husus ise
yasanan orta bityiikliikteki depremlerin de
depremin biiyiikligliyle orantisiz diizeyde
can ve mal kaybina yol a¢malaridir. 19
Mayis 2011 tarihinde Kiitahya-Simavda
yasanan 5,7 siddetindeki depremde 3 kisi,
Van-Erciste meydana gelen 7,2’lik dep-
remin ardindan Van merkezde yasanan
5,6 bityiikliigiindeki depremde ise 44 kisi
hayatini kaybetmistir.

tarihinde Kitahya-Simavda yaganan

5,7 siddetindeki depremde 3 kigi, Van-Ercigte
meydana gelen 7,2'lik depremin andindan
Van merkezde yasanan 5,6 blyOkingondeki
depremde ise 44 kisi hayatini kaybetmistir,
Ingaat Milhendisleri Oclasi her firsatta
depremierin degil binalann Gkd0rd0g0
gergedine dikkat gekmektedir. Nitekim
Olkemizde bu gerced| dogrulayan qok
sayidda Benek bulunmaktadir, 1999 Marmara g4 B
depreminde ve Varda yasanan depremde, yapuann, deprem yonetmeli
van yana Inga edilmis Ikl binadan biri yerle bir “of bulundurularak ve yapi dene
ohurken digerinin hi¢ hasar almadan depremi i i tutularak inga
§  atlattid cok sayda drmede rastlanmagtic

| Gectigimiz Mart ayinda Japanyata meydana Ingasinin maliyeti lle depremie meydana
| gelen 90 boy(klogindeki depremde i e gelen yikim sonras olugan maddi kaysplar
B nerecleyse hichin binanin yikgagadidy, yikilan s | -. g aresndakl fark kyaslanmayacak boyuttadrg
B e O .

Bilinrnedicir ki, binalarin depreme dayamikii

Ingaat Miihendisleri Odasi her firsatta depremlerin degil binalarin 6ldiirdiigii gercegine dikkat
¢ekmektedir. Nitekim tilkemizde bu gercegi dogrulayan ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir. 1999
Marmara depreminde ve Vanda yaganan depremde yan yana inga edilmis iki binadan biri yerle bir
olurken digerinin hi¢ hasar almadan depremi atlattig1 ok sayida 6rnege rastlanmigtir. Gegtigimiz
Mart aymnda Japonyada meydana gelen 9,0 biyiikligiindeki depremde neredeyse higbir bina-
nin yikilmadigy, yikilan binalar nedeniyle degil, tsunaminin yarattigi dev dalgalar nedeniyle can
kayplarmin yasandig biliniyor.

Bu baglamda bir an evvel iilkemizin mevcut yap1 stoku belirlenmeli ve envanteri ¢ikarilmaly,
depreme dayanikli olmayan yapilar giiclendirilmeli veya siiratle yikilarak yenilenmelidir. Diger
bir husus ise yeni yapilarin deprem yonetmeligi goz 6ntinde bulundurularak ve yapr denetim
sistemine tabi tutularak inga edilmeleri gerekliligidir. Bilinmelidir ki, binalarin depreme daya-
nikli ingasinin maliyeti ile depremden sonra meydana gelen yikim sonrasi olusan maddi kayiplar
arasindaki fark kiyaslanmayacak boyuttadir.

Saglikl1 yapilar i¢in nelere dikkat edilmeli?

Saglikli bir yapi, insa siirecinde nitelikli miithendislik, yapim ve denetim hizmeti almasinin yan1
sira inga siireci tamamlandiktan sonra konforlu yagam alanlar1 sunmasiyla da olusur. Ancak biz
bu yazida “Halkbank’ta Beraber” dergisinin talebi nedeniyle yapiyr sadece deprem karsisinda
nasil saglikli durabilecegi boyutuyla degerlendirecegiz.

Oncelikle sunu vurgulamamiz gerekiyor, niifusunun yiizde 98’i deprem riski altinda olan
Tiirkiyede, saglikli yapilagma ivedilikle bir devlet politikasi haline getirilmelidir. Elbette binanin
yapim asamasinda bulunan miiteahhide, mithendise, mimara, ingaat ustasina ve yap1 denetcisine
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¢ok gorev ditsmektedir ancak devlet yonetimi nezaretinde topyekiin bir ¢aligma gerektirdigi de
agiktir.

Saglikli bir yap1 iiretebilmek i¢in yer seciminden baslayarak dogru bir planlamaya ve mithendislik
hizmetine gereksinim vardir. Yerlesim alanlar1 belirlenirken zemin agisindan risk tasiyan bolge-
lerden (6rnegin fay hatlarindan, dere yataklarindan vb.) uzak durulmali dogru bir iist yap1-zemin
iliskisi kurulmalidir. Zeminin karakteristik 6zellikleri, yiik tasima kapasitesi, deprem durumunda
nasil bir davranis sergileyecegi tespit edilmeli, buna gore gerekiyorsa zemin iyilestirme ¢alisma-
lar1 yapilmali ve temel tipi belirlenmelidir.

Yapinin tasarim ve projelendirme siirecinde (tastyic sistem secimi, kullanilacak yap1 malzeme-
lerinin dayanim sartlari, yatay ve diisey yiikler vb.) mutlaka “Deprem Bolgelerinde Yapilacak
Yapilar Hakkinda Yonetmelik” hitkiimlerine uyulmalidir.

Binanin yapim siirecinde ise projeye uygun imalat ve uygun malzeme kullanimi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Aksi takdirde binalarin depreme karsi diren¢ gosteremedikleri yasadigimiz aci
deneyimlerden bilinmektedir. Orta Dogu Teknik Universitesinin (ODTU) Ingaat Miihendisleri
Odasrnin destegiyle hazirladigi Van Depremi Raporunda yikilan binalarin genellikle 5-7 katl
olduklarina, secilen tastyici sistemlerin hem tasarim hem de imalat agisindan depreme dayanikli
yap1 tasarimu ilkelerine uymadigina, beton dayaniminin elle ufalanabilecek diizeyde kalitesiz
olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Yikilan binalarin ¢evresinde benzer yapisal 6zelliklerdeki bina-
larin ise kimi zaman yapisal hasara ugramadan depremi atlatabildiklerine vurgu yapilmaktadur.
flging olan diger bir nokta ise yikilan binalarin bir kisminin giris katinin énce is yeri olarak insa
edildigi, birkag y1l sonra tistiine 4-5 kat daha kat ilavesi yapildigidir.

Yapi inga siirecinin en 6nemli asamalarindan biri ise nitelikli yap: denetim siteminin uygulanma-
sidir. Tiirkiyede yap1 denetim sistemi 1999 depreminden sonra 2001 yilinda 19 pilot ilde uygulan-
maya baglanmis, 1 Ocak 2011 tarihinden itibaren ise tiim Tiirkiyede hayata ge¢irilmistir. Binanin
inga siirecinde devreye giren yap1 denetim sisteminin temel amaci yapinin projesine uygun insa
edilmesini ve nitelikli mithendislik hizmeti almasini saglamaktir.

Ne var ki tilkemizde ki yap1 denetim sisteminin yasal mevzuatinda ve uygulamasinda gesitli eksik-
ler bulunmaktadir. Ornegin yapi sahipleri veya miiteahhitler Yapi denetim firmalarinin igveren-
leri konumundadirlar. Bu durum nesnel bir denetim siirecinin islemesine engel olabilmektedir.
Saglikli bir yap1 denetimi i¢in gérev dagitimi Bakanlik tarafindan hakkaniyetli bir sekilde yapil-
malidir. Ayrica TOKI ve KIPTAS benzeri bazi kuruluglarin iirettigi yapilar yapi denetim sistemi
diginda tutulmaktadir. TOKI'nin neredeyse Tiirkiyenin tiim il ve ilgelerinde biiyiik projelerle yap1
tiretiminde bulundugu géz 6niinde bulunduruldugunda yap: denetim sisteminden muaf olmasi-
nin bityiik sakincalar doguracag agiktir. Son diizenlemelerde niifusu 5000’in altinda olan beledi-
yeler ile miicavir alanlar disinda kalan yerlesim yerlerinde toplam insaat alan1 500 m2’nin altinda
olan yapilar yap1 denetim sistemini kapsami digina ¢ikarilmigtir. Oysa niifusu 5000’in altinda
olan belediyelerin, tilkemizdeki belediyelerin toplami i¢indeki orani %70’tir. Van depreminde
karsal kesimlerde yaganan yikimin biiyiikligii géz oniine alindiginda bu diizenlemenin 6niimiiz-
deki siiregte ac1 sonuglar yaratacagi agiktir.

Sonug itibariyle deprem gergegi karsisinda gerekli tedbirlerin alinmasi kaginilmaz bir zorunlu-
luktur. Saglikli yapilar igin yasal mevzuatin yeniden gézden gegirilmesi, yapim siirecinin bilime
ve mithendislige uygun olmasi ve kapsamli bir denetimin yapilmasi gerekmektedir. Gerekli
mithendislik hizmetlerini uygulayarak depreme kars1 basar1 kazanmis olan tilke 6rnekleri de dik-
kate alinarak zaman ve kaynak kaybinin 6niine gegilmelidir.

Bu durumda ilgili bakanliklarin, sorunun ¢oztimiinde rol istlenebilecek kurum, kurulus ve
meslek odalariyla birlikte hareket etmesi yapilarin saglikli insas: i¢in gerekli 6nlemleri almasi
ve toplumda bu yonlii bir farkindalik yaratmasi gerekmektedir. Vatandaslarin, yapinin bilime ve
mithendislige uygun iiretiminden ziyade gériiniimiinii dikkate aldiklar: bilinmektedir. Yaygin
olan bu yanlighigin 6ntine gegilmelidir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, saglikli yapilar {iretebilmek igin, yap: iiretim siirecinde yer segi-
minden baglayarak nitelikli mithendislik ve mimarlik hizmetlerinin alinmasi, dogru ve projesine
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uygun malzeme kullanilarak, kaliteli is¢ilikle imalatin yapilmasi gerekmektedir. Bu da saglikls bir
yap1 denetim sisteminden ge¢mektedir.

Unutmayalim, unutturmayalim! Hayatlar1 karartmamak miimkiin, bunun yolu ise bilimden ve
mithendislikten gegmektedir.

Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkani Serdar
Harp’in Eko Tiirk Dergisinin sorularina verdigi yanitlar.

6 Aralik 2011

1- Van depreminin, Tiirkiye'nin ingaat sekto-
rline yansimasi nasil oldu?

Sorularinizi cevaplandirmadan 6nce EKO
TURK Dergisine yayin hayatinda basari-
lar dilemek ve okuyucularina da merhaba
demek isterim.

Bilindigi gibi tilkemiz topraklarinin % 96’1
deprem tehdidi altindadir ve niifusumuzun

“YAPI
STOKUMUZUN
%40’ KACAK”

TMMOB Ingaat Miihendisleri Odas: Bagkam Serdar
Harp, Tiirkiyenin depremleri ve diger doga olaylarum
karsilayamayacak olgiide yetersiz oldugunu belirterek,
“TUIK verilerine gore yapm stokumuzun % 40' kacaktir

ve % 67 sintn ise iskdn ruhsab yani oturma izni
yoktur” dedi.

% 98’1 deprem riski altinda yagamaktadir.
Ancak ne yazik ki on yillardir izlenen popii-
list ve rant odakli politikalar sonucunda
bugiin tlkemizin yap: stoku, depremleri
ve diger doga olaylarini karsilayamayacak
olgiide yetersizdir. TUIK verilerine gore yap1
stokumuzun % 4071 kagaktir ve % 67’sinin ise
iskan ruhsati yani oturma izni yoktur.

1999 yilinda yasadigimiz Golciik merkezli

MMOB ingaat Mihendisier| Odas: Yanetim Kuruby

Bagkan Serdar Harp, Tirkiye toprakiarinin
% 86%smuin deprem tehdidi altinda oldufjunu ve
nifusumuzun % 887 daprem riski altinda yasadsin
balirtti. Harp, "Ne yamk ki, on wilardr izlenen
popilist vo rant odakh politikalar sonucunda, bugdn
Glkemizin yap stoku, depremler ve dijer doje
olaylarin karglayamayacak Slgide yetersizdir. TOIK
verllering gire yap stokumuzun % 40" kagakbr ve
% B7ainin ige iskdn ruhsab yani aturma izni yokbur®
geklinde bllgl vesdi.

12 yil heba edildi®

1989 whnda yaganan Gdicik depreminin ardindan,
abnmasi gereken derslarin alinmad fina dikkat ceken
Harp, *1988 yiinda yaganan Golclk merkezli depram
sonrasinda verilen k

kamu yapilanmin va dzel yapiann birgofunun wilip)
yeniden yapibmasi, bir gofununda giglendirlimesi)

gerekeceklir, Bu durum ingaat sektdriinde ciddl bir
harekellenmeye, canblijga neden olabilecaktir. Burada
temel il noklas yap stokunun  iyilegtivimesi
sdracinin dofru programlanmas, uzun vadeli digik
faizl kredi olanakian (e finans prableminin cozilmesi
ve kenmt dizeyinds bitinlegik planiarta yapimas:
olmahdi.” dedi.
Van depreminin ingaat sektérine en Gnemll elkisi
yapr dretim sdrecinin  sorgulanmeas  oldufunu
belirten Harp, “Kamuoyunda yapi Oretim sdrecinin
safflikh olarak  sOrdinblebiimesi  igin - mdteahhit
hizmetierinin saglikh olarak variimesi dogrultusunda
gerekll mevzuatin oleglurulmas), saglkh bir yap
denetim sisteminin olujlurulmas, mar yasasinda,
yerel yOnetimier yasssnda, ingast mihendisligi
isikliklprin vapalmas, ingaat

deprem sonrasinda verdigimiz kayiplarin
olusturdugu hassasiyet ile alinmasi gereken
onlemler cesitli platformlarda tartisilmis olmasina ve deprem riskinin azaltilmasi konusunda
yapilmasi gerekenler belirlenmesine ragmen, ne yazik ki dosyalar tozlu raflara terkedilmis, atil-
mast gereken adimlar atilmamistir. Ve bu vurdumduymazlik nedeniyle 1999 depreminden sonra
gecen on iki yil heba edilmistir.

Bu giin Van ve ilcelerinde yasanan depremler hafizalarimizi tazeleyerek depremlerin yikicr etki-
sini yeniden hatirlamamizi sagladi. Yasanan acilar sonrasi, Ingaat Mithendisleri Odast'nin (IMO)
yillardir depreme kars1 yapilmas: gerekenler konusunda yetkililere ve kamuoyuna cesitli plat-
formlarda ifade ettigi 6nlemler, basta siyasi erk olmak tizere yerel yonetimler ve ilgili tiim taraflar
tarafindan giindeme alinmaya baslad. Elbette bu olumlu bir gelismedir ve dileriz ki bu hassasiyet
devam eder, kisa siirede unutulmaz.

Vanda meydana gelen deprem sonrasi alinmasi gereken 6nlemlerin basinda mevcut yap: stoku-
muzun iyilestirilmesi ve saglikli bir yap1 denetim sisteminin olusturulmas: oldugu goz oniine
alindiginda insaat sektoriiniin bundan etkilenecegi cok agiktir.

Ozellikle yap1 stokunun iyilestirilmesi cercevesinde kamu yapilarinin ve 6zel yapilarin birgogu-
nun yilip yeniden yapilmasi, bir gogununda giiglendirilmesi gerekecektir. Bu durum insaat sekto-
riinde ciddi bir hareketlenmeye, canliliga neden olabilecektir. Ancak heniiz bu konuda gerekli ve
yeterli adimlar atilmadigindan sektore bir yansimas: olmamustir.

Burada temel ¢ikis noktas yapt stokunun iyilestirilmesi siirecinin dogru programlanmasi, uzun
vadeli diigiik faizli kredi olanaklari ile finans probleminin ¢6ziilmesi ve kent diizeyinde biitiinle-
sik planlarla yapilmas: olmalidur.
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2- Depremin ardindan sektorde ne gibi degisiklikler oldu, 6néimtizdeki donemlerde ne tiir degi-
siklikler yapilacak?

Van depreminin ingaat sektoriine en 6nemli etkisi yap: iiretim siirecinin sorgulanmasi olmustur.
Kamuoyunda yap1 iiretim siirecinin saglikli olarak siirdiiriilebilmesi i¢in miiteahhit hizmetle-
rinin saglikli olarak verilmesi dogrultusunda gerekli mevzuatin olusturulmasi, saglikli bir yap1
denetim sisteminin olusturulmasi, imar yasasinda, yerel yonetimler yasasinda, insaat mithendis-
ligi mevzuatinda gerekli degisikliklerin yapilmasi, ingaat mithendisligi egitiminin sorgulanmasi,
usta-girak egitimleri ve sertifikalandirilmasi vb. konularda gerekli adimlarin atilmas: yoniinde
bir duyarlilik ve beklenti olusmustur.

Bu duyarliligin devam etmesi halinde insaat sektoriiniin saglikli yapilar iiretme ve siirdiiriilebilir-
lik agisindan siiregten olumlu etkilenecegini soylemek mimkiindiir.

Siyasi erkin yap1 tiretim stirecini olumsuz yonde etkileyen faktorleri hangi oranda bertaraf edecegi
(etmek istedigi) konusunda ciddi kugkular duymakla birlikte, ontimtizdeki donemde yukarida
ifade ettigim konularda gerekli diizenlemelerin yapilacagi konusunda umudumuzu stirdiirmek
istiyoruz. Atilacak olumlu adimlar insaat sektoriini disiplin altina alabilecektir.

3- 2011 yili insaat sektoriinde nasil gegti? 2012 yili beklentileriniz ve hedefleriniz nelerdir?

2008 yilinda yaganan ekonomik kriz sonrasinda 2011 yilinda ingaat sektdriinde gorece bir hare-
ketliligin yasandig1 séylenebilir. Ancak yogun bir kentlesmenin yasandig1 dolayist ile de 6zelikle
kentsel alt yap1 sorunlarinin yogun olarak yasandig1 tilkemizde kamu yatirimlarinin genel biitge-
den aldig1 pay yillara sari olarak artmasi gerekirken 1980 yilindan bu giine bu oran % 20’lerden
% 5’lere gerilemistir. Bu nedenle her ne kadar 6zel sektér yatirimlarinda gegmis yillara gére bir
arti goriilse de kamu sektori yatirnmlarindaki gerileme bir taraftan istihdamin diigmesine diger
taraftan da ingaat sektoriinde olmasi gereken hareketliligin yeterli diizeyde goriilmemesine neden
olmaktadir.

2012 yili i¢in beklentimiz 6zellikle doga olaylarinin afete doniigmemesi igin gerekli mevzuatin
olusturulmasi ve 6nlemlerin biitiinlesik bir plan dahilinde hayata gegirilmeye baglanmasidur.

Bu ¢er¢evede kamu yatirimlarin genel biitceden aldig1 pay yiikseltilmeli, sosyal amagli konut iire-
timi ve alt yap1 sorunlarmin ¢6ziimii icin gerekli kaynak ayrilmalidir. Kentsel dontisiim ve yeni-
leme ¢alismalarina, konunun sosyal yoni goz ardi edilmeden hiz verilmelidir.

Bu 6neri ve 6nlemlerin hayata gegirilmesinin ingaat sektoriinde bir canlanma yaratacag: agiktir.
Ancak umudumuz ve beklentimiz iilkemizdeki ¢arpik yapilasma sorununun ¢oziimii i¢in olus-
turulacak kaynagin rant odakli politikalar ¢ercevesinde degil insan odakl: sosyal politikalar ger-
cevesinde kullanilmasidir.

Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkani Serdar
Harp’in Giineydogu Anadolu Bolgesi Belediyeler Birligi Dergisi
icin kaleme aldig1 yazi.

7 Aralik 2011
Tiirkiye’'nin Deprem Gergegi ve Van Depremi

Oncelikle derginizde Ingaat Mithendisleri Odamizin gériislerine yer verdiginiz igin tesekkiir
ederiz. Ingaat Miihendisligi mesleginin bilimsel ve etik kriterlere uygun ve kamu yarari ilkesini
gozeterek uygulanmasini savunan bir meslek orgiitii olarak umuyoruz ki; goriis ve 6nerilerimiz
olumlu gelismelere vesile olacak ve yeni felaketlerin yaganmamasi yoniindeki ¢aligmalara katk:
sunacaktir.

Tirkiye topraklarinin yaklasik % 96’sinin deprem riski altinda oldugu herkesce bilinen bir ger-
gektir. Ancak ne yazik ki bu gercek sadece biiyiik acilar yasandiginda hatirlanmaktadir. Ne ac1



ki mevcut Yapir stokumuzun vahameti deprem-
lerin afete dontismesi ile glin yiiziine ¢ikmakta,
yine ancak felaketler yasandiginda kriz yonetimi
konusundaki yetersizligimiz tartisma konusu ola-
bilmektedir.

Vanda yasanan ve yiizlerce insanimizin hayatini
kaybetmesine neden olan depremlerin etkileri hala
stirerken, Tiirkiye kamuoyunda Van depremi unu-
tulmaya baglamistir bile. Oysa Van halki son derece
zor kosullarda bir yasam miicadelesi siirdiirmekte,
glicli oraninda kentten go¢ etmeye yonelmektedir.
Diinyanin 16. bityitk ekonomisi olmak ile 6viinen-
ler, deprem sonrasi yasanan caresizligin kitlesel
goclere sebep olmasini nasil agiklayacaklardir ?

21.yiizy1lda bir ilinizde yasanan deprem sonrasi ne
yaziktir ki ytlizlerce insaniniz hayatini kaybetmekte,
sag kalanlar ise kentten go¢ edecek denli vahim bir
caresizlik yagamaktadirlar. Bu tabloyu gergekgi bir
sekilde degerlendirmek ve her seyden 6nce ciddi
bir politika sorunu ile kars1 karsiya oldugumuzu
teslim etmek durumundayz.

Basin Agiklamalari

Tarkiye'nin Deprem Gergedi,
Van Depreml ve Yapllar
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Deprem Tarihimiz ve Yonetmelikler

Tarihimiz boyunca depremlerin yol agtig1 yikimla-

rin hemen ardindan dénemin iktidar partilerinin temsilcileri ciddi agiklamalar yapiyor, yonet-
melik ve mevzuatlar yeniden diizenleniyor, diisiiniilmeksizin alelacele gelecege doniik sozler
veriliyor. Ancak is uygulamaya geldigi zaman vahim bir tablo ile kars: karsiya kalryoruz.

Tiirkiyede; 1939 yilinda Erzincanda gergeklesen 7.9 biiytkliigiindeki depremde 32 bin canini
kaybettikten sonra ilk defa 1940 yilinda “Zelzele Mintikalarinda Yapilacak Insaata Ait Italyan
Yap1 Talimatnamesi” yiiriirliige konmustur. Ardindan 1941 yilinda Van Erciste meydana gelen
5.9 biiyiikliigiindeki depremle 194 vatandasimizi kaybettik. 1944 yilinda “Zelzele Mintikalar1
Muvakkat Yapi Talimatnamesi” yiiriirliige girmis ve Tiirkiye 1946 yilinda Varto depremi ile bir kez
daha sarsilmis 839 kisi hayatini kaybetmistir. Bu acinin ardindan 3 y1l gegtikten sonra 1949 yilinda
deprem kuvvetlerinin hesaplanmasi i¢in bir denklemi de iceren “Tiirkiye Yersarsintisi Bolgeleri
Yap1 Yonetmeligi” yiirtirliige girmistir. 1951 yilinda Kursunluda 6.9, 1952'de Hasankalede 5.8 ve
1953 yilinda sirastyla Gonende gegeklesen 7.4 bitytiklagiindeki depremlerde yiizlerce kisi enkaz
altinda can vermistir. Bu kayiplarin ardindan 1953 yilinda deprem kuvvetlerinin daha ayrin-
til1 bir hesabinin verildigi “Yersarsintist Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik”
yurirliige girmistir. 1953 yonetmeligi yerini 1962de yiiriirliige giren, deprem kuvvetleri hesapla-
rinin bir basamak daha ilerletildigi “Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelige”
(ABYYHY) birakmustir.

1966 yilinda Varto bir kez daha sallanmis ve yol agtig1 yikim 2.394 vatandagimizin canina mal
olmugtur. Yonetmelik bu sefer depremden 2 yil sonra, 1968 yilinda genisletilmis ve ilk defa beto-
narme ingaat elemanlarinin kurallarindan bahsetmesi bakimindan diger yonetmeliklerden farkli
bir igerikle yiirtirlige girmistir.

Tiirkiye 1970 ve 1971 yillarinda Gediz ve Bingo6lde gerceklesen depremlerde yine ac1 kayiplar ver-
mistir. 1975’te Licede gegeklesen 6.2 bityiikligiindeki deprem Licede ve gevre kdylerde yasayan
2.385 kisi yasaminin kaybetmesine neden olmustur. 1975 yilinda yeniden diizenlenerek yiiriir-
lige giren “Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelikte, depremlerde agir hasara
neden olan bir¢ok eksiklik giderilmistir. Ayrica bu yonetmelik ile Tirkiye 1.,2.,3. ve 4.derece
deprem bolgelerine ayrilmistir.
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6. yonetmeligin yliriirliige girmesinin ardindan 1976da, Caldiranda 7.2 bityiikligiinde meydana
gelen depremde 3.840 kisi hayatini kaybetmistir. Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda
Yonetmelik 1998 yilinda yeniden diizenlenerek tecriibe teknoloji ve akademik ¢aligmalarla des-
teklenerek ¢agin gereklerine uygun hale getirilmistir. Ancak Insaat Yonetmeliklerinin ne kadar
gelismis olursa olsun uygulama alanina yansimadigi i¢in 1999 depremlerinde yeni ve bu kez daha
buyiik acilar yasamaktan kaginilamamustir.

Depremlerde yasananlar gostermistir ki yikimlarin en temel nedeni yonetmeliklere uygun bir
yapilasmanin saglanamamasidir. Yonetmeliklerin uygulanmamasinin nedeni siyasi iktidarlarin
ekonomik ve siyasi rant odakli kentlesme politikalaridir. Bu anlamda kentlesme siireclerine eslik
eden imar aflari, yonetmeliklerin neden uygulanamadigini gozler 6niine sermektedir.

1950 sonras1 déonemde Tiirkiyede yaganan hizli kentlesme ve sanayilesme siireci, 6zellikle bityiik
kentlerimizde bulunan yapilarin %60’ 1nin imar yasasi disinda tamamen kagak olarak ortaya
¢tkmasina neden olmustur.1980’li yillara kadar biiyiik kentlerde daha gok barinma amagh fakat
yasadis1 olarak yapilan gecekondular, 1980 sonrast dénemde daha ¢ok rant odakl olarak iiretil-
mistir. Bu déneme kadar 6zel miilk sahibine, yapsat¢iya, kiigiik girisimci ve gecekondu sahiple-
rine birakilan kentsel rantlara daha sonras1 donemde sermaye sahipleri ve arsa mafyasi da talip
olmustur. Bu dénemde kagak yapilasma nitelik degistirmis, tek katli gecekondu yapilar: ¢ok katlt
yapilara donlismiistiir.

Kagak yapilagma ticaret ve sanayi yapilarindan, tarim ve turizm yapilarina kadar tiim sektorlerde
yayginlagsmistir. Kent ¢evreleri, kiy alanlari, tarim ve orman alanlariyla birlikte su havzalar1 da
isgal edilerek ¢ok katli yapilardan olusan kagak kent parcaciklari ortaya ¢ikmustir. Kagak yapi-
lagma, kamu arazilerini isgal ederek satanlar i¢in haksiz ve kayit dis1 bir kazanca déniismustiir.

Stirekli olarak giindeme getirilen ve uygulamaya konan gecekondu aflari, bir yandan var olan
gecekondular yasal hale getirirken, diger yandan da planli alanlarda ruhsat alarak tiretilen yapi-
larin imar mevzuatina aykiri olarak iiretilmesi gibi bir aligkanlik dogurmustur. Imar aflariyla
yasallastirilan kagak yapi stokunun, kentlerimizde dogal afet ve deprem agisindan biiytik risk
alanlar olusturdugu da bilinen bir gergektir.

Sonug olarak deprem gercegine uygun bir yapilasma yoluna gidilmesini ve siyasi iktidarlarin bu
konuda gergekgi politikalar tiretmesini ve uygulamasini engelleyen iki temel neden géze garp-
maktadir. Bunlardan biri oy kaygisiyla popiilist politikalarin pesine diisiilmesi ve bir digeri ise
yapilasma siirecinin yeni rant alanlar1 getiriyor olmasidir. Bu nedenle mesele iki yonliidiir. Ya
sermaye gruplarinin ¢ikarlar: dogrultusunda hareket edilecek ve yeni rant alanlar1 yaratmaya
devam edilecek ya da ne olursa olsun Tiirkiye'nin deprem gercegine uygun politikalarda 1srarci
olunarak hayat kurtarilacaktir. Ya imar aflar1 ile, oy kaygisiyla popiilist ve kisa vadeli ¢6ztimler
tiretilecek ya da mithendislik hizmeti almamuis bir tane yapiya dahi izin vermeyecek sekilde yap1
tiretim siirecinin denetlenmesi saglanacaktir.

1999 depremlerinin yol agtig1 yikim Tiirkiye'nin deprem gerceginin kisa vadeli popiilist ve rant
odakl1 politikalara terk edilemeyecek denli ciddi oldugunu bir kez daha ortaya koymustur. Ancak
ne yazik ki Van depremlerine kadar gecen 12 yil boyunca ne mevcut yap: stokunun iyilestiril-
mesi yoniinde bir ¢alisma gergeklestirilmis, ne de yeni yapilarin deprem yonetmeligine uygun
yapilmasini saglayacak etkin bir yap: denetim sistemi uygulanabilmistir. Oysa 99 depremlerinin
ardindan Ingaat Miihendisleri Odamizin da igerisinde yer aldi1 bir ¢ok ¢aligma yiiriitiilmiis, olast
depremlerin yol agacag1 yikimlara karsi yapilmasi gerekenler kamuoyu ile paylagilmis, Odamiz
bu anlamda yiiriitiilecek ¢aligmalarda gorev ve sorumluluk almaktan memnuniyet duyacagini bir
¢ok kez ifade etmistir.

12 yil sonra bugiin Vanda yagananlar 99 depremlerinden yeterince ders alinmadigini gostermek-
tedir. Yagananlardan ders ¢ikarilarak bilimsel ¢aligmalarin aydinlattigi yolda yiirtinmesi gerektigi
ortadadir. Bunun i¢in Vandaki ytkimin nedenleri de enine boyuna tartisilmali yapilmasi gereken-
lerin acilen hayata gecirilmesi saglanmalidir.



Basin Agiklamalari

Van'daki Yikim ve Nedenleri

Van depremi sonrasinda da 1999 depremleri sonrasinda uygulanan yanlis politikalarin siir-
diiriilmemesi i¢in yasananlarin tartisilmasi ve almmasi gereken onlemlerin acil olarak hayata
gecirilmesi gerekmektedir. Zira tartismalar uygulama alanina yansimadig siirece yeni yikim-
larin yaganmasi engellenemeyecektir. 1999 depremlerinin ardindan da yetkililer bir ¢ok vaatte
bulunmustur, ancak Tiirkiye bir Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Planina 12 yil sonra 2011
yilinda kavugabilmistir. TMMOB ve Odamiz depremin degil yanls politikalarin ve uygulamala-
rin kayiplara neden oldugunu her firsatta dile getirmekle birlikte son 4 yildir 1999 depremlerinin
yildoniimiinde konuyu goriiniir kilmak icin Depreme Duyarlilik Yiiriiyiisleri diizenlemektedir.
Konuyu giindemde tutmak Tiirkiye'nin deprem gercegine uygun politikalarin hayata gecirilmesi
igin garttir.

Van ilimiz Tiirkiye'nin bir¢ok ili gibi birinci derece deprem boélgesinde yer almaktadir. Deprem
oncesi Van Golirniin kuzeydogusundaki Caldiran Fayrnin 1976da 7.3 biryiikliigiinde bir deprem
tireterek kirilmis oldugu, aradan gegen 35 yillik siirenin 6nemli bir enerji birikimine neden
oldugu, fay hattinda her an yeni bir kirilmanin gerceklesebilecegi bilim insanlarinca dile geti-
rilmekteydi. Ancak buna ragmen Van ili de diger bir ¢ok deprem bolgesinde bulunan ilimiz gibi
2001 yilinda 19 pilot ilde uygulanmaya baslanan Yap: Denetim sistemine dahil edilmemistir. Bu
nedenle Van ilimizde 2001 yili sonrasi insa edilen binalarin da proje ve imalatlarinin deprem
yonetmeligine uygun olup olmadigs, binalardaki yap: malzemelerinin 1998 deprem y6netmeli-
gindeki standartlara uygun olup olmadig1 denetlenememistir. Bagka bir ifadeyle Tiirkiyenin her
yerindeki belirsizlik Van i¢in de gegerlidir.

Ttim illerimiz gibi Vanda mevcut Yap: stokuna dair bir envantere sahip degildir. Oysa Tirkiyenin
bir yap1 envanterine sahip olmasi acilen saglanmali bu envanterin igerdigi veriler 15181nda mevcut
yapi stokuna iligskin gliclendirme ya da yikip yeniden yapma gibi secenekler degerlendirilmeli-
dir. Odamizin bu konuda yillardir 1srarla stirdiirdiigii uyarilar dikkate alinmis olsaydi bugiin bu
boyutta bir felaket yaganmayabilirdi.

Van Depremleri ve Afete Miidahale

Van depremleri ne kadar ¢ok boyutlu bir tedbirsizlik ve yetersizlik ile kars: karsiya oldugumuzu
bir kez daha gostermistir. Depremlerin yol acacag yikimlar: engelleyecek uygulamalar: hayata
gecirmek kadar, olas bir deprem sonrasindaki kriz durumuna miidahale etmeyi saglayacak bir
organizasyonun mevcut bulunmasi da bir o kadar hayatidir. Vanda afet sonrasi acil eylem plani-
nin olmadig: agik sekilde goriilmiis, afet yonetimi iflas etmistir. Ayrica Van depremi her seyden
once kamu binalarinin 6nemini goézler 6niine sermistir. Zira Ercis Devlet hastanesi agir hasar
aldigindan yaralilarin tedavileri aksamis, enkaz altindan sag kurtulanlarin yagami tehlikeye gir-
mistir. Bu anlamda Afet sonras: 6ncelikli kullanim grubunda yer alan hastane, okul gibi kamu
yapilarinin mevcut durumlarinin tespiti ve giclendirme ¢aligmalarinin acilen yapilmas: gerektigi
gergegi bir kez daha ac1 bir sekilde su yiiziine ¢ikmustir.

Bir diger yandan saglikli bir 6n hasar tespit ¢alismasi yapilmadigi i¢in ve halk yanlis bilgilendi-
rildigi i¢in insanlarimiz ikinci bir depremle “girebilirsiniz” denilen binalarin yikilmasiyla enkaz
altinda kalmis ve can kayiplari yasanmustir. On hasar tespit ¢aligmalari igin yeterli ekip ve imkana
sahip olunmamasi sorunun bir tarafiysa, bu tiir durumlarda kurumlar arasi isbirliginden kagin-
mak da bir diger boyutudur. Bilindigi gibi Insaat Mithendisleri Odasi ilk depremin akabinde
IMO Van Sube araciligiyla Van valiligine resmi bagvuruda bulunarak, hasar tespit ¢aligmalarinda
48 uzman meslektagimizin yer alabilecegini ve gerekli goriilldigii taktirde daha fazla sorumluluk
alabilecegini bildirmistir. Valilik “belgelendirilmis ve uzman miihendislerinin yeter sayida oldu-
gunu ve daha fazla mithendise gerek olmadigini” belirterek bu talebi reddetmistir.

2. depremin ardindan kurumlar aras: isbirliginin 6nemi anlagilmis, Van Valiligi ile yapilan bir
protokol sonucunda Odamizin goniillii mithendisleri hasar tespit ¢alismalar i¢in bolgeye intikal
etmeye baglamistir.

Odamizin igbirligi talebine ilk elden verilen olumsuz yanit, bir anlayisa isaret etmektedir. Bu
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anlayzs, ge¢ de olsa hazirlanmis olmasini olumlu buldugumuz “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem
Planinda” da (UDSEP) géze carpmaktadir. Oyle ki planin hazirlanist siirecinden plan igerisin-
deki gorev dagilimima kadar TMMOB ve bagli Odalarin islevleri goz ardi edilmistir. Zira Insaat
Miihendisleri Odasi biinyesinde, merkez, subeler ve temsilcilikleriyle afetlere hazirlikli olmasini
saglamak, afet zararlarinin azaltilmasi konusunda tistiine diigen gorevleri yerine getirmek, degi-
sik afet ve kaza durumlarinda yapilacaklar: tanimlamak ve kamuoyunu bilgilendirmesinde hazir-
likli olmasini saglamak tizere Afet Hazirlik ve Miidahale Kurulu mevcuttur.

S6z konusu kurul, deprem 6ncesi ve sonrasi yapi giivenliginin belirlenmesi ile deprem sonrasi
hasar tespitinin; yap: statigi konusunda egitim almis olan ve yap1 davranisini iyi bilen insaat
mithendislerince yapilmasi gerektigi goriisii 151$1nda iiyelerini her dénem egitimlerden gegir-
mektedir.

Bu baglamda Ulasal Deprem Strateji ve Eylem Planin temel eksikligi giderilmeli TMMOB ve
bagli meslek odalarinin mesleki sorumluluklar: ve birikimleri ¢ercevesinde idari organlarda yer
almas: ve 6zellikle “Uzman-Yetkin mithendislik” meslek i¢i egitim konularinda sorumluluk yiik-
lenmesi saglanmalidir. Planin tipki yonetmelikler gibi raflarda tozlanmasi istenmiyorsa Sorumlu
Kuruluglar ve {lgili kuruluslarin yetki alanlarinin isleyis agisindan yetki karmasasina yol agmaya-
cak sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Bir diger yandan olas1 bir deprem sonrasinda yasanacak kayiplarin azaltilmasi amaciyla yapilacak
caligmalari iceren bir eylem planinda sadece giiglendirme konusuna yer verilmis olmasi ciddi
bir eksikliktir. Yap: glivenligi ve finansal agidan giiglendirmeye uygun olmayan yapilarin yikilip
yeniden inga edilmesi hususuna da yer verilmeli, sadece kamu kuruluslar: degil, 6zel konutlarin
gliclendirme ve yenileme ¢alismalarina biitgeden pay ayrilmali, ¢esitli fonlar araciligiyla halkin
kullanabilecegi uzun vadeli ve diigiik faizli kredi olanaklar1 olusturulmali, devlet tarafindan tiim
vatandaglarin saglikl, saglam, dayanikli, ¢evreci ve sosyal konutlarda yasama hakki temin edil-
melidir.

Van depremi Tiirkiye idari yapisinin afet siireglerini yonetecek ve yeni magduriyetleri 6nleyecek
bir durumda olmadigini gozler dniine sermistir. Oyle ki insanlar careyi go¢ etmekte bulmus,
kalanlar ise 1s1nma sorunu ve bu sorunun barindirdig: riskler ile bas basa kalmistir. Yapilmasi
gereken halihazirdaki “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem Plan1” nin icerdigi belirsizliklerin gide-
rilmesi, plana uygun ¢aligmalarin ivedilikle baglatilmasi ve her ilimizde her an biiyiik bir deprem
olacakmus gibi hazir olunmasidir.

Ayrica Van halkinin yaralarinin sarilmasi siirecinde TMMOB ve bagli Odalarin goriisleri alin-
mali, yeni kentlesme siirecleri, bilimsel, ¢cevresel ve sosyolojik kriterlerle uygunluk gésterecek
sekilde ytirtitmelidir.

Yeni Acilarin Yasanmamasi i¢in Yapilmasi Gerekenler

Van depremi bir kez daha iki 6nemli noktanin altini ¢izmemizi zorunlu kilmistir. Bunlardan
ilki mevcut yap1 stokuna yonelik digeri ise yeni yapilagmalarin yap1 denetim siireglerine iligkin
hususlar icermektedir. Her iki konuya dair Oda gériislerimiz 1s181nda 6nerdigimiz ¢6ziimler son
derece agik ve nettir. Her firsatta kamuoyuyla paylastigimiz, sempozyum ve kongrelerimizde
bilim insanlarimizla tartisarak elde ettigimiz bu ¢6ziim onerilerinin dikkate alinmasi yeni fela-
ketlerin 6niine gegecektir.

Oncelikle Tiirkiye'nin mevcut yapi stokunun durumu belirlenmeli bir yap: envanteri olugturul-
malidir. TUIK verilerine gére iilkemizdeki konutlarin % 67’si kagak ya da iskan ruhsatsiz, bina
stokunun % 401 oturulabilir durumda degildir. Bu nedenle bina stokunun “giiclendirme”, ya da
“yikilarak kentsel yenileme ile dontistiriilme” stiregleri ancak ve ancak yapilarin karneleri tespit
edildiginde miimkiin olabilecektir. Yap1 envanterinin olmadig1 kosullarda saglikli bir yenileme ve
gliclendirme ¢alismasinin yapilabilmesi miimkiin degildir.

Yeni yapilagsma stire¢lerinin saglikli bir gekilde isletilmesi i¢in yer se¢iminden baslayarak dogru
bir planlamaya ve miithendislik hizmetine gereksinim vardir. Yerlesim alanlar1 belirlenirken
zemin agisindan risk tasiyan bolgelerden (6rnegin fay hatlarindan, dere yataklarindan vb.) uzak
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durulmali dogru bir {ist yapi-zemin iliskisi kurulmalidir. Zeminin karakteristik ozellikleri, ytik
tasima kapasitesi, deprem durumunda nasil bir davranis sergileyecegi tespit edilmeli, buna gore
gerekiyorsa zemin iyilestirme ¢alismalar1 yapilmali ve temel tipi belirlenmelidir.

Yapinin tasarim ve projelendirme siirecinde (tastyici sistem secimi, kullanilacak yap1 malzeme-
lerinin dayanim sartlari, yatay ve diisey yiikler vb.) mutlaka “Deprem Bélgelerinde Yapilacak
Yapilar Hakkinda Yonetmelik” hiikiimlerine uyulmalidir.

Binanin yapim siirecinde ise projeye uygun imalat ve uygun malzeme kullanimi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Aksi takdirde binalarin depreme karsi direng gosteremedikleri yasadigimiz aci
deneyimlerden bilinmektedir. Orta Dogu Teknik Universitesinin (ODTU) Ingaat Miihendisleri
Odasrnin destegiyle hazirladigi Van Depremi Raporunda yikilan binalarin genellikle 5-7 katl
olduklarina, segilen tastyici sistemlerin hem tasarim hem de imalat agisindan depreme dayanikli
yapi tasarimu ilkelerine uymadigina, beton dayanimimin elle ufalanabilecek diizeyde kalitesiz
olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Yikilan binalarin ¢evresinde benzer yapisal 6zelliklerdeki bina-
larin ise kimi zaman yapisal hasara ugramadan depremi atlatabildiklerine vurgu yapilmaktadir.
flging olan diger bir nokta ise yikilan binalarin bir kisminin giris katinin 6nce is yeri olarak insa
edildigi, birkag yil sonra iistiine 4-5 kat daha kat ilavesi yapildigidir.

Yap: inga siirecinin en 6nemli agamalarindan biri ise nitelikli yapt denetim siteminin uygulan-
masidir. Binanin insa stirecinde devreye giren yap1 denetim sisteminin temel amaci yapinin pro-
jesine uygun inga edilmesini ve nitelikli mithendislik hizmeti almasini saglamaktir. Bu anlamda
mevcut yap1 denetim sisteminin eksiklikleri giderilmelidir.

Odamizin Yapi Denetim Sistemine iliskin goriisleri son derece basit ve uygulanabilirdir. Saglikli
bir yap1 denetim sistemi i¢in Yap1 Denetim iist kurullarinda TMMOB ve Ilgili meslek odalarinin
yer almasi saglanmalidir. Denetgi Belgelerinin verilmesi ve takibi TMMOB'ne bagli Odalar tara-
findan gergeklestirilmelidir. Yap: denetim mekanizmasinda yer alan meslektaslarin sicillerinin
tutulmasi, meslek igi egitimleri ve sertifikalandirilmalarinin TMMOB’ne bagh Odalarin yetki ve
sorumluluk alaninda olmalidur.

Yap: sahipleri, miiteahhitler Yap1 denetim firmalarinin igverenleri konumundadirlar. Bu durum
da nesnel bir denetim siirecinin islemesine engel olabilmektedir. Saglikli bir yap1 denetimi igin
gorev dagitimi Bakanlik tarafindan hakkaniyetli bir sekilde yapilmalidir. Gerek yapilar igin,
gerekse yap1 iretim siirecinde bulunan ve sorumluluk {stlenenler i¢in, Yap1 Sigortasi, Mali
Sorumluluk Sigortasi ve Mesleki Sorumluluk Sigortasinin mevzuatta yer almasi saglanmalidir.

Odamuz yiirtrliige girdigi giinden beri Yap1 denetim sisteminin kapsaminin genisletilmesi gerek-
tigini savunmustur. Zira TOKI ve KIPTAS benzeri bazi kuruluglarin iirettigi yapilar yap: denetim
sistemi diginda tutulmaktadir. TOKI'nin neredeyse Tiirkiye'nin tiim il ve ilelerinde biiyiik pro-
jelerle yapi tiretiminde bulundugu goz 6nitinde bulunduruldugunda yap: denetim sisteminden
muaf olmasinin biiyiik sakincalar doguracag agiktir. Son diizenlemelerde niifusu 5000’in altinda
olan belediyeler ile miicavir alanlar diginda kalan yerlesim yerlerinde toplam insaat alan1 500
m2’nin altinda olan yapilar yap1 denetim sistemini kapsami disina ¢ikarilmistir. Oysa niifusu
5000’in altinda olan belediyelerin, iilkemizdeki belediyelerin toplami igindeki orani %70’tir. Van
depreminde kirsal kesimlerde yaganan yikimin biiyiikligii goz 6niine alindiginda bu diizenleme-
nin 6ntimiizdeki siirecte act sonuglar yaratacag agiktir.

Sonug

Her yasanan depremin ardindan siyasi iktidar sozciilerinin bos vaatlerine taniklik ettik. Van dep-
reminin ardindan da benzer bir siire¢ islemektedir. Depremin ardindan basinda yer alan haber-
lere gore Bagbakanlik biinyesinde “Afet Riski Altindaki Yap: ve Alanlar Hakkinda Kanun” taslagt
hazirlanmigtir. Yine ayni hata yapilmakta bilim insanlarinin, uzman kuruluglarin goériislerine
bagvurmaksizin kanun taslaklar1 hazirlanmaktadir.

Yine basinda yer alan haberlere gore s6z konusu taslakta afet riski tagtyan alanlarin belirlenme-
sine ve bu alanlar icerisindeki riskli yapilara iligkin bir takim senaryolara yer verilmistir. Taslaga
gore belirlenen alanlar icerisindeki yapilarin yikimi ve yeni binalarin ingasi stireci, olusturulacak
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olan “Depreme Hazirlik Hesabi’ndan elde edilen gelirlerle isletilecektir. Hesabin ana gelir kay-
naklar1 Trafik Cezalari, AFAD1n aktaracag kaynaklar ve 2B arazilerinin satisindan elde edilecek
gelirin % 90’1ndan olusmaktadr.

Sorunlar, 2B arazilerinin deprem tehlikesi bahane edilip imara a¢ilmasi ile yani yeni rant alanlar1
yaratilarak ¢oziilmek istenmektedir. Oysa bu tiirden politikalarin yol a¢tig1 kayiplar tiim gercek-
ligiyle ortadadr.

Yasa taslaginda yer aldig1 sdylenen bir diger konu ise “Hazine’ye ait arsa {izerinde konutu bulu-
nanlara sadece enkaz bedeli 6denecegidir”. Oysa Kagak yapilasmanin imar aflariyla yillarca tesvik
edildigi disiintildiigiinde, sorunlar: ¢6zme yonteminin yeni magduriyetler yaratmaktan daha 6te
bir anlayisla belirlenmesi gerekmektedir.

Yine sz konusu kanun taslaginda vatandaslara tek segenek olarak TOKI'nin yaptigi-yapacagi
binalarin sunulmaktadir. Sosyolojik degiskenler hesaba katilmaksizin depremi bahane ederek
insanlarin yerlerinden edilmesi, ¢6ztim ad1 altinda yeni rant alanlar1 olugturarak ¢ikar grupla-
rinin beslenmesi, Tirkiye'nin deprem gercegini suiistimal etmek anlamina gelecektir. Ancak hi¢
kimsenin buna hakki yoktur.

Deprem konusunda kisa vadeli ve yeni rant alanlari iireten ¢ztimlerin nelere yol a¢tigini ve ne
bedeller 6dendigi Van depremi ile bir kez daha gérmiis bulunmaktayiz. Bu anlamda Van depre-
minin bir son olmast i¢in aliman tiim kararlarin ve ¢akilan her ¢ivinin takipgisi oldugumuzu ifade
etmek durumundayiz. Zira TMMOB ve IMO olarak bizler ilk giinden beri deprem bélgesinde
caligmalarimizi stirdiirmekteyiz.

TMMOB heyeti olarak depremden 2 giin sonra bolge halkiyla dayanismak ve ilk gozlemleri-
mizi kamuoyuyla paylasmak i¢in Vandaydik. Mesleki sorumluluklarimiz geregi yasanan yikimin
nedenlerini basin yaymn organlar: da dahil olmak tizere her zemin ve platformda ifade ettik. Tim
orglitiimiizii harekete gecirerek topladigimiz insani yardim malzemelerini bélgeye ulastirdik.
Bugiin goniillii mithendislerimiz bélgedeki hasar tespit ¢aligmalarini siirdiirmeye devam etmek-
teler.

Ciinki bizler insan odakli bir yaklagimi mithendislik mesleginin bir geregi olarak gormekteyiz.
Ayrica bilimsel bir bakis agisiyla, TMMOB ve bagli Odalarin goriisleri de alinarak hazirlanmis
olan her uygulamada gérev ve sorumluluk almaktan memnuniyet duyacagimizi bir kez daha
ifade etmeliyiz.

Ingaat Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Sayman Uyesi Ziiber
Akgol’iin Giineydogu Anadolu Bolgesi Belediyeler Birligi Dergisi
icin kaleme aldig1 yazi.

19 Aralik 2011
Ingaat Miihendisleri Odas1 ve Kanun Hiikmiinde Kararnameler

Bilindigi tizere, Haziran ay1 Genel Secimleri bahane edilerek 2011 Nisan ayinda meclis biinye-
sinde dahi tartisilmaksizin bir yetki yasasi ¢ikarilmis ve Bakanlar kuruluna “Kamu Hizmetlerinin
diizenli, etkin ve verimli bir sekilde yiiriitiilmesini saglamak” gerekcesiyle “Kamu Kurum
ve Kuruluglarinin Tegkilat, Gérev ve Yetkileri fle Kamu Gérevlilerine Iliskin Konularda” 6 ay
boyunca Kanun Hitkmiinde Kararname ¢ikarma yetkisi verilmistir.

Oncelikle ifade edilmeliyiz ki; Meclis faal durumdayken yiiriitme erkinin, meclise danigmadan
ve tartigmadan 6 ay siireligine Kanun Hitkmiinde Kararname ¢ikarma gibi bir yetkiyi almasi-
nin demokrasiyle bagdasir bir yan1 yoktur. Zira s6z konusu yetkiye dayanilarak ¢ikarilan Kanun
Hiitkmiinde Kararnameler de son derece anti-demokratik diizenlemelerle doludur.

S6z konusu yasa ¢ikarilir ¢ikarilmaz hitkiimet yangindan mal kagirircasina genel segimler 6ncesi
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toplam 11 KHK ¢ikarmis, bunlardan biri de TMMOB ve
bagli Odalarini ve haliyle odamiz1 da yakindan ilgilendi-
ren 8 Haziran tarihinde resmi Gazetede yayinlanan 636
sayilli KHK olmugstur. S6z konusu kararname, kurulacak
olan Cevre, Orman ve Sehircilik Bakanliginin Tegkilat ve
Gorevleri Hakkindadir.

636 sayili1 KHK’nin ardindan 644, 648, 653 sayili KHK’ler
ile once Cevre, Orman ve Sehircilik Bakanlig1 ikiye
béliinmiis, “Cevre ve Sehircilik” “Orman ve Su Isleri”
Bakanliklar: halini almis, daha sonra da bu Bakanliklarin
ve bagli Genel Miidiirliiklerinin yetki alanlar1 genisletil-
migtir. Ulkenin idari yapisini alt iist edecek bu kararlar,
takip edilemeyecek bir hizda cikarilan KHKler silsilesi
araciligiyla yiriirliige konulmustur

Yangindan mal kagirircasina iilke topraklari tizerindeki
her tasarruf Cevre ve Sehircilik Bakanligina devredilmis
durumdadir. Bu tablonun TMMOB ve bagli Odalarini,
idari yapiyi, yerel yonetimleri ve aslinda tiim {ilke gele-
cegini nasil etkileyecegini ele almak icin KHK’leri biraz

TMMOB ve bagl edalara ait gérev ve yetkileri,
olusturulan yeni bir bokanliga, hatta bakanlik
iginde bir genel mitdiirluge meveut yasalarla ve
hatta Anoyasa’yla gelisme pohasing devretmekle
amaglananin TMMOB ve bagh odalann olas: ifi-
razlanm bertaraf ederek, tim yetkileri tek mer-
kezde toplayip kar amoci giiden projelerin hizla
hayata gecirmek oldugu siphesini dogurmaktadir

(ararnametel

Uklimat genel secimler ncesinds 11 KHK gikamis, bun-  dislik, milbeabhitii ve milgavirii hizmetierine iligkin da
\ardan bir de TWIMOB ve badl ocetana ve halyle o= selsmeter yapmak, ypulamalan deneleme v Zmek

Barete'de yayumiaran 635 syh KHI aur. SA ko . I'.’l;-"'“”' Fiarita yapimmi, aroi ve arsa dizniemesi,
s karamame kurulacak olan Gevee, Orman v Sadirch “Inaorh eme, parselasyon, ef -|‘| v praje miel
ik Bty Teghitat ve Govende Hakhinctadr lan, giaje vé yapim konrol migavi

636 sayl KHK'nin ardmdan 644, 648, 653 sl qibi hi
K et e i cccem o ve Sehircalik Bakank]) kiye  90res
i "Orman ve Su lglerl ba-
sonm da bu bakanliklann e YECEN
‘yelki afankan genigletimiglic 7
ercek b karany, lakg edi- I sajlamak
|emisyecasi bir huzda pikantan KHK lor silsilesi aracibgryta Planiama, projelendime, yanu\\] kernudagtioma g
yarlrlidhe kanuimusgur we iglemleringe ghrey atacak bi Wiine ve
. meslek! yelerliaring ileghin usul ve esa
Farmus baurum v huraluglasnyla
lerine it he

yakindan incelemek gerekmektedir.

el Bakanl o G
MG kurulmus, agajisaki hususlar o s

lian 4
G0N porey ve yelkdler amsinda siralanmegtic nna pire.

Yerlegme ve yapilagmaya yomellk mimarik, mihen-  tlenefienmesin saflamak

1. TMMOB ve Bagli Odalar Engel Olarak Goriilityor o

Kararnemeler ile kurulan Cevre ve $ehircilik Bakanlig
biinyesinde “Mesleki Hizmetler Genel Midurligi”
kurulmus olup Genel Miidiirliigiin asagidaki hususlar gérev ve yetkileri arasinda siralanmaigtir:

a) Yerlesme ve yapilagsmaya yonelik mimarlik, mithendislik, miiteahhitlik ve miisavirlik hizmetle-
rine iligkin diizenlemeleri yapmak, uygulamalar1 denetlemek ve izlemek.

b) Planlama, harita yapimu, arazi ve arsa diizenlemesi, degerleme, parselasyon, etiit ve proje miiel-
lifligi, harita plan, proje ve yapim kontrol miisavirligi, bilirkisilik, her tiirlii altyap: ve tesisat dahil
olmak tizere yap1 miiteahhitligi gibi hizmet alanlarinda ¢aligan gercek veya tiizel kisilerin gorev,
yetki ve sorumluluklarina ve kayitlarinin tutulmasina iligskin esaslar1 belirlemek, mesleki yeterli-
likleri ile kurulus yeterliliklerini degerlendirerek bunlara tescil ve yeterlik belgeleri vermek veya
verilmesini ve kayitlarinin tutulmasini saglamak.

d) Planlama, projelendirme, yapim ve kamulagtirma is ve islemlerinde gorev alacak bilirkisilerin
niteliklerine ve mesleki yeterliklerine iligskin usul ve esaslar1 belirlemek.

g) Kamu kurum ve kuruluslariyla gercek kisilere ve 6zel hukuk tiizel kisilerine ait her tiirlii yapila-
rin denetlenmesinde gorev alan mimar ve mithendisler ile yardimci kontrol elemanlarini denet-
lemek, ilgili idareler ile denetim ve miisavirlik kuruluslarinca denetlenmesini saglamak.

¢) Yapim islerinde gorev alan santiye sefleri, fen elemanlar1 ve yetki belgeli ustalarin faaliyetle-
rinin, durumlarina gore, ilgili idarelerce veya meslek kuruluslarinca denetlenmesini saglamak.

h) Kamuya ve 6zel sektore ait her tiirlil yap1 ve tesisin projelerinin ve yapim islerinin denetlen-
mesinde gorev alacak mimar ve mithendisler ile yardimei kontrol elemanlarinin, yap: denetim
kuruluslarinin ve miisavirlik kuruluglarinin niteliklerine, gorev, yetki ve sorumluluklarina iliskin
esaslar1 belirlemek, mesleki yeterlikleri ile kurulus yeterliklerini degerlendirerek bunlara belge
verilmesini ve kayitlarinin tutulmasini saglamak.

S6z konusu hitkiimler 6235 sayilli TMMOB Yasas1 ile TMMOB ve bagli odalara verilmis olan,
kendi gorev alaniyla ilgili mevzuati hazirlamak, yayimlamak, uygulamak, uygulanmasinin dene-
timini yapmak yetkileriyle ¢elismektedir. TMMOB ve baglh odalara ait s6z konusu gorev ve yet-
kileri, olusturulan yeni bir bakanliga, hatta bakanlik i¢cinde bir genel miidiirliige mevcut yasalarla
ve hatta Anayasayla celisme pahasina devretmek, amaglananin TMMOB ve bagh Odalarin olas:
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itirazlarini bertaraf ederek tiim yetkileri tek merkezde toplayip kar amaci giiden projelerin hizla
hayata gegirmek oldugu stiphesini dogurmaktadir.

Meslek odalar1 kamu kurumu niteliginde meslek kuruluslaridirlar ve biitiin demokratik tilkelerde
oldugu gibi ayr1 bir tiizel kigilige sahiptirler. Idari ve mali yonden devlet kargisinda dzerk, faali-
yetlerinin finansmanini saglayacak biitceye sahip, teskilatin yonetimi ve faaliyetlerin ytiriitilme-
sinde s6z sahibi kuruluslardir. Merkezi hiyerarsik gozetim ve denetimine tabi olmayip, vesayet
denetimine tabi olduklarindan, s6z konusu Kanun Hitkmiinde Kararname ile 6zerklikleri tehdit
edilmekte dahas1 TMMOB ve Odalar1 devletlestirilmek istenmektedir. Hiikiimet nezdinde en
temel amag, her seyin alinir satilir kilinabilmesi i¢in, kamu yarari ilkesini 1srarla savunan kurum-
lar olan TMMOB ve bagli Odalarin engel olmaktan ¢ikarilmasi ve aradan ¢ekilmelerinin saglan-
masidir.

2. Kentlerimiz Hakkindaki Her Tasarruf Bakanliga Devrediliyor

17 Agustos tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren 648 sayilli KHK ve 17 Eyliil
tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak yiriirliige giren 653 sayili KHKler ile Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin yetki alani genisletilmektedir.

648 sayili KHK ile Cevre ve $ehircilik Bakanligina; miilkiyeti kamuya ait arsa ve araziler {izerinde
yapilacak her tiirlii yapi, milli giivenlige dair tesisler, askeri yasak bolgeler, genel siginak alanlari,
ozel giivenlik bolgeleri, enerji ve telekomiinikasyon tesislerine iliskin etiitleri, harita, her tiir ve
oOlgekte cevre diizeni, nazim ve uygulama imar planlarini, parselasyon planlarini ve degisiklikle-
rini resen yapmak, yaptirmak, onaylamak ve bagvuru tarihinden itibaren iki ay i¢inde yetkili ida-
relerce ruhsatlandirma yapilmamasi halinde resen ruhsat ve yap1 kullanma izni vermek”yetkisi
taninmaktadir. Yerel Yonetimlerin Yetki alanina giren hususlarin da Bakanliga verilmesi bir yetki
karmasas1 dogurmakla birlikte ¢evre diizenlemesi gibi yerel planlara bagli hususlar plansizligin
oniini agacak sekilde Bakanligin yetki alanina dahil edilmektedir.

648 sayili KHK ile Cevre ve Sehircilik Bakanliginin gorevleri arasina “Depreme kars1 dayaniksiz
yapilar ile imar mevzuatina, plan, proje ve eklerine aykir1 yapilarin ve bunlarm bulundugu alan-
larin dontisiim projelerini ve uygulamalarini yapmak veya yaptirmak” gorevi eklenmistir. S6z
konusu maddeyle ilgili olarak Mekansal Planlama Genel Miidiirliigiine “2985 say1il1 Toplu Konut
Kanununun ek 7 nci maddesi ¢ergevesinde uygulama yapmak veya yaptirmak” yetkisi verilmistir.
Toplu Konut Kanununun ek 7 maddesi Bagbakanligin gecekondu bélgelerinin tasfiyesine veya
iyilestirilerek yeniden kazanimina yonelik olarak gecekondu doniisiim projeleri gelistirmesine,
insaat uygulamalari ve finansman diizenlemeleri yapabilmesine iliskin yetkiyi icermektedir. 648
sayil1 KHK ile Mekansal Planlama Genel Miidiirliigii s6z konusu 7. madde gergevesinde uygu-
lama yapmak, “..bu uygulamalara yonelik olarak kentsel doniisiim, yenileme ve transfer alanlari
gelistirmek, bu alanlarin her 6lgekteki imar plani ve imar uygulamalarin, kentsel tasarim proje-
lerini yapmak, yaptirmak ve onaylamak, bu cercevede payli miilkiyetleri ayirmak, birlestirmek,
arsa ve arazi diizenlemeleri yapmak, imar hakki transfer etmek, kamulastirma ve gerektiginde
usuliine uygun olarak acele kamulastirma yoluna gitmek, yap: ruhsati ve yap: kullanma izinlerini
vermek ve kat miilkiyeti tesis ve tescilini saglamak” yetkisine sahip kilinmistir.

644 Sayili KHK'da bulunan ve 648 sayili KHK'da da korunan bir diger yetki ise yine yukarida
sOzlinii ettigimiz yetki ile birlikte diistintilmelidir. “Gecekondu, kiy alanlar1 ve tesisleri ile niteli-
ginin bozulmasi nedeniyle orman ve mera disina ¢ikarilan alanlar dahil kentsel ve kirsal alan ve
yerlesmelerde yapilacak iyilestirme, yenileme ve doniisiim uygulamalarinda idarelerce uyulacak
usul ve esaslar1 belirlemek, Bakanlar Kurulunca belirlenen bu nitelikteki uygulamalar ile finans
merkezleri ve benzeri 6zel proje alanlari ve 6zel yapim gerektiren yapilagmalar ile 2985 sayili
Toplu Konut Kanunu ve 775 sayili Gecekondu Kanunu uyarinca Toplu Konut Idaresi Bagkanlig
tarafindan yapilan uygulamalara iligskin her tiir ve dl¢ekte etiit, harita, plan, parselasyon plani ve
yap1 projelerini yapmak, yaptirmak, onaylamak, kamulagtirma, ruhsat ve yapim islerini gercek-
lestirmek, yap1 kullanma izinlerini vermek ve bu alanlarda kat miilkiyetinin kurulmasini sagla-
mak” yetkisi de yine Cevre ve Sehircilik Bakanligina verilmistir.



Basin Agiklamalari

Boylece, her tiirlii denetimden muaf bir kurum olan TOKI artik herhangi bir projesinde yerel
yonetimin onayini alma yiikiinden kurtarilmis, Cevre ve Sehircilik Bakanligi bu muktedir kuru-
mun hizmetine sunulmustur. TOKI kent planlarina uygun olsun veya olmasin rant elde etmek
istedigi her yere sahip olabilecek, cevresel ve sosyolojik kriterler bakimindan uygunluk arz etsin
veya etmesin Bakanligin rizasiyla istedigi her projeyi uygulayabilecektir.

17 Eyliil tarihinde resmi gazetede yayinlanan 653 sayili KHK ile 644 sayili Cevre ve $ehircilik
Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda yapilan degisiklikle Cevre ve Sehircilik Bakanligina
“Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan veya miilkiyeti Hazineye, kamu kurum veya kuru-
luslarina veya gercek kisilere veyahut 6zel hukuk tiizel kisilerine ait olan tasinmazlar iizerinde
kamu veya ozel sektor tarafindan gerceklestirilecek olan yatirimlara iliskin olarak ilgililerince
hazirlandig1 veya hazirlatildig1 halde yetkili idarece {ig ay igerisinde onaylanmayan etiit, harita,
her tiir ve 6lgekteki cevre diizeni, nazim ve uygulama imar planlarini, parselasyon planlarini ve
degisikliklerini ilgililerinin valilikten talep etmesi ve valiligin Bakanliga teklifte bulunmas: {ize-
rine bedeli mukabilinde yapmak, yaptirmak ve onaylamak, bagvuru tarihinden itibaren iki ay
i¢inde yetkili idarece verilmemesi halinde bedeli mukabilinde resen yap1 ruhsati ve yap1 kullanma
izni ile isyeri agma ve caligma ruhsatini vermek” yetkisi verilmistir. Boylece bakanlik ruhsat
verme yetkisini de alarak yerel yonetimi inisiyatifsizlestirmekte, 3 ay icerisinde sonuglanmasini
saglayacak diizenlemeleri yapmaktansa meselenin muhatab: olarak dogrudan kendisini adres
gostermektedir. Bu da kar marji yiiksek olan ancak ¢evresel, sosyal ve bilimsel etkileri tartigmali
olan “her tiirden” yatirimin Bakanlik¢a onaylandigi miiddetce hayata gecirilebilecegi endisesini
dogurmaktadir.

KHK’lerin Yerel Yonetimlerin etkisizlestirilmesine neden olacagina dair 6ngériimiiz 6 Ekim 2011
tarihinde Resmi Gazetede Yayimlanan bir kararla dogrulanmustir. S6z konusu kararla Istanbul
ili Sultanbeyli ilgesine dair tiim yetkiler Cevre ve $ehircilik Bakanligina ve 644 sayilh KHKnin
Bakanhga verdigi yetkiye dayanarak TOKI'ye devredilmistir. Béylece Sultanbeylide ne yapila-
caksa tek karar alict Bakanlik olmus ve Bakanligin kararlarini uygulayacak tek kurum olarak da
TOKI ilan edilmistir.Hatta kent planlarini, yerel yonetimleri ve Sultanbeyli halkinin isteklerini
saf dig1 birakilmis ve yapilacak projelerin bilimsel ¢evresel ve sosyolojik etkileri tartigma konusu
dahi edilmemistir.

Sonug

Kanun Hitkmiinde Kararnameler artik yiriirliiktedir. Boylesi anti-demokratik ve bilim dis1 bir
tutum ve tavir karsisinda Odamiz ve Birligimizin hukuki ve politik miicadelesi stirmektedir. Bu
anlamda yerel yonetimlerin de s6z konusu diizenlemelere itiraz etmesi 6nemlidir. Zira kentleri-
mize dair uygulamalar tek basina hicbir idari mekanizmanin taktirine terk edilemeyecek denli
6nemlidir ve hepimizin gelecegini ilgilendirmektedir.
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TMMOB 40. Dénem 4. Danisma Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
8 Mays 2010
Degerli Bagkan,
Degerli Divan Kurulu
TMMOB Danigma Kurulunun Degerli Uyeleri,
Hepinizi Saygi ve Sevgilerimle Selamliyorum.
Bugiin, iilkemiz ve Birligimiz agisindan kayda deger 6nemde bir toplant1 gergeklestiriyoruz.

Danigma Kurulumuzun 6nemi, 40. ¢alisma déneminin genel bir degerlendirmesinin yapila-
cag1 son Danigma Kurulu olmasinin yaninda, odalarimizin yeni dénem segimlerini tamamla-
mis olmalar1 nedeniyle yenilenen kurulumuzun, mayis ay1 sonunda gergeklestirecegimiz Genel
Kurulumuz 6ncesinde, TMMOB'nin 41. donemde izlemesi gereken politikalarin ve bu politika-
lar1 hayata gegirebilmek i¢in yapilmasi gerekenlerin tartigilacag: bir platform olmasindan kay-
naklanmaktadir.

Degerli Miicadele Arkadaslarim,

Herseyden 6nce, basta Birlik bagkanimiz ve Birlik yonetim kurulu tiyelerimiz olmak iizere, Oda
bagkan ve yonetim kurulu tiyelerine ve TMMOB orgiitliliigiine su ya da bu diizeyde katk: sag-
layan herkese tesekkiirlerimizi ifade etmek istiyorum. Ciinkii TMMOB, insanlarin, kurumlarin,
politik kitmelenmelerin savruldugu bir zaman diliminde onurlu, ilkesel, omurgali durusunu hi¢
bozmadi, dogrularindan taviz vermedi, dogrularinin isaret ettigi dogrultuda politik-pratik haya-
tin1 Orgiitlemekten geri durmadi. Elbetteki herseyi tam ve mitkemmel yaptigimizi séyleyemeyiz.
Ancak TMMOB Toplumsal mesruiyetinden aldig: giicle, agirligini, emek miicadelesi agisindan
vazgecilmezligini kamuoyuna hissettirmistir.

I¢inden gectigimize benzer kaotik donemler kurumlar agisindan bir sinav anlamina gelmek-
tedir ki, orgiitiimiiz sinavdan alninin akiyla ge¢mesini bildi, hayal kiriklig1 yasatmadi, ellerini
kirletmedi. I¢inden gectigimiz dénemin 6zelliklerini akla getirirsek bunun ne anlama geldigini
daha iyi kavrariz. Ne yazik ki, AKP eliyle toplumsal yasamin yeniden tanzim edilme siireci ayni
zamanda ideolojik-politik acidan bir savrulma dénemi olarak tarihe gecti.

Ozgiirliik, bagimsizlik, demokrasi, anti emperyalizm, ¢agdas yasam gibi kavramlar degersizles-
tirildi; paranin mutlak hakimiyeti ile simgelesen yeni yonelimin salt ekonomik iligkilerle sinirl
olmadigy, kiiltiirel bir ortalama yaratilmak istendigi agiga ¢ikt1. Yine ne yazik ki, AKP’nin demok-
rasi havarisi kesilmesi kimi kesimlerde yanilsamaya yol agti, bunun bir demokratik atilim degil,
muhafazakar, gerici, neoliberal atak oldugu goriilmedi.

Darbe ve demokrasi tartigmalari arasinda, asil amacin AKP’nin siyasal muarizlarini etkisizles-
tirme girisimi oldugu, statiikoyu degistirme niyetinin arka planinda bir bagka statitkonun inga
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edilmesi ger¢egi bulundugu gérmezden gelindi. AKP iktidarini devirme planlarinin desifre edil-
digi ama yakin tarihimizde yer alan kitle katliamlarinin, darbelerin, faili mechullerin tizerindeki
sis perdesinin neden aralanmadig1 sorgulanmadi.

Birakalim Anayasa degisiklik paketi ile ilgili ¢ifte standardi, birakalim degisikliklerin darbe ana-
yasasmin 0ziine dokunmayan yanini, birakiim degisiklik siirecinin anti demokratik 6zellikle-
rini, 1 Mayis 1977 katliaminin aragtirilma Onerisinin iktidar partisi oylariyla reddedilmesinin ne
anlama geldigi {izerine bile kafa yorulmadi. Diisiinebiliyor musunuz; bir iktidar demokrasi ve
insan haklar: havarisi kesilecek, ancak TBMM’ye verilen 1 Mayis katliamini aydinlatmaya doniik
oOneri ayni iktidar partisi tarafindan reddedilecek.

Iktidarina déniik darbe planlari konusunda gésterilen hassasiyetin, 1 Mayis katliamiyla ilgili gos-
terilmemesi bile akil tutulmast i¢cinde olanlarin aklini bagina getirmedi. Simdi bizler, yani siyasi
iktidarin uygulamalarinin ne anlama geldiginin farkinda olanlar, gergek demokrasi, 6zgiirliik,
bagimsizlik, adalet ve esitlik miicadelesinin ayn1 zamanda AKP iktidarina karst miicadele anla-
mina geldigini ifade ediyoruz.

Bunu 40. ¢alisma doneminin ilk Danigma Kurulu'nda da ifade etmistik, son Danigma Kurulu'nda
da ayni kararlilikla ifade ediyor ve AKP’nin yarattig1 yanilsamaya bakip iktidarin degirmenine su
tastyanlara, akli kariganlara, akliniz1 baginiza toplayin, enerjinizi, zamaninizi emek miicadelesi-
nin gelismesine, emek ve demokrasi 6rgiitlerinin gliclenmesine ayirin ¢agrisinda bulunuyoruz.

Degerli Meslektaslarim,

40. ¢alisma doneminin ilk Danisma Kurulunda da s6z almis ve goriislerimi sizlerle paylasmistim.
O giinkii konugmamda, siyasal Islamcilar eliyle yiiriitiilen neoliberal politikalarin magduru olan
mithendis, mimar ve sehir plancilarinin 6rgiitii olan Birligimizin yol haritasini, neo liberalizme
kars1 hak, muhafazakéarlasmaya kars: 6zgiirliik miicadelesi gergevesinde ¢izmesi gerektigi izerinde
durmus, 6zellikle Kiirt sorunu merkezli irk¢i-soven kigkirtici eylemlere, Kiirt-Tiirk ¢atigmasini
koriikleyecek girisimlere kars1 uyanik olunmasi gerektigine dikkat gekmistim. Aradan neredeyse
iki y1l gecti. Bu zaman zarfinda, neoliberal uygulamalarin, toplumu muhafazakarlastiran girisim-
lerin, biitiin bir toplumsal hayati gericilik temelinde yeniden diizenleme niyetinin, 1rk¢1 provo-
kasyonlarin hiz kesmeden devam ettigine tanik olduk. Ancak bu zaman zarfinda bir seye daha
gerceklesti. Bizler biraz daha ustalagtik. Hem de Nazim Hikmet'in dedigi gibi; “tas1 kirmakta,
dostu, diigmani ayirmakta biraz daha ustalagtik.

Degerli Arkadaslar,

Ongoriilerin gergeklesmis olmasi eger yasananlar olumsuzsa, istenen bir durum degildir. Simdi,
Birligimizin her kademesinde dile getirilen bir 6ngoriiye dikkatinizi cekmek istiyorum. AKP ikti-
dar1 Birligimizi ve bagli Odalar1 hedef tahtasina almistir. AKP iktidarmin biitiin bir toplumsal
yasami kendi ideolojik-politik yaklasimi dogrultusunda yeniden tanzim edecegine dair tespitin
siirlar1 icinde TMMOBnin bulunmamas: miimkiin degildir. Daha 6nce defalarca dile getirildi:
Kendi polisini, kendi ordusunu, kendi yargisini, kendi medyasini, kendi ekonomisini, kendi sen-
dikasini, kendi Kiirt'ind, kendi Alevisini, kendi solcusunu yaratmak isteyen AKP iktidari, kendi
meslek orgiitiinii de yaratmak istiyor. Evet, kendi meslek 6rgiitiinii yaratmak Istiyor ve bunun alt
yapisini olusturmaya calisiyor.

TMMOBden, bagli Odalardan rahatsizligini dile getiriyor. Karar alma siireglerinden uzak tutu-
yor, mesleki birikim ve deneyimi yok sayiyor. Siyaseten vesayet iliskisi yaratmak istiyor; iktidarin
uygulamalarini tartigmasiz onaylamasini bekliyor. Yasasiyla oynuyor, gelir kaynaklarini kismaya
caligtyor. Tek tarafli ve mesnetsiz raporlarla Birligimiz koseye sikistirilmak isteniyor. AKP ikti-
dar1 bunlari istiyor, bu agikar. Ancak bu noktada 6nemli olan bizim ne istedigimizdir; AKP'nin
mesleki alanlarimizi ve mesleki orgiitlenmemizi hedef alan girisimlerine kars1 bizim ne soyleye-
cegimizdir. S6ztimiizlin ne olacag agiktir. Mithendisler, mimarlar, sehir plancilar siyasi iktidarin
emir eri olmayacaktir.

Degerli Miicadele Arkadaslarim,

Biz, simdiye kadar siyasi iktidarlardan emir almadik, bundan sonra da almayiz. Bu yonde bek-
lenti i¢cinde olanlari, bitylik bir hayal kirikliginin bekledigini soylemek durumundayim. Teoman
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Oztiirk’le temelleri atilan ve bugiin daha da goriiniir hale gelen politik hattimiz, Tekel direnisi-
nin aydinlaticilig1 ve 6greticiligi, 1 Mayisin Taksimde kutlanmasi yoniindeki yillardan gii¢ alan
kararlilik yolumuzu aydinlattig stirece, egemenlerin hayal kiriklig1 devam edecektir.

Oda genel kurullar: hayal kirikliginin devam edecegini gostermis, TMMOB geleneginin daha da
glicleneceginin isareti olarak algilanmigtir. TMMOB ve bagli odalari, AKP iktidarinin uygula-
malarina karst direnme hattinin asli unsurlarindan biri olmay1 bagarmistir. Bir yandan Mesleki-
politik konulara iliskin sorunlar: alanlara tagiyarak sorgularken, diger yandan teknik-bilimsel
etkinlikler diizenleyerek ¢6ziim yollarini gosterdik.

Bir yandan Tekel iscileri ile dayanisma eylemleri gerceklestirirken, diger yandan giivencesizlik ve
igsizlikle ilgili bilimsel etkinlikler yaptik, raporlar hazirladik. Bir yandan Niikleer santral ihalele-
rine karg1 protesto eylemleri diizenlerken, diger yandan alternatif enerji iretimiyle ilgili goriisle-
rimizi kamuoyuyla paylastik.

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi yasasina karsi alanlara ¢iktik. Hastanelerin 6zellestiril-
mesine itiraz ettik. Zamlara kars1 diizenlenen eylemlere katildik. Téiim bunlar1 yaparken sorunla-
rin kaynagina igaret ettik ve ¢6ziim Onerilerimizi ortaya koyduk. Kisacas: elestirmekle kalmadik,
ayni zamanda alternatif yaratmasini da bildik. Ingaat Miihendisleri Odasi, giiciimiiziin ¢ogaldi-
gumuz slirece artacagi bilinciyle bugiine kadar TMMOB ¢atisi altinda verdigi miicadeleyi bundan
sonrada ayni anlayis ve kararlilikta vermeye devam edecektir.

Degerli Arkadaslar,

TMMOB geleneginin en dikkat ¢eken 6zelligi mesleki sorunlarla ideolojik-politik sorunlarin
ayn1 potada eritilmesi ve ¢oziim diyalektiginin saglanmasidir ki, orgiitimiiziin bu konuda epey
bir mesafe kat ettigini, ancak daha da mahirlesmenin bir ihtiyag olarak kendisini dayattigini s6z-
lerime eklemek zorundayim. Igsizlik, saghksiz calisma kosullari, diisiik iicretler, giivencesizlik,
kamu yatirimlarinin gerilemesi, sosyal devletin tasfiyesi, ozellestirme, mithendislik egitimi gibi
konularin muhatab: hangi odaksa, bizlerin de projektorlerimizi oraya ¢evirmemiz kaginilmazdir.

Degerli Bagkan,
Degerli Meslektaslarim,
Danigma Kurulunun Degerli Uyeleri,

Ingaat Miithendisleri Odasi olarak, bu siirecte olusturacagimiz miicadele hattinin bagarisi igin
her tiirli katkiy1 vermeye hazir oldugumuzu bilmenizi istiyorum. Konugmama son verirken,
Danigma Kurulumuzu selamliyor, insaat Mithendisleri Odasi adina Genel Kurulumuza simdiden
basarilar diliyor ve saygilar sunuyorum.

IMO 42. Dénem 1. Danisma Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Baskani Serdar Harp
9 May1s 2010
Degerli Bagkan,
Degerli Divan Kurulu,
Danigma Kurulumuzun Degerli Uyeleri,

42. Dénem ilk Danigma Kurulu toplantisina hos geldiniz. Bugiin Danigsma Kurulunun ilk bulus-
masini gergeklestiriyoruz. Bu vesileyle 42. ¢alisma doneminde gorev yapacak olan Danisma
Kurulu'na ve Divan Kurulu'muza basarilar diliyorum. Danisma Kurulumuzun orgiitiimiiz agi-
sindan tagidig1 anlam iizerinde uzun uzadiya durmak istemiyorum. IMO agisindan énemlidir,
degerlidir; tamamlanan genel kurul siirecinin yansimasidir, 6ntimiizdeki siirecin nasil gegecegi-
nin, bir bagka deyisle yol haritamizin emaresidir. Genel kurullardan, danisma kurullarina kadar
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orglitiin hemen her kademesi ayni zamanda bir ayna islevi goriir ki, neyi ne kadar bagardiginiz ve
daha da 6nemlisi gelecekte basarma potansiyeli tasiyip tasimadiginiz agiga cikar.

Degerli Arkadaglarim,

flk Danisma Kurulumuzu Galisma Programi tartismalarina ayirdik. Calisma Programimiza tar-
tigarak son halini verecegiz ve o andan itibaren kollarimizi sivayarak ¢alismalara hizla ve sevkle
baslayacagiz. Calisma Programimizin genel gergevesi, politik-mesleki hedefler, diinya ve iilke
sorunlarina dair goriis ve yaklagimlar, orgiitsel sorunlar: tespit ve ¢oziim Onerileri agiktir ki
yukiimliliklerimizin ve gorevlerimizin bir bagka ifadesi yerine gegecek. Subelerimize, isyerleri-
mize donerken ev 6devlerimizi de beraberimizde gotiirecegiz.

Degerli Calisma Arkadaslarim,

Size sunulan Calisma Programu taslagi, orgiitiimiiziin geldigi diizeyi, yillar icinde kat ettigi mesa-
feyi goz ontine sermektedir. Elbette yillarin kazanimidir; tartisa tartisa, 6grene 6grene, biriktire
biriktire gecirilen yillarin olmasi gereken sonucudur. Calisma Programi taslagindaki politik
olgunluga, tespitlerdeki gelismislige, orgiitsel sorunlarin gercekgiligine ve mesleki-politik 6neri-
lerin uygulanabilirligine dikkatinizi ¢ekmek istiyorum. Bu diizeyin gercekten de kiymetli oldu-
gunu diisiiniiyor, umutlarimizi artirdigina inanryorum.

Su noktayi da dikkatlerinize sunmak istiyorum: Caligma programu taslaginin ¢izdigi ¢erceve, mes-
leki-politik tespitler, érgiitiimiize gosterdigi hedefler, biitiin bunlarin ifade edilme tarzi sadece
yonetim kurulu iiyelerinin becerisiyle ilgili degildir. Elbette calisma programu taslaginin sizlere
sunulacak biitlinliiklii bir metin haline gelmesinde emegi gecen arkadaslarima tesekkiir ediyo-
rum. Ama bilinmelidir ki, Calisma Programi érgiitiimiiziin bir eseri olacaktir; yonetim kurulu
iyesinden en {icra kosedeki arkadagimiza kadar herkesin degisik oranlarda katkisiyla ortaya
¢ikacaktir. 42. déonem Calisma Programinin 6rgiitiimiiz agisindan énemli bir belge olacagini ve
bunun hayata gegirilmesinde titiz davranilmasi gerektigini diistiniiyorum.

Degerli Arkadaslar.

Politik ¢erceveye dahil edebilecegimiz konular; yani demokrasi sorunu, anti emperyalizm, Kiirt
sorunu, kentlerin, su havzalarinin, yesil alanlarin yagmalanmasi, enerji iiretimi, meslek odala-
rinin yonetsel siireclere esit katilimi, Birligimiz ve Odalarimiz tizerine uygulanan baskilar, gen¢
IMO érgiitliiliigii, mithendislik egitimi, meslektaslarimizin yasadigi sorunlar, sektériimiiziin
iginde bulundugu kosullar, yap1 denetimi ve benzeri konular esit hassasiyetle ¢alisma programi
taslagimizda yerini almistir.

Birligimizle, meslek odalariyla mevcut iliskileri yeniden tanimlayarak, kurumsal iliski kurulma-
sinin 6nemine dikkat ¢eken satirlarin;

Odamizin kurumsal yapisinin giiglendirilmesine, 6ntimiizdeki zorlu donemin ihtiyaglarini goze-
terek yeniden yapilandirilmasina vurgu yapan satirlarin;

Oda merkezi ile sube ve temsilcilikler arasinda olmasi gereken iliskiyi tarif eden satirlarin; 6grenci
orglitlenmesinin gelistirilmesine ve daha da pekistirilmesine iligkin satirlarin;

Hepsinden 6nemlisi de isyeri orgiitlenmesini 6ne ¢ikaran yaklasimin ifade edildigi satirlarin ve
biitiin bunlarla ilintili tartigmalarin kiymetli oldugunu vurgulamak istiyorum.

Degerli Arkadaglarim,

Danisma Kurulumuz eminim ki bilgece tartigmalarin yapildigr bir zemin olacaktir. Danisma
Kurulunun egilimleri bugiine kadar o6rgiitiimiiz agisindan yol gosterici ve 6gretici olmustur.
Danisma Kurulumuz orgiitiimiiziin elini rahatlatmakla kalmamig ayn1 zamanda i¢inden ¢ikil-
maz gibi goriinen islerde kolaylastirict olmay1 bagsarmistir. Demokrasilerde, demokratik isleyisin
gercek anlamda uygulandig siireglerde hitkmeden, belirleyen, tahakkiim kuran degil, kolaylas-
tiran unsurlar degerlidir. Danisma kurulumuzun degeri bu noktada gizlidir ve 6rgiitsel isleyisin
biitlin unsurlarina bir mesaj verilmektedir.

Yonetim Kurulu bagkan: da, yonetim kurulu tiyeleri de, sube baskan ve yoneticileri de bu mesaj:
almak ve geregini yerine getirmekle sorumludur. Dikkat edilmeli ki, Caligma Programu taslagin-
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daki demokratik isleyisle ilgili boliimler bu sorumlulugun 42. ¢alisma doneminin basat hedefi
olacagini hissettirmektedir. Inanryorum ki; Danisma Kurulumuz, simdiye kadar biriktirilenlerle
yetinmeyecegini, tizerine ekleyerek siireci orgiitleyecegini, en iyisini, en dogrusunu yapmaya
calisacagini agiktan beyan edecektir.

Danigma Kurulumuzun Degerli Uyeleri,

Caligma programimizda ele alinan sorunlar ve konular ayn: zamanda bir 6ncelikler listesi olarak
goriilmelidir. Orgiitiimiiz ne Caligma Programimuzla sinirh kalacak ne de sinirlarini ihlal ede-
cektir. Bunun hassas bir nokta oldugunu farkindayim. Orgiitiimiiziin bu hassasiyete sahip oldu-
gunun da farkindayim. Orgiitsel siirecimize diyalektik bir dokunus gerekmektedir ki, biitiin
arkadaglarimin bu konuda mahir olduguna inanryorum.

Genel Kurul siirecinin bir eseri olan Caligma Programi bir konuda bizlere sinir tanimazlik hakk:
vermektedir. Orgiitiimiize sahip ¢tkma, meslektaglarimizin ve meslegimizin yasadig sorunlara
midahale etme, esitlikten, 6zgiirlitkten, emek ve demokrasiden yana tavir alma konusunda sinir
taninmamast gerektigi Caligma Programimizin felsefi yoniini ifade etmektedir.

Su konu net bir sekilde anlasilmalidir: Bizleri, geleneklerimizden taviz vermeden bu giine tasi-
yan degerleri korumak yasalarla, yonetmeliklerle, hatta ¢alisma programlariyla miimkiin olmaz.
Gerektiginde duygularimizi, duyarhiliklarimizi, reflekslerimizi devreye alacagiz, geleneklerimize
halel getirmeyecegiz.

Calisma Programu taslagimizin felsefi arka planinda yatan budur. Bu anlasildig: takdirde, gercek-
ten de bagka bir itekleyici unsura ihtiyag duymadan hedeflerimize ulasabilir, 6rgiitimiizii yeni
donemde daha giiclii hale getirebiliriz. Gelenegimiz, teamiillerimiz, demokratik isleyis ve her
zaman canli tuttugumuz vefa belirleyici oldugu siirece, bu, uzak ve ulagilmaz bir hedef olmaya-
caktir.

Degerli Arkadaglarim,

Calisma Programu taslagimizin 6ztinii, 6niimiizdeki zorlu siirece Odamizi ve meslektaglarimizi
hazir hale getirmek olusturmustur. Inantyorum ki, bu 6ze bagl kalmak sartiyla, metne son sek-
lini verecek, ihtiya¢larimiz, sorunlarimiz ve yapilmasi gerekenler belli bir biitiinliik icinde yerini
alacaktir. Bu duygularla Danisma Kurulumuza basarilar diliyor, Yonetim Kurulu'muz adina say-
gilarimi sunuyorum.

TMMOB 41. Olagan Genel Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
28 May:s 2010
Degerli Divan Bagkanim
Ve Divan Kurulunun Degerli Uyeleri,
Birligimizin Degerli Bagkan ve Yoneticileri,
Degerli TMMOB Delegeleri,
Sevgili Miicadele Arkadaslarim,
Hepinizi Saygi ve Sevgilerimle Selamliyorum.
Birligimizin 41. Genel Kuruluna hos geldiniz.
Degerli Arkadaglar,

Sundan emin olunuz ki, siradan bir érgiitiin siradan bir zaman diliminde toplanan genel kuru-
luna tanik olmuyoruz. Ekonomide, siyasette, hukukta, kiiltiirde, uluslararasi iliskilerde neoliberal
ve gerici politikalar dogrultusunda koklii degisikliklerin gerceklestirildigi ve tiim toplumsal yasa-
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min buna uygun diizenlenmek istedigi bir zaman diliminde, gericilige ve neoliberalizme direnen
ender kurumlardan birinin genel kurulu toplaniyor bugiin.

Tiirkiye, neoliberal politikalarin laboratuar iilkesi ilan edildiginden bu yana TMMOB, ayni safta
yer aldig1 emek giigleriyle omuz omuza iilkenin talan edilmesine, igsizlige, giivencesizlige, top-
lumun muhafazakarlastirilmasina direnmis, geleneginden aldig1 destekle liberal ve ulusalci sav-
rulmalara kapilmamus, ilkesel, onurlu durusundan taviz vermemis, kendi dogrular1 yoniinde
mesleki politik hattini inga etmigtir.

TMMOB antiemperyalist, antifasist, bagimsizlik¢i, 6zgiirlilk¢ii ve demokrat yoniinti koru-
makla kalmamis, toplumsal megruiyeti ne kadar 6nemsedigini kamuoyuna gostermis, kamu-
sal yarar ilkesinden ve emek miicadelesinden taviz vermeyecegini her zeminde ilan etmistir.
Goriilmeyecek, yok sayilacak, kiigiimsenecek bir bagar1 degildir bu degerli arkadaslar.

Bir yanda, statiikoyu, derin devleti, kirli karanlik iligkilerin devamini isteyen, toplumsal karma-
sadan, catigma ortamindan beslenen giicler bulunuyor. Bir yanda da, emperyalizmin yeni yoneli-
minin kararli uygulayicisi, kendi derin devletini yaratmak isteyen, gelmis gegmis en Amerikanci
ve gerici siyasi iktidar yer aliyor. Ne yazik ki bu iki giiciin yarattif1 ¢ekim alani, insanlarimizi,
kurumlarimizi, politik kiimelenmeleri etkisi altina aliyor. Ideolojik-politik savrulmanin sayisiz
ornekleri verilebilir. Ancak ben birka¢ 6rnekle yetinecegim. Tekel direnisine ve Kiirt sorununa
yaklagim bu savrulmanin ¢arpici 6rnekleridir.

Tekel direnisinin siyasi iktidar1 zayiflattigini diisiinen bazi politik kesimlerin, sendikalarin, siyasi
partilerin yagananlar karsisindaki duyarsizligini nasil degerlendirmek gerekir? Ya da giivence-
sizligin temel miicadele konularindan biri haline geldigini gorerek, AKP karsithginin antika-
pitalizmle ortiistiigii noktadan duyulan rahatsizligi, Tekel direnisini yok sayarak hafifletmeye
caliganlarin tavrini nasil izah etmeli? Solun Tekel is¢ileriyle kurdugu iliski, direnisin is¢i sinifina
ve emek hareketine kazandirdiklarindan yola ¢ikarak, Tiirkiye solunun giiglenme olasilig1 hangi
kesimleri rahatsiz etmigtir?

Degerli Miicadele Arkadaslarim,

Tekel direnisi sirasinda bizler ne yaptik? Ankara'nin ilerici, devrimci gliglerinin tavri ne oldu?
TMMOB nasil bir yaklagim sergiledi. Mithendisler, mimarlar, sehir plancilary; yani TMMOB kad-
rolar1 direnis siiresince Tekel iscileriyle omuz omuza verdi; Tekel isgileri bizimkilere sokularak
uyudu, bizimkiler Tekel is¢ilerine yaslanarak 1sind1. Sinif dayanismasinin ne oldugu dosta diis-
mana gosterildi. Tekel direnisi sirastnda TMMOBnin tavrinin, salt magdurlarla dayanismayla
sinirlt olmadiging, bunun politik bir tavir alis oldugu bilinmelidir. Clinkii AKP eliyle stirdiiriilen
neoliberal politikalarin merkezinde giivencesizlestirme yer almaktadr.

Tekel iscilerine verilen her omuz giivencesizlige bir adim geri attirmigtir; Tekel is¢ilerine sunulan
bir bardak ¢ay giivencesizlige cevap olmugtur. TMMOBun ve dost orgiitlerin Tekel direnisine
verdigi destek de, AKP iktidarinin uzlagsmaz tutumu da ayni nedene bagldir. Tekel isgileri neo-
liberal kugatmada gedik agmaya ¢aligmis, AKP iktidar: ise agilan gedigi polis zoruyla, siddetle
bastirmak istemistir.

Degerli Arkadaslar,

Tekele vurgu yapilmasimnin nedeni, sadece dillere destan bir direnis oldugu, emek giiglerine
moral, kazanma umudu tasidig: i¢in degildir. Tekel direnisi, TMMOBnin 6niimiizdeki dénem
miicadele hattini belirginlestirmekte, berraklagtirmaktadir. Giivencesizlestirmeye kars: neolibe-
ralizme karst miicadelenin de hassas noktasini olusturmaktadir. Biliniyor ki, giivencesizlestirme
operasyonu mithendisleri, mimarlari, sehir plancilarini teget gegmemistir.

Calisanlar1 arasinda TMMOB iiyelerinin de bulundugu ¢ok sayida kamu kurumu tasfiye, 6zel-
lestirme kiskacina alinmus, ¢alisanlara giivencesizlik dayatilmistir. Is giivencesi, insaat iskolunun
kendine has ozellikleri nedeniyle zaten 6nemli bir sorun olarak karsimizda dururken, kamu
kesiminde baglatilan giivencesizlestirme siireci sorunu daha agdalastirmis ve mesleki politik
hattimizin 6nemli unsuru haline getirilmesini kaginilmaz kilmistir. Oniimiizdeki donemde
glivencesizlestirme sorunu hareket noktasi alimmali, neoliberalizmle miicadelede bagar1 sansinin
glivencesizlestirmeye karst miicadeleden gectigi gorillmelidir.
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Degerli Konuklar,

Genel Kurulumuz TMMOBnin yeni donemde izlemesi gereken mesleki-politik hattin genel ger-
cevesini olusturacak, hassasiyet gosterdigimiz konularin miicadele programina dahil edilmesi
dogrultusunda mesai harcayacaktir. Ulkemizin, mesleki alanlarimizin sorunlarina biitinliikli
yaklagmak, sorunun nereden kaynaklandig1 ve miicadele hattinin nasil 6riilmesi gerektigi nok-
tasinda net, olgunlagmig goriisleri agiga ¢ikarmak. Iste mesaimizin odaklagacag: nokta burasidir.

Dogru analizler yapmak, siireci dogru degerlendirmek énemlidir ancak bir o kadar 6nemli olan
baska konu, dogru analizlerin dogru ¢oziimlerle desteklenmesidir. Bir baska ifadeyle; politik
pratik hat arasindaki uyumdur. Siz eger giivencesizlestirmeyi dénemin en 6énemli sorunu olarak
goriiyor, bu ¢ercevede varinizi yogunuzu Tekel direnisini desteklemek icin seferber ediyorsaniz,
bunun geregi, TMMOB Genel Kurulunun giivencesizlestirmeye karsi miicadele zemini olarak
ilan edilmesidir.

Degerli Arkadaslar,

AKPnin ikinci iktidar déneminde 6ne ¢ikan konu, Kiirt sorununun demokratik 6geler ger-
cevesinde ¢oziilecegine dair beklenti oldu. Ne yazik ki bu beklenti karsiliksiz kaldy; aksi zaten
miimkiin degildi. Irk¢i-soven-gerici bir gelenekten beslenen kadrolarin demokratik agilim yapa-
cagina, baris getirecegine dair yanilsama ¢abuk dagildi.

“Demokratik agilim” tartismasiyla baglayan siirecin, AKP’nin kendi Kiirt'iinii yaratma niyetinden
6te anlam tagimadigr ve daha gok ABD'nin bélgeye déniik kurgusuyla ilgili oldugu ortaya ¢ikt1.
Kiirtlerin yogun olarak yasadig1 bolge kentlerinde belediye bagkanlarinin ve siyasetgilerin elle-
rine kelepge takildig1 an acilim resmen bitti; Anayasa paketinden parti kapatmalar1 zorlagtiran
maddenin iktidar partisi milletvekillerinin de oylariyla reddedilmesiyle, yeni bir dénem baslamis
oldu.

Degerli Meslektaglarim,

Ulkenin gelmis gegmis en Amerikanci partisi olan AKP'den bir beklentimiz bulunmuyor. Gélge
etmesin bagka ihsan istemez. Biz, demokrasinin, 6zgtirligiin, esitligin, barigin gercek savunucusu
bir gelenekten gelen insanlar olarak, hak talebinin karsiliksiz kalmamasi, ¢atigmalarin durmasi,
silahlarin susmasi dogrultusunda stirecin basinda hangi noktada duruyorsak, simdi de ayn1 nok-
tada bulunuyoruz. Ulkemizde barig hakim olana kadar bu noktay1 korumaya kararliyiz.

Degerli Konuklar,

AKP iktidarinin demokratik agilimlar gergeklestirdigi, demokratik 6z igeren Anayasa degisiklik
paketi hazirladig1 noktasinda bir bagka savrulma yasandi. AKP’nin toplumu gericilestiren, tek-
tiplestiren, baskict uygulamalarinin ayrintilarina girmeyecegim. Birkag sorum var bu noktada:
Neoliberal uygulamalarin 6nciilii sayilan ve uygulanmasi ugruna 12 Eyliil darbesinin gergeklesti-
rildigi 24 Ocak kararlarinin bugiinkii tastyicis1 AKP iktidarinin darbeci zihniyetle hesaplagmasi,
demokrat olmasi akla, mantiga uygun mudur? Amerikancilarin, gericilerin bir tilkeye demokrasi,
ozgrliik getirmesi miimkiin miidiir?

O giin 24 Ocak kararlarinin sorunsuz, sikintisiz uygulanmasi i¢in darbe yapildi. Bugiin ayni
kararlarin rahatga hayata gegmesi icin bir baska egemenlik iliskisi yaratilmak isteniyor. Iste
TMMOB kadrolar, nasil 12 Eyliile teslim olmadiysa, bugiin kendilerine dayatilan gerici, neoli-
beral politikalara da direnecektir.

Degerli Arkadaslar,

Birligimizin ve bagli Odalar {izerinde son donemde oynanan oyunlar, darbe donemlerine has
tipik bir yok etme, etkisizlestirme operasyonudur. Diistinebiliyor musunuz; meslek érgiitiimiizle
ilgili dayanaksiz bir sikayet dilekgesi, anl1 sanli biitiin yliksek makamlar1 harekete gecirmis, dilek-
cedeki iddialar ciddiye alinmis ve sorusturma konusu yapilmistir. Anlagilan o ki, son dénemde
epey unli “gizli taniklardan” biri de TMMOB i¢in devreye sokulmustur.

Siyasi iktidar, “gizli tanigin” beyanlarindan hareketle Birligimizi hukuk dist yol ve yontemlerle
kiskag altina almak istemektedir. Hedef agiktir; siyasi iktidar TMMOBnin muhalif kimliginden
ve toplumsal agirligindan rahatsizdir. Siyasi iktidarin ensesinde boza pisiren meslek odalari giig-
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stizlestirilmek istenmekte, boylelikle bilimdisi, hukuk dig1 uygulamalar rahat¢a hayata gegiril-
meye calisiimaktadir.

Siyasi iktidarin ne yapacag bellidir: Odalarimizin uygulama ve etki alanlar1 daraltilacak, maddi
olanaklar: kisitlanacak, merkezi yapist dagitilacaktir. Aranizda o yillarin tanig1 olanlar mutlaka
vardur. 12 Eyliil'lii glinlerde de ayni siire¢ yasanmistir. Hatirlayiniz; meslek Odalarinin en giigsiiz
oldugu dénem darbe giinleridir. 12 Eyliil'tin fasizan ruhu, bugiin AKP iktidarinin uygulamala-
rinda yasamaktadir. $imdi hi¢ kimse, i¢cinden gectigimiz sivil darbe donemini demokrasi diye
bizlere yutturmaya kalkmasin. Mithendisler, mimarlar, sehir plancilar1 bunu yutmayacak, siyasi
iktidarin emir eri olmayacak, orgiitiine sahip ¢ikacak, fagizme direnecektir.

Genel Kurulumuzun Degerli Delegasyonu,
Degerli Konuklar,

Tekel direnisi, 1 May1s kazanimi, bu giine kadarki ilkeli durusumuz, orgiitiimiize sahip ¢ikila-
cagina dair irade beyani, 6nlimiizdeki siirecin avantajlari olacaktir. Genel kurulumuz biriktir-
diklerimizin ¢ogaltilarak gelecege aktarildig1 bir zemin olacak, buradan ¢ikacak siyasi irade
kolaylastirict unsur olarak elimizi rahatlatacaktir. Ayni zamanda Genel Kurulumuz, mevzuati-
miza doniik degisiklik tartismalarina da ev sahipligi yapacaktir.

Yeni galisma déneminde, bazi yonetmeliklerde giiniin ihtiyacina uygun degisikliklere gidilmesi
gergeklestirilecektir. Beklentimiz bu yéndedir. Temenni ediyorum ki TMMOB Genel Kurulu,
egemenler icin yeni bir hayal kiriklig1 anlamina gelecektir. Onlarin hayal kirikligina ugramasi
demek, emekgilerin umudunu ¢ogaltmasi demektir. Bu diisiincelerle Genel Kurulumuzu saygiyla
selamliyor, insaat mithendislerinin dayanisma duygularini iletiyor, ¢alismalarda basar: diliyorum.

Tiirkiye Baris Meclisi Odiil Toreni

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
8 Haziran 2010

Tiirkiye Baris Meclisi tiyelerine ve sekretaryasina ¢ok tesekkiir ediyorum. Ulkemizin en éncelikli
giindemlerinden birisi olan Kiirt Sorunuwnun baris¢il, demokratik ¢6ziimii konusunda, goziinii
budaktan sakinmadan miicadele eden bunca insanla birlikte olmaktan onur duyuyorum.

Tiirkiye Barig Meclisinin 1 Eyliil 2007 tarihindeki kurulus toplantisina ev sahipligi yapma guru-
runun Ingaat Miihendisleri Odasinda olmast, yillardir siirdiirdiigiimiiz baris miicadelesinin en
6nemli nisanelerinden birisi olarak kurumsal tarihimizdeki yerini almistir.

Bugiin toplumumuz hala bariga biiytik bir 6zlem duyuyorsa eger, bunun anlami, diin bu yolda
verdigimiz miicadelelerin yeterli olmadigidir. Demek ki baris1 kazanabilmek i¢in, bir arada yagam
kiltirini yerlegtirebilmek i¢in diin oldugundan ¢ok daha fazla miicadele etmeye ihtiyacimiz var.

Askeri ve siyasi operasyonlarin durdurulmasi, ¢atigmalarin sona erdirilmesi, halkin oylariyla
secilmis yoneticilerin serbest birakilmasi, oyun ¢agindaki cocuklarin cezaevlerinden ¢ikartilmasi
ve hepsinden de 6nemlisi yeni 6liimlerin, yeni acilarin yasanmamast i¢in sesimizi daha ytiksek
¢ikarmaliy1z.

Barig talebinin sesi, silahlarin giiriiltiistinden daha yiiksek ¢ikmadig: siirece, barisi saglamak,
siddeti dindirmek miimkiin olmayacaktir. Insaat Miihendisleri Odas1 olarak bugiine kadar hig
¢ekinmeden dillendirdigimiz baris ve demokratiklesme taleplerimizi bundan sonra da en giiclii
bicimde haykirmaya devam edecegiz. Sokaklari ling giiruhlarina, irk¢1 sovenistlere, savas ¢igirt-
kanlarina birakmayacagiz. Onurlu bir baris kurma yolunda omuz omuza miicadele verdigimiz
tiim arkadaglarimiza kolay gelsin diyor, Ingaat Miihendisleri Odas1 adina bir kez daha tegekkiir
ediyorum.
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42. Donem Subelerarasi1 Ortak Toplantisi

IMO Yo6netim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp

24 Temmuz 2010
Degerli Sube Bagkanlarim,
Degerli Meslektaglarim,

42. D6nem ilk Subeler arasi Ortak Toplantimiza hos geldiniz. Hepimiz a¢isindan olumlu sonuglar
doguran bir toplanti olmasini temenni ediyorum.

Degerli Arkadaslar,

Tiirkiye onemli bir dénemden gegiyor. 2000’li yillarin basindan itibaren hiz kazanan doénii-
stim siirecinin kendine uygun idari ve hukuki zeminleri yaratma esigine gelmesi, tiim toplumu
etkileyen, derin bir sarsintiya yol agt1. Dis politikadan ekonomiye, Kiirt Sorunundan Anayasa
Degisikligine, sosyal politikalardan 6zellestirmelere kadar her alan, i¢cinden ge¢mekte oldugu-
muz dénemin kendine has dinamikleriyle yeniden bi¢im kazaniyor. Tim bu gelismeler, yurttas
kimligimizle oldugu gibi, miihendis kimligimizle de bizleri oldukga ilgilendiriyor.

I¢inden gegtigimiz bu ¢alkantili dénemde, yalpalamadan yol almamizi saglayan en biiyiik rehbe-
rimiz ilerici ve toplumcu degerler etrafindan sekillenmis mesleki-demokratik miicadele anlay1-
simizdir.

Bu anlayig, Kiirt Sorunu'nda catismalarin derhal durdurularak, bariscil demokratik ¢oziim
bulunmasini 6ngérmektedir.

Bu anlayis, kamusal varliklarimizin ve dogal kaynaklarimizin hara¢ mezat satilmasindan vazge-
gilerek, ekonomik tercihlerin toplumdan yana yapilmasini 6ngérmektedir.

Bu anlayis, bize dayatilmaya calisilan zoraki tercihler karsisinda, 6zgtirlikklerden ve demokrasi-
den yana bagka bir secenegin olusturulmasini 6ngérmektedir.

Bu anlayzs, giderek niteliksizlestirilmeye ¢alisilan meslegimizin ilkelerini ve degerlerini koruyup
gelistirmemizi 6ngérmektedir.

Odamiz, bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da, bu anlayisla miicadelesini yiiriitmeye
devam edecektir.

Degerli Arkadaslar,

Bugiinkii toplantimizin ana giindemi Serbest Ingaat Mithendisleri (SIM) Yonetmeligi konusunda
yasanan gelismeler ve uygulamada kars1 karstya geldigimiz sorunlarin ¢6ziimii i¢in atilmasi gere-
ken adimlar. Ne var ki bu konuya gegmeden 6nce meslek alanimizla yakindan ilgili birka¢ konuya
deginmek istiyorum.

Bildiginiz gibi siyasi iktidarin, iktidara geldigi giinden bu yana en fazla rahatsizlik duydugu kesim-
lerin basinda meslek orgiitleri geliyor. Gerek yerel yonetimlerde gerekse hiikiimet olarak hayata
gecirmeye calistiklar1 6zellestirmeci, yagmaci, rantgi, bilim dis1 anlayisa karsi basta TMMOB ve
bagli odalar1 olmak {izere meslek orgiitlerinin yiirtittiikleri hukuki ve toplumsal miicadele, AKP
Hiikiimetinin canini sikmaktadir.

AKP, meslek odalarmin toplumcu direncini kirmak i¢in, tizerimizdeki baskisini giin gegtikce
arttirmaktadir. Siyasal tarihimize hukuk tanimazligiyla gececek olan AKP Hiikiimeti, bir yandan
odalarimizin i¢ isleyisine miidahale etmeye calisirken, diger yandan da mithendisligin uygulama
alanlarini daraltmaya ¢aligmaktadir.

Cumhurbagkanligrna bagli Devlet Denetleme Kurulu tarafindan hazirlanan raporda ortaya
dokiilen anlayss, her firsatta “sivil toplumun giiglendirilmesinden” bahseden siyasi iktidarin
gergek yiiziini gostermektedir. Yakin bir zamanda tamamladigimiz TMMOB ve bagli odalarin
kongrelerinde bu konuda tam anlamiyla kararli bir durus sergilenmistir. Orgiitliligiimiiziin
Odalarimiza ve Birligimize yonelik saldirilar1 bertaraf edebilecek sevide oldugundan kimse
kusku duymasin.
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Yiiz binlerce mithendis, mimar ve sehir plancisinin kararli durusunu goren siyasi iktidar, simdi
de kendi déoneminde hazirladig1 yasalardan TMMOB ve bagli odalarin isimlerini “arindirmaya”
caligmaktadir. Son dénemde birbiri ardina giindeme gelen “Teknoloji Fakiilteleri”, “Karayollar1
Genel Miidiirliigiiniin Teskilat ve Gérevleri Hakkinda Kanun”, “Is Kanunu’nda yapilmak istenen
degisiklik” ve “Belediye Kanunu'nda yapilan diizenlemeler”, mithendislerin ve meslek odalarinin

yetkilerini ellerinden alan, uygulama alanini daraltan diizenlemeler olarak éne ¢ikmaktadir.

Burada her bir yasanin ayrintisina girmeyecegim fakat bilinmelidir ki, mithendisligin uygulama
alanlarinin kisitlanmasi, sadece mithendislerin ig hayatini olumsuz etkilemeyecek, tiim toplum-
sal yasama kalic1 ve telafi edilemez zararlar verecektir. Teknik akildan ve bilimsel yaklasgimdan
uzaklasmis bir toplumun saglikl: bir bicimde ayakta durmast miimkiin degildir.

Tercih edilen neo-liberal ekonomi politikalar1 nedeniyle issizlige mahkam edilen, niteliksiz emek
haline getirilmek istenen, degeri ortadan kaldirilmaya ¢aligilan mithendislik, simdi de kamusal
alandan diglanmaya calisilmaktadir. Mithendislerin ¢alisma yasaminda, kent planlamasinda,
ulasimda ve daha pek ¢ok alandaki varliklari, yasalar yoluyla ortadan kaldirilmak istenmekte-
dir. Bu art niyetli ve tehlikeli gidisata karst miicadelemizi ortaklastirmali ve giiglendirmeliyiz.
Miihendislik hizmetinin toplumsal niteliginin belirginlestirilmesi ve miihendislik emeginin
degerinin arttirilmasi, 6niimiizdeki dénemde en 6nemli giindemlerimizden birisi olacaktr.

Degerli Arkadaglarim,

Bugiin burada olmamizin nedeni olan SIM konusundaki 1srarimiz, altin1 ¢izmeye galistigim top-
lumsal ve mesleki sorumlulugumuzun en 6énemli gostergelerinden birisidir. Hizla degisen top-
lumsal ihtiyaglar: karsilayabilmek, bilimsel ve teknolojik gelismelere ayak uydurabilmek, meslek
alanimizdaki yenilikleri meslektaslarimizla paylasabilmek i¢in tyelerimizle etkin bir iliski ve
isbirligi tarz1 gelistirmek zorunlulugu, bizleri bu dogrultuda bir arayisa yéneltmistir.

Kabul etmeliyiz ki, meslek alanimizi diizenleyen mevcut yasalar, gliniimiiziin ihtiyaglarini kar-
silamaktan hayli uzaktir. Kent planlamasindan konut politikalarina, su yonetiminden ulagim
sorunlarina, dogal afetlerden yap1 denetime, ¢alisma kosullarindan ihale diizenine, yiiksek 6gre-
tim standartlarindan yagsam boyu egitime kadar her alanda yasanan sorunlar, meslegimizi saghkli
ve nitelikli bicimde icra edebilmemizin éniinde engel olugturmaktadir.

Toplumun degisen ihtiyaglarini ve meslek orgiitlerinin taleplerini gérmezden gelen biirokratik
devlet anlayisinin sorunlarimiza ¢6ziim olmasini beklemek, hem meslegimize hem de toplumu-
muza haksizlik etmek olacag1 diistincesi, bizleri bu dogrultuda daha yapici ve girisken olmaya
zorlamistir. Bu anlayisla, TMMOB Yasasinin ve Ana yonetmeligimizin bize tanidig1 yetki ve
sorumluluk dogrultusunda, bugiine kadar ¢ok sayida yonetmelik hayata gecirdik. Hazirladigimiz
tiim yonetmeliklerin temel amaci, meslek hayatimizin toplumsal ihtiyaclar 1s181nda diizenlenmesi
olmustur. Bugiine kadar, mevcutla yetinmenin rahatligi yerine, yeni bir sey yaratmaya ¢calismanin
riskine ve yipraticiligina gogiis germeyi tercih eden tiim yonetici arkadaslarima ve kurul-komis-
yon iiyelerimize buradan bir kez daha siikranlarimi sunuyorum.

Bu alandaki girisimleri ve cesaretiyle tim TMMOB camiasina ¢rnek tegkil eden odamiza bu
gliclinil veren sey, orglitiimiiz ve uyelerimizle kurmaya calistigimiz iligkidir. Giiven ve anlayis
ekseninde olusturdugumuz bu karsilikli iligki, bizlerin ciiretini ve cesaretini arttirmaktadir.
Hayata gecirmeye ¢alistigimiz uygulamalar ve yonetmelikler kimi zaman yarg: kararlarindan
dondugiinde, bizler hakliligimizdan ve yelerimize karsi sorumlulugumuzdan aldigimizdan
Ozgiivenle yeni bastan deneme kuvvetini kendimizde bulabiliyoruz.

Degerli Arkadaslar,

Hepinizin bildigi gibi, 30 Ekim 2005 tarihinde yayinlanarak 1 Ocak 2006 tarihinden itibaren
yiiriirliige giren SIM Yonetmeligimiz, odamiz kuruldugu donemden itibaren 6zel sektérde cali-
san ingaat mithendisleriyle gelistirdigimiz iliskinin en kurumsallagmis diizeyini temsil etmekte-
dir.

SIM Yoénetmeliginin amaci “serbest ¢alisan ve ingaat miihendisligi hizmetleri {ireten kisi ve
kuruluslarin mesleki etkinliklerinin gelismesini, iiretilen hizmetlerin Insaat Miithendisleri Odast
ilkeleri ile ilkemizde gegerli diger standartlara uygunlugunu, meslek i¢i haksiz rekabetin 6nlen-
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mesini, mesleki deneyim ve yeterliklerin arttirilmasin, tilkemizin ingaat mithendisligi alanindaki
bilimsel, teknik kapasitesinin tespitini ve giincellenmesini, mesleki degerlendirmeye esas sicille-
rin tutulmasini ve bu konularin denetim altina alinmasini saglamak amaciyla yapilacak belge-
lendirme ve denetimlerin usul ve esaslarini diizenlemek” olarak tanimlanmigtir. Dért buguk yil
boyunca tiim ¢abamiz, bu amaci layikiyla yerine getirebilmek dogrultusunda olmustur.

SiM Yonetmeligi, bir yandan firmalarin tirettigi hizmetin kalitesini arttirdig1 gibi, yonetmelik
kapsaminda yapilan biiro denetimleri meslek etiginin korunup gelistirilmesi bakimindan da
6nemli sonuglar dogurmustur. Siireg her iki yoniiyle de, toplum nezdinde itibar kaybina ugrayan
ingaat mithendisligi mesleginin hak ettigi itibarina yeniden kavusmas: yolunda 6nemli bir adim
olmustur. 2006 yilindan bugiine kadar toplam 12253 {iyemiz odamizdan SIM Belgesi almistir. Su
anda SIM belgesi sahibi olan iiye sayimiz ise 9249'dur.

SIM Yénetmeligi, bir yandan iiyelerimizin iirettigi hizmetin kalitesini arttirdig1 gibi, yonetme-
lik kapsaminda yapilan biiro denetimleri meslek etiginin korunup gelistirilmesi bakimindan da
6nemli sonuglar dogurmustur. Siireg her iki yoniiyle de, toplum nezdinde itibar kaybina ugrayan
ingaat mithendisligi mesleginin hak ettigi itibarina yeniden kavugsmas1 yolunda 6nemli bir adim
olmustur.

SIM belgesi alan iiyelerimizle gelistirdigimiz dogrudan iliski, yillardir sikayetci oldugumuz oda-
tye iligkileri agisindan da olduk¢a 6nemli bir mesafe kat etmemizi saglamistir. Serbest insaat
mithendisligi hizmetleri veren tiyelerimizin sicil bilgilerinin saglikli hale gelmesi, tiyelerimizin
mesleki etkinlikleri, faaliyetleri, deneyimleri ve meslek i¢i egitimleri ile ilgili detayl: bilgilere ula-
silmig, derlenen bu bilgilerle kimlerin nasil ¢aligtig ve ileriye doniik neler yapilabilecegine ilis-
kin yeni bulgular ortaya ¢ikmistir. Kamu alaninda giderek daha az mithendis istihdam edildigi
gercegi goz onlinde bulunursa eger, serbest ingaat mithendisleriyle kurdugumuz bu yeni iligki
tarzinin odamizin gelecegi agisindan hayati bir 6nemde oldugu apacik ortaya ¢ikacaktir.

Degerli Arkadaslar,

Hepinizin bildigi gibi, SIM Yonetmeligi hakkinda agilan dava sonucunda, Danistay 8. Dairesi
01.04.2009 tarih ve 2008/11038 ile 2009/1182 esas nolu kararlariyla, Yonetmeliginin 7, 10/1-¢,d,
10/2-c,¢,d ve 18/d maddeleri ile Yonetmelik eki “Kredilendirmeye Esas Puan Dagilim Cetveli’nin
yiriitmesinin durdurulmasina karar vermistir.

Danuistay 8. Dairesi bu kararini “3458 ve 6235 say1ili yasalarda belirtildigi tizere ilgili meslek odala-
rina, meslek mensuplarinin faaliyetlerine devam edebilmesi i¢in; meslek igi egitim almalar1 veya
akademik unvan edinmeleri, belli zaman araliginda belli sayida isi bitirmeleri gibi ytukiimliliik-
ler getirilmesi konusunda bir yetki verilmemistir” seklinde gerek¢elendirmistir. Gerekgeli karar
her ne kadar “Ingaat Miihendisleri Odasinin serbest ¢alisan ingaat miihendislerinin etkinliklerini
denetlemek ve serbest insaat mithendisligi hizmetlerinin esaslarini, mesleki deneyim, kapasite
ve yeterlilik acisindan degerlendirmekle gorevli oldugunu” tespit etse de, yonetmelikte yer alan
bazi hitkiimlerin yasal dayanaginin olmamasini yiiriirligiin durdurulmast igin yeterli gormistir.

Danigstay 8. Dairesinin verdigi kararin gerekgesi, odamizin bu yoldaki ¢aligmalarinin esasina
yonelik bir iptal degil, kanunda bulunan bir eksiklige dayanmaktadir. Bu eksiklik, bizim meslek
alanimizdaki yasal mevzuatin zamanin ihtiyaglarina uymadig1 ve yetersiz kaldig: tespitimizle
ortiismektedir. Dolayisiyla bir yandan meslek alanimizdaki yasalarin toplumsal ve mesleki ihti-
yaglarimiz dogrultusunda gilincellestirilmesi yolundaki ¢abalarimizi arttirirken, diger yandan da
SIM Yénetmeliginin uygulanmasi konusundaki kararliligimizi da pekistirmistir.

Odamiz Danigtay 8. dairesinin verdigi karardan sonra ortaya ¢ikan yeni durumu, tek basma bir
yasal tadilat olarak algilamamus, 4 yillik uygulamada kars: karsiya kaldigimiz sorunlarin agilmasi
icin bir olanak olarak degerlendirilmistir. 21.06.2009 tarihinde Istanbulda yapilan 41. Dénem
Olaganiistii Danigma Kurulu Toplantisinda son sekli verilen SIM Yonetmeligimiz, 27332 sayili
Resmi Gazetede 27.08.2009 tarihinde yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

Yonetmeligin iptal edilen hiikiimleri, SIM Yonetmeliginin en énemli unsurlarindan birisi olan
meslek ici egitim ve mesleki deneyimin gelistirilmesi gibi konularda 6nemli bir agik ortaya gikart-
mustir. Bu agig telafi edebilmemiz icin uygulamaya doniik yeni diizenlemeler yapmak zorun-
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day1z. Bugiinkii toplantimizin amaci da esas olarak subelerimizin bu dogrultudaki goriislerini
almak ve fikir ortakligina varmaktir.

Degerli Arkadaslar,

SIM Yonetmeligi, iiyelerimizin hayatlarini zorlagtirmak, mesleklerini giilestirmek, bitmek
bilmeyen prosediirlere yenilerini eklemek, hele hele de odamiza yeni bir gelir kapisi yaratmak
amactyla ortaya atilmadi. Ingaat mithendisligi toplumsal boyutu ve sorumlulugu biiyiik olan bir
miihendislik disiplinidir ve SIM Yénetmeligi de bu toplumsal ve mesleki sorumlulugumuzu hak-
kiyla yerine getirebilmemiz igin tasarlanmistir. Piyasaciligin, denetimsizligin, rant¢iligin, imza-
ciligin yarattig1 sonuglarin bedelini tiim toplum 8demektedir. Ingaat Mithendisleri Odasi, ingaat
mithendisliginin vicdaniny, ilkelerini, etigini ve toplumsal boyutunu korumak ve gelistirmekle
yukiimladiir.

Yanlis projelendirilmis her bina, yanlis uygulanmis her yapr meslegimizin itibarina vurulmus en
buylik darbedir. Mithendislik hatalar1 nedeniyle ¢oken her bina, meslegimizin tizerine yikilmak-
tadir. Depremlerde kaybettigimiz her can, kendi canimizdan bir parca koparmaktadir. Dolayisiyla
SIM Yonetmeligine baktigimizda karsimizda gordiigiimiiz sey prosediirler, formaliteler, teferru-
atlar degil, halkimizin can ve mal glivenligi olmalidir. Saglikli ve giivenlikli binalar, saglikli ve
giivenlikli kentler inga etmek, nitelikli bir denetim sistemiyle miimkiindiir. SIM Yonetmeligi,
denetim sisteminin omurgasi olan mithendis unsurunun yegane giivencesidir.

Bizlerin onceligi, birkag kisinin giindelik ¢ikarlar1 ve dar diinya goriisleri olamaz. Bizi var eden
toplumsal ve mesleki sorumluluklarimizi gérmezden gelme sansimiz ve litksimiiz yoktur.
Bugiinii ve gelecegi kurtarabilmek i¢in, diinii asan kararlar almak zorundayiz ve bunu hep birlikte
basaracagimiza inanryorum.

Degerli arkadaslar,

Sézlerimi birkag hatirlatma yaparak tamamlamak istiyorum. ilki, bu yil iigiincii kez diizenle-
yecegimiz Depreme Duyarlilik Yiiriiyiisti hakkinda olacak. Biliyorsunuz 2008 yilindan bu yana
deprem konusundaki toplumsal duyarlilig1 gelistirmek ve yap: giivenligi ve denetimi konusun-
daki bilinci arttirabilmek i¢in 17 Agustos Depreminin yildontimiinde yiiriiyiis ve gesitli etkinlik-
ler diizenliyoruz. Bu yil, bu etkinliklere TMMOB ve bagli odalarin da katilacag: bilgisini sizlerle
paylagmak istiyorum. Katilimin genislemesinin, eylemin giiciinii ve toplumsal etkisini arttiraca-
gin1 umuyoruz. Bu nedenle odamizin tistiinde gectigimiz yillardan ¢ok daha biiyiik bir sorumlu-
luk olacaktir. Tiim arkadaglarimizin, Depreme duyarlilik Yiiriiyiisi'niin en genis ve etkin bicimde
orgiitlenmesi konusunda duyarl ve 6z verili olacagina eminim.

Son bilgilendirme 31 Agustos-7 Eyliil 2010 tarihlerinde gerceklestirecek oldugumuz “geng-IMO
2. Yaz Egitim Kampr’na iliskin. Ge¢tigimiz yil olduk¢a zengin bir programi basariyla gercekles-
tirmis olmak, bu seneki kamp i¢in beklentilerimizi arttirdi. Gerek katilim gerekse elde edilen
sonuglar bakimindan bu seneki kampin gegen senekini agmasini umuyoruz. Subelerimize kayitl
gen¢-IMO {iyelerimizin kampa katilim1 konusunda tegvik edici olmaniz ister, tiim ¢aligmalari-
nizda basarilar dilerim.

TMMOB Deprem Duyarliklik Yiiriiyiisii - Yalova

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
17 Agustos 2010
Bugiin tam 11 y1l oldu...

Hepimizi derinden sarsan acinin on birinci yildéntimiinde, yitirdiklerimizi anmak, depremi
unutmamak ve unutturmamak i¢in buradayiz. Acilar1 geride birakmanin yolu, hi¢ yaganmamig
gibi davranmak, derin bir suskunluga biiriinmek degildir. Acilar1 geride birakmanin yegéne yolu,
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inatla hatirlamaktir.

Hatirlamaliyiz ki, siyasal iktidarlar sorumluluklarindan kagmasinlar...
Hatirlamaliyiz ki, yerel yoneticiler rant pesinde kosmasinlar...
Hatirlamaliyiz ki, miteahhitler kiiciik hesaplar pesine diigmesinler...

Iste bugiin, unutturulmak istenenleri hatirlatmak, gizlenmek istenenleri agiga ¢ikarmak ve her
seyden de 6te, depreme kars: toplumsal duyarliligs arttirmak i¢in, tilkenin dort bir yanindan top-
lanarak burada bir araya geldik. Bir araya geldik ki, bu iilkede yasayanlarin akillarina, vicdanla-
rina ve kalplerine dokunabilelim, sesimizi daha giiglii duyurabilelim.

Degerli Arkadaslar;

Bundan tam 11 yil 6nce gerceklesen deprem, toplum olarak bizlere ¢ok seyler o6gretti.
Ogrendigimiz seylerin en énemlisi, depremin bize ne kadar yakin oldugu gercegidir. Bu cograf-
yada son yiiz yilda gerceklesen depremlerde 100 binin tizerinde insan 6lmiis olmasina ragmen,
deprem hep uzaklarda beklenirdi. Pek ¢oklar1 i¢in deprem “az gelismis bolgelerde yasanan, eski
yapilar1 etkileyen ve sonrasinda Kizilay'in derhal yaralari sardig1” bir doga olayiydu.

Oysa 17 Agustos 1999 sabahi goriildii ki, deprem bize o kadar da uzak degilmis...

O sabah goriildii ki, deprem sadece az gelismis bolgelerde degil, Tiirkiye niifusunun yiizde 25’inin
yasadig, milli gelirin yilizde 35’inin iiretildigi ilkenin en modern, en kentlesmis, en sanayilesmis
bolgesinde de olabiliyormus. O sabah goriildii ki, deprem sadece kerpi¢ evleri, yigma binalari,
ahsap barakalar1 degil, ok katli apartmanlar1 da, fabrikalar1 da, enerji tesislerini de yerle bir
edebiliyormus. Ve en acis1 da, o sabah goriildii ki, deprem, devleti bile enkazin altinda birakabi-
liyormus...

Neyse ki yikintilarin arasindan, kocaman bir toplumsal dayanigma filizlendi. Neyse ki bu tilkenin
dort bir yanindan, genciyle yashisiyla, kadiniyla erkegiyle, on binlerce goniillii isini giiciinii bira-
karak buralara kostu ve enkaz altindakiler ellerini uzatti. Su an aramizda bulunan pek ¢ok kisi,
bundan 11 y1l 6nce de, Yalovada, Golctik’'te, Degirmenderede, Adapazarrnda, Diizcede yardim ve
dayanisma faaliyetlerine katild1.

Peki bizler buradayken hitkiimet yetkilileri neler yapiyordu? Onlar IMF’nin istegi dogrultusunda,
Meclis'te “emeklilik yagin1 yiikseltmek” i¢in parmak kaldiriyorlardi. Onlar “uluslar arasi tahkim”
yasast i¢in parmak kaldiriyorlardi. Ciinkii onlar icin IMFnin direktifleri, uluslar arasi1 sermaye-
nin ¢ikarlar her seyden 6nce geliyor. Onlarin dnceligi halkin sorunlari olmadigi i¢in organize bir
kurtarma faaliyeti yiritillemedi, ¢adir kentler planli bi¢imde kurulamadi, yardimlar gerektigi
gibi dagitilamadi, prefabrikler yetistirilemedi, enkazlar kaldirilamadi, kalict deprem konutlari
tamamlanamadi.

Deprem sonrasinda yurt iginde ve yurt diginda toplanan yardim paralarinin ne kadarmin kimler
i¢in harcandiginin hesabs bile belli degil. Yapilan arastirmalara gore, Deprem zararlarini karsi-
lama gerekgesiyle cesitli isimler altinda 10 yil boyunca yurttaslarimizdan 25 Milyar Tiirk Liras:
(yani eski ifadesiyle 25 katrilyon tl) vergi toplanmistir. Ne yazik ki, toplanan bu vergiler, bolgenin
yeniden imar1 ve bolge halkinin zararlarinin karsilanmast i¢in degil, biit¢e agiklarinin kargilan-
mast i¢in kullanilmigtir.

Hiikiimet bugiin issizlik fonunda biriken paray: nasil issizler i¢in degil, kendi projeleri i¢in kul-
laniyorsa, depremzedeler i¢in toplanan parayi da ayni sekilde kullanmistir. Bu para, Devletin
depremzedeye olan borcudur ve derhal 6denmelidir. Fakat hiikiimet, birakin depremzedeye olan
borcunu 6demeyi, depremzedelere verilen yardimlari bile ellerinden almanin pesindedir. Hemen
yani bagimizda, Arizlida Irak Hitktimeti tarafindan Depremzedeler i¢in yaptirilan konutlar, vali-
lik tarafindan gasp edilmek istenmektedir. [zmit Valiligi'nin bu uygulamasini kintyor, haklar1 igin
miicadele eden arkadaslarimizin yaninda oldugumuzu bir kez daha haykiriyoruz.

Degerli Arkadaslar;

Aradan tam 11 yil gecti ve simdi tiim bunlar sanki hi¢ yasanmamus gibi bir sorumsuzlukla dav-
raniliyor. Sanki daha 11 yil 6nce, kent merkezlerimiz topraga ve denize karismamus gibi, deprem
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yonetmeligine aykir1 kentlesme ve imar planlari hazirlaniyor. Sanki daha 11 yil 6nce, on binlerce
bina yikilmamus gibi, saglikli ve nitelikli bir yap1 denetim sisteminden ka¢inilmak isteniyor. Sanki
daha 11 y1l 6nce, on binlerce yurttasimiz canlarini yitirmemis gibi, fay hatlari imara agiliyor.

Daha birka¢ ay 6nce, Adapazar’nin Akyaz: ilgesindeki Kuzey Anadolu Fay hattinin gectigi
bolgedeki 150 metre genisliginde koruma bandi, Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanligrnin karariyla 20 metreye indirildi. Yeni rant alanlar1 yaratmak, arsalara deger kazan-
dirmak i¢in yapilan bu uygulamalari, akilla, bilimle ve insani degerlerle bagdastirmak miimkiin
degildir. Kurulus amaci “afetlerin meydana gelmesinden 6nce hazirlik ve zarar azaltma” olan bir
kurum boyle bir karar alabiliyorsa eger, diger kurumlarin neler yapabilecegini varin siz diisiiniin.

Hiikiimet yetkilileri, devlet kurumlar1 ve yerel yonetimler kentleri, binalar1 ve toplumu depreme
hazirlikli hale getirme yolundaki sorumluluklarini yerine getirmemektedir. Hazirlanan Deprem
Raporlarindan “uykularinin kagtigini® soyleyenler, mesele 6nlem almaya geldiginde ortada
goriinmiyorlar. Anlasilan o ki bu arkadaglarin tek rahatsizlig, kendi uykularinin kagmasi!

Daha gegtigimiz hafta Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yayinlanan raporda, Istanbuldaki
binalarin yiizde 30’unun olasi bir depremde yikilma riski tagidig1 belirtiliyor. Bu biiyiik riske
ragmen ne belediyeler ne de kurumlar gereken giiglendirmeleri yapiyor. Ulkemizde Deprem
Bolgelerinde bulunan 77 bin 552 kamu binasmin sadece 764 tanesinde giiglendirme ¢alismasi
tamamlanmigstir. Okullarimiz, hastanelerimiz, yurtlarimiz biyiik bir tehlike altindadir.

Yasanan kiigiik 6lgekli depremlerde bile, biiyiik can ve mal kayiplarinin olmasi, tilkemizdeki
yap1 stokunun igler acist halinin gostergesidir. Daha biiyiik felaketlerin yasanmamast i¢in derhal
bitiinliiklii bir yap: taramasi yapilmalidir. Bu tarama sonucunda giiglendirme ihtiyaci olan tiim
kamu binalar1 ve o6zel yapilar gliclendirilmelidir. Yapilarin depreme dayanikli hale getirilmesi,
kamusal bir sorumluluktur. Yerel yonetimler, kamu kurumlari ve hiikiimet arasinda giiclii bir
koordinasyon ve isbirligi saglanarak derhal planli bir giiclendirme ¢alisilmas: baglatilmalidur.
Binasini depreme kars: giigclendirmek isteyen 6zel miilk sahiplerine 6zendirici ve kolaylastirict
yardimlar yapilmalidir.

Degerli Arkadaslar;

Hitkiimet ne yazik ki, yap: giivenligi ve deprem konusuna gereken 6nemi vermemektedir.
Gegtigimiz aylarda Elazigda gergeklesen deprem sonrasinda Bagbakan tarafindan yapilan “yurt-
taslarimizi kerpi¢ 6ldiirdit” agiklamasi, hitkiimetin konuya yaklasiminin en somut gostergesidir.
Hiikiimet tipki i kazalarinda oldugu gibi, dogal afetlerde de kendi sorumlulugunu ortbas etmek
istemektedir. Gereken onlemleri almaksizin, yasanan felaketlerin sonucunu “kadere” havale
etmek, ne devlet anlayisiyla bagdasir ne de dini inangla.

Bagbakan bilmelidir ki, insanlar1 kerpi¢ 6ldiirmiiyor, insanlari ahgap 6ldiirmiiyor, insanlar1 beton
oldiirmiiyor, insanlar1 gelik de éldiirmiiyor. insanlar1 éldiiren sey bu yapi malzemelerinin ihti-
yaglara, kurallara ve mithendislige uygun bigcimde kullanilmayisidir. Imara uygun bolgeleri tespit
etmek ve bu bolgelerde inga edilecek yapilarin giivenliginin denetlenmesini saglamak devletin
sorumlulugundadir. Bu sorumlulugun layikiyla yerine getirilmesi i¢in, saglikli ve nitelikli bir yap1
denetim sistemi hayata gecirilmelidir.

Projelendirme, malzeme kalitesi ve uygulama agamalarini kapsayacak bi¢imde tiim yap1 iiretim
stireci kamusal bir sorumluluk anlayisi ile denetlenmelidir. Yap: denetim sisteminin, kagt {ize-
rinde kalan bir prosediir olmaktan ¢ikarilmast i¢in, kamusal sorumlulugu bulunan meslek orgiit-
leri bu siiregte daha etkin hale getirilmelidir. Bugiine kadar yasanan depremlerde en fazla hasar
goren binalarin kamuya ait binalar oldugu goz 6niinde bulundurularak, kamu yapilar1 da yap1
denetimi kapsamina alinmalidir. Ayni sekilde TOKI, KIPTAS ve benzeri kuruluslarin insaatlar:
da yap1 denetim sistemi icerisine déhil edilmelidir.

Degerli Katilimcilar,

Yeri ve zamani degil diyen ¢ikabilir aranizdan; hakli olabilirsiniz. Ancak i¢imizin bir kez daha
yandig1 bugiin vurgulamak istiyorum ki, Tiirkiyede yapmas1 gerekenleri yapmayan, yapay giin-
demlerle varligini siirdiirmeyi amag eden bir siyasi iktidar bulunmaktadir.
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Sizlere sormak istiyorum. Depremin vurdugu, biiyiik ve telafi edilmesi miimkiin olmayan acilara
yol agtig1 Yalovalilary, yiiksek yarginin nasil belirlenecegini mi ilgilendiriyor yoksa deprem riski-
nin azaltilmasi, saglikli, glivenli, dayanikli yapilarda yasamlarini siirdiirmekmi?

Siyasi iktidar tilkedeki egemenligini pekistirecek referandum igin gosterdigi hassasiyeti, harcadig
kaynagi ve zaman afet tehlikesini azaltmak icin nigin harcamaz. Insan hayati bu kadar deger-
sizimidir? Deprem riskinin azaltilmasi icin Biitceden pay ayirmayanlar siyasal egemenliklerini
arttirmak i¢in gerekli harcamay1 yapmaktan ¢ekinmiyorlar. Ve bizlerden de bu oyunun piyonu
olmamuzi istiyorlar, ama yaniliyorlar onlarin oyununa gelmeyecegiz.

Bizlerin yani halkin taleplerini, ¢ikarlarini igeren, rant: degil insani temel alan esitlik¢i, 6zgiir-
likk¢ii, demokratik bir Anayasa i¢in miicadelemizi devam ettirecegiz. Ciinkil esitlikei, 6zgiirlikgi,
demokratik bir Anayasa’ya, saglikli yagamin, nitelikli kentlesmenin, giivenli yapilagmanin giiven-
cesi olacaktir.

Degerli Arkadaglar;

Bugiine kadar tarihten 6grendigimiz odur ki, iktidar sahipleri, kendi ¢ikarlarini daima toplumsal
¢ikarlarin 6niine koymaktadir. Hitkiimetlerin bu tercihi, bizim gibi emek ve meslek orgiitleri-
nin iizerindeki toplumsal sorumlulugu arttirmaktadir. Bizler Ingaat Mithendisleri Odas1 olarak,
toplumsal sorumlulugumuzun bilinciyle, icimizde yer etmis vicdan duygusunu ¢ogaltabilmek ve
kamusal bir duyarliliga doniistiirebilmek amaciyla 3 yildir Depreme Duyarlilik Yiriiytisi ger-
geklestiriyoruz. 3 yildir bu yiirityiislerin organize edilmesinde emegi gegen tiim arkadaslarimiza
tesekkiirti biiyiik bir borg biliyorum.

Her gecen sene anliyoruz ki, toplumsal hafizamizi ortadan kaldirmak isteyenlere, ge¢misi
unutturmaya ¢aliganlara inat, hatirlamanin giiclinii bitylitmek i¢in bu yiiriiylisii daha da ileri
gotiirmeye ihtiyacimiz var. Bu yolda ¢aba gosteren herkese kolayliklar diliyor, hepinizi Yonetim
Kurulu'muz adina saygi ve sevgilerimle selamliyorum.

TMMOB 41. Dénem 1. Danisma Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
27 Kasim 2010
Degerli TMMOB Baskanim,
TMMOB'nin Degerli Yonetim Kurulu Uyeleri,
Degerli Meslektaslarim,

TMMOB 1. Danigma Kurulu'na hos geldiniz. Ingaat Mithendisleri Odas1 Yonetim Kurulu adina
sizlere saygilar sunuyorum. IMO tartigma platformlarinda, Yonetim Kurulu toplantilarinda tarti-
silarak olgunlasan, zenginlesen goriis ve disiincelerimizi sizlerle paylasmak istiyorum.

Bugiin, 41. Dénem Calisma Programimizi ve esasen programi baz alarak iilke sorunlarini, sorun-
lar karsisinda Birligimizin gérev ve sorumluluklarini tartisacagiz. Zamani islevsel kullanmak ve
tekrara kagmamak i¢in tarafimizca hassasiyeti tespit olunan konulara temas etmekle yetinecegim.

Danigma Kurulumuzun Degerli Uyeleri,

Calisma Programinin i¢inin nasil dolduruldugu ve ne anlama geldigi aciktir. Calisma programi
genel kurul kararlarina yansiyan goriis ve disiinceleri yansitmakta ve oradan hareketle ¢alisma
doneminde orgiitsel hassasiyetlerin hangi noktalarda odaklasacagini gostermektedir. Bu yoniiyle
demokratiktir, ortak aklin éirintidiir; birlikte yliriimenin saglayicisidir.

Degerli Arkadaglarim,

“Firtinayla, borayla denenmis arkadagliklar” isimli bir siir kitabi bulunmaktadir Sair Nihat
Behram'in. Oniimiizdeki siirecin tipki giirde tarifini bulan arkadash gerektirecegi agiktir. Siyasi
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iktidarin Birligimizi hedefleyecegi gercegini bir tarafa biraksak bile, Birligimizin hassasiyet gos-
terdigi konulara topyekan bir saldirinin ger¢eklesme emareleri, stirecin zorlu gegecegini goster-
mektedir.

AKP iktidar1 kazanilmis haklara saldirilarini siirdiirecek, mithendisler, mimarlar, sehir planci-
lar1 da bugiine kadar oldugu gibi bundan sonrada bu saldirilara kars: direnislerini siirdiirecektir.
Direnis kilavuzumuz Calisma Programimiz olacaktir. Bu siirecten alnimizin akiyla gegmemizi
saglayacak yegane gii¢, sorunlarin tespitinde ve ¢oziim onerilerinde ortaklasilmasi ve bununla
uyumlu ortak sdylemin ve miicadele hattinin olugturulmasidir. Programimiz bu birlikteligin ifa-
desi olacaktir.

Degerli Meslektaglarim,

Ulkemizin, yillardan bu giine tasinan ve ¢oziilemedigi oranda da artarak gelecegi belirleme tehli-
kesi igeren sorunlar1 bulunmaktadir. Calisma Programimizda hepsinin alt1 ¢izilmis, Birligimizin
yaklagimi 6zetlenmistir. Kiirt sorunu bagat olmaya devam etmekte; Alevilerin ve farkl etnik,
mezhepsel kokene sahip olanlarin sorun ve talepleri giindemin ilk siralarindaki yerini korumak-
tadur.

Farkli olanlara yaklasim 6ziinde bir demokrasi sorunu oldugu i¢in, Birligimizin, esitlik, 6zgtir-
lik temelinde, kardesce bir arada yasama vurgusu agirhigindan bir sey kaybetmeden 6niimiiz-
deki dénemin de belirleyicisi olacaktir. Caliyjma Programinda da belirtildigi gibi; Birligimiz,
tilkemizin agik uglu yarasi haline gelen ve ne yazik ki her zaman kangren olma tehlikesi tasiyan
konularla ilgili hassasiyetini devam ettirecek, ¢oziim Onerileriyle miicadele hattinin tahkimatini
saglayacaktir.

Silahlarin susmast, gericilige ve muhafazakarliga karsi set olusturulmasi, kamusal alanin tahriba-
tina izin verilmemesi, mesleki alanimizin ulus 6tesi sermaye gruplarinin ihtiyact dogrultusunda
yeniden diizenlenmesine kars1 ¢ikilmasi, neoliberal yoksullastirma programinin magdurlariyla
dayanigma iligkisi gelistirilmesi, Birligimizin bu dénem de 6nemle tizerinde duracag: konular
olacaktir.

Degerli Arkadaslar,

Ulke giindeminde olan iki konuya dikkatinizi gekmek istiyorum. Birincisi; Tabiat ve Biyolojik
Cesitliligi Koruma Kanun Tasarist. Ikincisi ise; “Ulusal istihdam Stratejisinde Ongériilen Kanun
Degisiklikleri” Bu yasal degisikliklerin tek bir anlami bulunuyor: Referandum sonras: Tiirkiye
tablosu yavag yavas ortaya ¢itkmaya baslamistir.

AKP iktidarini pekistirmis, kamusal talan1 daha da derinlestirecek, kazanilmig haklar1 tama-
men ortadan kaldiracak yasal degisiklikler icin diigmeye basmistir. Tabiat ve Biyolojik Cesitliligi
Koruma Kanunuyla, Tabiat ve Kiiltiir Varliklarini Koruma Kurulu ortadan kaldirilip yerine
Kiiltiir Varliklarini Koruma Kurulu olusturuluyor. Ardindan Cevre ve Orman Bakanligrna bagh
Tabiat ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kurulu kuruluyor. Kurulun 14 tiyesi Bakanlik ¢aliganlarin-
dan, 4 tiyesi akademisyen, 2 iiyesi ise STK temsilcilerinden olusuyor.

Yani kurulda kimlerin yer alacagini siyasi otorite belirleyecek... AKP’nin borusunun 6tecegini
soylemek zor degil. Bu Kurul ne yapacak peki? Siyasi iktidarin talaninin 6niindeki engelleri orta-
dan kaldiracak.

SIT alani karar1 kurula birakildig1 igin, hava ve su ticaretinin, kentsel déniisiim projelerinin,
Istanbul-Izmir aras1 yapilmasi diisiiniilen yolun, meralar, ormanlar, su havzalari ve bu alanlarda
bulunan biyolojik tiirlerin ticaretinin 6niinde engel kalmayacak, derelerin, orman arazilerinin,
yesilin, su havzalarinin, meralarin, kentsel degerlerin bir meta gibi alinip satilmasi, adeta market-
ten alis veris yapmak kadar kolaylasacak.

Peki ne yapmak gerekiyor? Tabi ki direnmek!!! Mithendisler, mimarlar, sehir plancilari bu talana
dur diyebilmeli, var gii¢leriyle bu gidisata karsi miicadele etmelidir. Gerekirse; suda bir damla,
ormanda bir agag, kentte bir kaldirim tas: olabilmeli, Tiirkiye'nin kopeksiz koyde degneksiz geze-
cek bir iilke olmadigini gerici, neoliberal iktidara gostermelidir.

Degerli Miicadele Arkadaslarim,
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Neoliberal uygulamalarin odak noktasini giivencesiz galistirma olugturmaktadir. Ozellestirmelerle
baslayan saldiri, kamuda giivencesizligi dayatan uygulamalarla bir {ist boyuta tasinmistir. TEKEL
direnisi giivencesizlige bir bagkaldir1 oldugu icin AKP iktidarini korkutmugtur. TEKEL direnisi
neoliberal diizene ¢omak soktugu igin siyasi iktidar tarafindan ezilmek, dagitilmak istenmistir.
Aralarinda bizim de bulundugumuz emek ve demokrasi giiglerinin, TEKEL direnisine verdigi
destek, emek dayanigmasi sinirlarini agmis, diizenle hesaplasma halini almustir.

AKP iktidar1 bu kez esegini saglam kaziga baglamak niyetindedir. Ulusal Istihdam Stratejisinde
Ongoriilen Kanun Degisikliklerini gerceklestirerek tiim kamu ¢aliganlarini ilk adimda giivence-
sizlestirmek istemektedir.

Kamuoyunda “200 bin kisiye yeni is saglanacak” seklinde yer alan ve 4857 sayili Is Yasasrnda
degisiklik 6ngoren caligma yasalastigr takdirde, bolgesel asgari {icret, asil iste taseron galistiril-
masl, gegici ¢aligmanin yayginlastirilmasi, yani esnek ¢aligma bigimlerinin yasallagmasi ve geng
isciler i¢in daha giivencesiz ¢alisma gibi degisiklikler gerceklesmis olacak, ¢alisma yagami daha
da kuralsiz ve esnek hale gelecek, giivencesizlik is yasaminin temel 6zelligi olacak.

O halde ne yapmak gerekiyor? Tabi ki direnmek!!! Mithendisler, mimarlar, sehir plancilar1 disiyle,
tirnagiyla direnmelidir, direnecektir.

Degerli Bagkan,
Degerli Meslektaslarim

Sézlerime burada son verirken, Insaat Miihendisleri Odasi olarak Birligimizin 41. donem ¢alis-
malarini tiim gii¢ ve olanaklarimizla destekleyip tizerimize diisen gorevleri yerine getirecegi-
mizi bir kez daha ifade ediyor, Danisma Kurulumuza ¢aligmalarinda basarilar diliyor, Yonetim
Kurulumuz adina saygilar sunuyorum.

IMO 42. Dénem 2. Danisma Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
11 Aralik 2010

IMO 42. Dénem II. Damisma Kurulu Toplantisi'nda Serdar Harp, Genel Kurulun yapildig 12
Mart 2010 tarihinden Danmisma Kurulu’nun gerceklestirildigi 11 Aralik 2010 tarihine kadar
olan dénemde yapilimasi karara baglanan kongre, sempozyum ve ¢calistaylarin geldigi asama-
lar hakkinda bir sunum yapti. Sunumun ardindan su konusmay: gerceklestirdi:

Degerli Arkadaglarim,

42. dénem ¢aligma programi kapsaminda yaptigimiz isleri kisaca 6zetlemeye ¢aligtim. Biraz da
ontimiizdeki siirece iliskin konusmak istiyorum.

Siyasi iktidarin kendine demokrat oldugu, toplumsal hayati1 kendi ideolojik-politik anlayis1 dog-
rultusunda diizenlemek istedigi, kendi tiniversitesini, kendi yargisini, kendi medyasin1 ve kendi
meslek odasini olusturma amaci tasidig1 ve asla demokrasi diye bir niyeti bulunmadigi malumu-
nuz.

Neoliberalizmin ruhuna uygun olarak devlette bir degisim déntisiim siireci yasaniyor.

Su anda meclis komisyonlarinda se¢im sonrasini bekleyen pek ¢ok yasa degisikligi oldugunu
biliyoruz. 657 sayili devlet memurlari kanunu gibi, iller bankas1 kanunu gibi. ..

Ote yandan devlet denetleme kurulunun raporundan da anlagildig: tizere siyasi iktidar 6niimiiz-
deki siiregte kendisi gibi diisiinmeyen, kendine muhalif yapilar1 susturmaya ¢alisacak.

12 Haziran 2011'de iilkemiz bir genel se¢im yasayacak. Se¢im siirecini meslegimize ve meslektas-
larimiza iligkin taleplerimizi dile getirmek ve kamuoyu olusturmak adina iyi degerlendirmemiz
gerektigini diistiniiyoruz.
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Bu anlamda yarini beklemeden bugiinden gerek taleplerimizi belirlememiz gerekse gerceklesti-
rebilecegimiz etkinliklere hazirlanmak anlaminda o6rgiitiimiize biiyiik bir gorev ve sorumluluk
dustyor.

Insaat Mithendisleri Odas1 olarak zorlu gegecek bu siireci gogiisleyebilecek orgiitliiliige sahip
oldugumuza inanryorum.

Bu zor giinlerde birlikte hareket etmenin zorluklarin {istesinden gelebilmek i¢in 6neminin bilin-
ciyle hepimize kolay gelsin diyor, Yonetim Kurulumuz adma sayilarimi sunuyorum.

Bursa Sube Binas1 A¢ilis Toreni

IMO Yonetim Kurulu Baskani Serdar Harp
5 Mart 2011
Degerli Konuklarimiz
Bursa Sube Yoneticilerimiz
Sayin Valim
Sayin Belediye Bagkanim
Sevgili Bursalilar
Sevgili Meslektaslarim

Hepinizi ingaat Mithendisleri Odasi adina saygiyla, sevgiyle ve dostlukla selamliyorum. Ingaat
Miihendisleri Odasi Bursa Subemizin Bursa Akademik Odalar Birligi Yerleskesindeki yeni yeri-
nin agilis etkinligine hos geldiniz.

Bugiin 6zel, 6ncii ve 6zgiin bir caligmanin ortak acilis heyecanini paylastyoruz. Oncelikle belirt-
mek isterim ki, Bursa Akademik Odalar Birligi Yerleskesi tiim Tiirkiye'ye 6rnek model olmay1
hak eden, ézveri ve dayanigmanin ortaya ¢ikardig1 6zenli ve giiglii bir yapilandirmadir.

Bu binanin yapimina omuz veren, emek harcayan kurumlar ne kadar kivang duysa azdir. Boyle
bir ortak ¢atinin olusturulmasi her seyden 6nce biiytik bir bilgi birikiminin daha dinamik ve
kuvvetli baglarinin olugmasina, katki sunacaktir. Ortak paylagimlar1 ¢ogaltan bu proje, etkin ve
verimli bir ¢alisma diizeneginin odalar ve birlikler sahsinda somutlagmasina katki saglayacagina
inanryorum. Herkesin gipta ile bakacagi boyle bir birliktelife zemin hazirlayan tiim emegi gegen-
lere tesekkiir ediyorum.

Degerli Konuklarimiz
Sevgili Meslektaglarim

Hepimiz biliyoruz: miihendislik, bilim ve teknolojiyi insanla bulusturan bir meslektir. Ingaat
Miihendisleri Odasi; 6znesinde insanin oldugu bir meslegin uygulayicilarinin érgiitiidiir. Insan
odakli olmasindan dolay, bizim meslegimiz onurlu bir meslek oldugu kadar sorumluluklar1 da
olan bir meslektir. Biz, bir yandan insana kars: islenmis suglara kars1 ¢ikiyoruz, 6te yandan da
insana olan sorumluluklarimiz1 biliyoruz ve sorumluluklarimizin gereklerini yerine getirmeye
caligtyoruz.

1954 yilinda kurulan odamiz, uzun yillar zor kosullar altinda dar mekanlarda hizmet vermeye
baslamistir. Bugiin sadece subelerimiz degil, pek ¢ok temsilciligimiz de kendi binasinda hizmet
vermektedir. Hem merkez binamiz hem de sube ve temsilcilik binalarimiz Odamizin kisa
zamanda kat ettigi mesafenin bir baska ifadesidir. Deyim yerindeyse igneyle kuyu kazarak, biiytik
bir emekle ve ¢abayla bu giinlere geldik Urettigimiz hizmetler hem meslegimiz adina hem de
toplumumuz adina, ulastigimiz bu ¢aliyma kosullari ile giderek bityiimektedir.

Degerli Konuklarimiz
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Sevgili Meslektaslarim

Ote yandan iiyelerimizin bilimsel temele dayanan ¢alismalarini, bilim insanlarinin galismalar
ile birlestiriyor, meslektaslarimizla paylasiyoruz. Bir yandan da iiyelerimizin haklarmin elde
edilmesine, taleplerinin gerceklesmesine yonelik ¢abalarda bulunuyoruz. Ote yandan da mesleki
denetimin vazge¢ilmez 6n kosulu olarak gérdiigimiiz iiyelerin alaninda yetkinlesmesi ve belge-
lendirilmesine yonelik ¢alismalar: da siirdiiriiyoruz.

Bir yandan tilkenin sorunlarini tespit ediyor ve ¢6ziim énerilerini sunuyoruz. Meslek alanlarimiz
iizerinden Tiirkiye'nin gerceklerini ortaya koyuyoruz. Ote yandan sorunlarimizin, toplumun ve
halkin sorunlarindan ayr1 tutulamayacagini da biliyoruz.

Sikintily, sancili, sorunlu bir iilkede yasiyor olmanin tim sonuglari mithendis kimliklerimizin
yant sira, yurttas kimliklerimiz ile bizi yine yakindan ilgilendiriyor. Bunun igin gortslerimizin
sonunda mutlaka kamuoyuna yonelik degerlendirmelerimizde, toplum ve kamu yarar1 dogrultu-
sundaki onerilerimiz yer aliyor Bu birligimiz ile kent sorunlarina iligkin olarak 6zellikle son yirmi
yildir yerel yonetimler konusunda sorun tespitlerini ve ¢6ziim Onerilerini kamuoyuyla paylagi-
yoruz.

Biz biliyoruz: Sanayi, enerji, turizm, tarim, ulasim, saglik, cevre, egitim, kent, kiiltiir ve sanat poli-
tikalar1 bir arada gergeklestirilmedik¢e ve her birine esdeger 6nem verilmedikge arzu ettigimiz
nitelikli yasam gerceklesmeyecektir.

Degerli Konuklarimiz
Sevgili Meslektaslarim

Ulkemizde yerel yonetimler , 6zellikle 12 Eyliil 1980 askeri darbesi ve takip eden yillarda yapi-
lan yasal diizenlemelerle yerel yonetimlerce yiiriitillen hizmetlerde kamu yarar1 6nceligi stirekli
ihmal edilmistir. Yillar iginde, kentlerin imar, planlama, altyapi, ulagim, ¢6p, su gibi konularin-
daki sorunlari ¢esitlenmis ve derinlesmistir. Kentlerimiz; deprem, sel, heyelan ve yangin gibi afet-
lere hazirlikli degildir

Siyaset ve sermaye kesimlerinin her seyi bir rant alanina doniistiirmesi maalesef kent mekanina
ve kentsel yasama olumlu yonde yansimamaktadir Yerel yonetimler ekonomik ve toplumsal poli-
tikalarin 6nemli bir uygulama alanin1 olusturmaktadir.

Odamiz kent yasamini ilgilendiren ve yerel yonetim sistemini diizenleyen yasalarin eksiklik ve
yetersizliklerinden bahsederken toplum ve kamu yarari gibi kavramlara referans vermektedir.

Kentlerde yasayanlar, egitim, saglik, barinma ve beslenme gibi temel haklardan yoksun biraki-
lirken, sosyal donat1 ve teknik altyap1 hizmetlerinin saglanmasinda kullanilmasi gereken hazine
arazileri gibi kamusal varliklarimiz ozellegtirmelerle yerli ve yabanci sermayenin hizmetine
sunulmaktadir.

Bununla birlikte kentsel altyapi, ulasim, egitim, kiiltiir, saglik, cevre benzeri alanlarda temel
kamu hizmetleri ticarilestirilmekte, kamusal kaynaklarimiz bir avu¢ azinhiga aktarilmaktadir.
Emekgilerin, yoksullarin ve tiim ezilenlerin sosyal, ekonomik ve siyasal yasamdan tiimiiyle dis-
landig1 yikici bir ortamda yoksulluk ve a¢lik derinleserek stirmektedir.

Birligimiz, kentlerimizde var olan sorunlarin asilmasi, saglikli kentsel ¢evrelerin olusturulmasi
ve kentsel yasam kalitesinin iyilestirilmesi dogrultusunda, toplumun biiyiik bélimiini dislayan,
halkin katilim ve denetimine kapali yerel yonetim bi¢iminin agilmasini, kent halkinin ve meslek
orgiitlerinin demokratik katilim1 ve denetimini saglayacak bir anlayisin gelistirilmesini, dncelikli
ve temel gerek olarak gormektedir.

Ulkemizde yerel yonetimler konusundaki hakim zihniyetin bir sonucu olarak yolsuzluk olaylar:
¢1g gibi bliylimiistiir. Kamu kaynaklari, toplumun ihtiyaclarini karsilamaktansa belirli sermaye
gevrelerinin ihtiyaglarini karsilayan bir rant kapisi haline doniistiralmistiir. Bu durumu kabul
etmemiz miimkiin degildir. Kentlerimizin insanca ve yasanabilir bir hale getirilmesi bir yana,
mevcut sorunlar ve olumsuzluklar dahi ¢oziilememektedir.

Uziilerek sdylityorum ki, tim yasam alanlarimiz siyasi ve ticari ranta kurban edilmektedir. Yerel
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yonetim planlamalarinin, toplum ve kamu yararini her daim merkeze alan ilkeler dogrultusunda
yapilmasi gerekmektedir.

Degerli Konuklarimiz
Sevgili Meslektaglarim

Yeni binamizin agilisinda sizlerle birlikte yan yana olmanin onuru ile tim katilimcilar: selamli-
yorum. Yeni binamizin, Bursa subemiz i¢in yeni umutlar yesertmesini ve bityiitmesini, mutluluk
getirmesini ve hayirli olmasini yiirekten diliyorum.

Saygilarimi sunuyorum...

TMMOB 41. Dénem 2. Danigsma Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Baskani Serdar Harp
9 Nisan 2011
Degerli Birlik Bagkanim,
Divan Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
Odalarimizin Degerli Baskan ve Yoneticileri,
TMMOB Danigsma Kurulu'nun Degerli Uyeleri,

Hepinizi saygiyla, sevgiyle selamliyorum. Korku ve umutsuzluga mahkum edilmek istendigimiz
bu tarihsel donemegte, Birligimizin ortak iradesinin tiriinii olan tiim ¢alismalar, sadece bizler i¢in
degil toplumumuz i¢in de son derece degerli ve umut verici olacaktir.

Bu nedenle; béylesi bir misyonun bilincinde olan Birligimizin, yaklasan genel se¢imler éncesi
gerceklestirecegi bu son Danisma Kurulu toplantimizin son derece verimli ve faydali gececegi
yoniindeki inancimu sizlerle paylasmak isterim. Genel se¢imlere yonelik tartijmamiza katki
sunmak adina soézlerime 6ncelikle {ilkemizin ve diinyanin bugiine iligkin birkag tespit ve deger-
lendirme ile baglamanin yerinde olacagini diistiniiyorum.

Degerli Miicadele Arkadaglarim

Bildiginiz gibi dogu blogunun yikilmasinin hemen ardindan “liberal tez” tarihin sonunun geldi-
gini ilan etmisti. Bagka bir diinya i¢in miicadele eden bizler Tarihin sonunun gelmedigini ama,
serbest piyasa ekonomisinin doganin ve insanligin sonunu getirmek i¢in elinden geleni ardina
koymadigini gozlemleyebiliyoruz.

Neoliberalizmin kendini tek egemen ilke ve gii¢c olarak ortaya koymasinin bugiin diinyanin her
yerinde gerek cevre ve doga bakimindan gerekse insan hayati1 bakimindan agir tahribatlara yol
actiginin da farkindayiz.

« Niikleer felaket Japonya ve bat1 iilkeleri iktidarlarinca manipiile edilmekte. “kopriiler de
yikilabilir o zaman koprii de mi yapmayalim” diyen zihniyet bu anlayisin bugtin Tiirkiyedeki
egemen sesi olarak konugmakta.

o Emperyalist savas Libya 6zelinde tiim Ortadogu halklarina yonelik bir tehtidi ifade etmekte,
aslinda serbest piyasa, NATO eliyle Ortadogu halklarina “tahrir meydan: tekrarlanmayacak”
demektedir. Ancak arkadaslar sdyledigimiz gibi tarihin sonu gelmemistir. Neoliberalizme ve
yol actig1 tahribata kars1 sesiz kalmayacak olan yine diinya halklarinin kendisi olacaktir.400
bine yakin mimar, mithendis ve sehir plancisinin orgiitii olan Birligimizin varlig ve dile
getirdigi her sol deger de yine tarihin sonunun gelmediginin kanitidir.

Sevgili arkadaslar hepimizin bildigi iizere Tiirkiyede darbe eliyle hayata gecirilen 24 Ocak karar-
lar, s6zlinti ettigim kiiresel tablodan payimiza diiseni almamiz i¢in atilmis olan ilk adimdir. 24
Ocak kararlarinin ardindan 30 yil boyunca tiim hiikiimetler adim adim kamu yarari ilkesinin
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yerine piyasanin “kar” ilkesini ikame eden politikalar1 ve uygulamalar1 hayata gecirmektedir-
ler. Boylece herkes ve her sey, basta insan hayati ve dogal zenginlikler olmak tizere, alinir satilir
kilinmakta, higbir sosyal politika iiretilmedigi gibi, kamu yararini gozeten her uygulama tasfiye
edilmektedir.

Torba yasanin yiiriirliige girmesiyle birlikte emek¢inin esnek ¢alisma kogsullarina mahkum edil-
mesi, 4C ad1 altinda kamu istihdam alaninin daraltilarak giivencesizlestirilmesi, taseronlastirma
ile birlikte emekgilerin haklarina el konularak kutuplasmalarin yaratilmasi, soziinii ettigimiz
kiiresel tablonun Tiirkiyedeki yansimalarindan sadece birkagidir.

TMMOB bu siireglerin sadece takipgisi degil, ayn1 zamanda ibreyi halktan ve halkin ¢ikarlarin-
dan yana gevirmek i¢cin miicadelesini de veren bir kurum olarak riistiinii ispatlamigtir. Diinyanin
16. byiik ekonomisi olmakla oviinenler, is cinayetlerinde Avrupa birincisi olundugu gergegini
ve her gecen giin artan yoksulluk oranini hasir alti etmeye ¢alismaktadir. Hep séyledigimiz gibi
AKP iktidar1 neoliberal politikalarin bas uygulayicisi olarak bu tablonun mimaridir.

AKP ve temsil ettigi anlayis bir yandan “demokrasi” ve “sivil toplum” gibi kavramlara bagvurup,
bir diger yandan demokratik kitle 6rgiitlerini ya da sivil toplumun demokratik unsurlarini karar
alma siireglerinin disinda tutmakta ve aslinda “bilimi” kapi digar1 etmektedir.

o Hidroelektrik santraller (HES) konusunda belirli bir birikime sahip olan ve konuyu birden
fazla boyutuyla ele alan Birligimizin birikimi ve tecriibesine kulak asilmamaktadur.

o Yine odamizin yillardir 6nlem ¢agrisinda bulundugu, sadece elestirmekle kalmay1p alterna-
tif politikalar ve uygulama yontemleri 6nerdigi depremlerin yol agacag: kayiplarin 6nlen-
mesi konusundaki ¢aligmalar1 gozetilmemekte hatta secim Oncesi, depreme karst mevcut
yapilarin giiglendirilmesi bahanesiyle imar affi séz konusu edilerek siyasal rant pesine
disiilmektedir.

“Demokrasi” ve “sivil toplum’dan sz edenler, demokratik ve koklii yapilar: karar alma siiregle-
rine dahil etmek bir yana, bilim ile konugan ve halkin yararina uygulamalar gelistirilmesi nok-
tasinda politikalar iiretip oneriler sunan Birligimize ve toplumun diger ilerici unsurlarina karsi
baskici ve hedef gosterici bir tutum ve tavir gelistirmekte beis gormemektedirler.

Arkadaslar, kurumumuza ya da diger demokratik unsurlara yonelen bu tavirdan toplumun tiim
kesimlerinin nasiplendigi hepimizin bildigi ve hep dile getirdigimiz bir gercektir. Boylesi bir
anlayigin Kirt halkinin talebi olan toplumsal baris 6zlemini yerine getirmesi de gayet tabii ola-
naksizdir. Béylece 12 Eyliil rejimi sadece ekonomik politik uygulamalari ile degil, ayni1 zamanda
baskici ve despotik unsurlariyla da hayatlarimiza dayatilmaktadir.

Degerli meslektaslarim iste bu nedenle, 12 Haziran 2011'de ger¢eklestirilecek Genel se¢im 6ncesi,
anti-demokratik uygulamalarin alenilestirilmesiyle yaratilan “korku” manidardir. S6z konusu
“korku” ile siirekli bir “kriz” ortami saglanmakta, bu da AKP iktidar: tarafindan hukukun askiya
alinmasini kolaylagtirmaktadir.

Secimlere iki ay kala, Hitkiimetin 6 ay boyunca “Kanun Hitkmiinde Kararnameler” ¢ikarma yet-
kisini almas1 da meclisin ve tiim kurumlarin devre dist birakilip tek karar mercii olarak AKP’nin
ilan edilmesi de, AKP’nin yasanin ve hukukun adresi olarak sadece kendisini gérdiigiiniin en
6nemli ve bir o kadar da tehlikeli kanitidir. Her tiirden keyfilige kap1 agan bu tavir, referandum
sonrast déneme damgasini vurmustur. Boylece aslinda Birligimizin 6ngériileri dogrulanmustir.
Darbe anayasasi ortadan kaldirilmamus, tersine mesrulagtirilmistir. Oyle ki bugiin yasananlar
darbe dénemlerini aratmamaktadir.

Degerli Dostlar;

Genel secimlere bu kadar kisa siire kalmis olmasina ragmen, diizen partisi bagkanlarinin popiilist
soylemlerinin disinda herhangi bir “se¢cim havasi” yasamiyor olusumuz uygulanan baskilar ve
yaratilan korkudan kaynaklanmaktadir. Boylece AKP iktidarinin dayandigi zeminin “polis dev-
leti” ve onun gii¢ aygitlar1 oldugu gercegi bir kez daha agiga ¢ikmistir. Bu nedenle dniimiizdeki
secimler sadece %10 baraji gibi bir kurala gore yapilacagi icin degil, polis devletinin sopasinin
golgesi altinda gegecek oldugu i¢in de daha bastan “antidemokratik” olacaktir.
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Ele gegirdikleri her kurumu usulsiiz, hukuk dis1 ve adaletsiz politikalarla yoneten AKP’nin bash
basina “var olmasi” bile segime yonelik saibe siiphelerini gercek kilmaktadir. OSYMde yaganan
skandallar, iiniversite ve kamu kurumlarindaki kadrolagmalar, sadece adaletsizligin degil ayni
zamanda pervasizligin da kanitidir. Ayni pervasizlik kiirt halkinin anti-demokratik bir kural olan
%10 barajina takilmadan segecegi bagimsiz adaylar iizerinde kurulan siyasal baskinin ve “inka-
rin” devam edeceginin de gostergesidir.

Bu nedenlerle se¢im siireci ve haliyle sonuglari bugiinden mesruiyetini kaybetmistir. AKP, muha-
lif ya da elestirel olan her sesi susturarak, iktidarini, yarattig1 korku iizerinde yeniden insa etmek
istemektedir.

Degerli Danigma Kurulu Uyeleri

Genel Se¢im 6ncesi AKP iktidarinin yarattigi bu umutsuzluk havasi, her seye ragmen, hak ihlal-
lerine, giivencesizlige ve tiim antidemokratik uygulamalara kargi ¢ikan Birligimizin bugiinki
Danigma Kurulu ¢aligmalariyla ve 1 Mayis'ta, 15 Mayis'ta yiikseltecek oldugu kitlesel sesle birlikte
dagitilacaktir.

Calismalarimiz bu karanliga kars: ¢ciktigimizi gostermekle kalmayacak ayni zamanda halkimiz
i¢in de bir umut olacaktir. Siyasal Bir Parti olmamakla birlikte, Birligimizin, siyasal alanin siirekli
bir sekilde disinda tutulan ve gerek ekonomik gerekse manevi agidan somiiriilen halkimizin sesi
olmasi bakimindan tarihsel sorumlulugunu bu Genel Segimler 6ncesinde de yerine getirecegin-
den hicbir stiphem yoktur.

Gergek anlamiyla siyaset, popiilist vaatlerin ortalikta cirit attig1 bos sézlerin degil, s6zii eylemle
bulusturan bizlerin, yani emekginin ve halkin ¢ikarini savunanlarin alanidir. Bu nedenle tiim
baski ve yildirma politikalarina kars1 siyaset alanimizi, sokaklar1 ve meydanlar1 birakmayacak
oldugumuzu AKP ve temsil ettigi anlayisa gostermek boynumuzun borcudur. Bu anlamda 6rgii-
tiimiize ve orgiitliligiimiize giivenimiz tamdir.

Degerli Meslektaglarim,

Danigma Kurulu ¢aligmalarimizin basariyla ge¢cmesini dileyerek ve boylesi bir tarihsel misyonu
sizlerle paylagsmaktan onur duydugumu belirterek hepinizi saygiyla selamliyorum.

Yolumuz Agik Olsun.

Ingaat Miihendisligi Kurultayr Samsun Calistay1

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
7 May1s 2011
Degerli Sube Bagkani ve Yoneticilerim,
Degerli meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Hepinize Samsun ve Trabzon subelerimizin birlikte diizenledigi ingaat Mithendisligi Kurultay:
Hazirlik Calistayina hos geldiniz diyor, sizleri ingaat mithendisleri adina saygiyla, sevgiyle ve
dostlukla selamliyorum...

Sézlerime baslamadan 6nce, bizleri bu salonda Samsunda bulusturan, dogru bir ¢izgide giigle-
nerek yola devam etmemizi saglayacak olan ¢alistayimiz i¢cin emek harcayan tiim arkadaglarima
saygilarimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum..

Degerli meslektaslarim,

Ingaat Miihendisleri Odast olarak iilke capinda 152 noktadaki érgiitliiliigiimiiz ve 85 bini agkin
tiyemiz ile giiglenerek biiytimeye devam ediyoruz. Elbette biz biiyiiditk¢e sorumluluklarimizda
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giderek artiyor. Meslegimiz ve toplumumuzun yarari i¢in ¢iktigimiz bu yolda, artan sorumluluk-
larimiza uygun bir ¢izgiye ve orgiitlilige ulasabilmemiz i¢in iilkemizde degisen kosullar: tanim-
lamamiz ve meslegimiz ile baglantilarini dogru bir sekilde kurmamiz gerekmektedir. Yani ingaat
mithendisligini ve odamizi bilimsel zeminde insa etme stirecimizi giiglendirmek gerekmektedir.

Degerli Arkadaglarim,

Bu gereklilikten yola ¢ikarak 9-11 Aralik 2011 tarihlerinde ‘Ingaat Mithendisligi
Kurultayrdiizenleyecegiz. Kurultayimiza zemin olusturmasi amaciyla Istanbul, Ankara, {zmir,
Adana, Denizli, Diyarbakir, Samsun ve Sakaryada Calistaylar diizenlenmesini ongordiik.

Calistaylarimiz odamizin ortak aklinin tiretim stire¢leridir. Caligma sistemimiz odamiz biinye-
sindeki zenginlikleri igleyebilen ve ortak aklimizi olusturarak dogru bir tiretim stirecinin kapisini
aralayan 6zellige sahiptir.

Calistaylarimiz ayni zamanda odamizin tiim tyelerinin katilimini hedefleyen serbest kiirsiileri-
dir. Boylece fikir ve projelerimiz farkli bakis agilarinin elestiri siizgecinden ge¢cmekte ve ortaya
kolektif bir iiretimin verimliligi ¢ikmaktadir.

Bu baglamda tiim ¢aligtaylarimiz gibi Samsun ¢alistayimiz da 6zel bir 5neme sahiptir. Inantyorum
ki bu hafta sonu meslegimiz ve dolayisiyla toplumumuz i¢in insani degerleri odagina alan ¢izgi-
mize yakusir bir etkinlik gerceklestirecegiz.

Degerli Meslektaglarim,

Bu galistayimizda meslegimize iliskin konular tartigmaya, sorunlari tespit etmeye, uygulanabilir
akilc1 ¢ozlimler tiretmeye calisacagiz. Mesleki alanlarimizi diizenleyen yasa ve yonetmeliklerin
giincellenmesi nasil bir ihtiyagsa, mesleki bilgilerin, uygulama esaslarinin cagdas gereklere uygun
hale getirilmesi de ayn1 derecede ihtiyagtir. ingaat Mithendisligi Kurultay1 iste bu ihtiyaci kargila-
yacak, bu anlamda, duraganliga, ezbere, ¢6ztimsiizliige bir itiraz anlami tagiyacaktir.

Iki giin siiresince, insaat miithendisliginin mevcut durumuyla birlikte meslegimizin sorunlari ve
¢0zlim oOnerileri tartisilacak, mevcut mevzuat gozden gecirilecek, yasa ve yonetmeliklere doniik
alternatifler dile getirilecektir.

Tartigacagimiz konu bagliklarindan kisaca s6z etmek istiyorum.
Bunlar genel olarak;
o Mevzuattan Kaynakli Sorunlarimiz
« Miihendislikte Kalite ve Giivenilirlik
o Siyasal, Ekonomik ve Toplumsal Gelismelerin Meslek Alanlarimiza Yansimasi
« Calisma Yasamina {liskin Sorunlardir.

Biitiin bu konu bagliklari, meslegimiz ve meslektaslarimiz agisindan sorunlu noktalar: ifade
etmektedir. Meslegimizin; insaat mithendisligi egitiminden uygulamaya kadar sorun ve sikintilar
icinde oldugu gergegi, ¢oziim tiretme sorumlulugunun da bize ait oldugu gercegiyle 6rtiismek-
tedir. IMO, sadece elestiren degil ayni zamanda ¢6ziim iireten bir kurumdur. Sorunu yasayanla-
rin, ¢dziimiin de muhatabi olmalari gerektigi anlayist Insaat Miihendisligi Kurultayrnda ifadesini
bulacaktir.

Degerli Arkadaslar,

Ulkemiz, 1980 sonras: sistemli bir sekilde uygulamaya konan neo-liberal politikalar temelinde
sekillenmeye devam ediyor. Bu siire¢ 6zellikle son donemde hiz kazanmig durumda. Ezilen sinif-
lar, uygulanan neo liberal politikalarin tahribatina, somiriiye, issizlige, yoksulluga ve baskilara
kars: kitlesel tepkiler gostermeye basladi. Bu gelismeler egemenleri tedirgin etmekte, bask: ve
korku ortami giderek artmaktadir. Hitkiimete kanun hitkmiinde kararname ¢ikarma yetkisi
verilmesi de bu baglamda otoriter bir rejimin insa edildiginin gostergesidir. Kanun Hitkmiinde
Kararname ¢itkarma yetkisi 1982 Anayasasi ile Tiirkiye giindemine oturmustur. Bu yetki hiikii-
metlere meclis ve kamuoyu denetiminden bagimsiz karar alma ve uygulama sans1 vermektedir.
Siyasi iktidar da hi¢ kuskusuz, toplumumuzda biiyiik tahribatlar yaratacak olan politikalarini
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hicbir engele takilmadan uygulayabilmek i¢cin Kanun Hitkmiinde Kararnameler ¢ikaracaktir.
Siyasi iktidarin bu adimi, bagkanlik sistemi gibi baskic1 ve otoriter bir rejime duydugu istegi de
gozler oniine sermektedir.

Degerli Meslektaslarim,

Deprem gergegi karsisinda vurdumduymaz ve piyasaci yaklagimlar ile felaketlere davetiye ¢cikaran
iktidar, topu kadere pas etmekten bagka bir adim atmuyor. Siyasi iktidar, Imar aflarindan siyasi
rant elde edip yapilarimizin deprem gergegine gore insaa edilmesinin sorumlulugunu istiinden
atiyor.

Bilim ¢evreleri ve toplumdaki niikleer santral karsit1 tutum ile dalga gecercesine, niikleer sant-
ral ile tiip gaz1 esitleyen yaklasimlar sergileyen siyasi iktidar, se¢im bildirgesinde de 2023 yilina
kadar 3 tane niikleer santral yapmay: vaat ediyor. Aslinda tilkemize, halkimiza cehennem vaat
ediyor. Japonyada meydana gelen niikleer felaketten ders ¢ikarip, niikleer santral ile ilgili yapilan
anlagmalarin iptal edilmesi yerine 1srarla tilkemizde niikleer santral kurulmak istenmesi tam bir
aymazliktir diye distintiyorum.

Degerli arkadaslar,

Karadeniz, dogasini kiiltiiriimiize nakis nakis islemis bir bolgedir. Bolge insanlarimiz Karadeniz'in
hir¢inligini ve asiligini tagirlar. Derelerin cogkunlugu, insanlarimizin yasamlarinin coskunluguyla
dogrudan iligkilidir. Karadeniz’in vadilerine, daglarina, derelerine ve denizine baktigimizda gor-
digiimiiz sey, Kazim Koyuncu kardesimize baktigimiz zaman gordigiimiz seyden farkli degildir.

Son dénemde, Karadeniz bélgemizde HES projeleri éne ¢ikarilmaktadir. Mart 2011'de DSI
internet sayfasindan alinan bilgiye gore; Tiizel kisiler tarafindan gelistirilen HES projeleri 1215
adedi bulmus olup, bunlarin %30’u yani 370 adedi, ekolojik degeri yiiksek olan Dogu Karadeniz
Havzasrndadir. Ayrica, Elektrik Piyasasinda Lisansiz Elektrik tiretimine iligkin olarak ¢ikarilan
yonetmelikle birlikte, Tiirkiyede mikro HES lerin 6nil agilmis ve tilke genelinde 2000 civarinda
bagvuru alinmustir. Bu tabloya bakildiginda, Tiirkiyede Su Kullanim Hakki Anlagmasi yapilma-
yan akarsuyun kalmayacag1 gorillmektedir. Bu siire¢, kamunun ve toplumsal ¢ikarlarin devre dist
birakildigy, 6zel sektoriin ihtiyag ve taleplerinin belirleyici oldugu 6zellikler tagimaktadir.

Yapilan aragtirmalara gore, giiniimiiz itibariyle 4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu Cergevesinde
Ozel Sektorce Gergeklestirilecek Projelerin sayis1 1595 civarindadir. Biitiin akarsularin kullanim
haklarinin kontrolsiiz bigimde 6zel sektore devredilmesi ile ne yazik ki “HES Lisansi Borsas1”
olusmustur. 2005den giiniimiize kadar kurulan HES’lerin tamami bu giin gecerli olan onlarca
yasa ve yonetmelik kapsami diginda, ¢evre ve insan faktorlerini gozardi eden bir anlayisla, gerekli
ve yeterli bir gekilde projelendirilmeden insa edilmistir. Ekosistem geri doniissiiz bir yok olusa
siiriiklenmektedir. Son zamanlarda HES yatirimi yapmak amaciyla DSI ile su kullanim anlas-
mas1 yapmis olan birgok ulusal sirketin paylar1 yabanci sirketlere satilmistir ve satilmak iizeredir.
Boylece mevcut tahkim yasasi ile birlikte Ulusal Su Kaynaklarimiz iizerindeki tasarruf haklar:
uluslararasi bir boyuta tasinmigtir.

Karadeniz insani hakli olarak bu uygulamalar nedeniyle tedirgindir. Bu tedirginligin ortadan
kaldirilmasinin yegane yolu ise, insanlarin hayatlarina ve dogal gevrelerine zarar vermeyecek,
bolge insaninin onayini alacak projelerin hayata gecirilmesindir. Karadeniz’in dogas: sirketlerin
ve piyasanin insafina terk edilemez ve sermayeye peskes ¢ekilemez. Bu durum kargisinda kamu-
sal sorumlulugumuz ¢ergevesinde gergek sorunlarin manipiile edilmesine asla izin vermeyecegiz,
IMO olarak ¢oziimler iiretmeye ve kamuoyu ile paylasmaya devam edecegiz.

Degerli Meslektaglarim,

Calisma yasaminda, esneklestirmeye, giivencesizlestirmeye yonelik piyasaci politikalar ve torba
yasa ile is cinayetleri konusunda Avrupa birincisi olduk!!! Neo-liberal politikalarin uygulayicist
iktidar bununla gurur duymalidir. Kamu eliyle yiiriitilmesi gereken hizmetler hizla tageronlas-
tirtliyor. Mithendisler kendi alanlarinda is yapamaz hale getiriliyor. Mifredattaki eksiklikler ve
yanligliklar uyarilarimiza ve Onerilerimize ragmen giderilmiyor. Boyle bir caligma hayatinda,
mevcut miifredatlar ile mithendislikte kaliteden ve giivenilirlikten s6z etmek miimkiin degildir.
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Degerli Meslektaslarim,
Sevgili Konuklar,

Ingaat Mithendisleri Odasi olarak, genel se¢im ncesinde, mevcut sorunlara, bunlarin mithendis-
lik alanina ve meslegimize yansimalarina karsi elbette diisiincelerimizi ifade etmeye, soztiimiizii
sdylemeye devam edecegiz. Ulkemize, halkimiza ve meslegimize kargi giderek artan sorumlu-
luklarimizi, bilimsel platformlardan meydanlara kadar her alanda yerine getirecegiz. Bu iilke
karanliga mahk{im edilemez. Insanca bir yagam ve insanca bir diizen herkesin hakkidir ve miim-
kiindiir.

Sozlerimi bitirmeden &nce, tiim arkadaslarimi, insaat Mithendisleri Odasi'nin miicadele gele-
negine sahip ¢ikmaya, egleriyle, aileleriyle, dostlariyla birlikte 15 Mayis’ta Ankarada haklarimiz,
gelecegimiz, halkimiz ve iilkemiz i¢in dizenleyecegimiz TMMOB mitingine katilmaya davet
etmek istiyor ve bu mitingin gelecegimiz a¢isindan 6nem tagidigini ifade etmek istiyorum.

Ve son olarak,

Samsun ¢alistayimizin ortak aklimizi olusturacagina ve gelenegimize yakusir tiretim faaliyetinin
6nemli bir ayag1 olacagina duydugum inangla bagarilar diliyor, hepinizi Yonetim Kurulumuz
adina sayg, sevgi ve dostlukla selamliyorum....

3. Yap1 Mekanigi Laboratuvarlar: Toplantisi

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
14 May1s 2011
Degerli hocalarim ve katilimcilar;

Bugiin burada Tiirkiye genelinde iigiinciisiinii, ancak Ingaat Mithendisleri Odasi biinyesinde
ilkini gergeklestirecegimiz Yap: Mekanigi laboratuarlar1 Toplantis: i¢in bir araya gelmis bulun-
maktayiz. Ingaat Mithendisleri Odast olarak 3. Yap1 Mekanigi Toplantisina katilan sizlere hos gel-
diniz diyorum.

Oncelikle, ¢ok degerli hocamiz saymn Prof. Dr Ugur Ersoy’un“3.Yapi Mekanigi Laboratuarlart
Toplantisin’” Odamiz biinyesinde gerceklestirme yonlii 6nerisinin, bizler i¢in bir onur kaynag:
oldugunu belirtir, Insaat Miihendisleri Odasi olarak bizlere, béylesine anlamli ve degerli bir top-
lantiya ev sahipligi yapma firsati sunduklari i¢in, kendisine hepinizin huzurunda tesekkiirii bir
borg bilirim.

Degerli katilimcilar;

Ingaat Mithendisleri Odasi olarak diizenledigimiz kongreler ve sempozyumlar araciligryla uygu-
lama alanimizdaki meslektaglarimizin insaat mithendisligi alaninda yasanan bilimsel gelis-
melerden haberdar olmalarini saglayarak miihendislik hizmetlerinin niteligini yiikseltmeye
caligmaktayiz. Biitiin kongre ve sempozyumlarimizda bilim insanlarimiz ile meslektaglarimiz
arasindaki iletisimi giiclendirerek yeni arastirmalara ve projelere kap1 agacak ortakliklar gelis-
tirmekteyiz..

Hepimizin bildigi gibi bilimsel bilginin tiretildigi yegane adres tiniversitelerdir, ancak bu bilginin
inovasyona déniigmesi i¢in uygulama alaninda hayat bulmasi gerekmektedir. ingaat Miihendisleri
Odasi olarak diizenledigimiz sempozyum ve kongreler sayesinde, mithendislik alanimizin iret-
tigi her bilimsel bilginin uygulama alaninda hayat bularak toplumsal faydaya déntistiiriilmesini
saglamaktay1z.

Degerli Bilim Insanlari;

Tiirkiye ve diinyadaki iiniversitelerde yasanan yapisal doniisiim nedeniyle, her ¢alisma, kaynak
temininden uygulamaya kadar ¢ok ortakli projeler araciligiyla hayata gecirilmektedir. Ister Ar-ge
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projesi ister uygulama projesi olsun desteklenen model, tiniversite, kamu- 6zel ortakliklarinin
gelistirilmesine dayanmaktadir. Bu doniisiimiin yol agtig1 rekabet ortamy, bir bilimin gelisme-
sinde hayati 6nem arz eden bilgi ve deneyim paylagiminin 6niine gegilmesine neden olmaktadir.
Bu nedenle bilim insanlarini bir araya getirecek her ¢aligma son derece 6nemlidir. Yap1 Mekanigi
laboratuarlar: Toplantilar: da bu baglamda degerlendirilmelidir.

Ideal olan, bu tiirden toplantilarin daha planli ve merkezi bir sekilde organize edilmesi, laboratu-
arlar arasindaki iletisimin bir network agiyla giiclendirilerek siirekliliklestirilmesidir. Ancak ne
yazik ki tiniversiteler, artik kendi kaynaklarini kendileri yaratmak durumunda olan kurumlara
doniigmiistiir ve bu nedenle bilimsel ¢aligma veya aragtirmanin biit¢esinden organizasyonuna,
gereclerin temininden transferine kadar bir ¢ok “bilimsel olmayan ayrint1” bilim insanlarinin
omuzlarina yiiklenmektedir.Bu baglamda hem siz degerli bilim insanlarimizin yiikiinii hafiflet-
mek hem de s6z konusu yapisal doniisiimiin yol agtig1 tahribatlara kars: miicadele etmek, aka-
demisyeninden icracisina, kamu ¢alisanindan 6zel sektor ¢aliganina tiim mithendislerin orgiitii
olan olan Odamiz i¢in son derece dnemlidir.

Tiim Tirkiye genelinde insaat mithendislerinin yasadig1 sorunlar: dillendirmek ve taleplerimizi
siyasi iktidara aday olan tiim aktorlere iletmek adina Genel Segimler 6ncesi baslattigimiz calisma-
nin ilk adimini 26.04.2011 tarihinde tiim subelerimizde gerceklestirdigimiz basin agiklamalariyla
atmis bulunmaktayiz. 12 Haziran Genel secimleri gerceklestirilene kadar afiglerle, el ilanlariyla,
brostirlerle, gazete ilanlariyla her platformda taleplerimizi duyurmaya devam edecegiz. Genel
secimlere yonelik taleplerimiz arasinda yer alan kamu iiniversitelerine biit¢eden ayrilan payin
arttirilmasy, yeterli fiziki ve teknik alt yap1 olusturulmaksizin iiniversite agilmasina bir son veril-
mesi gibi taleplerimiz, {iniversitelerimizde yasanan yapisal déniisiimiin yarattig1 sorunlari mer-
keze almaktadr.

Degerli meslektaglarim;

Nitelikli mithendis yetistiren kurumlar olarak Ingaat Miihendisligi béliimlerinde, meslektagla-
rimizin gerek lisans diizeyinde gerekse lisans tistii diizeyde yiiriitecekleri deneysel arastirmalar,
meslegimizin uygulama alani i¢in son derece 6nemlidir. Mithendis adaylarinin niteligi deneysel
caligmalara katilimlarina bagh olarak gelisecektir. Yapt Mekanigi laboratuarlarinin ¢aligmalar:
meslek alanimizin gelecegi i¢in oldugu kadar, laboratuarlarda yiiriitiilen ¢aliymalarin yénetme-
liklere yon vermesi bakimindan da son derece 6nemlidir. Bu nedenle Yap: Mekanigi laboratuar-
larinda yiriitilen ¢aligmalarin toplantilar araciligiyla paylasilarak gelistirilmesi, bu toplantidan
elde edilecek en 6nemli ¢iktilardan biri olacaktir.

Degerli Arastirmacilar;
Hepimizin bildigi gibi bilimlerin kiimiilatif ilerleyisinde bilgi ¢aginin bir geregi olan “bilgi ve
deneyim paylasgimi” son derece 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle hem kaynaklarin etkin

kullanim1 hem de bilimsel gelismenin saglanmast i¢in Yapr Mekanigi laboratuarlar: toplantilari
kilit bir isleve sahiptir.

o Toplantimiz boyunca, Yap1 Mekanigi laboratuarlarinda stirmekte olan arastirmalar tar-
tisma konusu yapabilecek, her bilim dalinin vazgecilmez unsuru olan “elestirel” diisiince ile
mevcut projeleri gelistirme olanagina sahip olacagiz.

o Deneysel aragtirmalarin sonuglarini hep birlikte degerlendirebilecek, mithendislik uygula-
malarinda ve yonetmeliklerde hangi alanlara dncelik verilmesi noktasinda fikir iiretebilece-
giz.

« Ayni zamanda bir networking ¢aligmasi olan toplantimiz sayesinde arastirmacilarimiz bir
araya gelerek fikir ve deneyimlerini paylasabilecek, boylelikle yeni ortakliklarla yeni projeler
iretme imkanimiz dogacaktir.

o Arastirmacilarimiz bu toplant: vesilesiyle diger laboratuarlarin imkan ve olanaklarindan
haberdar olabilecek, yeni teknolojiler, gelismis ekipman ve sistemler konusunda bilgi edine-
bileceklerdir.
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Sevgili Meslektaslarim

Yapt Mekanigi laboratuarlar1 Toplantisinin soziinil ettigim ¢iktilara ek olarak 6nemli gordii-
giimiiz bir diger islevi ise, laboratuarlarimizin gerek biitce, gerekse gere¢ tedariki bakimindan
yagsadig1 sorunlardir. .Insaat Miihendisligi Egitimi Kurulu'nun 2007 yili verilerine gére mevcut
ingaat mithendisligi boliimlerinin yarisinda yap: mekanigi laboratuarinin bulunmayisi bagh
basina bir sorun olarak belirlenmektedir. Bilimimizin gelismesi serbest piyasa rekabetgiligine
degil,dayanismaya, gen¢ arastirmacilarin ve bilim insanlarinin dayanigmasina baghdir. Bu
nedenle 3. Yap1 Mekanigi Toplantimiz, yasadigimiz sorunlarin asilmasi icin orgiitlii olarak bir
araya gelmemizi ve bu birlikteligi stirdiirmemizi de saglayacaktur..

Son olarak Ingaat Mithendisleri Odasi adina bilimimizin ve meslegimizin gelisimine katki
sunacak, boylesine énemli bir toplantiya ev sahipligi yapiyor olmanin bizler i¢in kivang verici
oldugunu belirtir, toplantimizin son derece verimli gececegine dair inancimu sizlerle paylagmak
isterim.

Saygilarimla

9. Ulastirma Kongresi

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
16 Mayis 2011
Degerli Bagkan,
Istanbul Subemizin Degerli Uye ve Yoneticileri
Degerli Konuklar
Degerli Meslektaglarim
Basinimizin degerli Calisanlar:

Tarihsel 6neme sahip oldugunu diisiindiigtimiiz 9. Ulastirma kongremize hepiniz Hos Geldiniz.
Son dénem basin ve medya kuruluslarinda yer alan ulagtirma alanina iligkin haberler, 12 Haziran
Genel segimleri oncesi gerceklestirdigimiz, Istanbul Subemizin diizenledigi Kongremizin énem
ve islevini daha da belirgin kilmaktadur.

Béylesine 6nemli bir kongrede bir araya gelmemizi saglayan Istanbul Subemizin bagkan ve ydne-
ticilerine, Diizenleme Kuruluna ve Bilim Kuruluna ve tabii ki kongrenin hazirlanmas siirecinde
biiyiik bir 6zveriyle ¢alisan sube personelimize tesekkiir ediyorum.

Degerli Konuklar;

Insaat Mithendisleri Odasi olarak diizenledigimiz kongreler ve sempozyumlar araciligiyla uygu-
lama alanimizdaki meslektaglarimizin insaat mithendisligi alaninda yasanan bilimsel gelis-
melerden haberdar olmalarini saglayarak miihendislik hizmetlerinin niteligini yiikseltmeye
caligmaktayiz. Biitiin kongre ve sempozyumlarimizda bilim insanlarimiz ile meslektaslarimiz
arasindaki iletisimi gliclendirerek yeni arastirmalara ve projelere kap1 agacak ortakliklar gelistir-
mekteyiz. Diizenledigimiz sempozyum ve kongrelerin ¢iktilarini, yetkililere iletmeye ve boylece
yonetmelikleri ve uygulanan politikalar1 belirlemeye ¢alismaktayiz.

Ancak tziilerek belirtmeliyim ki akademisyeninden icracisina, kamu ¢alisganindan 6zel sektor
calisanina tiim mithendislerin 6rgiitii olan ve 85.bini agkin {iyesi bulunan meslek Odamizin ¢alis-
malari, uyarilari ve ¢6ziim Onerileri mevcut siyasi iktidarca goz ardi edilmektedir. Son dénem
Istanbul gibi bir diinya kenti i¢in hazirlanan “projelerin” bir sir gibi saklanmis olmast ve tiim
Tiirkiye halkini ilgilendiren boylesi bir meselede, ne bilimsel ¢evrelerin, ne demokratik kitle
orgiitlerinin, ne de meslek odalarinin goriislerinin alinmamis olmasi bunun en 6nemli goster-

gesidir.
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Ovysa Asgari diizeyde isleyen tiim demokrasilerde halkin yasamini dogrudan etkileyen konular,
hem kamuoyu nezdinde hem de bilim insanlari, uzmanlar ve sivil toplumu olusturan bilesenlerle
gorigiilerek, tartigilarak ele alinir.

Gerek Istanbul icin gerekse tiim Tiirkiye i¢in, ulagim politikalarinin sorun iireten degil sorun
¢Ozen bir yaklagimla olusturulmasi, biitiinliiklii ve bilimsel verilere dayanan bir yaklagima ek
olarak, konularin disiplinler arasi bir perspektifle ele alinmasi1 gerekmektedir. Bu nedenle de
sadece karar alma stireglerine degil, planlama modellerinin olusturulmasindan uygulanmasina
kadar tiim siire¢ boyunca bilim insanlarinin, meslek 6rgiitlerinin katilimi saglanmalidir.

Degerli Meslektaglarim,

Tuarkiye'nin ulagtirma politikalarinin, planli bir programla “biitiinliikli” ve “entegre” kilinmasi
gerektigini sik sik dile getirmekteyiz. Bunun i¢in 6ncelikle orgiitsel ve yonetsel bir plan modeli
hazirlanmali, Ulasimda uzun ve kisa erimli hedefleri ve stratejileri belirleyen ve plan metinle-
rinde yazilanlarin hayata gegirilecegi bir “Ulagtirma Ana Plan1” olusturulmalidir.

Ulke genelinde ve kentlerimizde birbirleri ile entegre ve biitiinliiklii olarak, kentlerin tarihsel ve
kiiltiirel dokusu, ¢evre ve ekonomik boyutlar dikkate alinarak ulasgim master planlar1 yapilmali,
planlamada karayolu, havayolu, denizyolu ve demiryolu tasimacilig: birlikte diistintilmeli, arala-
rindaki aktarma ve esgiidiim saglanmalidir.

Kentler aras1 ve kent igi yiik ve yolcu tasimaciligina dair temel ilke ve stratejisi; demiryolu yati-
rimlarinin artirillarak karayolu-demiryolu dengesizliginin giderilmesi, toplu tagimaciliga agirlik
verilmesi ve kent i¢i oto-mobil kullaniminin kisitlanmas: olmalidir. Ulagim politikalarinda tek
¢oziim olarak sunulan karayollar:1 yatirimlar: yerine dogru planlanmis kent ici ve sehirleraras
rayli sistem yatirimlarina agirlik verilmelidir.

Oysa Ulkemizde yiik ve yolcu tasimacihigindaki talepler; tiim ulagim gesitlerini kapsamayan,
toplu tasimaciligi birincil kilmayan politikalar ile ¢oztilmeye ¢aligilmaktadir. Yiiksek yatirim ve
isletme maliyeti gerektiren Karayolu tagimaciligina agirlik verilmesi nedeniyle verimsiz yol kul-
lanimu ile arazi kayiplari, giiriiltii ve gevre kirliligi meydana gelmekte; ekonomik olmayan irras-
yonel yatirim kararlariyla tilkemizde dengesiz ve ¢arpik bir ulagim sistemi olusturulmaktadir.
Karayolu merkezli, uzun vadeli planlamaya dayanmayan yanlis politikalar, trafik giivenligi agi-
sindan da ciddi sorunlar yaratmaktadir.

Degerli Konuklar;

“Ulastirma” her seyden 6nce bir kamu hizmet alanidir. S6z konusu gergegin goz ard: edilmesi ve
ulagim sorunlarina serbest piyasa ilkeleriyle yaklagilmasi, kalici, planl, halk yasamini giivence
altina alan, gelecege doniik politikalarin hayata gecirilmesini engellemektedir.

Butiinliikli bir planin igerecegi strateji ve ilkeler dogrultusunda hareket etmektense, gegici ve spe-
kilatif “projelerle” is goren siyasi iktidarin kamuoyu ve halkimizin karsisina “Cilgin Proje” olarak
bilinen Kanal projesi, uzun siiredir giindemde tutulan 3. Képrii, ve son olarak da “Istanbul’a iki
yeni sehir” projesiyle ¢ikmast sasirtict degildir.

Oysa Istanbul’u Tiirkiye'nin Ulagtirma Agindan bagimsiz ve yalitik bir sekilde ele alarak getirilen
¢oziimler yeni ve daha biiytik problemler doguracaktir.

Yasanilan Trafik sorunu bahane edilerek 3. Képrir'yii 6nerenlerin yaklagimiyla hareket edilirse
2020 yilina kadar 5 koprii daha inga etmek gerekecektir. Koprii ingaatlar1 ¢6ztim olmadig: gibi
kisir bir dongiiye yol agarak sorunu biiyiitmektedir.

Kamuoyuna “Cilgin Proje” olarak yansitilan “proje”, 3. kopriiye eklemlenmesi i¢in tasarlanmus tes-
pitlerden 6te tahminlere dayanan ve bu nedenle de bir “proje” olamayacak denli gergek dis1 olan
bir siyasi vaattir. A¢tklamanin hemen sonrasinda 6zel bir firmanin 45 ayr1 alanda “Kanallstanbul”
admnin marka tescili i¢in bagvuru yapmis olmasi, asil faydalanicilarin kimler oldugunu gozler
oniine sermektedir.

Once “Gigiincii koprii” ardindan “kanal projesi” derken simdi de “Istanbul’a iki yeni sehir
projesi’nden soz edilmektedir. Bu iigiincii “proje” ise olast Istanbul depremi bahanesiyle éne
stirtilerek savunulmaktadir. Yapilarin denetimi, giiglendirilmesi, yeni yapilarin depreme daya-
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nikli bir sekilde insa edilmesi gibi siirekli olarak dile getirdigimiz yiizlerce 6nlemi almayan ikti-
dar “Depremden korunmak i¢in Istanbul’un kuzey kesimlerine yerlesmeyi” tavsiye etmektedir.

Degerli Arkadaslar;

Sistematik ve manipiilatif bir plan ile kars1 karstyayiz. Genel segimler 6ncesi artik hi¢cbir konuda
inandiriciligr kalmayan, bu nedenle de higbir can yakict soruna ¢6ziim tiretemeyip politik séy-
lemini “Istanbul” ile ilgili sansasyonel ¢ikislar iizerine kuran iktidarin pervasizligryla kars: kar-
siyay1z.

Opysa, Tirkiye halkinin kar ve rant odakli “projeler” tireten bir yaklagimla degil, kamu hizmeti

iireten bir perspektifle hayata gecirilebilecek, kalici, planli, halk yagamini giivence altina alan,
gelecege doniik politikalar tireten bir anlayisla yonetilmeye ihtiyaci vardur.

Odamiz, 12 Haziran genel segimleri dncesi, gelistirilen ve uygulanan politikalarda kamu yarari-
nin gozetilmesi talebini de iceren bir ¢alismanin ilk adimini 26.04.2011 tarihinde tiim subelerde
gerceklestirilen basin agiklamalariyla atmustir.

12 Haziran Genel secimleri gerceklestirilene kadar afislerle, el ilanlariyla, brosiirlerle, gazete
ilanlartyla her platformda taleplerimizi ifade edecek, siyasal iktidara talip olanlarin Ulastirma
politikalarinda da bilimsel bilgiye ve meslek odamizin goriis ve Onerilerini dikkate almalarini
saglayacagiz.

Kongremizin, bilimden ve halktan yana politikalar @iretilmesi i¢in siirdiirdigiimiiz miicadelenin
bir pargasi olarak, bir ¢ok konunun 6zgiir ve demokratik bir sekilde tartisildig1 6rnek bir platform
olarak tarihsel gérevini yerine getireceginden eminim.

Bu nedenle Ulagtirma alanina dair tartismalar: ulagimin tistatlarina, meslegimizin duayenlerine
birakiyor, konusmaci ve katilimcilara basarilar diliyor saygilar sunuyorum.

7. Ulusal Deprem Miihendisligi Konferansi

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp

30 May:s 2011
Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Oncelikle, Konferansin diizenlenmesinde katkida bulunan ve emegi gecen Odamiza, Tiirkiye
Deprem Vakfrna, Deprem Miihendisligi Komitesine ve Istanbul Teknik Universitesine sonsuz
tesekkiirlerimi iletiyorum.

7. Ulusal Deprem Miihendisligi Konferansina hos geldiniz diyor, sizleri Ingaat Miihendisleri
Odas1 adina saygiyla, sevgiyle ve dostlukla selamliyorum...

Konusmama, gectigimiz haftalarda Kiitahya- Simavida meydana gelen depremde hayatini kaybe-
denlerin ailelerine ve dostlarina bassagligi, yarali yurttaglarimiz basta olmak tizere tiim tilkemize
gecmis olsun dileklerimi sunarak basglamak istiyorum.

Degerli Konuklar,

Uziilerek belirtiyorum ki, yillardir iizerine basa basa soyledigimiz “deprem degil tedbirsizlik
oldirir” soztiniin ne kadar dogru oldugunu, gectigimiz giinlerde meydana gelen Simav depre-
minde ac1 bir bi¢cimde yeniden gordiik.

Ulkemiz diinyadaki depremlerin begte birine kaynaklik eden ve en etkin deprem kusaklarindan
biri olan Akdeniz-Alp-Himalaya deprem kusag: tizerinde bulunmaktadir. Niifusumuzun yiizde
98’i deprem riski altinda yagsamaktadir, sanayi kuruluslarimizin yiizde 98i, barajlarimizin ytizde
95’i deprem bélgelerinde kurulmustur ve risk altindadir.
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19 Mayis 2011 tarihinde Simavda meydana gelen ve bati bolgelerimizde genis bir alanda his-
sedilen 5,9 biyiikliigiindeki orta siddetteki bir deprem bile 112 binanin tamamen yikilmasina,
2437 binanin oturulamayacak diizeyde agir hasar gormesine, 3899 binanin ise orta diizeyde hasar
gormesine neden olmustur. Bu diizeyde gerceklesen bir depremin bu kadar tahribat yaratmasi
siyasi erk nezdinde deprem ger¢eginin hala ciddiye alinmadigini ve vurdumduymazhigin devam
ettigini bir kez daha tescillemistir.

Umuyorum ki her yil ortalama bir tane yikic1 depremin meydana geldigi tilkemizde aklin ve bili-
min 6nciiliigi ile dogal afetlerin felakete doniigmesini engellemeyi basaracagiz

Degerli Konuklar,

Odamiz 1985 tarihinden bu yana deprem konferanslar1 diizenliyor. Her konferansta bilim insan-
larimiz tlkemizin depremselligine dikkat ¢ekerek giivenli yapilagmaya iliskin gorislerini dile
getirdiler. Her konferansin ¢iktilar1 kamuoyu ile paylagildi. Bugiin bir kez daha tilkemizin deprem
gercegini ve olasi sonuglarini, detayli olarak bilimsel bir zeminde incelenecegiz ve tartisacagiz. Bu
stirecin ¢iktilar1 da toplum yararina kullanilmak tizere kamuoyu ile de paylasilacak.

Bu ¢iktilarin iyi okunmasi lazim. Ancak her hitkiimette oldugu gibi AKP hiikiimeti de tilkemizin
deprem tehlikesinin bityiikligiiyle orantili politikalar ve programlar gelistirilmemistir. Yaganan
her felaketten sonra, hi¢bir sorumlulugu yokmus gibi biiyiik bir piskinlikle yaralarin sarilacagini
soylemek iilkemiz iktidarlarinin ayirt edici 6zelligidir.

Ulkemiz artik yara sarmakla sinirl yaklagim yerine, énleyen, zarari en aza indirgeyen insan haya-
tin1 korumay1 amag sayan, insanin saglikli yasamasini asli amag haline getiren, odaginda insan
olan bir yaklagima ihtiya¢ duymaktadir. Doga olaylarinin dogal afetlere doniigmesi takdir-i ilahi
degildir.

Ozellikle son dénemlerde iktidarin tagidig1 niteligin bir yansimasi olarak, yasadigimiz tiim fela-
ketleri kaderci bir anlayisa havale eden anlayisa karst Konferansimizin bir umut 15181 olacagina
yurekten inaniyorum.

Degerli Meslektaslarim,

Insan hayatinin, paranin ve kar hirsinin kargisinda giderek ne kadar degersizlegtigine taniklik
ediyoruz.

Piyasanin ve kaderin acimasizligina terk edilen hayatin, neo-liberal politikalar ile nasil yok edil-
digini izliyoruz.

Bu baglamda Meslegimizin, insan hayati agisindan ne kadar biytik bir 6nem tasidigini ifade
etmeme gerek yok.

Iktidar tarafindan uygulanan politikalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu durum ayrica mes-
legimize de bir saldir1 icermektedir.

Bizlerin, sessiz kalmasi isteniyor. Insan hayati kargisinda paraya teslim olmamuz isteniyor. Mesleki
onurumuz yok edilmek isteniyor. Aklin ve bilimin yolundan sapmamiz isteniyor. Toplum igin
degil piyasa i¢in hizmet iiretmemiz isteniyor. Ve buna uygun olarak politikalar iiretiliyor.

Degerli Konuklar,

Agir ve derinden gelen bir yok olugtur unutmak. insan varligina taammiiden yapilmus bir cina-
yettir. Bliylik ekonomik ve siyasi ¢okiintiiler ile gecen yillar icerisinde bu durum iktidar tara-
findan isteyerek ve bilerek beslendi. Bizleri yonetenler yillarca toplumsal hafizamizi kérelterek
kendilerinden hesap sorulmasini engellediler.

Ulkemiz 1900 yilindan bu yana 18 biiyiik deprem yagadi. Sayisiz yurttagimiz hayatini kaybetti ve
yaralandi, ¢ok biiyiik agilar yasadik.

Ayrica tarihin ac1 bir ironisi gibi, yasadigimiz her biiyiik felaketten sonra her seyi unuttuk ve
ardindan ayni felaketleri degisik bicimlerde yeniden yasadik.

Neticede, tim bu olumsuzluklar igerisinde 2011 Tiirkiye'sine geldik. Ve degisen bir sey yok, yine
ayni tablo ile kars1 karsiyayiz.
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Deprem gergegi karsisinda basta okul, hastane, 6grenci yurtlar: gibi kamu binalar1 olmak tizere
tiim yapilarda giiclendirme ¢alismalar: yetersizdir. Yiiz binlerce insanimizin can ve mal giivenligi
deprem tehdidi altindadir; Tiirkiye her gecen giin biiyiik trajediye yaklasmaktadir.

Degerli Konuklar

Hiikiimet deprem tehlikesini 6nemsememekte ve hatta yok saymaktadir.2011 Haziran segimle-
rinde se¢ime girecek siyasi partilerin se¢im bildirgelerinde deprem konusu yok denecek kadar
azdir. Gelecege giivenle bakmamizi saglayacak ¢oziim 6nerileri olmadig gibi mevcut ¢6ztimlerin
ikna edici bir yan1 da yoktur.

Iktidar, kentlerimizi depreme hazirlamak yerine kentlerimizi sermayenin kr diirtiisiiniin insa-
fina birakmaktadir. Basta giiglendirme ¢aligmalar1 olmak tizere deprem tehlikesine kars: alinacak
tiim 6nlemler 6nemlidir. Ancak asil ihtiyag, mevzuat: degistirerek gelecegi garanti altina almak-
tir. Mevzuatta yapilacak degisiklikler, isleyiste de koklii degisiklik anlamina gelecek, yasal daya-
nak ile depreme giivenli yapilarin inga edilmesi saglanacaktir.

Tam da yeri gelmisken yap1 denetim sistemine iligkin birka¢ noktaya deginmek isterim. Bilindigi
tizere 2001 yilindan bu yana 19 pilot bolgede uygulanmaya baglayan yapi denetim sistemi 1 Ocak
2011 tarihi itibariyle tiim Tiirkiyede uygulamaya konuldu. Fakat mevcut mevzuatta sorunlar var-
ligin1 korumakta ve uygulama yanlislar1 devam etmektedir. Bir doga olay: olan depremin can ve
mal kaybina yol agmamasini saglamanin yolu saglikl bir yap1 denetim sisteminden gegmektedir.
Bu nedenle odamiz yap1 denetim sistemiyle ilgili 1srarc1 olmak ve konuyu bikip usanmadan kamu-
oyu giindemine tagima kararligindadir. Yap: denetim sisteminin eksiklikleri giderilerek islerlige
kavusturmasi yarinlarin giivencesi olacaktir. Dogal afet riskinin en az diizeyde oldugu Avrupa
tilkelerinde bile yap1 denetim konusunda gerekli diizenlemeler yapilmisken, bityitk depremler
yasayan ve bekleyen tilkemizde yap: giivenligi iktidar nezdinde gerekli ilgiyi gérememektedir.
Biitiin bu degisiklilerin ve diizeltmelerin yapilmasi icin siyasi irade kullanilmasi zorunluluktur.
Eger bu irade kullanilmaz kentlesmeye ve yapilagmaya dair yasal diizenleme yapilmaz ve yap1
denetim sistemi uygulanmaya alinmazsa ileride yasayacagimiz yikimin simdiye kadar yasanan-
lar1 artacag: bilinmelidir.

Degerli meslektaglarim,
Degerli konuklar,

Son olarak 11 mayis 2011de iki yeni sehir projesi ad1 altinda iki yeni rant alani projesini anla-
tan siyasi iktidar, elinde tuttugu medya giicii ile akil ve bilim dig1 s6ylemler tireterek halk: kan-
dirmaya galigtyor. Depremden korunmak igin Istanbul’un kuzey kesimlerine yerlesmeyi tavsiye
eden Bagbakan, Istanbulda depremden kagilamayacagini anlayabilmis degildir.

Istanbul ve iilkemizin gelecegi ile ilgili konularda bilim gevrelerinin, meslek odalarinin karar
mekanizmalarina dahil edilecegi bir siirecin igletilmesi gerektiginin altini bir kez daha ¢iziyoruz.
Rantg1 ve piyasact politikalardan vazgecilmesi, gelecegimizin kar hirsina kurban edilmemesi ve
toplum yarari ilkesi temelinde ¢oziimler tiretilmesi konusunda iktidar1 yeniden uyariyoruz. Basta
Istanbullular olmak tizere tiim halkimizi Istanbul’'un talan edilerek ucube bir sehre doniistiiriil-
mesine karsi sessiz kalmamaya ¢agiriyoruz...

Degerli konuklar,
Degerli meslektaglarim,

Konferansin ¢ergevesi disinda kalan ancak 6nemi kamuoyunca malum kimi konulara deginmeye
calistim. Bugiiniin ihtiyaci biraz da teknik olanla politik olani birlestirerek insanimiza giivenli bir
yasam sunmaktir.

Bu duygularla konferansa emegi gecenlere katki sunanlara bir kez daha tesekkiir ediyor. Insaat
Miihendisleri Odas1 yonetim kurulu adina basarilar diliyorum...
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IMO 42. Dénem 3. Danisma Kurulu

IMO Yénetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp

25 Haziran 2011
Degerli meslektaslarim,
42. Dénem iigiincii Danigma Kurulumuza hos geldiniz. Hepinizi sayg1 ve sevgiyle selamlryorum.

Hepimizin bildigi tizere danigma kurulumuz, Oda yonetmeliklerinde yapilmas: 6ngoriilen degi-
siklikler gindemi ile toplanacak ve ¢aligmalarini bu giindeme bagli kalarak yiirtitecekti.

Giindemimizin ilk bolimiinde ydnetmeliklerimizde yapilmas: diisiiniilen degisiklikler yer
almakla birlikte, bugiin baska bir konu zorunlu olarak AKP tarafindan giindemimize dahil edildi.
Secimlerden hemen 6nce ¢ikarilan Kanun Hitkmiinde Kararnameler ile odalarimizin ve birligi-
mizin gelecegini dogrudan ilgilendirilen bir siirece girdigimiz bilginiz dahilindedir. Bu nedenle
konuyu etraflica konusmak ve degerlendirmek gerekiyor. Danisma Kurulumuzun bu konuda
gelistirilecek stratejiler ve eylem plani icin en dogru platform olduguna inaniyorum.

Bu baglamda toplantimizin ilk boliimiinde olagan giindemimizde yer alan dort Yonetmelik
degisikligi (Danisma Kurulu, Genel Sekreterlik, Personel ve Ogrenci Uye Yonetmelikleri) ile
ilgili goriis ve onerilerinizi siiratle almay1 ama tartigmalar1 agirlikli olarak Kanun Hitkmiinde
Kararname cergevesinde yiiriitmeyi planladik. Zamani dikkatli kullanabilmek i¢in Yonetmelik
degisikliklerine iligkin bir sunum yapmayacagiz.

Degerli Danigma Kurulu Uyeleri

Odamuz ve birligimiz tiyelerinden aldig: giicle, kuruldugu giinden bu yana, mesleki demokratik
kitle 6rgiitii olmanin sorumlulugu geregi, tilkemizi ve meslegimizi ilgilendiren sorunlara kars:
miicadele etmek ve ¢oziimler iiretmek icin inat¢1 ve 1srarci oldu. Se¢im 6ncesinde de odamiz,
siyasal iktidarin meslegimiz tizerindeki tahribati karsisinda sessiz kalmamis, meslegimiz ve
meslek onurumuz savunmustur.

Sevgili meslektaglarim

Biz, emperyalizmin hakimiyeti altindaki bir diinyada ve emperyalizme bagimlilik iliskileri igeri-
sinde iilkemizde gergek demokrasiden soz edilemez dedik.

Biz, 12 Haziran se¢imleri i¢in, 12 Eylil cuntasinin yirirlige koydugu anti demokratik Siyasi
Partiler Yasasi, Se¢im Yasas1 ve YSK golgesinde adaletsiz ve gayri mesru bir se¢im olacaktir dedik.

Biz, Kiirt sorunu baris¢il ¢oziimii beklemektedir dedik,
AKP iktidar1 kamu idari yapisini ve personel rejimini liberallestirmistir dedik,

Biz, 6zellestirmelerle Tiirkiyenin sanayi birikimi tasfiye edilmistir, sular1 ulusal ve uluslar arasi
firmalara peskes ¢ekilmistir, dogas1 ve ekolojik sistemi tahrip edilmektedir dedik,

Calisma yagami tim emekgilerin aleyhine yeniden diizenlenmistir dedik,

Biz, planlama ve ¢evre sorunlar1 i¢inden ¢ikilmaz hale gelmistir dedik,

Miihendislik, mimarlik ve sehir plancilig1 geriletilmistir dedik.

Bu stirecin mimarinin AKP iktidar1 oldugunu ve bu siirecin biiyiik bir yikim yarattigini sdyledik.

Bu sebepten olsa gerek; biitlin kurumlari ele gegiren ve 12 Haziran se¢imlerinden de giiclii bir
sekilde ¢ikan AKP, odalarimizi ve birligimizi de hedef tahtasmna oturtmustur. Nisan ayinda
Kanun Hitkmiinde Kararname ¢ikarmak i¢in yetki yasasi hazirlayan AKPnin eteklerindeki taslar
Mayis ayimnda dokildii. AKP, segimlerden birka¢ giin 6nce yangindan mal kagirircasina Kanun
Hitkmiinde Kararnameler ¢ikardi. Yetki yasasina dayanarak, bazi bakanliklar iizerinde bir degi-
sim gerceklestirdi ve bu degisim icerisine Birligimiz de uygun bir hamle ile yerlestirildi.

636 sayili Cevre, Orman ve $ehircilik Bakanhiginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hitkmiinde Kararname 8 Haziran 2011 Tarihli ve 27958 Sayili Miikerrer Resmi Gazetede yayim-
lanarak yiiriirlige girdi.
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Bu Kararname ile 180 sayili Bayindirlik ve Iskan Bakanhigmin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hitkmiinde Kararname yiiriirlitkten kaldirildi.

636 sayili Kararname ile Bayindirlik ve Iskan Bakanlig biinyesinde yer alan Yap: Isleri Genel
Midirlagi, Teknik Arastirma ve Uygulama Genel Midiirliigii ve Yiitksek Fen Kurulunun
gorev yetki ve sorumluluklar1 Cevre, Orman ve $ehircilik Bakanlig1 biinyesinde olusturulan
Imar ve Planlama, Yapi Isleri ve Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliikleri ile Yiiksek Fen Kurulu
Bagkanligina verilmistir.

Ote yandan 636 sayili Kararname ile; 180 sayili Bayindirlik ve Iskan Bakanliginin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamede yer almayan Odamizi ve meslegimizi dog-
rudan ilgilendiren yeni hiikiimler getirilmistir.

Kararnamenin 1. bolimiinde Bakanligin gorevleri arasinda sayilan “Yerlesmeye, cevreye ve yapi-
lagmaya dair imar, gevre, yap1 ve yapim mevzuatini hazirlamak, uygulamalari izlemek ve denet-
lemek, Bakanligin gorev alani ile ilgili mesleki hizmetlerin ve bu meslek mensuplarinin kayitl
olduklar1 meslek odalarinin mevzuatini, norm ve standartlarini hazirlamak, gelistirmek, uygu-
lanmasini saglamalk, ilgililerin kayitlarini tutmak” hitkmiinden hareketle Kararnamenin 3. boli-
miinde Mesleki Hizmetler Genel Midiirliigiiniin gorevleri diizenlenmistir.

Mesleki Hizmetler Genel Midiirliigiinin gorevlerinden somut olarak TMMOB, Odamiz
Mimarlar Odasi, Cevre Mithendisleri Odasi, Orman Mithendisleri Odasi, Harita Mithendisleri
Odasi, Sehir Plancilar1 Odasi ve Peyzaj Mimarlar:1 Odasini ilgilendiren 6nemli noktalar bulun-
maktadir.

Mesleki Hizmetler Genel Miidiirligiiniin gérevleri arasinda bulunan bazi béliimleri oldugu gibi
sizlere aktarmak istiyorum.

* Yerlesme ve yapilagmaya yonelik mimarlik, mithendislik, miiteahhitlik ve miisavirlik hizmetle-
rine iligkin diizenlemeleri yapmak, uygulamalar1 denetlemek ve izlemek.

* Planlama, harita yapimu, arazi ve arsa diizenlemesi, degerleme, parselasyon, etiit ve proje miiel-
lifligi, harita plan, proje ve yapim kontrol miisavirligi, bilirkisilik, her tiirlii altyap: ve tesisat dahil
olmak tizere yap1 miiteahhitligi gibi hizmet alanlarinda ¢aligan gercek veya tiizel kisilerin gorev,
yetki ve sorumluluklarina ve kayitlarinin tutulmasina iligkin esaslar1 belirlemek, mesleki yeterli-
likleri ile kurulus yeterliliklerini degerlendirerek bunlara tescil ve yeterlik belgeleri vermek veya
verilmesini ve kayitlarinin tutulmasini saglamak.

* Bakanligin gorev alanina giren konularla ilgili olarak mimarlik ve miihendislik meslek kurulus-
larmna iligkin mevzuat diizenlemelerini yapmak ve denetlemek.

Sevgili arkadaglar

Bu hitkiimler, 6235 sayili TMMOB yasasina bir miidahalenin amaglandig1 anlamina gelmektedir,
Odalar ile ilgili mevzuat diizenlemeleri ile odalarin tahakkiim altina alinmaya ¢alistig1 anlamini
tasimaktadir. Bu hitkiimler, odalarin etkisiz ve islevsiz hale getirilmesi demektir.

AKP iktidarinin uyguladigr yikim ve tahribat politikalarina kars: direng gosterecek giicii ve der-
mani kalmamig bir TMMOB yaratilmak istenmektedir.

Sevgili arkadaglar

“Yaptiklarimiz yapacaklarimizin teminatidir” diyen AKP’nin bu baglamda ger¢ek amacinin ne
oldugu konusunda eminim ki siiphe yoktur. Esas olarak, iiyelerinden aldig1 giigle tim olum-
suzluklarin karsisinda bir umut 15181 olan odalarimiz ve birligimiz bir AKP operasyonu ile kars1
karstya gelmis bulunmaktadir.

Devlet Denetleme Kurulu araciligi ile verilen gozdaginin ardindan buralara kadar uzanan bir sal-
dir1 dalgas: yaratacagini bekliyorduk. Diz ¢okmedik, ¢cokmeyecegiz de. Birligimiz daha 6nceleri
de defalarca iktidar giigleri tarafindan baski altina alinmak ve sindirilmek istendi. TMMOB ve
Odalar1 12 Eylil fagizminin baskilarina kars1 nasil ki teslim olmadiysa bugiin bu saldir1 kars:-
sinda da asla teslim olmayacaktir.

Odalarimiza el konuldugu ve nefes alma imkéninin birakilmadig1 darbe siireglerinden bugiine
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birligimizi ayakta tutan esas gii¢c miicadele kiiltiiriimiizden baska bir sey degildir. Ortak aklimi-
zin, birligimizin ve beraberligimizin yaratacag diren¢ giiciine hi¢ olmadig: kadar ihtiyacimiz
var. Simdi el ele verip, bu saldir1 dalgasina kars1 her diizlemde odamizi ve birligimizi savunma ve
koruma zamanidir. Simdi, her tiirli bask: ve zorbaligin karsisinda nasil duruldugunu gosterme
zamanidir. Bizi gligsiiz ve etkisiz goren, diz ¢okecegimizi hayal edenlere kars;, TMMOBnin direne
direne nasil bugiinlere kadar geldigini bugiin yeniden gosterme zamani gelmistir. Bu iilkeyi, bu
halki ve TMMOByi teslim almak isteyenlere karsi, 85 bini agkin iiyesi ve orgiitliiligii ile Odamizi,
daha aktif, daha da fazla birlikte {ireterek davranabilen bir diren¢ giicii haline getirerek ayaga
kaldirmanin vakti gelmistir.

Ciinki, bu iilkenin TMMOB gibi bir diren¢ noktasina ihtiyaci var. Gelecegimizin TMMOB’ye
ihtiyac1 var. Tiim muhalefet kanallarinin ve zeminlerinin baski ve zor yoluyla sindirildigi ve yok
edildigi, kitaplarin bomba kadar tehlikeli goriildiigii bu iilkede, bilimin, aklin ve muhalefetin
TMMOBYye ihtiyaci var. Artik bizim i¢in her giin, iilkemiz ve gelecegimiz i¢in, TMMOB i¢in
birlik ve miicadele glintidiir.

Sevgili arkadaslar,

Sozlerimi bitirirken gectigimiz glinlerde Hopada dereleri, kiiltiirleri ve yasamlar: i¢in omuz
omuza horon ¢ekenlere kars1 uygulanan zorbaliga ve bu zorbaliga kars: direng gosterirken yasa-
min1 yitiren emekli 6gretmen Metin Lokumcu’nun anis: 6niinde saygiyla egiliyor, ailesine dostla-
rina ve miicadele arkadaslarina bir kez daha bagsaglig: dileklerimi sunuyorum.

Hepinizi TMMOB nin miicadele gelenegi adina direng, inang ve kararlilikla selamliyorum.
Aklimizin ve umudumuzun yolu agik olsun...

Teoman Oztiirk’ii Anma Etkinligi

IMO Yonetim Kurulu Sekreter Uyesi Levent Dar1

11 Temmuz 2011
Sevgili Arkadaslar,
Hepinizi sayg, sevgi ve dostlukla selamliyorum.

Tirk Mithendis ve Mimar Odalar1 Birliginin tarihsel siirekliliginin en 6nemli donemecinde
biiyiik sorumluluklar alarak baskanligimizi yapan saygideger Teoman Oztiirk’ii 17.6lim yildo-
niimiinde 6zlemle aniyoruz.

1973-1980 yillar1 arasinda TMMOB bagkanligimiz: yiiriiten, aldigi sorumlulugu fagizmin tiim
baski ve karanligina inat, tereddiit etmeksizin gergeklestiren Teoman Oztiirk’in miicadeleci kim-
ligi, TMMOBnin bugiinlere gelmesinde ¢ok énemli bir yer tutmaktadir.

Emperyalizm ve fagizme karsi is¢i sinifinin ve emekgilerin bagimsizlik ve demokrasi miicadele-
sinin yaninda saf tutan omuz omuza miicadele veren Teoman Oztiirk'in ¢izgisinden yiiriimek
bizim i¢in bir onurdur.

Teoman Oztiirk'iin insanca bir yasama duydugu inang ve bunu gerceklegtirmek icin izledigi
miicadele ¢izgisi TMMOB'yi var eden degerlerin kaynagidir.

Sevgili arkadaslar,

Ulkemiz, 1980 sonras: sistemli bir sekilde uygulamaya konan neo-liberal politikalar temelinde
sekillenmeye devam ediyor. Bu siire¢ 6zellikle son donemde hiz kazanmis durumda. Ezilen sinif-
lar, uygulanan neo liberal politikalarin tahribatina, somiriiye, issizlige, yoksulluga ve baskilara
kars1 kitlesel tepkiler gostermeye basladi. Bu gelismeler egemenleri tedirgin etmekte, baski ve
korku ortami giderek artmaktadir. Hikiimete kanun hitkmiinde kararname ¢ikarma yetkisi veril-
mesi de bu baglamda otoriter bir rejimin inga edildiginin gostergesidir.
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TMMOBnin, iilkemizi ve meslegimizi ilgilendiren tiim sorunlarda aldig: tavir nasil ki 6nceki
iktidarlar1 rahatsiz ettiyse bugiinkii iktidarlar1 da ayni sekilde rahatsiz etmektedir. Egemenler,
TMMOBnin etkisizlestirilmesi ve yok edilmesi i¢in ¢ok ¢aba harcamislardir. Bugiin de KHK’lar
ile bakanliklarda yapilan diizenlemeler araciligiyla AKP iktidar1 ayni ¢abay siirdiirmektedir.

Biitiin kurumlari ele gegiren ve 12 Haziran se¢imlerinden de giiglii bir sekilde ¢ikan AKP, odala-
rimizi ve birligimizi de hedef tahtasina oturtmustur. Nisan ayinda Kanun Hitkmiinde Kararname
¢ikarmak i¢in yetki yasasi hazirlayan AKPnin eteklerindeki taslar Mayis ayida dokiildii. AKP,
secimlerden birka¢ giin 6nce yangindan mal kagirircasina Kanun Hitkmiinde Kararnameler
¢ikardu. Yetki yasasina dayanarak, bazi bakanliklar tizerinde bir degisim gergeklestirdi ve bu degi-
sim igerisine Birligimiz de uygun bir hamle ile yerlestirildi. Siyasi iktidarin bu adimi, bagkanlik
sistemi gibi baskici ve otoriter bir rejime duydugu istegi de gozler dniine sermektedir.

Sevgili arkadaslar,

TMMOB bugiin biyiik bir saldir1 altindadir. Odalarimiza el konuldugu ve nefes alma imkéninin
birakilmadig1 darbe siireglerinden bugiine birligimizi ayakta tutan esas gii¢ miicadele kiltii-
rimiizden bagka bir sey degildir. Ortak aklimizin, birligimizin ve beraberligimizin yaratacagi
direng giiciine hi¢ olmadig1 kadar ihtiyacimiz var. Simdi el ele verip, bu saldir1 dalgasina karst her
diizlemde odamizi ve birligimizi savunma ve koruma zamanidir. Simdji, her tiirli bask: ve zor-
baligin karsisinda nasil duruldugunu gosterme zamanidir. Bizi gligsiiz ve etkisiz goren, diz ¢6ke-
cegimizi hayal edenlere kars;, TMMOBnin direne direne nasil bugiinlere kadar geldigini bugiin
yeniden gosterme zamani gelmistir. Bu iilkeyi, bu halki ve TMMOB'yi teslim almak isteyenlere
karsi, 85 bini agkin tiyesi ve orgitliligi ile Odamizi, daha aktif, daha da fazla birlikte tireterek
davranabilen bir direng giicii haline getirerek ayaga kaldirmanin vakti gelmistir.

Clinki, bu iilkenin TMMOB gibi bir direng noktasina ihtiyaci var. Gelecegimizin TMMOB’ye
ihtiyac1 var. Tiim muhalefet kanallarinin ve zeminlerinin baski ve zor yoluyla sindirildigi ve yok
edildigi, kitaplarin bomba kadar tehlikeli goriildiigii bu iilkede, bilimin, aklin ve muhalefetin
TMMOBYye ihtiyaci var. Artik bizim i¢in her giin, tilkemiz ve gelecegimiz i¢cin, TMMOB i¢in
birlik ve miicadele giintidiir.

Odamuz ve birligimiz tiyelerinden aldig: giigle, kuruldugu giinden bu yana, mesleki demokratik
kitle 6rgiitii olmanin sorumlulugu geregi, tilkemizi ve meslegimizi ilgilendiren sorunlara kars:
miicadele etmek ve ¢oziimler iiretmek i¢in inat¢1 ve 1srarci oldu. Se¢im 6ncesinde de odamiz,
siyasal iktidarin meslegimiz {izerindeki tahribati karsisinda sessiz kalmamis, meslegimiz ve
meslek onurumuz savunmustur.

Sevgili arkadaslar

Sozlerimi bitirirken saygideger Teoman Oztiirk’iin de dedigi gibi “simdi gorev éniimiizdeki gok
daha zor gegecege benzeyen giinlerde TMMOB’yi daha giiglii kilmaktir”

Onu saygiyla ve 6zlemle anarken sz veriyoruz, iilkemizin, halkimizin, meslegimizin ¢ikarlar:
dogrultusunda hareket eden TMMOBYyi her ne pahasina olursa olsun savunmaya devam edece-
giz.

TMMOB Deprem Duyarliklik Yiiriiyiisii - Izmit

IMO Yo6netim Kurulu Baskan1 Serdar Harp

17 Agustos 2011
Sevgili Izmitliler,
Degerli TMMOB Uyesi Arkadaslarim,

Degerli basin ¢alisanlari,

139



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

140

Turkiye'nin yakin ge¢misindeki en biiyiik toplumsal travmalarindan biri olan 17 Agustos 1999
Marmara depreminin {izerinden tam on iki y1l gecti.

Hepimizi derinden sarsan acinin yildéniimiinde yitirdiklerimizi anmak depremi unutmamak ve
unutturmamak igin buradayiz.

Bizler miihendis, mimar ve sehir plancilari olarak iilkenin dért bir yanindan yola ¢ikarak Izmit'te
bir araya geldik.

Bizlere bu en acili gliniiniiziin yildéntimiinde ev sahipligi yaptiniz, tesekkiir ediyoruz.

Ayrica sesimizi ilgililere duyurabilmek i¢in yaptigimiz etkinligin diizenlenmesinde emegi gegen
herkese insanimiz adina, toplumumuz adina, bu acili cografyada yasayan vatandaslarimiz adina
tesekkiir ediyoruz.

Degerli arkadaslar,

Tarihin ac1 ironisi; yasadigimiz her biiyiik felaketten sonra her seyi unutuyor, ardindan ayni fela-
ketleri degisik bicimlerde yeniden yasamaya mahktim oluyoruz.

Yasadiklarimiz, acilarimiz, anilarimiz, bizi biz yapan izlerdir, beynimizde yiiregimizde ve gele-
cege dogru giderken aklimiza 6nciilitk eden onu tetikleyendir.

Bizleri yonetenler yillarca toplumsal hafizamizi korelterek kendilerinden hesap sorulmasini
engellediler. Oysa unutturmak insan varligina taammiiden yapilmis planlanmis bir cinayettir.
Agir ve derinden gelen bir yok olustur unutmak.

Degerli arkadaglarim,

Ulkemiz 1900 yilindan bu yana 18 biiyiik deprem yasadi. Yiiz binin iizerinde yurttagimiz hayatini
kaybetti ve yaralandi ¢ok bityiik acilar yasadik.

Diinyanin olusumundan bugiine kadar depremler hep vard: ve bundan sonrada siirekli olacaktir.
Depremin ne zaman ne biiyiikliikte olacag sorulari, teknolojinin bugiin ulagtig1 seviye goz 6niine
alindiginda yanitlanabilir sorular degildir. Bu nedenle 6nemli olan depreme kars: gerekli 6nlem-
leri alip riski en alt diizeye indirmektir. Ancak siyasi iktidar deprem riskini umursamamakta ve
gerekli 6nlemleri almamaktadir.

Ulkemizdeki deprem gercegi kargisinda gostermelik adimlar diginda ¢oziimler iiretilmemekte,
yasanmas1 muhtemel depremlerin agir sonuglar1 kadere havale edilmektedir.

Sonuglar1 kadere havale edilen depremin son zamanlarda bir de pazari olustu. Deprem riski kar-
sisinda, biiyiik ¢apli yikimlarin ve oliimlerin yagsanmasi muhtemel bolgelerin {izerinde iktidar
tarafindan gelistirilen adina kentsel dontisim denilen projeler bu noktadaki 6rneklerdendir.
Bunun yani sira kamu yararinin, sirketlerin kasasini dolduran bir demagojiye nasil dontstiiriil-
diigiine de taniklik ediyoruz.

Neticede tiim bu olumsuzluklar igerisinde 2011 Tiirkiye’sine geldik. Ve degisen bir sey yok, yine
ayni tablo ile kars1 karsiyayiz. ..

Deprem gercegi karsisinda basta okul, hastane, 6grenci yurtlar: gibi kamu binalar1 olmak iizere
tiim yapilarda giiglendirme ve yenileme ¢aligmalar: yetersizdir.

Degerli Izmitliler,

Turkiyede 35 il 1.derece, 22 il 2.derece, 13 il ise 3.derece deprem bolgesinde yer almaktadir. Aktif
fay hatlar1 tilkemizi adeta bir ag gibi sarmustir ve Tiirkiye topraklarinda yaklagik 50 milyon kisi 1.
derece deprem bolgesinde yasamaktadir. Yiiz binlerce insanimizin can giivenligi deprem tehdidi
altindadur. Tiirkiye her gegen giin biiytik trajediye yaklasmaktadir. Ancak siyasi erk hala 6nlem
almamakta direnmektedir.

2011 Haziran genel se¢imlerinde se¢ime giren siyasi partilerin se¢im bildirgelerinde deprem
konusu yok denecek kadar az yer aldi. Afetler konusunda gelecege giivenle bakmamizi saglayacak
¢oziim Onerileri olmadig: gibi mevcut ¢oziimlerin de ikna edici yani da yok.

Basta gliclendirme ¢alismalar1 olmak {izere deprem tehlikesine karsi alinacak tim 6nlemler
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onemlidir. Ancak asil ihtiyag mevzuatta gerekli degisiklikleri yaparak gelecegimizi giiven altina
almaktir. Mevzuatta yapilacak degisiklikler isleyiste de kokli degisiklik anlamina gelecek yasal
dayanak ile depreme giivenli yapilarin inga edilmesi saglanacaktir.

Yeri gelmisken yap: denetim sistemine iliskin birka¢ noktaya deginmek isterim. Bilindigi iizere
2001 yilindan bu yana 19 pilot bolgede uygulanmaya bagslayan yap1 denetim sistemi gecikmis bir
kararla 1 Ocak 2011 tarihi itibariyle tiim Tiirkiyede uygulamaya konuldu. Fakat mevcut mevzu-
attaki sorunlar varligini korumakta ve uygulama yanlislar: devam etmektedir.

Bir doga olay1 olan depremin can ve mal kaybina yol agmamasini saglamanin yolu saglikli bir
yap1 denetim sisteminden ge¢mektedir. Bu nedenle odamiz yap1 denetim sistemiyle ilgili 1srarct
olmak ve konuyu bikip usanmadan kamuoyu giindemine tasima kararligindadir. Yap1 denetim
sisteminin eksiklikleri giderilerek islerlige kavusturulmasi yarinlarin giivencesi olacaktir.

Dogal afet riskinin en alt diizeyde oldugu Avrupa iilkelerinde bile yap: denetim konusunda
gerekli diizenlemeler yapilmisken, biiytik depremler yasayan ve bekleyen iilkemizde yapi giiven-
ligi iktidar nezdinde gerekli ilgiyi gorememektedir. Gerekli degisiklilerin ve diizenlemelerin
yapilmast i¢in siyasi irade kullanilmasi zorunluluktur. Eger bu irade kullanilmaz kentlesmeye ve
yapilasmaya dair yasal diizenlemeler yapilmaz ve yap1 denetim sistemi revize edilmezse ileride
yagayacagimiz yikimin simdiye kadar yagsananlara gore kat kat fazla olacag: bilinmelidir.

Degerli Arkadaslar,

Iktidar giiciinii elinde tutan AKP inatla, tasfiye ettigi kamu alaninin rantini sermayeye, olumsuz
sonuglarinin sorumlulugunu da mithendislere sunmaktadir. Yasal ve fiili durumda yasanan tiim
bu celiskiler giderilmedigi ve kamu eliyle diizenlenmedigi miiddetce, yasanan olumsuzluklarin
faturasi asla mithendislere kesilemez.

Kamu alaninin tasfiyesi siyasi iktidarin fay hattidir. Bu fay hatti 12 Eylil sonrast uygulamaya
konulan, emperyalist kapitalist sistemin istemlerine gore dizayn edilmis ve bugiin AKP eliyle
uygulanmaya devam edilen neo-liberal politikalarin bir sonucu olarak olugsmustur. Bu fay hat-
tinda oldukga biiyiik bir enerji birikmistir ve yakin zamanda biiyiik bir depreme gebedir.

AKP bir an 6nce kapitalizmin fay hatt1 tizerine insa ettigi politikalar1 ve uygulamalarini sonlan-
dirmalidir. Ciinkdi bu depremin toplumsal bir cevabi olacaktir ve AKP bundan asla kagamaya-
caktir.

Degerli [zmitliler,

Yalova Taskoprit'ye bagh Laledere deltasinda Hollanda kokenli Royal Vopak adli bir firma 2008
yilindan bu yana kimyasal atik depolamak {izere 150 adet tanktan olusan depolama tesisi kurmak
i¢in caligmalarimn stirdiiriiyor. Tiirkiye gelismis tilkelerin kimyasal ve tehlikeli atik ¢copliigii haline
getirilmek isteniyor. Ustelik bu tesis Yalova gibi deprem riski ¢ok yiiksek olan bir yerde aktif fay
hatt1 {izerinde kurulmak isteniyor.

Insaat Miihendisleri Odas ile birlikte bélgedeki sivil toplum orgiitleri bu projeye karsi gikiyor.
Yetkililer 12 yil 6nceki felaketi unutmus olmalilar ki olast bir depremde sadece Yalovay: degil
biitiin Marmara bolgesini biiyiik felakete siiriikleyecek bu projeye kars: sessiz kalmaktadirlar.

Simdi sizlere soruyorum arkadaglar, depremin gelecegi ayan beyan ortadayken ve iktidar bu
konuda yeterli adim atmazken biz bu konuda seyirci mi kalacagiz. Elbetteki hayir, biz yillarin
miicadele deneyimi ile bilimin ve teknigin aydinlattig1 yolumuzda istikrarli bir sekilde yiiriiyece-
giz, yani miicadele edecegiz.

Sevgili arkadaslar,

Iste biraz da bu yiizden TMMOB bugiin bir saldir altindadir. TMMOB'nin iilkemizi ve meslegi-
mizi ilgilendiren téim sorunlarda aldig: tavir nasil ki 6nceki iktidarlar: rahatsiz ettiyse bugiinkii
iktidar1 da ayni sekilde rahatsiz etmektedir. Egemenler, her dosnemde TMMOBnin etkisizles-
tirilmesi ve yok edilmesi icin ¢aba harcamiglardir. Bugiin de KHKler ile bakanliklarda yapilan
diizenlemeler araciligiyla AKP iktidart TMMOB’ye kars1 ayni gabayi siirdiirmektedir.

Gorevlerimiz ve sorumluluklarimiz giderek biiyiiyor. Bir yandan ¢1g gibi biytliyen toplumsal
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sorunlara miidahale etmeye ve ¢oztimler tiretmeye ¢alisirken diger yandan da iilkemizdeki bas-
kic1 ve otoriter niteligini giderek ezici yok edici bir giice doniisen siyasi iktidara karsi mevzileri-
mizi savunmaya galisacagiz.

TMMOB tarihi, baskilara ve sindirme politikalarina kars: da bir miicadele tarihidir ayni zamanda.
TMMOB'ye karsi, kurulan yeni bakanliklar araciligi ile bityiik bir saldirinin bagladig su giinlerde
TMMOBnin direngenligini dosta diismana yeniden gosterme zamani da gelmistir.

Ctnkit TMMOB demek,
Insan hayati kargisinda azgin kar hirsinin devre disi birakilmast igin miicadele demektir.
Piyasanin dizginsiz talani karsisinda kamu yararini savunmak demektir.

Baskinin ve zulmiin kol gezdigi kosullarda, esitlik, 6zgiirliik, baris, demokrasi siarin: yiikseltmek
demektir.

TMMOB'ye sahip ¢ikmanin anlami bugiin burada toplanmamizin anlamiyla aynidir.

Ulkenin dért yanindan gelip burada toplandik. Bir gercege isaret etmek, yetkilileri harekete gegir-
mek ve her seyden 6nemlisi bityiik bir acinin unutulmamasina katkida bulunmak igin geldik.
Iktidar aygitlariyla uyusturulmaya ve tepkisizlige alistirilmaya galigilan bir toplumun pargalar
olarak, korler iilkesinin goren gozleri olabilmek i¢in geldik.

Bu anlamda bugiin burada bulunmanin anlami tahmin ettigimizden daha biiytiktiir.
Sevgili [zmitliler,

Son giinlerde basinda Bagbakanin, Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanliginca hazirla-
nan “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem Plani’ni aciklayacagina iligkin haberler yer almaktadr.
Oncelikle belirtmeliyim ki Tiirkiyenin depreme yonelik bir strateji ve eylem planina sahip olmast
son derece olumlu bir gelismedir.

Odamuzin yillardir gerekliligini sik¢a vurguladigi Ulusal bir Planin ge¢ de olsa hazirlanmis olmasi
sevindiricidir. Ancak Eylem Plani taslaginda bazi eksiklikler mevcuttur. Eger bu planin kagit tize-
rinde kalmas: istenmiyorsa eksikliklerinin 6nerilerimiz ¢ercevesinde giderilmesi gerekmektedir.

Sevgili Izmitliler,
Degerli arkadaglarim;

Son olarak; Tarihsel siirekliligi icerisinde toplumcu ¢izgisinden 6diin vermemis ve miicadeleci
kimligini siirekli yenilemis olan Ingaat Miihendisleri Odasi adina hepinize katkilarinizdan ve
katiliminizdan dolay: tesekkiirlerimi iletiyor, Afet riskinin en alt diizeyde yasandig1 bir Diinya
dilegiyle sayg1 ve sevgilerimi sunuyorum.

2. Su Yapilar1 Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
16 Eyliil 2011
Degerli Calisma Arkadaglarim,
Degerli Meslektaslarim,
Subelerimizin Degerli Bagkan ve Yoneticileri,
Degerli Konuklar,

Diyarbakir subemiz tarafindan diizenlenen II. Su Yapilar1 Sempozyumuna hos geldiniz.
Konusmama baslamadan 6nce sempozyumun diizenlenmesinde emegi gecen basta Diizenleme
Kurulu, Diyarbakir subemizin bagkan, yonetici ve caliganlari olmak {izere herkese Yonetim
Kurulumuz adina tegekkiir ediyorum.
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Bildiginiz tizere Su Yapilar1 Sempozyumu’nun birincisi Samsun Subemiz tarafindan 2009 yilinda
Samsunda gergeklestirilmisti. Bu tiir zeminler bir taraftan mesleki bilgi ve birikimlerimizin
meslektaglarimiza aktarilmasini saglarken diger taraftan da toplumsal sorumlulugumuz geregi
konuya elestirel bir yaklasimla sosyal ve siyasal bir bakis a¢is1 olusturmasina katki sunmaktadur.

Tarihi ve kiiltiirel bir zenginligi “Hasankeyf” sular altinda birakacak olan Ilisu baraji, Munzur
vadisine yapilacak olan HES’ler, GAP Projesi, Giivenlik Barajlar1 iilkemiz ve yarinimiz adina
biitiin 6n yargilardan uzak bir sekilde tartisilmas: gereken projelerdir.

I1.su yapilart sempozyumu i¢in Diyarbakir subemizin belirlenmesinde bu projeler 6nemli olmus-
tur. Sempozyum kapsamindaki panellerde bu konularmn ayrintili olarak tartisilmas firsatint da
yakalamus olacagiz.

Bu nedenle Mesleki bilgi, birikim ve bilimsel ¢oziimlemelerin kamusal bir yarar dogrultusunda
tartisilmasini saglayan bu tip etkinlikleri oldukea degerli gormekteyiz.

Degerli Arkadaslar,

Bugiin burada, su yapilariyla ilgili olarak farkli alanlarda ¢aligma yapan degerli katilimcilarimizla
birlikte bilgilerimizi ortaklastirarak, su yapilarinin mevcut durumunu ve sorunlari tartisacagiz,
¢ozlimler iiretmeye ¢alisacagiz.

Bilindigi gibi su yapilar1 meslegimizin 6nemli alt disiplinlerinden biridir ve son dsnemde Odamiz
zemininde hak ettigi yeri elde etmeyi basarmistir. Odamiz su yapilar1 ve su politikalari ile ilgili
gesitli etkinlikler diizenlemekte, konuyu kongre, sempozyum formatinda ele almakta, genis kati-
limli toplantilarla farkli gériis ve yaklasimlarin kendisini ifade etmesine olanak saglamaktadir.

Bu ¢ercevede II. Su Yapilar1 Sempozyumunda da pek ¢ok konu ele alinacaktir. Programa
bakildiginda; Gegmisten Gelecege Su Yapilary, Su Yapilarinin Planlanmasi, Teknik Coziimler,
Degerlendirmeler ve Optimizasyon, Cevresel Etkiler, Kentsel Su Yonetimi baglikli oturumlarda
genis bir yelpazede tartigmalarin ve fikri tiretimlerin yapilacag: goriilecektir.

Degerli Arkadaslar,

Neo-liberal politikalarin kararli uygulayicis1 olan AKP iktidar1 kamu yarar1 yerine piyasanin
yararini kendine ilke edinerek her alan da oldugu gibi suyun metalastirilmas: ve 6zellestirilmesi
konusunda da politikalar iiretiyor uygulamalar yapiyor.

Bildiginiz tizere HES’ler son zamanlarda tilkemizdeki en tartigmali konularin basinda yer aliyor.
Yapilan aragtirmalara gore, giiniimiiz itibariyle 4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu Cergevesinde
Ozel Sektorce Gergeklestirilecek Projelerin sayis1 2000 civarindadir. Biitiin akarsularin kullanim
haklarinin kontrolsiiz bigimde 6zel sektore devredilmesi ile ne yazik ki “HES Lisansi Borsast”
olusmustur. 2005den glinimiize kadar kurulan HESlerin tamami bugiin gecerli olan onlarca
yasa ve yonetmelik kapsami disinda, gevre ve insan faktorlerini gz ardi eden bir anlayisla, gerekli
ve yeterli bir sekilde projelendirilmeden insa edilmistir. Ekosistem geri doniigsiiz bir yok oluga
siiriiklenmektedir. Son zamanlarda HES yatirimi yapmak amaciyla DSI ile su kullanim anlas-
mast yapmis olan bir¢ok ulusal sirketin paylar1 yabanci sirketlere satilmistir ve satilmak iizeredir.
Boylece mevcut tahkim yasasi ile birlikte Ulusal Su Kaynaklarimiz izerindeki tasarruf haklari
uluslararasi bir boyuta taginmustir.

Her gecen giin akarsularimizin talan edildigi ve akarsular1 ele gecirmek icin irili ufaklt HES
kurma bahanesiyle adeta sirketlerin kiyasiya bir yaris igerisine girdigini goriiyoruz. Ozellikle
Elektrik Piyasasinda Lisanssiz Elektrik {iretimine iligkin yonetmelikle birlikte, Tiirkiyede mikro
HES lerin 6nii agilmistir ve binlercesinin derelerimiz tizerine kurulmasi beklenmektedir. Bunlara
bakarak, Tiirkiyede Su Kullanim Hakk: Anlasmasi yapilmayan akarsularin kalmayacagini rahat-
likla soyleyebiliriz.

Idari yapida bityiik degisiklikler yapan ve sermaye lehine kamu alanini yeniden yapilandiran
AKPnin yaymladigi KHK’lere bakildiginda da meslegimizi ve iilkemizi ilgilendiren birgok
alanda tahribatin giderek artacag: goriilmektedir.

Ozellikle Karadeniz bélgesinde HES'lerin yarattigi tahribatin bir sonucu olarak gelisen halk
mubhalefeti, birgok sorunlu HES’in yapimini hukuki kararlar ya da fiili miicadeleler ile engelle-
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mistir. Bu durum AKP iktidarinda ve sermaye gruplarinda ciddi bir rahatsizlik yaratmistir.

Ozellikle Hopada tiim Tiirkiyenin gozleri oniinde estirilen polis terérii, bugiin hala hissedil-
mekte, derelerine sahip ¢ikanlara kars1 baski ve zor uygulamalar: devam etmektedir. Buradan,
su yapilarini tartistigimiz sempozyumda, Hopada derelerine sahip ¢ikarken oldiiriilen Metin
Lokumcu Hocamiz: da sevgi ve saygiyla aniyorum.

Gegtigimiz giinlerde Gerzede ve Erzurum Tortumda sermaye ve AKP iktidarinin polis giicii el
ele verip derelerine ve yasam alanlarina sahip ¢ikan halkin tizerine biiytik bir nefretle saldirds.
Her tiirlit muhalefeti ezmek ve sindirmek i¢in elinden gelen biitiin siddeti uygulamaktan geri kal-
mayan AKP iktidar: “ileri demokrasi” uygulamalarina tam gaz devam ederken Gerze ve Tortum
halkinin yaninda oldugumuzu da bir kez daha hatirlatriyorum.

Degerli Konuklar,

Bugiin Diyarbakirda siirdiirecegimiz tartismalarin 6zel bir anlami daha var. Bildiginiz iizere
Karadeniz halki HES ler ile derelerimizin bir meta olarak piyasaya sunulmasina ve ekolojik, tarihi
ve kiiltiirel yikima tepki olarak “derelerin kardesligi” séylemiyle bir araya geldi ve miicadelelerini
stirdiiriiyor.

Kiirt halki da, yillardir acisini her boyutta yasadigimiz Kiirt sorununun ¢dziimii i¢in miicadele-
sini “halklarin kardegligi” temelinde stirdiirmektedir. Giivenlik barajlar1 ad1 altinda insa edilen
su yapilar1 ise “halklarin kardesligi” ne takilmaya ¢aligilan bir kelepcedir. Halklarin kardesliginin
bozulmasi riskinin giderek arttig1 giniimiizde Kiirt sorunu karsisinda AKP yine bildik “giivenlik”
uygulamalari ile sahneye ¢ikt1. Yillardir siddet kokenli politikalarin herhangi bir ¢6ziime ulagtira-

madig1 Kiirt sorunun da yine siddet temelli yaklagimlar giiclenmeye basladi.

Giivenlik barajlarinin Kiirt sorununun séziim ona ¢oziimii konusunda hayata gegirildigini, on
yillar stirmesi beklenen etiit ¢aligmalarmin ti¢ ay gibi kisa bir siirede bitirildigini ve oldukga
biiyiik biitcelerin barajlarin yapimi i¢in aninda aktarildigini gérmekteyiz.

Kiirt sorununda uygulamaya konulan bir takim “giivenlik” uygulamalarinin siirece bir katki sag-
lamayacagini aksine bu uygulamalara aktarilan kaynaklarin da heba olacagini hep birlikte gore-
cegiz ve gosterecegiz.

Bu vesileyle toplumsal, siyasal kesimlere diisen gorev ve sorumluluk da bir kez daha hatirlatil-
malidir.

Degerli Arkadaslar,

Her zaman kamusal degerlerimizin ozellestirmeler ve serbestlestirmeler ile sermayeye peskes
¢ekilmesi kargisinda durduk, durmaya da devam edecegiz. Su yapilarini ve su yapilarinin mesleki
teknik ozelliklerini, sorunlarini tartigmaya ve ¢oziimler noktasinda bilimsel zeminimizi de kul-
lanmaya devam edecegiz.

Ayni zamanda tilkemizin temel meselelerinde biri olan Kiirt sorununda baris i¢inde kardesce
bir arada yasami savunmaya, her tiirléi ayrimciligin, 6tekilestirmenin, irk¢iligin ve militarizmin
karsisinda durmaya devam edecegiz.

Derelerimizin kardesligi nasil ki halklarin da kardes oldugunu hatirlatiyorsa, yasadigimiz tiim
olumsuzluklar da artik barisin ve bir arada yasamin giizelligini ve bu giizellige duydugumuz ihti-
yact giincel olarak hatirlatmalidir.

Degerli Konuklar,

iki giin boyunca siirecek olan sempozyumumuzda degerli katilimcilarin oldukga yararli tar-
tismalar gerceklestireceklerine inaniyorum. Bu nedenle konusmami burada bitirmek ve sizleri
konunun uzmani meslektaglarimizla bas basa birakmak istiyor, emegi gegenlere Yonetim kurulu-
muz adina bir kez daha tesekkiir ediyor, saygilar sunuyorum.
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Ingaat Miihendisligi Boliim Baskanlar1 Toplantisi

IMO Yo6netim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
22 Eyliil 2011
Degerli Ingaat Mithendisligi Boliim Baskanlar1

Ingaat Miihendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Mugla subemizin ev sahipligi yaptigi “Insaat
Miihendisligi Bolim Bagkanlar: Toplantisrna hos geldiniz diyor, hepiniz sevgi ve saygiyla selam-
liyorum.

Insaat Miihendisi yetistiren iiniversiteler ile bu mithendislerin meslek yasaminu siirdiirebilmeleri
i¢in kaydolmak durumunda olduklari insaat Miihendisleri Odas1 arasinda birbirinin tamamla-
yicist iki kurum olmalari nedeniyle olduk¢a 6nemli bir bag vardir. Bu bag saglikli bir isbirligi ile
meslegimizin teknik ve toplumsal boyutlarinin yeniden retilip daha ileriye gitmesini saglayabi-
lecek giigtedir.

Bugiin bu toplantida meslegimizin yasadigi sorunlari, meslegimizi icra eden mithendisleri yetis-
tiren ve yon veren egitimci niteliginin yani sira yonetsel kademede de gorev tistlenen siz degerli
akademisyenlerimizle tartisacagiz, ¢6ziim yollar1 bulmaya ¢alisacagiz. Bu toplant: bizim i¢in ne
kadar anlamliysa meslegimizin gelecegi agisindan da anlamlidir. Ciinkii meslegimizle egitim ara-
sindaki iliskinin mevcut durumunu, diizeyini ve gelecegini en verimli sekilde tartisacagimiz bir
paydas grupla bir araday1z.

Bu toplantidan ¢ikacak olan tartisma bagliklari, detaylar ve sonuglarin yarin baglayacak Insaat
Miihendisligi Egitimi Sempozyumuna y6n verecegine inaniyorum.

Konugmami fazla uzatmadan toplantinin konu itibari ile oldukea verimli gegecegine ve 6ntimiizii
a¢maya doniik ¢oziimler tretecegine duydugum inangla hepinizi bir kez daha sayg: ve sevgiyle
selamliyor, sézii Ingaat Mithendisligi Egitim Kurulu ve Sempozyum Diizenleme Kurulu baskani-
miz Sinan Altin hocama birakiyor, hepinize kolayliklar diliyorum.

2. Insaat Miihendisligi Egitimi Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
23 Eyliil 2011
Degerli Calisma Arkadaslarim,
Degerli Meslektaslarim,
Subelerimizin Degerli Bagkan ve Yoneticileri,
Degerli Konuklar,

Ingaat Mithendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Mugla Subemizin ev sahipligi yaptig1 Ingaat
Miihendisligi Egitimi Sempozyumuna hos geldiniz.

Konusmama baglamadan 6nce sempozyumun diizenlenmesinde emegi gecen arkadaglarima
tesekkiir etmek istiyorum. Diizenleme Kurulu ve Danigma Kurulunun degerli tiyelerine, Mugla
Subemizin bagkan, yonetim kurulu tyeleri ve ¢aliganlarina Yonetim Kurulwmuz adina tesekkiir-
lerimi sunuyorum.

Bu y1l ikincisini diizenledigimiz Ingaat Mithendisligi Egitimi Sempozyumu’nun Odamiz biinye-
sindeki potansiyeli, egitim alaninin sorunlarinin ¢éztiimiine yonelik olarak harmanlayarak hare-
kete gegirecegine yiirekten inanryorum.

Odamiz, Ingaat Mithendisligi Egitim Kurul'muzun hazirladigi Ingaat Mithendisligi Egitimi
kitabi, gerceklestirdigimiz Calistay ve Sempozyumlar ile egitim alanina odaklanmis durumda.
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Bundan sonrada egitim konusu tizerindeki ¢alismalarimiz belli bir diizen igerisinde siirecektir.

Bu siirecin orgiitlenmesinde yogun emek sarf eden IMEK’in degerli iiyelerine saygilarimi ve
tesekkiirlerimi sunuyorum.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Diin 39 hocamizin katkisi ile Insaat Mithendisligi Boliim Baskanlari toplantisini gergeklestir-
dik. Dért oturumda gergeklestirilen toplantimizda bagta IMO-Akademi isbirliginin gelistiril-
mesine iliskin arayiglar olmak {izere, Bologna siirecinin insaat mithendisligi egitimine etkileri,
Akreditasyon siirecleri ve sonrasi gelismeler, Bilgisayar ve teknolojik gelismelerin egitime etki-
leri, Boliimler arasi akademik isbirliginin gelistirilmesi ve benzeri konularinda goriis aligveri-
sinde bulunduk.

Hepimizin bildigi tizere topluluklar kolektif hareket edebildikleri zaman somut olarak ilerleye-
bilme imkanlar1 bulabilirler. Oniimiizdeki dénemin, ihtiyaglarimizi karsilayabilecek oranda gekil
alabilmesinin yolu da kolektif siireclerimizin ortaya ¢ikardig: ortak akla sahip ¢ikmaktir. Bu top-
lantimizin ortak akil yaratabilme ¢abasina ¢ok olumlu katkida bulunacagina inaniyorum.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Ulke gereksinimleri, is ve istihdam olanaklari diisiiniilmeden, gelecege yonelik bir plana dayan-
madan yeni insaat mithendisligi boliimleri agilmaktadir. Yeni agilan boliimlerde alt yapr ve
ogretim kadrosu ne yazik ki yetersizdir. Ogrenci kontenjanlarindaki énlenemeyen artis, egitim
kalitesinin diismesine yol agmaktadir. Yeni Ingaat Mithendisligi Boliimii agilmast yerine varolan-
larin niteligin artirilmast iilkemizde saglikli yatirimlar i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir.

Sik sik degistirilen mevzuatlar ve 6grenci aflar1 sonucu yetistirilen mithendisin niteligi de siirekli
olarak diismektedir. Mezun sayisinin iilke gereksinimin ¢ok tizerinde olmasi insaat mithendisi
enflasyonuna neden olmakta ve buna bagl olarak, issizlik ve diisiik ticret sorununu dogurmakta-
dir. Bunlarin dogal sonucu olarak, ingaat mithendisligi meslegine talep azalmis, insaat mithendis-
ligi bolimlerindeki basar1 seviyesi de giderek diigmiistiir. Gereksinimden ¢ok fazla sayida ingaat
mithendisligi boliimiiniin yarattigr mithendis fazlasi, kaliteli hizmet tiretimini olumsuz yonde
etkilemektedir.

Ogretim iiyesi sayisinin artirilmasi dogrultusunda yapilan diizenlemeler, 6gretim iiyelerinin nite-
ligini 6nemli 6l¢iide diisiirmiistiir. ingaat miithendisi olmayan &gretim elemanlari insaat miihen-
disligi boliimlerinde kadrolu olabilmekte ve meslek dersleri verebilmektedir. Verilen egitimin
niteligi 6gretim elemanlarinin nitelikleriyle yakindan ilgilidir. Bu durum egitim diizeyinin asagi-
lara ¢ekilmis oldugunun tiziicii bir gostergesidir.

flk ve orta egitimden baslayan iiniversite giris sinavina endeksli egitim sonucunda, 6grenci
diigiinme ve tartigma yetenegini yitirmektedir. Ogretim ve sinav sisteminin bilgi depolamaya
yonelik olusu 6grenciyi ezbere zorlamakta, diisiinsel glicti asindirmaktadir.

Degerli meslektaglarim,
Degerli konuklar,

Universitelerimiz 12 Eyliil cuntasinin bir iiriinii olan YOK’iin denetim ve gozetiminde oldugu
miiddetce 6zerk ve bilimsel bir egitimden s6z edemeyiz. Yillardir 6grenci arkadaslarimiz bir¢ok
bask: ve zorluga ragmen tniversitelerin 6zgiirlesmesi i¢in miicadele etmektedirler. Nitelikli ve
bilimsel bir egitim i¢in, tiniversitelerde o6gretim tiyeleri ve 6grenciler s6z ve yetki sahibi olmali,
ogrencilerin egitim alma kosullar: diizeltilmeli, yemek, ulasim, barinma vb. sorunlarimin ¢é6zil-
melidir.

Degerli meslektaslarim,
Degerli konuklar,

Konunun direk muhatab: olan meslek odalarinin ve TMMOBnin goriiglerine bagvurulmadan
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kurulan Teknoloji Fakiilteleri birka¢ yoniiyle bizleri yakindan ilgilendirmektedir.

Hiikiimet, teknik egitim fakiiltelerinden mezun olan binlerce gencimizin atama ve igsizlik sorun-
laria ¢6ztim iiretmek yerine, sorunun adini degistirmeye ¢calismaktadir.

Egitim amaglar1 ve niteligi bakimindan mithendislik egitimi ile higbir benzerligi bulunmayan bu
fakiiltelerin isimlerinin degistirilerek miihendislik lisans egitimi vermesi ve (mithendis) meslek
adamlari yetistirme 6nermesi bilimsellikten uzak siyasi bir yaklasim tarziduir.

Son verilere gore tilkemizde faal olarak ingaat mithendisligi egitimi verilen ellisi devlet, yedisi
vakif tiniversitesi olmak iizere elliyedi tiniversite bulunmakta ve bu tiniversitelerden her yil yak-
lagik bes bin 6grenci mezun olmaktadir.

Ayrica Bakanlar Kurulu karar eki listenin incelenmesinden, alanimizla ilgili 21 adet Egitim
Fakiiltesinin Teknoloji Fakiiltesine dontstiiriilecegi goriilmektedir. Bu fakiiltelerin de mithendis-
lik lisans egitimi vermesi durumunda {ilkemizde miihendis sayisinin talebin ¢ok iizerinde arta-
cag1 agiktir.

Ingaat Mithendisleri Odasi, Kiiresel bir ekonomik krizin yasandigi, kamu yatirimlarinin nere-
deyse durdugu, miihendislerin igsizlik kiskacinda oldugu bir siire¢te miihendislerin nicel olarak
artirilmasina degil, niteliginin artirilmasina yoénelik ¢aligmalar yapilmasi gerektigi diisiincesin-
dedir.

Miihendislik egitimi alaninda yasanan pek ¢ok sorun hepimizin malumuyken, teknoloji fakiilte-
leriyle bu sorunlara yenilerinin eklenecegi son derece agiktr.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Egitim alanindaki biitiin olumsuzluklar zincirleme bir iligki icerisinde meslekten soguma ve nite-
lik kaybina yol agmakta ve sonuglari ¢ok daha can yakici olmaktadir.Bu bizler ve tilkemiz agisin-
dan ac1 deneyimlerle sabitlenmis bir gergekliktir.

Deprem ve diger dogal afetlerin yikici etkisini elbette sadece mesleki nitelik kaybina baglamak
dogru degildir. Denetimsizlik, carpik kentlesme, sagliksiz yapilasma, mevzuat eksikligi, vurdum-
duymazlik, rant iligkilerinin yol a¢tig1 yikim bilinmektedir. Ancak meslegimiz ve meslektasimiz
acisindan sorunlu bir duruma isaret eden insaat mithendisligi egitiminin bilim insanlar1 ve konu-
nun uzmanlari tarafindan irdelenmesi ayni zamanda 6zelestiri mekanizmasinin isletilmesi anla-
mini da tagryacaktir.

Bugiinlerde {iniversitelerimiz yeni donem egitim faaliyetlerine bagladilar. Universitelerimiz ne
yazik ki yeni dénemde yine ayni sorunlarin yiikii altinda yollarina devam etmekteler. Ustelik
egitim alaninda kangrene donmils mevcut sorunlar yetmezmis gibi bir de yeni yeni sorunlar
tiretilmektedir. Emekgilerin karabasani olan Torba Yasa igerisine yerlestirilen Yiiksekogretim
Kanununda yapilan bir degisiklik ile tniversite harglarmna dolayli bir zam gergeklestirildi.
Universiteleri bir ticarethane ve 6grencileri de miisteri olarak goren zihniyetin bir sonucu olarak
uygulamaya konulan bu tip politikalar egitim sistemini i¢inden ¢ikilmaz bir duruma diistir-
mektedir. Bu tip piyasalastirma uygulamalarina kars: tepki gostererek iktidara geri adim atti-
ran Ogrenci arkadaglarimi da ayrica selamliyor ve yeni donemde bogusacaklar: yeni sorunlarda
onlara kolayliklar diliyorum.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaglarim,

Meslegimiz ve egitim arasindaki geliski ve sorunlarin ortaya konulmasi, bu sorunlarin ¢6ziimi
noktasinda aklin ve bilimin rehberliginde onerilerin olusturulmas: ve ortak aklimizin gelistiril-
mesi i¢in bu Sempozyumda elimizden gelen katkiy1 sunmaya calisacagiz.

Insaat Mithendisligi Egitimi Sempozyumunun iilkemizin ihtiyacin1 duydugu bilimsel iiretimi
gerceklestirecegine dair duydugum inangla sozlerime son verirken, Sempozyumumuza basari-

lar diliyor, emegi gecenlere Yonetim Kurulu'muz adina bir kez daha tesekkiir ediyor saygilarimi
sunuyorum.
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2. Kopriiler ve Viyadiikler Sempozyumu

IMO Yénetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
28 Eyliil 2011
Degerli Konuklar,
Degerli Katilimcilar,
Cok Sevgili Meslektaslarim,

Insaat Mithendisleri Odasinin diizenlemis oldugu, Eskisehir Subemizin ev sahipligini yaptig1 2.
Kopriiler ve Viyadiikler Sempozyumuna hos geldiniz diyor, sevgi ve saygilarimi sunuyorum.

Bildiginiz tizere birinci Képriiler ve Viyadiikler Sempozyumu Antalya Subemiz tarafindan 2007
yilinda Antalyada gerceklestirilmisti. Bu tiir zeminler bir taraftan mesleki bilgi ve birikimleri-
mizin meslektaslarimiza aktarilmasini saglarken diger taraftan da toplumsal sorumlulugumuz
geregi konuya elestirel bir yaklasimla sosyal ve siyasal bir bakis agis1 olusturmasina katki sun-
maktadir.

Konugmama baslamadan o6nce uluslararasi katilimla gerceklesmekte olan sempozyumun
diizenlenmesinde emegi gecen arkadaslarima tesekkiir etmek istiyorum. Diizenleme Kurulu ve
Danisma Kurulu'nun degerli iiyelerine, Eskisehir Subemizin bagkan, yonetim kurulu tyeleri ve
¢alisanlarina Yonetim Kurulu'muz adina tesekkiirlerimi sunuyorum.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Bildiginiz {izere Eskisehir — Istanbul Hizli tren hatti ¢aligmalari devam etmekte ve hat iizerinde
pek ¢ok sanat yapimi bulunmaktadir.

Bu sempozyumun yuritictliigini Eskisehir Subemize vermemizde belirleyici en 6nemli neden
bu hat olmugtur. Sempozyumumuzun hizli tren hattindaki koprii ve viyadiik uygulamalarina da
katki sunacagina inaniyoruz.

Sempozyumumuzda ¢ok degerli bilim insanlarimiz, akademisyenler, konunun uzmani meslek-
taslarimiz képrii ve viyadiiklerin mesleki-teknik analizini yaparak, tasarimindan, uygulamasina,
yapisal analizinden depreme kars: giiglendirilmesine kadar genis bir yelpazede tartigmakta ve
bilgi alisverisinde bulunmaktalar.

Koprii ve viyadiiklerin neredeyse insanlik tarihi kadar eski oldugu malumunuzdur. {lk képriiniin
Cinde gorildiigi, ilk kemer tipi kopriiniin milattan 6énce dort bin yilinda Mezopotamyada ve
yine milattan énce {i¢ bin yilinda Misirda bulundugu, ilk ahsap képriiniin Isvigrede, ilk demir
kopriiniin ise Ingilterede inga edildigi bilinmektedir.

Anadolu cografyasinda mithendisligin, mimarinin gelismisliginin kokenini gok eskilerde aramak
gerekir.

[k kemer tipi képriiniin Mezopotamyada gériilmesi iilkemiz topraklarinin tasidigi tarihi degere
isaret etmektedir ki, bu bizler agisindan kayda deger bir sans olarak gortlmelidir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaglarim,
Gegtigimiz giinlerde Muglada Insaat Miihendisligi Egitimi 2. Sempozyumunu gerceklestirdik.

Sempozyum 6ncesinde yonetsel kademedeki hocalarimizin katkast ile Ingaat Mithendisligi Boliim
Bagkanlar: toplantisini yaptik.

Hepimizin bildigi iizere topluluklar kolektif hareket edebildikleri zaman somut olarak ilerleye-
bilme imkanlar1 bulabilirler. Oniimiizdeki dénemin, ihtiyaglarimizi karsilayabilecek oranda gekil
alabilmesinin yolu da kolektif stire¢lerimizin ortaya ¢ikardig: ortak akla sahip ¢cikmaktir. Bu sem-
pozyumun da ortak akil yaratabilme ¢abasina ¢ok olumlu katkida bulunacagina inanryorum.
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Ayrica, kisa adiyla ACE, Andvences in Civil Engineering (insaat mithendisliginde gelismeler)
konferansi Insaat Mithendisligi alanindaki akademisyenleri, uygulamaci miihendisleri ve 6gren-
cileri bir araya getirerek, meslek alanlarimiza iligkin giincel bilgi ve deneyimlerin paylasildig,
kargilagilan sorunlarin ve ¢oziim Onerilerinin uygulama 6rnekleriyle tartigildigi, meslek alani-
muzdaki geligmeleri ulusal ve uluslararasi platformlarda insanlik yararina uygun bir bicimde yay-
ginlagtirmaya yonelik olarak diizenlenen en genis kapsamli etkinliklerden birisidir.

ACE 2 yilda bir bazi iiniversitelerimiz arasinda dontisiimlii olarak gergeklestiriliyordu. 2012
yilindan itibaren iiniversiteler ile is birligi icinde IMO kurumsal kimligi altinda diizenlenecektir.

Bizim agimizdan bu ve benzeri etkinliklerin 6nemi bityiiktiir. Ciinkii akademik ¢evre ile Odamiz
arasinda giiclii bir bagin kurulmasi elzemdir. Bu bag meslegimiz ve yasadigimiz toplumun gele-
cegi agisindan kritik 6neme sahiptir.

Bu baglamda, akademik diinya ile Odamizin ortak davranabilme kabiliyetinin gelistirilmesini
onemsiyoruz.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Sempozyumun diizenlendigi kentimiz olan Eskisehire baktigimizda Porsuk Cay1 {izerinde gok
sayida kopriiniin oldugu goriilecektir. Bu kopriilerin hepsi 7 yildir siiren ¢aligma ile Biiytiksehir
Belediyesi tarafindan yenilendi ve deprem yonetmeligine uygun hale getirildi.

Buradan Biiytiksehir Belediye Bagkani Sayin Yilmaz Biytikersene 6rnek uygulamasindan 6tiirii
tesekkiirlerimi sunuyorum.

Deprem kusaginda yer alan tilkemize bir biitiin olarak baktigimizda ise kopriilerimizin ve viya-
diiklerimizin depreme kars: dayanikli ve giivenli bir hale getirilmesi i¢in, ¢alismalarin olduk¢a
yetersiz oldugunu goriiyoruz.

Mevcut képrii ve viyadiiklerin ozellikle deprem konusunda giivenli hale getirilmesi ihtiyaci ile
kars1 karsiyay1z. Buradan tiim yetkilileri uyariyoruz, tiim koprii ve viyadiiklerin giivenli hale geti-
rilmesi igin gerekli 6nlemler bir an 6nce alinmalidir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

2. Kopriiler ve Viyadiikler Sempozyumunun iilkemizin ihtiyacin1 duydugu bilimsel iretimi
gerceklestirecegine dair duydugum inangla sézlerime son verirken, sempozyumumuza basari-
lar diliyor, emegi gegenlere Yonetim Kurulu'muz adina bir kez daha tesekkiir ediyor saygilarimi
sunuyorum.

8. Ulusal Beton Kongresi

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
5 Ekim 2011
Degerli Calisma Arkadaslarim,
Degerli Meslektaglarim,
Subelerimizin Degerli Baskan ve Yoneticileri,
Degerli Konuklar,

Insaat Miihendisleri Odasi Istanbul ve Izmir gubelerimiz tarafindan diizenlenen Izmir subemizin
ayn1 zamanda ev sahipligi yaptig1 8.Ulusal Beton Kongresine hos geldiniz diyor sevgi ve selam-
larimi sunuyorum.
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Sekizinci beton kongremizin degerli hocamiz Prof. Dr Ferruh Kocatagkin adina diizenleniyor
olmas1 hepimizi mutlu etmistir.

Yakin tarihte kaybettigimiz fakat ismiyle aramizda var olan degerli bilim insami sevgili hoca-
miz, meslektasimiz Ferruh Kocatagkin’l unutmayan ayni zamanda bir vefa 6rnegi gostererek bize
unutmamayi, unutturmamayi hatirlatan Istanbul ve Izmir subelerimize huzurlarinizda tesekkiir
ediyorum.

Ayrica Sempozyumun diizenlenmesinde emegi gegen basta Diizenleme Kurulu, Bilim kurulu,
Danigma kurulu, zmir ve Istanbul subelerimizin bagkan, yénetici ve caliganlari olmak {izere her-
kese yonetim kurulumuz adina tesekkiir ediyorum.

Sevgili meslektaglarim,
Degerli konuklar,

Odamiz, harcanan yogun emek ve biiyitk fedakarliklar sayesinde bugiinlere kadar miicadele
ederek gelmistir ve bundan sonra da ayni kararlilikla yoluna devam edecektir. Bugiin burada bu
Sempozyumu ger¢eklestirmemizi saglayan giicii ve zemini olusturan bazi arkadaglarimiz maa-
lesef su an aramizda yoklar. Gegtigimiz yil aramizdan ayrilan, orgiitiimizii bugiinlere getiren
slireglere onciilitk eden ve miicadelemize ortak olan meslektaslarimiz sevgili Tahsin Vergin ve
Haluk Is6zen’i bu vesile ile sevgiyle aniyor, anilar1 éniinde saygiyla egiliyoruz.

Sevgili meslektaslarim,
Sevgili konuklar,

Hepimizin bildigi tizere topluluklar kolektif hareket edebildikleri zaman somut olarak ilerleye-
bilme imkanlar1 bulabilirler. Oniimiizdeki dénemin, ihtiyaglarimizi karsilayabilecek oranda gekil
alabilmesinin yolu da kolektif siire¢lerimizin ortaya ¢ikardig: ortak akla sahip ¢ikmaktir.

Bu baglamda gegtigimiz giinlerde Muglada Ingaat Mithendisligi Egitimi 2. Sempozyumunu ger-
ceklestirdik.

Sempozyum 6ncesinde yonetsel kademedeki hocalarimizin katkist ile ingaat Mithendisligi Boliim
Bagkanlar: toplantisini yaptik.

Taleplerin sonug bildirgesi ile YOK dahil konunun tiim paydaslarina iletildigi bu toplantinin
ontimiizdeki stirece olumlu katkida bulunacagina inaniyorum.

Ote yandan, kisa adiyla ACE, Advences in Civil Engineering (insaat miihendisliginde gelismeler)
konferansi meslek alanlarimiza iligkin giincel bilgi ve deneyimlerin Ingaat Mithendisligi alanin-
daki akademisyenleri, uygulamaci miithendisleri ve 6grencileri bir araya getirerek paylasildig,
karsilasilan sorunlarin ve ¢6ziim 6nerilerinin uygulama 6rnekleriyle tartisildigl, meslek alani-
mizdaki gelismeleri ulusal ve uluslararas: platformlarda insanlik yararina uygun bir bigimde yay-
ginlastirmaya yonelik olarak diizenlenen en genis kapsaml etkinliklerden birisidir.

ITU, ODTU, BU, YTU, KTU ve Kibris Dogu Akdeniz Universitesi tarafindan iki yilda bir donii-
siimlii olarak gerceklestirilen ve onuncusu ODTU tarafindan 2012 yilinda Ankarada diizenlene-
cek olan ACE alt1 tiniversitemizle yaptigimiz protokol sonucu bu tarihten itibaren tniversiteler
ile is birligi icinde IMO kurumsal kimligi altinda diizenlenecektir.

Bizim agimizdan bu ve benzeri etkinliklerin 6nemi biytiktiir. Clinkii akademik ¢evre ile Odamiz
arasinda giigli bir bagin kurulmasi meslegimiz ve yasadigimiz toplumun gereklilikleri ve gelecegi
acisindan kritik 6neme sahiptir.

Bu baglamda, akademik diinya ile Odamizin ortak davranabilme kabiliyetinin gelistirilmesini
Onemsiyoruz.

Sevgili meslektaslarim,
Degerli konuklar,

Betonun meslegimiz agisindan 6nemi yadsinamaz bir gercektir. Gelisen teknolojiler ve aragtir-
malar sayesinde niteligi ve dayanimi giderek artan beton, iiretim ve kullanim kolaylig1, yangina
kars1 dayanimi, ekonomik olmasi vb. 6zellikleri nedeniyle tilkemizde her tiir yapinin iiretiminde
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tercih edilen bir tiriin haline gelmistir.

Betonun tiim diinyada yaygin kullanilmasinin bir baska nedeni ise hammaddelerine rahat ulagi-
labilir olmast, kolay sekil verilebilir ve istenilen 6zelliklere gore birlesimin ayarlanabilir olmasidir.
Bilimsel ve teknolojik gelismelere paralel olarak beton dayanimi ve kalitesi yiikselmekte beton
kullanilarak daha dayanikls, narin ve estetik yapilar tiretme olanagi ortaya ¢ikmaktadur.

Oniimiizdeki kongre siiresince meslegimizin uygulama alanlarinda yogun olarak kullanilan
Betonun tretim teknolojisinde kullanilan yenilik¢i yontemleri, hammadde ve katki maddele-
rinde yasanan gelismeleri tartisma ve 6grenme firsat1 bulacagiz.

Sevgili meslektaglarim,
Sevgili konuklar,

Son yillarda ingaat sektoriindeki hizli biiylimeninde etkisiyle hazir beton kullaniminda 6nemli
bir artis saglanmustir. Elbette Hazir betonun iilkemizde yayginlagsmasi kolay olmamustir. Ardi
ardina yaganan depremler 6zellikle 99 Marmara depremi {ilkemizde kaliteli hazir betonun tercih
edilmesinde en belirleyici etken olmustur.

80’lere kadar ilkel yontemlerle diisitk dayanimli beton kullanilmaktayken bugiin artik yitksek
dayanimli hazir beton kullaniminin yayginlagmasini énemli bir gelisme olarak gormekteyiz. Bu
gelisme deprem bolgesi olan tilkemizde ayrica 6nem arz etmektedir.

Sevgili meslektaglarim,
Sevgili konuklar,

Bu y1l sekizincisi diizenlenen Ulusal Beton Kongresinde islenecek konular, deneyimli ve nitelikli
katilimcilarla, uzun yillardir belli bir birikim sagladigimiz bu alanda, meslegimizin daha da ile-
riye taginacagina duydugum inangla Insaat Mithendisleri Odas1 Yonetim Kurulu adina kongre-
mizi selamliyor, basarilar diliyorum.

TMMOB 41. Dénem 3. Danisma Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Baskani Serdar Harp
9 Ekim 2011
Degerli Birlik Bagkanim,
Divan Kurulu'nun Degerli Uyeleri,
Odalarimizin Degerli Bagkan ve Yoneticileri,
TMMOB Danisma Kurulunun Degerli Uyeleri,

“Insanca Yagam Igin Esit, Ozgiir, Demokratik Bir Tiirkiye” siarin1 kendisine ilke edinmis tiim
kitle orgiitleriyle bir araya gelen birligimiz, bir kez daha toplumsal umudun adresi olmustur. 8
Ekimde yani diin gergeklestirdigimiz Mitinge emegi gegen tiim demokratik kitle 6rgiitii temsilci-
lerini ve katilimcilarini saygiyla selamliyorum.

Tarihi boyunca mesleki hak ve ozgirlitklerimizi bu tlke emekgilerinin ve halklarinin hak ve
ozgirliikleriyle bir tutan TMMOBnin bu dénemde de misyonunu yerine getirmeye devam ede-
cegine, 42. donem 3. Danisma Kurulumuzun da bu amaca hizmet edecegine dair inancim tamdur.

TMMOB ve bagli odalarinin hedef tahtasina oturtuldugu bir dénemde, Danisma Kurulu top-
lantimiz, iktidarin Birligimizi etkisizlestirmeye yonelik girisimlerini engelleyecek yol haritasinin
olusturulmasinda 6nemli bir islev gorecektir.

Degerli Miicadele Arkadaglarim

Hepimizin gozlemleyebilecegi tizere sadece Tiirkiye halklar1 i¢in degil ayni zamanda tiim diinya
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halklar1 i¢in de kayg: verici bir donemden ge¢mekteyiz.

Kiiresel kapitalizmin krizi 1930’lardan beri goriilmemis bir yeni bunalim doénemine isaret
etmekte. Kapitalizmin sozciilerinin dahi artik hasiralt1 edemeyip itiraf ettigi bu kriz, kiiresel den-
gelerin yeniden diizenlenmesiyle asilmak istenmektedir.

Ortadogu halklarinin diktatorliiklere yonelik hakls itirazlar1 Emperyalist ilkelerin bolgesel ¢ikar-
lar1 dogrultusunda kiiresel giigler ve NATO operasyonlar: araciligiyla sekillendirilmeye galisil-
maktadir. Tiirkiye ise bu donemde ABD’nin giidiimiinde, tarihinde goriilmemis bir dis politika
stratejisi ile hareket etmektedir.

Bu baglamda Tiirkiye bir yandan Kiiresel giigler tarafindan Ortadogu’ya “6rnek” gosterilmekte,
bir diger yandan ayni giiclerce yonlendirilen mevcut siyasi iktidar, yillardir baris iligkilerinin
hakim oldugu komguluk iliskilerini tehditkar ve gerilimli bir zemine ¢ekmektedir.

Dis politikanin, bolgede ekonomik ve siyasi yonden giilii bir konuma erisme hedefi 151g1nda
sekillendigini dile getirenler, {ilkeyi NATO Fiize kalkan1 projesine dahil ederek, Tiirkiyenin kim-
lerin giidiimiinde hareket ettigini gozler 6niine sermektedir.

Ortadogunun yeniden sekillendirilmesi siirecinde Tiirkiye’yi NATO, ABD ve AB iilkelerinin
politikalarina alet eden siyasi iktidar, sadece diismanlik tohumlar1 ekmekte ve halklar nezdinde
de her gecen giin giiven kaybetmektedir. Hepimizin bildigi bu oyununun Filistin halkinin ve
Ortadogu halklarinin miicadeleleri ile uzaktan yakindan ilgisi olmadig1 da agiktir.

Degerli Arkadaglarim

Kiiresel krizin Tiirkiye tizerindeki etkilerini azaltma yontemlerinden biri de neo-liberal politika-
larin eksiksiz olarak uygulanmasi olarak goriilmektedir.

Genel secimlerden %49,83 oy oraniyla ¢ikan AKP iktidarini, uzun siiredir her yoniiyle ele aldi-
gimiz yeni kurulan Bakanliklar1 ve KHKler ile yiiriirliige konan yeni diizenlemeleri bundan
bagimsiz ele almamiz miimkiin degildir. Zira giiclin ve yetkilerin tek elde toplanmasi yonlii idari
degisiklikler, her seyin hizla metalastirilarak serbest piyasaya devredilmesini kolaylastiracak,
boylece yeni rant alanlar1 neo-liberalizmin hizmetine sunulacaktir.

TMMOB ve Bagl Odalarini iglevsizlestirme hedefi de bu baglamda ele alinmalidir. Zira
Birligimizin, bilimsel ¢evresel ve sosyolojik etkileri hesaplanmaksizin sadece kar giidiisii ile
hazirlanmis higbir proje karsisinda sessiz kalmadig: ve kalmayacag bilinen bir gercektir.

Degerli Dostlar, gerek dis politikada ve gerekse i¢ politikada tehditkar bir uislupla, her gegen giin
daha fazla totaliterlesen bir iktidar ile kars1 karsiyayiz.

30 yidir hepimizin canini yakan savagin tirmandirilmasi, baris ¢agricilarinin baski ve zorla
susturulmaya calisilmasi, emekten yana orgiitlerin ve orgitliligiimiiziin hedef almmmasi bu
nedenledir. Tktidar krizin etkilerini tiim muhalif unsurlari baski altinda tutarak bertaraf etmeye
caligmaktadir.

Ancak 15 Mayis ve 8 Ekim mitinglerimizde de gordiigiimiiz iizere bu topraklarin insanca bir
yasami1 savunan onurlu insanlar1 asla titkenmeyecek ve yilmayacaktir.

Degerli Yol Arkadaglarim

Memleketin her zenginliginin alinir satilir kilinmasi, kamuya ait arazilerin rant alanlarina déniis-
tiirtilmesi, en temel hak olan yasama hakkini gasp etmektedir.

Simav depreminde, Rizedeki sel felaketinde ve heyelanlarda insanlarimiz hayatlarini kaybetmek-
tedirler. Doga olaylarinin afete doniigmemesi i¢in yasananlardan ders ¢ikarmasi gereken siyasi
iktidar sozciileri ise gercekei olmayan sdylemleriyle kamuoyunu oyalamakta, ekonomik zorluk-
lardan s6z ederek aslinda insan yasamini ikinci planda gordiiklerini itiraf etmektedirler.

Ancak hepimiz biliyoruz ki “iktidar hayat1 hedef aldiginda, hayat iktidara direnis olur”

Giiciinii toplumsal baglarindan ve 6rgutliligiinden alan birligimiz ve meslek odalarimiz, daya-
nigma icerisinde oldugumuz, HES lere kars1 yasamini ve gelecegini savunan HES karsit1 koyliiler,
taseronlastirmaya, glivencesizlige ve hak gasplarina kargi miicadele yiirtiten emekgiler, kendi dili
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ve kiltiirinti yasama hakki gasp edilen halklar birer direnis odag olarak hepimizin umududur.

Bizlere diisen, toplumsal baglarimizi derinlestirerek érgitliiliigiimiize gii¢ katmak ve bu umudu
gogaltmaktir.

Danigma Kurulu toplantimizin bu amaca hizmet edecegine dair duydugum inangla hepinizi
Ingaat Mithendisleri Odast adina saygi sevgi ve umutla selamliyorum.

6. Kentsel Altyap: Sempozyumu

IMO Yo6netim Kurulu Sekreter Uyesi Levent Dar1
14 Ekim 2011
Degerli Katilimcilar,
Cok Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Ingaat Miithendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Antalya subemizin ev sahipligi yaptigi
6.Kentsel Altyap: Sempozyumuna hos geldiniz diyor hepinize sevgi ve selamlarimi sunuyorum.

Oncelikle Sempozyumun diizenlenmesinde emegi gegen basta Diizenleme Kurulu, Bilim kurulu,
Danigsma kurulu, Antalya Subemizin y6netici ve ¢aliganlari olmak tizere herkese yonetim kuru-
lumuz adina tesekkiir ediyorum.

Bildiginiz tizere Kentsel Altyap: Sempozyumunun besincisi 2007 yilinda Hatay Subemiz tarafin-
dan gergeklestirilmisti. Bu tiir zeminler bir taraftan konu bashigiyla ilgili mesleki bilgi ve birikim-
lerimizin meslektaglarimiza aktarilmasini saglarken diger taraftan da toplumsal sorumlulugumuz
geregi elestirel bir yaklagimla sosyal ve siyasal bir bakis agis1 olugturulmasina katki sunmaktadir.

Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaglarim,

AKEP iktidarinin tahribati altinda baski ve zor yoluyla sindirilmeye ve yok edilmeye ¢alisilan top-
lumsal muhalefet, uzun bir aradan sonra 8 Ekimde rahat bir nefes aldi.

Tiirkiye'nin harcinda emegi olan binlerce mithendis, mimar ve sehir plancisi, diger meslek orgiit-
leriyle birlikte “Insanca yasam igin esit- 6zgiir demokratik Tiirkiye” cagrisiyla alanlardayd.

Tiirkiyenin dért bir yaninda, insanca bir yasam i¢in miicadele eden, ugras gésteren tiim kesimler
olarak sokaga ciktik. Ezilenlerin ve emekgilerin sokak meclisini kurduk.

Tiim yasam alanlarimizi sarip sarmalayan biiyiik ablukanin dagitilmasi i¢in omuz omuza miica-
dele edecegimizi ve bundan sonra da asla diz ¢okmeyecegimizi bir kez daha gosterdik.

Degerli Meslektaglarim,

Gegtigimiz giinlerde Sempozyumumuzun konusunu ilgilendiren ac1 bir olay yasadik. Ger¢eklegen
yogun yagislar sonrasi bir¢ok ilimizin yani sira Antalya ilimiz biiyiik yaralar aldi. Dogal afetlerin,
felakete donistiigii 6orneklerden birini daha yasadik. Buradan, yasamini kaybeden degerli insan-
larimizin ailelerine ve dostlarina bas sagligi dileklerimi sunarak acilarini paylastigimizi belirtmek
istiyorum. Yasanan bu acinin sorumlularini, vardumduymazliklar: ve insan yerine paray: degerli
goren anlayislar: nedeniyle kiniyoruz.

Degerli Konuklar,

Neo-liberal politikalarin kararli uygulayicist olan AKP iktidar1 kamu yarar1 yerine piyasanin
yararini kendine ilke edinerek her alan da oldugu gibi kentlerimize tizerine de politikalar iireti-
yor uygulamalar yapiyor.

Kentlesmenin ortaya ¢ikisi, kapitalizmin gelisimine paralellik gostermis, sanayilesme ve ekono-
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mik gelisim, yalnizca kentleri ortaya ¢ikarmakla kalmamis, kentlerin bitytimesini de beraberinde
getirmigtir.

Sanayilesmenin i¢ dinamikleriyle gerceklesmedigi, disa bagimli ekonomik yapilanmanin 6ne ¢ik-
t1g1 Tiirkiye gibi {ilkelerde kentlesme de ekonomideki ¢arpikliga uygun gelisim gostermis, plan-
s1z, imarsiz ve sagliksiz yapilasma kentlerin belirleyici 6zelligi arasinda yer almistir.

Merkezi yonetimdeki atalet ve yerel yonetimlerdeki sorumsuzluk, popiilist politikalarla birlesince
kentler birakalim insanlarin korunag: olmasini, bash basina tehlike arz etmeye baglamistir.

Plansiz yapilasma, alt yap: yetersizlikleri, bina tiretiminin proje ve yapim siirecleri tizerinde dene-
tim mekanizmasi kurulamamasi, deprem, sel, yangin gibi dogal ve dogal olmayan haller karsi-
sinda kentlerimizi ve iginde yagayan insanlarimizi ¢aresiz birakmaktadir.

Kent politikalarinin insan merkezli olmasi kaginilmazdir. Ciinkii her tiirlii organizasyon insani
mutlu etmeye, kolay, rahat ve giiven i¢inde yasamasini saglamaya doniiktiir.

Deprem kusaginda yer alan iilkemize bir biitiin olarak baktigimizda ise 99 yilinda meydana gelen
Marmara depremi iilkemizde bir milat gibi algilanmis, depremler sonrasinda baglayan stireg
kentlerimizde degisim yasanmasina dair beklentileri artirmistir.

Beklenti odur ki; Kentlerimiz depreme hazirlanacak, alt yapiya agirlik verilecek, kent ici ulagim
sorun olmaktan ¢ikacak, 6zetle yasanabilir mekénlar haline getirilecektir.

Ama ne yazik ki, beklentiler bosa ¢ikmis, depremin yikic etkisini en aza indirecek, insanimizin
gelecege giivenle bakmasini saglayacak bir siire¢ baglamamustir.

Sevgili Meslektaslarim,

Kentler hizla bitytirken, planlamanin yetersiz olusu nedeniyle kent i¢i ulagim, igme ve kullanma
suyu, atik su, atik su aritimi ve kati atik bertarafi ile ilgili hizmetlerde biiyiik ¢apli sorunlar yasan-
maktadir.

Kirsal kesimden kent merkezlerine dogru yasanmakta olan bityiik ve énlemez g, kentlerimizin
zaten yetersiz olan altyapisini daha da zorlamaktadir.

Bunun ¢6ztimii agik ve nettir niifus projeksiyonlar: dikkate alinarak ve saglikli veriler dikkate
almarak yapilan planlama...

Siyasi iktidar son on yilda kent merkezlerini hedef alan “kentsel doniisiim” projelerini hayata
gegirmistir. Kent merkezleri en eski yerlesimler olup kanalizasyon, yagmur suyu, telekomiini-
kasyon, ulasim gibi altyapilart mevcut niifus igin bile yeterli gelmezken bu bolgelere yiiksek katlt
konutlar, aligveris merkezlerini barindiran kentsel doniisiim uygulamalari ile niifus yogunluklar:
artirilmakta ve alt yap1 sorunlar1 katlanarak bityitiilmektedir. Siyasi iktidarin rantc1 ve piyasaci
politikalardan vazgecilmesi, gelecegimizin kar hirsina kurban edilmemesi ve toplum yarari ilkesi
temelinde ¢oziimler iiretilmesi konusunda iktidar1 yeniden uyariyoruz.

Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaslarim,

80 sonrasi iilkemizde sistemli bir sekilde uygulamaya konan neo liberal politikalar temelinde
sekillenmeye devam ediyor. Bu siire¢ 6zellikle son donemde hiz kazanmis durumda.

Ezilen siniflar, uygulanan neo liberal politikalarin tahribatina, somiiriiye, igsizlige, yoksulluga ve

baskilara kars: kitlesel tepkiler gostermeye basladi. Bu gelismeler egemenleri tedirgin etmekte,
baski ve korku ortami giderek artmaktadir. Hiikiimetin aldigi kanun hitkmiinde kararname
¢itkarma yetkisini kullanma sekli otoriter bir rejimin insa edildiginin gostergesidir.

3 Mayis 2011 tarihinden bugiine kadar siyasi iktidar tarafindan 23 adet KHK ¢ikarilmustir.

Bir yandan TMMOB'nin orgiitlilagii Cevre ve Sehircilik Bakanligi ¢atis altina alinmaya caligil-
makta Ote yandan kamu anlayisi, kamu idari yapisindan tasfiye edilmeye ¢aligilmakta ve yerel
yonetimler etkisizlestirilmeye ¢alisiimaktadir.

Bu soziimiiziin séylemde kalmadigina iliskin en belirgin érnek 6 Ekim 2011 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanan Bakanlar Kurulu kararidir.
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“Sultanbeyli ilgesinde bulunan bazi alanlarda yiiriitiilecek iyilestirme, yenileme ve doniisim
uygulamalar1 kapsaminda Cevre ve sehircilik Bakanlig: ile maliye bakanliginin yetkilendiril-
mesine iliskin “karar yerel yonetimlerin yetkilerinin elinden alinarak, bakanlik biinyesinde top-
lanmasinin agik bir 6rnegini olusturmaktadir. Anlasilan o ki AKP iktidar: tepeden tirnaga tiim
yetkileri tek merkezde toplayarak kentlerimizi yagmalamaya ve sermayenin talanina agmaya
devam edecektir.

Degerli Konuklar,

Kentsel sorunlarin alt bagliklar: biiyiik oranda insaat miithendisliginin alt disiplinleriyle ortiis-
mektedir.

Kent i¢i ulasim, konut, deprem, kanalizasyon, igme ve kullanma suyu ihtiyaci ve temini, su sebe-
kesi, kente su saglayan barajlar, dogal afetlere karsi alinacak 6nlemler... Her biri meslegimizin
ilgi alanina giriyor.

Buradan ¢ikan sonug sudur, Mithendisligin toplumsal yarar ilke ve hedefinin somutlandig: alan-
lardan birisi de yagsadigimiz kentlerdir.

Degerli konuklar,
Sevgili meslektaslarim,

Iki giin boyunca siirecek olan Sempozyumumuzda degerli katilimcilarin oldukga yararli tar-
tismalar gerceklestireceklerine inaniyorum. Bu nedenle konusmami burada bitiririrken sizleri
konunun uzmani meslektaslarimizla bag basa birakiyor ve emegi gecenlere Yonetim kurulumuz
adina bir kez daha tesekkiir ediyorum.

3. isci Saghigi ve Is Giivenligi Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
21 Ekim 2011
Degerli Meslektaslarim,

Sempozyumumuz Hakkariden gelen ac1 haberin gélgesinde basliyor. Kaybettigimiz gen¢lerimi-
zin ailelerine ve yakinlarina bagsaglig: diliyor, yaralilarin acilen sagliklaria kavusmasini temenni
ediyorum.

Siddet ortamindan ve savastan medet umanlara bir kez daha seslenmek istiyorum, yillardir
sadece ac1 lireten bu kanli savasin kazanani olmayacaktir.

Bu nedenle binlerce yildir baris icerisinde kardesce yasadigimiz bu topraklarda siddetin ve diis-
manligin tohumlarini ekenleri basarisizliga ugratmak, silahlarin golgesinde savas ¢igirtkanlig
yapanlara karsi, bu kanli oyunu bozmak i¢in, “silahlar sussun, akan kan dursun” diyerek bariin
¢igligini yiikseltmek gerektigini diistiniiyorum.

Degerli arkadaslar, bizler gen¢lerimizin yagamina mal olan bu anlayisa pirim vermeden, bir arada
yagami savunarak barisin sesini yiikselttigimiz stirece 6litmlerin durmasini, genglerimizin gele-
cege umutla bakmasini saglayabilir, ancak bu gekilde sempozyumumuzun temele aldig1 insan
yagaminin degerini savunabiliriz.

Bu duygularla;
Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaglarim,

Insaat Miihendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Canakkale Subemizin yiiriitiiciiliigiinii yaptig
3. Isci Saglig1 ve Is Giivenligi Sempozyumuna hos geldiniz diyor hepinize sevgi ve selamlarimi
sunuyorum.
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Oncelikle Sempozyumun diizenlenmesinde emegi gecen, basta Diizenleme Kurulu, Bilim ve
Danigma kurulu, Canakkale Subemizin yonetici ve caliganlar: olmak iizere herkese yonetim
kurulumuz adina tesekkiir ediyorum.

Bu tiir zeminler bir taraftan konu baghgiyla ilgili mesleki bilgi ve birikimlerimizin meslektasla-
rimiza aktarilmasini saglarken diger taraftan da toplumsal sorumlulugumuz geregi elestirel bir
yaklasimla sosyal ve siyasal bir bakis acis1 olusturulmasina katki sunmaktadir.

Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaslarim,

Ulkemiz, sagliksiz ve giivencesiz galigma kogullar1 sonucunda ortaya gikan felaketlerin, kazalarin
ve katliamlarin sessizce karsilandig1 bir atmosfere sahip.

Konusmamin bu béliimiinde, bir gazete haberinden aldigim kisa bir béliimii sizlerle paylasmak
istiyorum.

“Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhig1 ingaat Sektdrii Koordinatérii Bag Is Miifettisi Tevfik
Pagaci, 2010 yili icinde “yiiksekte giivenli ¢aliyma” yapilmayan ve isciler icin yakin hayati tehlike
arz eden 249 ingaat igyerinin kapatilmis oldugunu, her ii¢ 6liimden birinin ingaat sektoriinde
gerceklestigini,...”

ifade ediyor ve haber bu minvalde devam ediyor.
Evet sevgili arkadaslar her {i¢ 6limden birisi ingaat sektoriinde...

Diinyada oldugu gibi Tiirkiyede de ingaat sektorii en tehlikeli iskollarindan birisi. Uluslararasi
Caligma Orgiitii verilerine gore insaat iscileri, diger sektorlerde calisan igcilere oranla 3-4 kat
daha fazla kazaya ugrama riski tagiyor. Yasanan is kazalarinda 6limlerin yani sira ¢ok sayida
insan sakatlanmalara veya yaralanmalara maruz kaliyor.

Hal boyleyken siyasi iktidar ne yapryor?

50'den az is¢inin ¢aligtig1 isyerlerinde is giivenligi mithendisi bulundurma zorunlulugunu kaldi-
riyor. Bunu yapanlarin, is kazalarinin yiizde 61’inin bu tiir isyerlerinde meydana geldigini bilme-
meleri miimkiin degildir.

“Sanayiden sayilan ve en az 50 is¢i ¢aligtiran igyerlerinde is giivenligi uzmani bulundurma” sart1
tiim sektorler i¢in sakincalar igermekle birlikte 6zellikle insaat sektorii gibi “proje bazli” bir sektor
i¢in ¢ok daha 6nemli sakincalar icermektedir.

Ornegin 5 katli tipik bir konut binasi veya kazalarin siklikla goriildiigii bityiik bir altyapr isi rahat-
likla 50 kisinin altinda bir grup ¢alisanla yapilabilir ve yeni yonetmelige gore bu isyerlerinde is
glivenligi mithendisi (uzmani) ¢alistirilmasi gerekmemektedir.

Diger yandan ise yine bir ingaat isi olan ve sadece aga¢ dikimi, ¢imen, gigek, kaldirim ve oturma
gruplar1 yapimi iceren biiyiik bir gezi parkinin insaatinda ise 50 kisinin ¢ok iistiinde personel
gorev alabilmektedir. Dolayisiyla ingaat sektoriinde “is tanimli” is giivenligi kavrami 6ne ¢ikmak-
tadir.

is giivenligi uzmani gorevlendirilmesinde say1 sinirlamasi getirmek yerine isin kapasitesi ve igin
zorluk derecesinin dikkate alinmast is kazalarinin azaltilmasinda daha akilc1 bir yontem olacaktir.

Degerli meslektaslarim; yine Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginin verilerine gore Tiirkiyede
bir yilda gerceklesen tiim is kazalarinin yiizde 10’u, siirekli is goremezliklerin yiizde 25’i ve
olumlii is kazalarinin ytizde 34’1 ingaat islerinde gerceklesiyor.

Opysa yapilan aragtirmalar; is kazalarinin yiizde 50’sinin “kolaylikla” 6nlenebilecek, yiizde 48’inin
ise sistemli bir ¢alisma ile dnlenebilecek kazalar oldugunu gosteriyor. Yani alinacak tedbirlerle
caligma yagamini gitvenceli ve is kazalarini en aza indirecek sekilde orgiitlemek pekala da ola-
naklr.

Biitiin bu gergekler ortadayken ne yazik ki, Tirkiyede, emekgileri ilgilendiren is¢i saglig ve is
glivenligi kavrami, ¢alisma hayatinin diizenlenmesi sirasinda siirekli olarak giindem maddeleri-
nin sonuna atilmaktadir.
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Degerli Katilimcilar;

Istanbul da gerceklestirilen Diinya Is Saglig1 ve Giivenligi kongresine ev sahipligi yapan Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 Tiirkiyede emekgilerin isci sagligi ve is giivenliginden sorumlu
kurumlarin baginda gelmektedir!!! Ancak Bakanlik emekgilerin can giivenligini saglayacak
diizenleme ve denetimleri yerine getirecegine, kiiresel rekabeti yani isletmelerin karliligini 6n
plana alarak mevcut olumlu diizenlemeleri dahi ortadan kaldirmakta ve denetim gérevini gerek-
tigi gibi yerine getirmemektedir.

Bakanlik tarafindan hazirlanan Is¢i saghg ve is giivenligi hizmetlerini diizenleyen mevzuat son 8
yilda sik sik degisiklige ugramistir. Bildigim kadariyla Sempozyumuzda bu degisiklikleri irdele-
yen bir sunum da yer almaktadir.

Calisma Bakanligi mevzuat degisikliklerini yayimliyor, Meslek Odalar1 yeni mevzuata iliskin
itirazlarini dile getiriyor, itirazlar1 dikkate alimmadig1 icin de yargiya basvuruyor, yarg: itiraz
gerekeelerini hakli bularak Yonetmeligin pek ¢ok maddesini iptal ediyor, buna ragmen Calisma
Bakanlig1 icerik olarak iptal edilen Yonetmeligin aynisi olan yeni bir Yonetmelik yayimliyor.
Hukugu arkadan dolanan bir yaklagimla bildigini okuyor.

Peki meslek odalar1 nelere itiraz ediyor?

Meslek Odalari is giivenligi uzmaninin “Is sagligi ve giivenligi hizmetlerinde gorevlendirilmek
lizere Bakanlik¢a belgelendirilmis miihendis, mimar veya teknik eleman” olarak tanimlanmasina
itiraz ediyor.

Degerli arkadaglarim;

Farkli formasyonlara sahip meslek adamlar1 ayni unvan altinda birlestirilemez, ayn1 hak yetki ve
sorumluluklara sahip olamaz. Gelisen fiziki kosullar, giderek daha fazla karmagiklasan tretim
yontem ve araglary, isci sagligi ve is giivenligi calismalarinda mithendislerin gorev almalarini
zorunlu kilmaktadir. Elbette Is giivenligi alaninda miihendislere de, teknik elemanlara da ihtiyag

vardir, ancak bu ihtiya¢ “is giivenligi mithendisligi” ve “is glivenligi teknik elemani” olarak ayri
ayr1 tanimlanmali ve bu yapi igerisinde gorev, yetki ve sorumluluklar belirlenmelidir.

Ote yandan isci sagligi ve is giivenligi konusunda sorumluluk yiiklenen miihendisler de bu isi yan
bir gorev olarak degil ayr1 ve temel ¢aligma alani olarak gérmeli ve bunu programl bir sekilde
yiriitmelidir.

Meslek Odalar1 “Gerekli donanim ve personele sahip olan ve Bakanlik¢a yetkilendirilen Tiirk
Ticaret Kanunu hitkiimlerine gore faaliyet gosteren sirketlerce kurulan ve isletilen miiesseseler”in
egitim veren kuruluglar olarak tayin edilmesine itiraz ediyor.

Degerli arkadaslarim; meslek insanlarinin meslek i¢i egitimleri ve sertifikalandirilmalar: meslek
orgiitlerinin isidir. Is Giivenligi miihendislerinin egitimi “ticari kuruluglara” devredilemeyecek
kadar ciddi bir igtir. Bu nedenle ya tiniversiteler tarafindan ya da TMMOB’ye bagli kamu kurumu
niteligindeki ilgili meslek odalari tarafindan verilmelidir.

Calisma Bakanliginin hazirladigy “is giivenligi uzmanlig” egitim programlarinda sektorel farkli-
liklar yok sayilmaktadir. Mevcut mevzuata gore bir gida miihendisinin bir ingaat santiyesinde ISG
uzmani olarak calisabilmesi miimkiindiir. Odamuz is giivenligi uzmanligi i¢in 6ngoriilen egitimin
iki agsamal1 olarak planlanmasi gerektigi diislincesindedir. Birinci agama temel egitime yonelik
olup, tiim miihendislik disiplinleri i¢in Is Giivenligi uzmanlarinin yetki ve sorululuklarini, yasal
mevzuati, hukuki siiregleri vb. konular: iermeli; ikinci agsama ise her bir mithendislik disiplini-
nin kendi mesleki formasyonuna uygun olarak is giivenligi calisma alanlarina yonelik olmalidir.
Bu baglamda, her meslek odasi kendi alaninda “is giivenligi uzmanlhgr” sertifikas: vermelidir.

Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaglarim,

I yasaminin 6nemli ve canimizi acitan bir sorunuyla bugiin bir kez daha Sempozyum zemininde
yuzlesecegiz.

Ciinkii insan hayatini tartisacagiz. Is kazalar ile ilgili veriler siralamak bile bagl bagina canimizt
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acitiyor. 2010 yilinda su kadar is kazasi oldu, “su kadar insan hayatini kaybetti, su kadar: yara-
land1” demek bile ne biiyiik haksizlik, ne kadar rencide edici bir durum. Sayilarla ifade edilen is
kazas1 magdurlarinin insan oldugunu, her birinin ayr1 bir 6ykiisit bulundugunu unutmamaliyiz.
Belki de bunu hi¢ hatirlamadigimiz i¢in, is kazalarinda Avrupada birinci, Diinyada tigiinciiyiiz!!!!

Ucuz isgiicii ve ucuz maliyete dayali esnek, giivencesiz ¢alismanin artmasi, 6zellestirme, sendi-
kasizlastirma, tageronlagtirmanin yayginlasmasi, denetimlerin yetersizligi ve yoklugu giderilme-
digi; konuyla ilgili ulusal politikalarin olusturulmas: siirecinde Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar1
Birligine (TMMOB) bagl ilgili meslek odalari, Tiirk Tabipler Birligi (TTB), Tiirkiye Barolar
Birligi (TBB) ve sendikalarin katilimi saglanmadig1 miiddetge is kazalar1 (cinayetleri) bir “kader”
olarak ne yazik ki biiyiiyerek siirecektir.

Sevgili Meslektaglarim,
Degerli Konuklar,

iki giin boyunca siirecek olan Sempozyumumuzda degerli katilimcilarin oldukga yararl tartig-
malar gerceklestireceklerine inanryorum. Bu nedenle konugsmami burada bitirirken sizleri konu-
nun uzmani meslektaglarimizla bas basa birakiyor ve emegi gecenlere Yonetim kurulumuz adina
bir kez daha tesekkiir ediyor, sevgilerimi ve saygilarimi sunuyorum.

4. Ulusal Celik Yapilar:1 Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp

24 Ekim 2011
Degerli Meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Ingaat Miihendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Istanbul Subemizin ev sahipligi yaptigr “4.
Ulusal Celik Yapilar Sempozyumuna” hos geldiniz diyor sizleri saygi, sevgi ve dostlukla selamli-
yorum...

Ne yazik ki sempozyumumuzu Vanda, Ercis'te diin meydana gelen ve ytizlerce yurttasgimizin lii-
miine, yaralanmasina, sakatlanmasina ve biiyiik bir maddi kayba neden olan depremin golge-
sinde gergeklestiriyoruz.

Oncelikle halkimiza gegmis olun diyor, élen yurttaglarimiz ailerine bas sagligi, yaralanan yurttas-
larimiza acil sifalar diliyorum.

Degerli arkadaslar; Topraklarmnin yiizde 94’ti deprem tehlikesi altinda olan {ilkemizde ingaat
miihendisleri ve konunun uzmanlar1 mevcut yap1 stogumuzun olasi depremleri kaldiramaya-
caginy, iyilestirilmesi gerektigini, mithendislik hizmetlerinin yeterli hale getirilmesi i¢in gerekli
mevzuatin olusturulmas: gerektigini, tiim yapilarin mithendislik hizmeti almas: gerektigini, yap1
tiretim siirecinin gerekli ve yeterli diizeyde denetlemesi gerektigini aksi takdirde depremlerin
afete doniismesinin kaginilmaz oldugunu yiiksek sesle ifade ediyor, ancak ne yazik ki siyasi erk
her seferinde ¢igliklarimiza kulaklarini tikiyor.

Sonugta gectigimiz yillarda tilkemizin bir¢ok yerinde, Golctik'te, Diizcede, Tekirdagda, Elazigda,
Kiitahya Simavda yasadigimiz yikimi ve acty1 bu giinde Vanda, Ercis’te yasiyoruz.

Peki sesimizi duyurmak i¢in ve bu katliamlarin 6ntine gegebilmek i¢in ne yapalim, yetkililerin
goziinde ige yaramayan diplomalarimizimi z1 yakalim?

Diliyorumki yasadigimiz bunca olumsuzluktan sonra rant odakl: politikalar birtarafa birakilr,
insanin 6zne oldugu politikalar iiretilerek, doga olaylarinin afete donlismemesi i¢in gerekli ve
yeterli onlemler alinir.
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Sevgili Meslektaslarim,
Degerli Konuklar,

Odamiz 2005 yilindan bu yana Celik Yapilar Sempozyumu diizenlemektedir. Bu tiir zeminler bir
taraftan mesleki bilgi ve birikimlerimizin meslektaslarimiza aktarilmasini saglarken diger taraf-
tan da toplumsal sorumlulugumuz geregi konuya elestirel bakis ve konuya dair sorunlara ¢6ziim
iiretmemizi sagliyor.

Programa, ele almacak konulara, hepsinden 6nemlisi de bilimsel-mesleki goriis ve degerlendir-
melerini bizlerle paylasacak olan bilim insanlarina, yetkin meslektaslarimiza bakildiginda gorii-
lecektir ki, dordiinctisiinii diizenledigimiz Sempozyum, tilkemizde referans alinacak bir diizeye
ulagmistir.

Celik ve ¢elik yapilarla ilgili kamuoyunun dikkati, ilgisi buradadir ancak asil is tilke kamuoyunun
ilgi odag1 haline gelmek ¢elik yapilarin 6neminin bilinmesini saglamaktir.

Sevgili Konuklar,

Ulkemizde ingaat mithendisliginin uygulama alaninda betonarme yapilarin agirlikli bir yeri
oldugu bilinmektedir. Ancak ¢eligin 6nemi ve 6zellikleri yadsinamaz.

Celik yapilarin tagiyict sistem elemanlarinin, daha narin ve hafif olmasinin yitksek yapilarin
deprem tasariminda olumlu etkisi oldugu goz ard1 edilmemelidir.

Yap1 elemanlarinin fabrikasyon veya atdlyelerde hassas bir sekilde imal edilmesi, montajin kolay
ve kisa stirede gerceklesmesini saglamakta, ayni zamanda her sathada denetimi miimkiin kilmak-
tadir.

Celik yapilarin bu temel 6zelliklerinin yani sira yapi kullanim amacindaki degisikliklere en eko-
nomik ve kisa siirede imkén vermesi tercih kriterlerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Celigin geri doniisiimii olan dogayla barisik bir malzeme olmasini da gormezden gelemeyiz.

Bir yapimin tastyici sistemini secerken bircok kriterin esas tegkil edecedi sektor bilegsenlerinin
malumudur.

Betonarme, ¢elik veya ahsap tasiyici sistemler arasinda tercih yaparken malzemelerin kendi
yapisal 6zellikleri, mukavemet degerleri, insaat teknikleri, siireleri ve tiim bunlara bagli maliyet
bedelleri bityiik 6nem tagimaktadir.

Degerli meslektaslarim,

Deprem kusaginda yer alan iilkemiz ve diin Vanda yasadigimiz afet gibi afetlere gebe olan iilke-
mize bir biitiin olarak baktigimizda 99 yilinda meydana gelen Marmara depremi tilkemizde bir
milat gibi algilandigindan, depremler sonrasinda baglayan gelik yapilardaki artis tesadiif degildir.

Bugiin artik iilkemizde ¢elik yapilar konusu 2007 yilinda yiiriirliige giren “Deprem Bolgelerinde
Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik “ te yer almaktadr.

Bu mesafenin kat edilmesinde Odamizin, siz degerli bilim insanlariyla birlikte yiiriittigi alis-
malarin katkis1 goz ard1 edilemez.

Istanbul Subemizin Celik Yapilar Komisyonu tarafindan hazirlanan “Celik Yapilarda Kaynakli
Birlesim’ve “Celik Yapilar Emniyet Gerilmesi Esasina Gore Hesap ve Proje Esaslar1”isimli ¢alis-
malari referans dokiiman 6zelligi tasimaktadir.

Buna ek olarak bildiginiz gibi 1954 yilindan bu yana yayin hayatina devam eden Tiirkiye
Miihendislik Haberleri dergisi de 2005 yilinda yayimlanan 435 ve 436.sayilarini Celik konusuna
ayirmigti.

Odamiz, tim bu ¢aligmalarin yani sira bilimsel icerikli pek ¢ok etkinlik kongre, sempozyum
gerceklestirmistir.

Bu ¢abalarimiz yapz ¢eligi yapi tiretiminde hak ettigi yeri alana kadar devam edecektir.

Doga olaylarinin siklikla afete dontistigi iilkemizde, saglam, dayanikly, siirdiiriilebilir, ekono-
mik, cevreci ve sosyal yapilarin tiretilmesinde yap1 ¢eliginin 6nemi kii¢timsenemez.
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Celik yapilar dogru projelendirilip iiretildiginde yapi ¢eliginin 6zelligi geregi standardi ve tiretimi
denetlenebilen, yitksek mukavemetli stineklik kapasitesi iistiin yapilarin tiretilmesini olanakl kil-
maktadir.

Degerli Konuklar,
Konugmami sonlandirmadan énce;

Sempozyumun diizenlenmesinde emegi gecen Diizenleme Kurulu, Bilim ve Danisma Kurulu,
Istanbul Subemizin bagkan, yonetici ve calisanlar1 olmak {izere herkese Yonetim Kurulumuz
adina tegekkiir ediyorum. Iki giin boyunca siirecek olan Sempozyumumuzda degerli katilim-
cillarin oldukea yararl tartismalar gerceklestireceklerine inanryorum. Bu nedenle konugmami
burada bitiririrken sizleri konunun uzmani meslektaglarimizla bas basa birakiyorum.

Saygilarimla. ..

Avrupa Insaat Miihendisleri Konseyi 54. Genel Kurulu

IMO Yonetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
28 Ekim 2011
Degerli Avrupa Insaat Mithendisleri Konseyi (ECCE) iiyeleri,

Insaat Miihendisleri Odast adina hepinizi selamliyorum. ECCE Genel Kurulu Toplantisina hos
geldiniz.

Bu yil 54.sii gergeklestirilen Genel Kurula ev sahipligi yaptyor olmaktan onur duymaktayiz. Genel
Kurul toplantimizin ECCE’nin gelecekteki faaliyetlerine yon verecegine, meslegimize ve meslek
dayanismasina katki sunacagina inanryorum.

Sozlerime baglamadan 6nce gectigimiz Pazar giinii Van ilimizde yasanan deprem felaketinde aci-
miz1 paylasan ve desteklerini esirgemeyen ECCE’ye, sayin baskan Gorazd Humar ve eski bagkan
Vassilis Economopoulus nezdinde tesekkiir etmek isterim.

Degerli Meslektaslarim,

Bildiginiz gibi Ingaat Mithendisleri Odasi Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar1 Birligi catis1 altinda
1954 yilindan beri faaliyet gostermektedir. Bugiin 85.000’1 askin iiye sayisiyla, 26 subesi ve 128
temsilciligiyle Tiirkiye'nin en biiyiik mesleki demokratik kitle drgiitlerinden biridir.

Odamiz kuruldugu giinden beri, meslegin gelismesi, meslek mensuplarinin onur, hak, yetki ve
mesleki ¢ikarlarinin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla, meslegimizin bilimsel gelismeler 151-
ginda, gelismis teknik ve etik standartlara uygun olarak icra edilmesi, insaat mithendisligi alanin-
daki gelismelerin, yapilan yatirimlarin, projelerin tartismaya agilmasi, meslegimizi ilgilendiren
her konuda yasama ve yiiriitme stirecinde etkin katihm saglayarak goriislerinin hayat bulmasi
dogrultusunda ¢aligmalar yapmaktadir.

IMO tiim ¢aligmalarini Kamu yarar1 ilkesini odagina alan bir mithendislik anlayisiyla, mesleki
sorunlarin ve meslektaslarimin hak kayiplarinin toplumun diger kesimlerinin yagadig1 sorunlarla
ilgili oldugunun bilinciyle stirdiirmektedir.

Degerli meslektaslarim,

Ingaat miihendisleri Odast olarak bizler igin, meslek dayanismamizin uluslar arasi platformlar
araciliiyla siirdiiriilmesi son derece 6nemlidir.

Ingaat mithendisligi mesleginin belirli teknik standartlara ve etik ilkelere uygun icra edilmesi, bu
baglamda diinya genelinde bir standardin yakalanmasi, sadece meslegimizin gelisimi agisindan
ya da meslektaslarimizin haklar: agisindan degil, ayn1 zamanda tiim diinya vatandaslarinin gele-
cegi agisindan da 6nem tegkil etmektedir.
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S6z konusu Uluslar arasi platformlar ayni zamanda bir bilim olarak ingaat mithendisliginin
kiimiilatif gelisimine de katki sunmakta, bilimsel gelisme ve yeniliklerin yayginlagmasini sagla-
maktadir.

Degerli arkadaslar,

Hepimizin bildigi gibi ECCE Avrupa genelinde ve ulusal diizeyde meslegimize dair teknik ve etik
ilkeler etrafinda bir araya gelen ingaat mithendisleri odalarinin bir platformudur.

ECCE Avrupa vatandaslarinin yasam Kkalitesini Ingaat ve altyap: ¢alismalarinda siirdiiriilebilir
kalkinmanin ¢evresel, ekonomik ve toplumsal anlamda kabul edilebilir ¢oziimler araciligiyla
yiikseltilmesini hedeflemektedir. Bu hedef bizim i¢in de meslegimizin olmazsa olmazlar: ara-
sinda yer almaktadir.

Ancak yine hepimizin bildigi gibi, dogrulugundan ve hakliligindan siiphe edemeyecegimiz
s6z konusu hedeflerin gerceklesmesi icerisinde yasadigimiz kosullara bagl olabilmektedir. Bu
anlamda meslegimizin uygulama siirecindeki farklar ve meslek orgiitlerinin yapilarina iliskin
farklar ECCE gibi hepimizi bir araya getiren platformlarin énemini bir kez daha ortaya cikar-
maktadir.

Degerli Konuklar,

TMMOB ve bagli odalari, kentlerimizin bilimdist rant politikalarina kurban edilmesine, dogal
kaynaklarimizin ekolojik ve sosyolojik dengeler hesaba katilmaksizin sermayenin hizmetine
sunulmasina itiraz ederek, bu bilim ve akil dig1 uygulamalara karsi miicadele etmektedir.

Igerisinde bulundugumuz ekonomik ve toplumsal kogullar ve Siyasi iktidarin keyfi tutumu nede-
niyle Odamiz meslegimizi ilgilendiren konularda karar alma siireglerine ne yazik ki katilama-
makta, ancak alinan yanlig kararlara ve uygulamalara karsi miicadele etmektedir. Bilim ve etik
dist her proje ve uygulama karsisinda gerek hukuki yollardan, gerekse degisik eylem bi¢imleriyle
kars1 durusumuzu ifade etmeye ¢alisiyoruz. Bundan dolayidir ki, siyasi iktidarlarin hedef tahta-
sina oturtulmaktayiz.

Degerli dostlar,

Bugiin TMMOB ve bagl odalari, 6zerkligini kaybetme riski tasiyan bir idari yeniden yapilanma
stireci ile kars1 karstya.

Uziilerek soylityorum ki, Yapilan bir yasal diizenleme ile bugiin 6zerk kurumlar olan TMMOB ve
bagli Odalarimiz islevsizlestirilmek istenmekte ve meslek odalarimizin gorev ve sorumluluklar:
yeni kurulan bir Bakanliga ve bu bakanlik biinyesindeki bir genel miidiirliige devredilmek isten-
mektedir.

Degerli meslektaglarim,

Mevecut siyasi iktidarin 6zerkligimizi ortadan kaldirmaya yonelik bu girisimi nedeniyle gectigi-
miz aylarda Avrupadaki Insaat Mithendisleri Odalarinin yasal statiilerine ve yapisal 6zelliklerine
yonelik bir anket ¢alismamiz oldu.

S6z konusu ¢alismanin sonuglar1 gostermektedir ki; hicbir Avrupa tilkesinde meslek odalarmin
ozerklikleri ve bagimsizliklar: hige sayillamamakta, aksine, demokrasinin bir geregi olarak 6zerk
yapilar korunmaktadir.

Ierisinden gegtigimiz bu siiregte, bizler meslek érgiitiimiiziin ve birligimizin islevsizlegtirilme-
sine yonelik anti-demokratik uygulamalar1 degistirmek i¢in caligmaktayiz. Bu anlamda ingaat
mithendislerinin enternasyonal dayanigmasini giiglendirmek adina ECCE ve iiye odalarinin
gerek basin ve medya yoluyla gerekse lobi faaliyetleri araciligiyla ¢alismalarimiza destek vermesi
glicimiize gii¢ katmasi bizler i¢in son derece énemlidir. Bu durum ayni zamanda ECCE’nin daha
aktif hale gelmesi i¢in firsat teskil etmektedir.

Sevgili Dostlar,

ECCE tiyesi bir meslek odasi olarak, oniimiizdeki donemde meslegimizin gelismesine ve mesleki
dayanigmamizin giiglendirilmesine yonelik caligmalarimizin artarak biiyiiyecegine dair duydu-
gum inang tamdir.
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Farkliliklarimizin - meslek orgitliliigimize yeni wufuklar kazandiracagina inaniyorum.
Oniimiizdeki dénemde de Avrupa Ingaat Miihendisleri Konseyi (ECCE) Siirdiiriilebilir Insaat
Miihendisligi Etik Sorumlulugu metnimizde ifade edildigi gibi “Kararliligimiz1 ve profesyonel
etkilerimizi gelecek nesillerin iyiligi ve mutlulugu yararina kullanmaya devam edecegiz”

Bu yolda sizlerle ayni ¢at1 altinda bulusmaktan onur duydugumu belirtir, Genel Kurulumuzun
organizasyonunda gorev alan herkese emeklerinden 6tiirii tesekkiir eder, verimli bir Genel Kurul
olmasini dilerim.

Kiiltiirel Mirasin Depremden Korunmasi1 Konferansi

IMO Yo6netim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
31 Ekim 2011
Degerli Avrupa Insaat Mithendisleri Konseyi (ECCE) iiyeleri,
Degerli Diinya Ingaat Mithendisleri Konseyi(WCCE) iiyeleri,
Degerli Meslektaglarim,
Degerli Konuklar,

Antalya subemizin ev sahipligini yaptig1 “Kiiltiirel Mirasin Depremden Korunmasi Konferansina
hos geldiniz diyor, hepinize sevgi ve saygilarimi sunuyorum.

23 Ekim Pazar giinti Vanda yasanan deprem nedeniyle yeniden biiyiik bir ac1 yasadik. Dogal bir
afet olan deprem bir kez daha felakete déniistii. Iktidarin bir deprem iilkesinde yastyor olusumu-
zun gereklerine uygun adimlar atmamasinin, gerekli 6nlemleri almamasinin, uyar: ve onerileri-
mize kulak tikamasinin bedelini yiizlerce insanimiz yine canyla 6dedi.

Yasanan felakette hayatini kaybedenlerin ailelerine ve dostlarina bagsaglig: diliyor, yarali yurttas-
larimiz basta olmak tizere tiim tilkemize ge¢mis olsun dileklerimi sunuyorum.

Kis kosullarinda evsiz barksiz kalmis binlerce yurttasimiz yine kendi baginin ¢aresine bakmak
zorunda kaldu.

Evet, arkadaslar, Vanda devlet yoktu. Vanda bu tilkenin aydinlik ytizleri vardi, iilkenin dért bir
yanindan, aralarinda Odamiz ve Birligimizin de bulundugu dayanisma kervanlar1 bolgeye akti.
Kendisine muhalif olan kitaplar1 yasaklayacak giigte olan devlet ne hikmetse Vanda ayn1 giicii
sergileyemedi. Halkinin acilar1 kargisinda timsah gozyaslar: doken iktidarin ikiyiizliligi Vanda
ortaya ¢ikt1.

Oliimiin kol gezdigi deprem bolgesindeki halkimizin acilarini paylasiyor, her ne olursa olsun
halkimizin yaninda saf tutan tavrimiz ile dayanisma icin seferber olacagimizi buradan yeniden
ifade ediyorum.

Bu duygularla sozlerime baslamak istiyorum;

Bildiginiz {izere, 40 ve 41. Caliyma doneminde “Tarihi Eserlerin Giiglendirilmesi ve Gelecege
Giivenle Devredilmesi” adiyla diizenledigimiz Sempozyumu 42. dénemdeki faaliyetlerimiz
gercevesinde “Kiiltiirel Mirasin Depremden Korunmas: Konferans1” adiyla uluslararas: 6lcekte
WCCE ve ECCE ile ortak olarak gergeklestirmekteyiz.

Oncelikle uluslararasi konferansin diizenlenmesinde emegi gecen herkese, basta Diizenleme
Kurulu olmak iizere, Bilim Kuruluna, Antalya Subemizin yonetici ve ¢alisanlarina yénetim kuru-
lumuz adina tesekkiir ediyorum.

Ingaat Miihendisleri Odast olarak iilke capinda 154 noktadaki érgiitliiliigiimiiz ve 85 bini agkin
tiyemiz ile giiglenerek biiytimeye devam ediyoruz. Elbette biz biiyiiditk¢e sorumluluklarimizda
giderek artiyor.
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Bir meslek orgiitii olarak bir yandan meslektaslarimizin haklarini koruyoruz diger yandan ise
meslektaslarimizin niteliklerini artirmay1 ve meslegimizin bilimsel ve teknik anlamda gelisme-
lerini sagliyoruz.

Meslegimiz ve toplumumuzun yarari i¢in ¢iktigimiz bu yolda, artan sorumluluklarimiza uygun
bir ¢izgiye ve orgiitliiliige ulasabilmemiz i¢in {ilkemizde degisen kosullar: tanimlamamiz ve mes-
legimiz ile baglantilarini dogru bir sekilde kurmamiz gerekmektedir.

Neo-liberal politikalar, kamunun tasfiyesini, kamusal alanin daraltilmasini, kamusal mal ve
hizmet tiretiminin azaltilmasini, hatta devletin hizmet iiretiminden tamamen ¢ekilmesini, sosyal
devlet uygulamalarmin terk edilmesini, kamu yatirimlarin durma noktasina kadar gerilemesini,
meslektaslarimizin sagliksiz kogullarda, giivencesiz ve diisiik ticretlerle caligtirilmasini , mesleki
nitelik kaybinin agiga ¢ikmast nedeniyle IMO'nun da mesleki-politik hattin ister istemez bu
durumlarin karsithg: tizerine kurmasi kaginilmazdir.

Degerli Avrupa Insaat Miihendisleri Konseyi (ECCE) iiyeleri,
Degerli Diinya Insaat Mithendisleri Konseyi(WCCE) iiyeleri,
Degerli Meslektaslarim,

Bizler deprem tilkesinde yasayan, biiyiik ve ciddi kayiplar veren bir iilkede mithendislik meslegini
icra etmekteyiz.

Deprem riskinin yiiksekligi nedeniyle tilkemizde her yil ortalama bir tane yikicit deprem meydana
geliyor. Resmi kayitlara gore 1900 yilindan bu yana Tiirkiye topraklarinda 223 biiytik deprem
yaganmuis, bu depremler sonucu 86 bin kisi hayatini kaybetmis ve 549 bin konut yikilmis veya
agir hasar almistir.

Deprem gercegi karsisinda simdiye kadar iktidara gelenler gereken 6nlemleri almamus, bilimi bir
kenara itmis kisa vadeli kazanclar elde etmeyi 6nemsemislerdir.

Ulkemiz artik yara sarmakla sinirh bir yaklagim yerine, dnleyen, zarar1 en aza indirgeyen insan
hayatin1 korumay1 hedefleyen, insanin saglikli yasamasini asli amag haline getiren, odaginda
insan olan bir yaklagima ihtiya¢ duymaktadir. Doga olaylarinin dogal afetlere doniismesi kader
degildir.

Hem meslegimiz hem de toplumcu bakig agimizdan dolayidir ki; gozlerin koreldigi ve kulaklarin
sagirlastig1 bir cografyada goren goz ve duyan kulak olmaya devam edecegiz. Bilimin ve teknigin
15181nda, insanlig1 temel alarak hayata ve halkimiza sahip ¢ikacagiz.

Degerli Konuklar,

Yasadigimiz topraklar onlarca medeniyete ev sahipligi yapmis ve her uygarlik bu topraklara iz
birakmigtir. Tarihi yapilarla karsimiza ¢ikan ge¢mis uygarliklarin kalintilari, ge¢misimizin ve
tarihte yasanan degisimlerin anlasilabilmesi agisindan giiniimiize de 151k tutmaktadir. Gegmise
sahip ¢ikmak onu agmak ancak onun dogru kavranmasi ile miimkiindiir.

Ne yazik ki Tiirkiye bu konuda sinifta kalmigtir. Ulkemiz, Anadolu’ya ilk ayak bastigimiz 1071'den
oncesini yok sayan ve kabul etmeyen siyasi iktidarlar tarafindan yillarca yonetildi. Bunun dogal
bir sonucu olarak da Anadolunun kadim topraklarinin bizden 6nceki ev sahiplerinin kiiltiirii-
miizde ve tarihimizdeki yerini de yeni kusaklara aktaramadik. Tarihi ve kiiltiirel mirasimiza sahip
¢ikamadik, yasanan talanlara ve yikimlara sessiz kaldik. Uziilerek sdylemeliyim ki bu durum
tarihi ve kiiltiirel mirasimizin derinligi ve zenginligiyle taban tabana zit kiiltiirel bir ¢arpiklig
yaratti. Bugiin yikilmasi gereken iste bu anlayistir.

Ancak bu anlayis yok edildikten sonra iradi siire¢lerimizin disinda kalan doga olaylarinin tarihi
ve kiiltiirel mirasimiz tizerindeki bozucu ve yikici etkisiyle ugrasabiliriz.

Giiniimiize degin ayakta kalmay1 basarabilmis yapilarimiz icin yikici tehditler hala varligini stir-
diirmektedir. Bu tehditleri bertaraf etmenin yolu bilimin ve teknigin 1518indan daha fazla yarar-
lanmaktan gegmektedir.

Tarihi yapilarin onarim, giiglendirme ve restorasyonunda insaat mithendisligi disiplini, malzeme,
projelendirme, yap1 temelleri ve zemin baglantilar ile yapim teknikleri gibi konularda yiiritilen

163



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

164

caligmalar nedeniyle merkezi bir role sahiptir. Ancak ingaat mithendisligi ve diger disiplinlerin
bu baglamda bilimsel zeminde ortak bir iligki gelistirmesi gerekmektedir. Boylece tarihi yapilarin
gliclendirme, onarim ve restorasyon siiregleri daha saglikli gerceklestirilebilecektir.

Konferansin temel amaci bu ortak zemini yaratmaktir.
Degerli Konuklar,

Bu noktada Konferansimizin uluslararasi boyuta nasil tasindigini kisaca aktarmak iste-
rim. Bildiginiz tizere WCCE Baskani1 Emilio Colon ile ECCEnin o zamanki Baskani Vassilis
Economopoulos IMO’nun 2010 Genel Kurul toplantisina onur konugu olarak davet edilmiglerdi.
Bu ziyaret sirasinda ti¢ kurumun Bagkanlar1 olarak yaptigimiz gortismede ortak yapabilecegi-
miz isler izerine degerlendirmelerde bulunmustuk. Yapilabilecek ortak ¢aligmalar tartigilirken
2009da Istanbul'da yapilan Birinci ECCE-WCEE-TCCE Ortak Konferans’nin basarisi dikkate
alinarak, Tkinci bir ortak konferans diizenlenmesi, konusunun da Tarihi Yapilar ve Deprem iize-
rine olmasi diigsiincesinde hemfikir olundu ve ¢aligmalara baglandi.

Degerli Avrupa Insaat Mithendisleri Konseyi (ECCE) iiyeleri,
Degerli Diinya Ingaat Mithendisleri Konseyi(WCCE) iiyeleri,
Degerli Meslektaglarim,

Tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmas: kapsaminda attigimiz adimlardan birini de bugiin ulus-
lararasi katilimcilarimiz ile birlikte atacagiz. Bu adim tarihimize karsi gostermis oldugumuz
sorumlulugun yaninda gelecegimiz i¢in de olduk¢a onemlidir. Ciinkii konferansimiz aracilig
ile attigimiz bu adim tarihin stirekliligi icerisinde bir koprii vazifesini yerine getirmektedir. Yani
tarih bizlerin bu ¢abalari ile gelecege tasinacaktir.

Tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi kapsaminda uluslararasi katilimcilarimiz ile tarihin siirek-
liligini saglamaya yonelik koprii vazifesi gorecek olan bir adim1 hep birlikte atmanin gururunu ve
mutlulugunu yastyoruz. Bu duygularla sozlerime son verirken,

“Anadoluda yer alan mimari eserler” sergisini bizlerle paylastiklari icin Mimarlar Odasrna; bu
aksam ki gala yemegimizi organize ettikleri i¢cin Antalya Biiyiiksehir Belediyesine; Bu aksam ger-
geklestirilecek olan kokteyl i¢in Vakiflar Genel Miidiirliigiine ve Kiiltiir bakanligina Oda Yonetim
Kurulumuz adina tesekkiir ediyorum.

iki giin boyunca siirecek olan konferansimizin gelecege 151k tutacagina olan inancimla konus-
mami burada bitirirken sizleri konunun uzmani meslektaslarimizla bag baga birakiyor ve emegi
gecenlere Yonetim kurulumuz adina bir kez daha tesekkiir ediyorum.

2. Yap1 Denetim Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
17 Kasim 2011
Degerli Katilimcilar,
Cok Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Ingaat Mithendisleri Odasi tarafindan diizenlenen, yiiriitiiciiliigiinii Istanbul Subesinin yaptig1 2.
Yapr Denetim Sempozyumuna hos geldiniz diyor hepinize Yonetim Kurulumuz adina sevgi ve
selamlarimi sunuyorum.

Sozlerime Bu yil 2.sini diizenledigimiz ve tarihi 6nemde oldugunu diisiindiigiim Yapr Denetim
Sempozyumunda emegi gecen bagta Istanbul Subemizin degerli yoneticileri, ¢aliganlari ve
Diizenleme Kurulu olmak tizere herkese tesekkiir ederek baglamak isterim.
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Degerli Konuklar

Van il merkezinde ve il¢elerinde gerceklesen depremlerin ve yasanan acilarin ardindan, Tiirkiye
kamuoyu yine depremi ve yol agtig1 yikimi konusuyor. Deprem nedeniyle yikilan binalar, depre-
min ardindan bagarisizig1 ayyuka ¢ikan kriz yonetimi, yasanan acilara yenilerini ekliyor.

Evet Sevgili Arkadaslar, genel secimler éncesinde imar affindan s6z eden Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Bagkani dahi “Kral Ciplak” diyor. Krallarin “Kral Ciplak” dedigi bir idari acizlik karsi-
sinda, olan yine Tiirkiye halklarina oluyor.

Vanda yasananlarin neresinden tutsak elimizde kaliyor. O kadar ¢ok boyutlu bir tedbirsizlik ve
yetersizlik ile kars1 karsiyayiz ki; saglikli bir 6n hasar tespit calismasi yapilmadig: icin ve halk
yanlis bilgilendirildigi i¢in insanlarimiz ikinci bir depremle “girebilirsiniz” denilen binalarin
altinda kaliyor ve can kayiplari yasanabiliyor.

Degerli konuklar; boyle vahim bir tablo ile kars: karsiyayiz ve giin hayiflanma giinii degil. Bizler
bu bilingle ilk giinden beri deprem bolgesinde ¢aligmalarimizi siirdiirityoruz. TMMOB heyeti
olarak depremden 2 giin sonra bolge halkiyla dayanismak ve ilk gozlemlerimizi kamuoyuyla
paylagsmak icin Vandaydik. Mesleki sorumluluklarimiz geregi yasanan yikimin nedenlerini basin
yayin organlar1 da dahil olmak iizere her zemin ve platformda ifade ettik. Tiim 6rgiitiimiizii hare-
kete gegirerek topladigimiz insani yardim malzemelerini bélgeye ulastirdik.

Depremin akabinde IMO Van Subemiz araciligiyla Van valiligine resmi bagvuruda bulunarak,
hasar tespit ¢aligmalarinda 48 uzman meslektasimizin yer alabilecegini ve gerekli goriildiigii tak-
tirde daha fazla sorumluluk alabilecegimizi belirttik. Van Valiliginin vermis oldugu yaniti sizlerle
paylagmak istiyorum. Valilik “belgelendirilmis ve uzman miihendislerinin yeter sayida oldugunu
ve daha fazla mithendise gerek olmadigin1” belirterek talebimizi reddetti.

Sonra...

5.6 biyiikliigiinde bir depremde yasanmamasi gereken kayiplar yasadik. Yasanan acilarin ardin-
dan kurumlar arasi isbirliginin 6nemi anlasildi ve Valilik bu hafta basinda Pazartesi giinii itiba-
riyle Insaat Mithendisleri Odasindan 6n hasar tespit calismalar1 igin goniillii mithendis talebinde
bulundu. Inanityorum ki bu galigmalarda gérev alacak meslektaslarimiz geregini titizlikle yerine
getirecektir.

Degerli Meslektaslarim

Hepimizin bildigi gibi topraklarimizin %96’s1 deprem kusaginda ve niifusumuzun % 98’i deprem
tehlikesi altinda yasamaktadir. TUIK verilerine gore iilkemizdeki konutlarin % 67’si kagak ya da
iskan ruhsatsiz, bina stokunun % 407 oturulabilir durumda degildir. Bu oranlar istanbulda daha
da yiiksektir. Ayrica iskanl binalarin inga tarihleri, o donemdeki yasal mevzuat, imalat teknikleri,
malzemesi ve kosullar1 géz 6niine alindiginda durumun vahameti daha da anlagilabilir.

Hal boyleyken, ne yazik ki 17 Agustos depreminin ardindan 12 yil ge¢mis olmasina ragmen Yapi
stokunun belirlenmesi, Yap1 envanterinin ¢ikarilarak giiclendirme ¢aligmalarinin hayata gegiril-
mesi yoniinde tek bir somut adim atilmamigtir.

Yap: envanterinin olmadigi kosullarda saglikli bir yenileme ve giiglendirme ¢aligmasinin yapi-
labilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle Bagbakann bugiin “iktidar1 kaybetmek pahasina kagak
binalari yikacagiz” s6ylemi gercekei olmaktan ¢ok uzaktir. Ayrica kaygimiz depreme karsi kamu-
oyunda olusan duyarlik zayifladiginda verilen s6zlerin unutulmasidir.

Degerli Arkadaslar, gectigimiz Pazartesi glinii basinda yer alan haberlere gore Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1 yaklagik 30 uzman hukukgunun goriislerini alarak “Afet Riski Altindaki Yap: ve Alanlar
Hakkinda Kanun” taslagi hazirlamigtir. Oncelikle boylesi bir kanun taslaginin tiim taraflarin
goriisgleri alinmaksizin hazirlanmis olmasini hatali bir tutum olarak degerlendirdigimi belirtme-
liyim.

Birkag giin igerisinde Bagbakanliga gonderilecegi sdylenen taslaga dair yorumlarim sizlerle
paylagmak istiyorum. Kanun taslaginda afet riski tagryan alanlarin belirlenmesine ve bu alanlar
icerisindeki riskli yapilara iligkin bir takim senaryolara yer verilmistir. Taslaga gore bu alanlar ice-
risindeki yapilarin yikimi ve yeni binalarin insast siireci, olusturulacak olan “Depreme Hazirlik
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Hesabi’ndan elde edilen gelirlerle igletilecektir. Hesabin ana gelir kaynaklar1 Trafik Cezalari,
AFAD’1n aktaracagi kaynaklar ve 2B arazilerinin satisindan elde edilecek gelirin %90’ 1ndan olus-
maktadir.

Her sekilde yapilasmasina kars: oldugumuz 2B arazilerinin deprem tehlikesi bahane edilip imara
acilmasini dogru bulmamiz miimkiin degildir. Kaynak sorununu bu sekilde asmaya yonelmek
yeni sorunlar doguracaktir. Ayrica elde edilen gelirin sadece Afet riski altindaki yap1 ve alan-
lar i¢in harcanacag: ifade edilmektedir. Ge¢tigimiz donemde kamuoyunda Deprem Vergisi
olarak bilinen vergilerden elde edilen gelirin de, yine deprem i¢in harcanacag: belirtilmis, ancak
s6z konusu kaynak kamu aciklarini kapamak i¢in kullanilmistir. Yeni donemde de benzer bir
durumla karsilagabilecegimize dair ciddi kaygilar duymaktayiz.

Degerli Konuklar, s6z konusu yasa taslaginda yer aldig1 soylenen bir diger konu ise “Hazineye ait
arsa tizerinde konutu bulunanlara sadece enkaz bedeli 6denecegidir”. Bu iilke insanlarini yillarca
kagak yapilagmaya tesvik edip, simdi de sadece enkaz bedelini 6deyerek kap1 disar1 etmenin ne
anlama gelecegini siyasi iktidarin vicdanina birakiyoruz.

Bir diger yandan vatandaglara tek secenek olarak TOKI'nin yaptig1 - yapacagi binalarin sunul-
masi, sosyolojik degiskenleri hesaba katmaksizin depremi bahane ederek insanlarin yerlerin-
den edilmesi, ¢oziim adi altinda yeni rant alanlar1 olusturarak ¢ikar gruplarinin beslenmesi,

Tirkiye'nin deprem gergegini suistimal etmek anlamina gelecektir. Hi¢ kimsenin bunu yapmaya
hakki yoktur.

Degerli Konuklar;

Bir noktanin altini ¢izmek durumundayim. Ingaat Mithendisleri Odasi olarak bizler, bilimden ve
insan odakli politikalardan yana bir anlayisla hi¢cbir zaman sadece elestiren bir konumda kalma-
dik.

Bizler 17 Agustos depreminin ardindan 12 yil gegmis olmasina ragmen, Tiirkiyenin 2011 yilinda
bir Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Planina kavusmasini degerli bir adim olarak gordiik.
Ancak Planda, igerdigi stratejilere gore kisa, orta ve uzun vadede gergeklestirilmesi hedeflenen
eylemlerde sorumlu ve ilgili kuruluslarin hangi zaman araliginda, hangi gorevi gergeklestirmekle
yiikiimli oldugunun agik kilinmamis oldugunu séylemekten de geri durmadik. S6z konusu galis-
malarin hangi finansal kaynak ve miktarlarla gerceklestirileceginin de belirsizligini korudugunu,
bununda Planin uygulanmasi noktasinda ciddi sikintilara yol agacagini ifade ettik. Bu anlamda
her konuda ve her durumda sorumluluk ve gorev alabilecegimizi 1srarla vurguladik.

Evet Ingaat Miihendisleri Odast olarak bizler higbir zaman sadece elestirme kolayligina kagma-
dik. Benzer sekilde ister kamu kurumlari eliyle, ister 6zel kurumlar eliyle gerceklestirilsin, saglikli
bir yap1 denetim sisteminin gerekliligine vurgu yaparak bu ¢ercevede 4708 sayili Yap: Denetim
Yasas1 ve getirdigi sistemi olumlu buldugumuzu bir ¢ok defa ifade ettik. Van depreminin ardin-
dan yaptigimiz her agiklamada ve beyanda bu noktanin altini ¢izdik. Ancak gerek mevzuatta ve
gerekse uygulamada sistemin eksiklikleri ve sorunlar: giderilmeksizin saglikli bir Yap: Denetim
mekanizmasinin isleyemeyecegini de ifade ettik ve bunu da kamuoyuyla paylastik.

Sevgili Arkadaglar

Tiirkiye'nin saglikli bir Yap: Denetim sistemine kavusmast icin dncelikle TMMOB ve bagl
Odalarin gorusgleri dikkate alinmali ve siirece katilimlari mutlaka saglanmalidir. Subemizin
hazirladig1 Sempozyum programinin arka yiizinde de Yap: Denetim sisteminin iyilestirilmesine
dair goriiglerimize yer verilmistir. Onerilerimiz son derece basit ve uygulanabilirdir.

Biz saglikli bir yap1 denetim sistemi igin Yap1 Denetim iist kurullarinda TMMOB ve ilgili meslek
odalarinin yer almasi gerektigine inaniyoruz.

Denetci Belgelerinin verilmesi ve takibi TMMOB ne bagli Odalar tarafindan gergeklestirilmeli
diyoruz.

Yap1 denetim mekanizmasinda yer alan meslektaslarin sicillerinin tutulmasi, meslek ici egitimleri
ve sertifikalandirilmalarinin TMMOBne bagl Odalarin yetki ve sorumluluk alaninda olmasini
istiyoruz.
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Yap: sahipleri, miiteahhitler Yap1 denetim firmalarinin igverenleri konumundadirlar. Bu durum
da nesnel bir denetim siirecinin islemesine engel olabilmektedir. Saglikli bir yap1 denetimi i¢in
gorev dagitimi Bakanlik tarafindan hakkaniyetli bir sekilde yapilsin diyoruz.

Gerek yapilar icin, gerekse yapi iiretim siirecinde bulunan ve sorumluluk iistlenenler i¢in, Yap:
Sigortasi, Mali Sorumluluk Sigortas1 ve Mesleki Sorumluluk Sigortasinin mevzuatta yer almasini
istiyoruz.

Yap1 denetim sisteminin kapsami genisletilsin diyoruz.

Degerli Arkadaslar, biz bunlar talep ederken siyasi iktidar 17.08.2011 tarihinde Resmi Gazetede
yayimlanan bir Kanun Hitkmiinde Kararnameyle Yap: Denetim Kanunu'nda degisiklik yapi-
yor. Soz konusu degisiklikle tilkemizdeki tiim kdylerin yani sira, belediyelerin yaklagik olarak
% 70'ini olugturan, niifusu 5000 kisinin altindaki yerlesmelerin sinirlar1 i¢inde kalan miicavir
alanlarindaki yapilasmalar da yap: denetim sisteminin digina ¢ikariliyor.

Bu kararla, teknik eleman agisindan son derece yetersiz olan soz konusu yerlesmelerde, yap1
giivenligi agisindan, sonuglar: 6ntimiizdeki yillarda aci bigimde ortaya ¢ikacak sorunlar yagaya-
cagimiz goriinen bir gercektir.

Degerli meslektaglarim,

Bildiginiz tizere 2001 yilinda yiirtirliige giren Yap: Denetim Yasasinda 2004 yilinda yapilan bir
degisiklikle benzer bir daralmaya gidilmis, s6z konusu degisiklik ile 4708 sayili Yap1 Denetimi
Hakkinda Kanun'un 1. maddesinin ikinci fikrasina eklenen bir maddeyle “tek parselde, bodrum
kat1 disinda en ¢ok iki katli ve toplam iki yiiz metrekareyi gegmeyen miistakil yapilarin ingaatinda
yap1 denetim firmalarinin kontrol zorunlulugu kaldirilmisti. Ancak 15. Kasim 2011 tarihinde
Anayasa Mahkemesi son derece yerinde bir tutumla yiirtitmeyi durdurma karar: ald.

Anayasa mahkemesinin karar gerekeesini hentiz bilemiyoruz ancak Yapr Denetim sisteminin
kapsamini daraltarak iki bagli bir sistem kurulmaya ¢aligilmasini dogru bulmuyor, 1srar edildigi
taktirde gelecekte ciddi sorunlar yaganacagini soylityoruz.

Benzer bir durum TOKI i¢in de gegerlidir. Simdiki Cevre ve Sehircilik Bakani ve TOKI eski
Bagkani Erdogan Bayraktar TOKI binalarinin Van depremlerinde yikilmamis oldugunu belirtmis
ve bu yapilara bir sey olmadigini ifade etmistir. Hasar tespit caligmalar1 yapilmaksizin s6z konusu
yapilarin yikilmamis olmasindan hareketle hicbir hasara ugramadigini sdylemek bilim dis1 bir
tutumdur. Zira bu yapilarin depremlerden ne derecede ve nasil etkilendikleri hentiz bilinmemek-
tedir.

Ayrica bir devlet Bakaninin TOKI binalarinin yikilmamis olmast ile dviinmesi anlagilir gibi degil-
dir. Bu binalar yikilmamis ve hatta hasar da almamuis olabilir, ancak bu zaten olmas: gerekendir.

Evet arkadaslar bilimsel bir yaklagimla bu yapilarin analizleri yapilmali, TOKide, KIPTASda
diger kamu yapilar1 da Yap1 Denetim sistemine dahil edilmelidir. Aksi taktirde gelecegimiz tehdit
altinda olacaktir.

Degerli Arkadaglar

Goriildiigi gibi mevcut Yap: stokunun durumu belirsizligini korurken Yapi Denetim Sisteminin
icerdigi eksiklikler ve aksakliklar yap: iiretim siirecinin saglikli olarak denetlenmesini engelle-
mekte ve yeni iiretilen yapilardan da kusku duymamiza neden olmaktadir. Bu nedenle 6ncelikle
bu gerceklerle yiizlesilmesi gerekmektedir.

Van ve Ercigde yagadigimiz depremlerin afete doniigmesi sonrasinda olusan hassasiyet goz oniine
alindiginda Sempozyumumuz gergeklerle yiizlesilmesi ve yap1 denetim sisteminin iyilestirilmesi
noktasinda 6nemli bir yere sahip olacaktir. Bu umutla hepinizi Yonetim Kurulumumuz adina
saygtyla selamliyor ve sempozyumumuzun bagarili ve verimli gegmesini diliyorum.
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7. Kiy1 Miihendisligi Sempozyumu

IMO Yénetim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp

21 Kasim 2011
Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaglarim,

Insaat Miihendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Trabzon subemizin yiiriitiiciiligiinii yaptig
“7. Kiy1 Mithendisligi Sempozyumu” na hos geldiniz diyor Yonetim Kurulumuz adina sizleri
saygl, sevgi ve dostlukla selamliyorum...

23 Ekim Pazar giinii Vanda 7.2 buytkliigiinde bir deprem yasadik, daha yaralarimiz sarilmadan
9 Kasim Cargsamba giinil yeniden biiyiik bir aci ile sarsildik. Bir doga olay1 olan deprem bir kez
daha felakete doniistii. Tiirkiye kamuoyu yine depremi ve yol a¢tig1 yikimi konusuyor. Deprem
nedeniyle yikilan binalar, depremin ardindan basarisizlig1 ayyuka ¢ikan afet yonetimi, yasanan
acilara yenilerini ekliyor.

Degerli konuklar; depremin yasandig1 ilk giinden beri deprem bélgesinde galismalarimizi siirdii-
rityoruz. TMMOB heyeti olarak depremden 2 giin sonra bolge halkiyla dayanismak ve ilk goz-
lemlerimizi kamuoyuyla paylasmak i¢in Vandaydik. Mesleki sorumluluklarimiz geregi yasanan
yikimin nedenlerini basin yayin organlar: da dahil olmak tizere her zemin ve platformda ifade
ettik. Tiim Orgilitiimiizii harekete gegirerek topladigimiz insani yardim malzemelerini bolgeye
ulastirdik.

Iktidarin bir deprem iilkesinde yasiyor olusumuzun gereklerine uygun adimlar atmamasinin,
gerekli onlemleri almamasinin, uyar: ve onerilerimize kulak tikamasinin bedelini bir kez daha
yuzlerce insanimiz yine caniyla 6dedi. Afet sonrasi acil eylem planinin olmamasi, koordinas-
yon eksikligi ve hasar tespit ¢aligmalarinin geregince ve zamaninda yapilamamasi nedeniyle 5.6
bityiikliigiinde gergeklesen ikinci depremde de yasanmamas gereken kayiplar yasadik.

Yasanan acilarin ardindan kurumlar arasi isbirliginin 6nemi anlagild: ve Valilik gectigimiz hafta
Pazartesi giinii itibariyle insaat Mithendisleri Odasindan 6n hasar tespit ¢alismalar1 igin goniilli
miihendis talebinde bulundu. Inanityorum ki bu galigmalarda gorev alacak meslektaglarimiz iist-
lendikleri sorumlulugun geregini titizlikle yerine getireceklerdir.

Degerli Meslektaslarim,

Ulkemizin kalkinmasinda ¢ok énemli bir paya sahip olan insaat sektdriiniin en énemli ve 6zgiin
konularindan biri de kiyr mithendisligidir.

Bildiginiz tizere, ilki 1996 yilinda Samsunda gerceklestirilen Sempozyumunun 7.sini Trabzonda
bu salonda gergeklestirmekteyiz. Kiyr Mithendisligi Sempozyumu Odamizin geleneksellesmis
etkinliklerinden birisi haline gelmistir.

Tiirkiye gibi uzun ve degisik 6zelliklere sahip 8300 km kiy: seridi bulunan bir iilkenin sosyal, kiil-
tiirel ve ekonomik gelisimini artirabilmesi i¢in kiyilarinin planlanmasi ve kiy1 yatirimlarina 6nem
vermesi gerekmektedir. Kiyilar liman igletmeciliginden balik¢iliga, turizmden, tasimaciliga pek
¢ok ekonomik degeri barindirmaktadir. Ancak bu genel dogruya ragmen iilkemizde kiy yatirim-
larinin yeterli oldugu séylenemez. Tiirkiye ile karsilagtirildiginda daha az kiyr uzunluguna sahip
pek ¢ok tilke, kiy1 seridinden biiyiik ekonomik deger yaratabilmektedir.

Kiy1 Mithendisligi konusunun higbir zaman diliminde sicakligini yitirmemesinin ve Odamizin
bu Sempozyumu diizenli olarak yapmakta 1srar etmesinin altinda bu neden yatmaktadir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Tarihi ve kiiltiirel yapisindan dogal ve ekolojik varliklarina kadar biiyiik bir yasam zenginligini
bagrinda tastyan Trabzon da, diger kentlerimizle ayni akibeti paylasarak, yanls planlama ve
rant odakli politikalar sonucu, dogal ve tarihi kent dokusu bozulmaktadir. Bilim insanlarinin,
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meslek odalarinin, uzmanlarin goriisleri dikkate alinmadan yapimi TOKI tarafindan gergekles-
tirilen, AKYAZI projesinin hemen yani basimizda duruyor olmasi bile Sempozyum yeri olarak
Trabzonu segmemizin ne kadar isabetli bir karar oldugunu gostermektedir.

Degerli dostlar,

Sempozyumumuzun giizel bir ayrintist daha var. Iki giin boyunca konunun uzmani olan birgok
degerli meslektasimiz ve katilimcilarimiz ile akademik diizlemde yapacagimiz tartigmalari-
mizin hayattaki karsiliklarini yasayacak olan halkimizla da bir paylasim gerceklestirecegiz.
Sempozyumun son giinii gergeklesecek olan “Kiyr Mithendisliginde Halkin Katilims” etkinligini,
sorunun ¢oziimiinde yére halkinin bilim ve teknigin gosterdigi yolda siirece katiliminin gerekli-
ligini gostermesi acisindan 6nemsedigimi belirtmek istiyorum.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,
Limanlar eski ¢aglardan bu yana, kiy1 kentlerinin ve birgok tilkenin var olus nedenidir.

Gegmiste liman kenti olup ta bugiin tarih sayfalarinda yer alan birgok kentin tarihini inceledigi-
mizde gesitli nedenlerle limanlarini kaybetmelerinin sonucunda tarihe karistiklarini goriiyoruz.

Diinyadaki balike1 yat ve ticaret limanlari, iskeleler, turizm tesisleri ve kiyilarda yer alan biitiin
yapilar yerytliziiniin en degerli yerlerinde bulunmaktadur.

Insanoglunun gorevi dnceki nesillerden devraldigi bu en degerli mirast miimkiin oldugunca
koruyarak gelecek nesillere devretmektir.

Bunun yolunun da planh yapilasmadan gectigi ¢ok agiktir.

Bunun saglanmas: i¢in 6ncelikli olarak {iniversitelerde ingaat mithendisligi lisans programlari
icinde zorunlu “kiyr Mithendisligi” derslerinin yer almasi, Tiirkiyede gerceklestirilmis prestijli
kiyr mithendisligi uygulamalarinin iiniversite egitimi i¢inde de islenmesi, dolayisiyla yeni mezun
ingaat mithendislerinin temel kiyr mithendisligi prensipleriyle donatilmas: saglanmalidir.

Niifusun biiytik cogunlugunun yasamini siirdiirdiigti kiy1 alanlarimizin kiiltiirel, ekonomik, dogal
ve ekolojik yapisinin korunmasi i¢in “Biitiinlesik Kiyr Alanlar1 Yonetimi” baglig: altinda; Kiyr
Kanunu basta olmak iizere, kiyilarda uygulanmakta ve planlanmakta olan kanun, karar, yonet-
melik uygulamalarinin toplum yarari gercevesinde degerlendirilmesi, dogru planlama yapilmast,
strateji Onerilerinin gelistirilmesi; ¢evresel etki degerlendirme, kiy1 alanlar1 tasima kapasitesi ve
kiy1 alanlar1 yonetimi konularinda teknik ¢alismalar yapilmasi ve raporlanmasi benimsenmeli,
kiy1 alanlarimin stirdiiriilebilir yasam alanlari olmasimin saglanmasi i¢in ortak akil ve hareket
mekanizmalari gelistirilmelidir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaglarim,

Neredeyse artik kiyilarimizda kamunun adi bile gegmiyor. Kiyilarimiz, kiyisal degerlerimiz
halkin, kamunun elinden alinip, ulusal uluslararas: biiylik sermaye gruplarina devrediliyor.

Tiim kamusal degerleri, kamusal yarar1 tartisilmaz olan tesisleri, 6zellestirme siirecini biiyiik
bir aymazlik i¢inde siirdiiren siyasal iktidar kiyilarimizi, kiyalarda bulunan ve kamuya ait olan
limanlari, sosyal tesisleri 6zellestiriyor. Bizzat yasal dayanaklarla bu yapilmaya ¢alisiliyor.

Limanlar hem kiy1 giivenligi, hem iilkenin giris kapis1 olmalar1 hem de ig bélgelerle baglantida
sanayi ve ticaret agisindan kilit rol oynamalar1 nedeniyle biiyiik 6nem tagtyor. Ozellegtirmelerle
birlikte devlet, limanlarin hem stratejik hem de ekonomik roliinii kullanmaktan vazgeciyor ve
her tiirli kontrolii sermayeye birakiyor.

Toplamda 160 olan liman ve iskelelerin 25’i kamu kuruluglari, 27’si belediyeler, 108’1 6zel sektor
tarafindan isletiliyor. Kamunun liman isletmeciligindeki pay1 6zellegtirme uygulamalar1 nede-
niyle giderek azalirken, ayni nedenle halihazirda devlet tarafindan isletilen limanlara yatirim
yapilmiyor. 1997 yilinda baglayan limanlarin 6zellestirilmesi macerasinin yol a¢tigi kamu zarari-
nin maddi boyutunun diginda, stratejik agidan daha biiyiik bir kayip s6z konusu.
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Degerli bilim insanlarimizin, sempozyumda en ince ayrintisina kadar mesleki degerlendirmeye
tabi tutacag: kiy1 yapilarimiz yagmalanmaktadir. Sermaye birikimini rant alanlarinin tizerinden
stirdiiren iktidarin, toplumsal ve ekonomik alanlarda yarattig1 bityiik ¢apli bu tahribata sessiz
kalamayiz.

Bu ger¢evede, kamusal degerlerin korunmasi noktasinda mesleki hassasiyetimizin sergilenmesi
gerektigine vurgu yapmak istiyorum.

Degerli Meslektaglarim,

Bir doga olay1 olan depremin biiyiik bir felakete dontistiiglint tekrar yasadigimiz su giinlerde
kiy1 yapilar1 ve deprem konusun iizerinde de ciddiyetle durulmalidir. Bilindigi tizere Japonyada
yaganan 9.0 siddetindeki mega deprem can kaybina neden olmazken olusan tsunami bityiik ¢apli
bir yikim yaratmis ve on binlerce insan hayatini kaybetmisti.

Ug tarafi denizlerle cevrili iilkemizde bu boyutta bir tsunaminin gerceklesme olasihigi diisiik
olmakla birlikte kiy1 kentlerimizde yogun bir kiy1 yapilasmasi bulunmaktadir. Bu yapilarin olast
bir depremde Degirmendere 6rneginde oldugu gibi agir hasar gorebilecekleri goz ardi edime-
melidir. Bu baglamda kiy1 yapilarinin bir deprem iilkesinde yasiyor oldugumuz gercegine gore
diizenlenmesi gerekmektedir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaglarim,

Ayrica bildiginiz tizere Karadeniz otoyolunun kiyilarimiza ve kiy1 yapilarimiza verdigi tahri-
batlar, otoyolun yapimi sirasinda yanlis planlanmis kiyr yapilari, HESler ile dere yataklarinin
degistirilmesi sonucunda meydana gelen su baskinlar1 da Kiy1 Mithendisliginin ¢aligma alanlari
arasinda yer almaktadir.

Insaa halindeki HESlerin bolgelere gore dagilimina bakildiginda Karadeniz bolgemiz agik ara
onde oldugu goriilecektir. Bolgede toplam 250 HES yapiliyor. EPDK kayitlarina gore ise 49 HES
projesinin yeri olarak Trabzon olarak géziikiiyor. Trabzon ilimiz bu rakamla liste bas1 durumda.

Kiy1 ve deniz mithendisligini ilgilendiren yatirimlarda, hidrojeolojik, morfolojik, meteorolojik,
topografik, ekolojik unsurlar tizerinde yeterli arastirma yapmadan alinan yatirim kararlar: sakin-
calidir. Degisimlerin izlenmesi ve analizlerin daha dogru yapilabilmesi i¢in, kiy1 mithendisligi
calismalarina destek veren uydu goriintiileri, CBS teknikleri ve geodezik yontemler birlikte kul-
lanilmal, her tiirden biiyiik yatirimlarin dogal degerlere verecegi zarar ayrintili olarak incelen-
melidir.

Karadeniz insan1 hakli olarak bu uygulamalar nedeniyle tedirgindir. Bu tedirginligin ortadan kal-
dirilmasinin yegine yolu ise, insanlarin hayatlarina ve dogal ¢evrelerine zarar vermeyecek, bolge
insaninin onayni alacak projelerin hayata gecirilmesidir.

Degerli Konuklar,
Degerli Meslektaslarim,

Kiy1 Mithendisligi Sempozyumunda pek ¢ok spesifik konular ele alinacak. Sempozyumun degerli
katilimcilar: kiy1 ve liman yapilarindan, kiyr alanlarinda geo-teknik uygulamalarina kadar genis
bir yelpazede goriis ve 6nerilerini hem katilimcilarla hem de kamuoyuyla paylasacaklar.

Sempozyumu diizenleyen, bu yolda bityitk emek harcayan herkese basta Diizenleme Kurulu
olmak tizere, Bilim ve Danisma Kuruluna ve Trabzon Subemizin yonetici ve ¢alisanlarina yone-
tim kurulumuz adina tesekkiir ediyorum.

Sozlerime son verirkens. iki giin boyunca siirecek olan sempozyumumuzun gelecege 151k tutaca-
gina, yalnizca bugiinii kurtarmanin degil, insana, hayata, gelecege sahip ¢ikmanin bilimsel esas-
larini sunacagina olan inancimla sizleri konunun uzmani meslektaglarimizla bas basa birakiyor,
hepinize Yonetim kurulumuz adina saygilarimi ve sevgilerimi sunuyorum.
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6. ingaat Yonetimi Kongresi

IMO Yo6netim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp

25 Kasim 2011
Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaglarim,

Insaat Mithendisleri Odasinin diizenlemis oldugu Bursa subemizin vyiiriitiiciiliigiinii yaptig
“6.Ingaat Yonetimi Kongresi” ne hos geldiniz. Yonetim kurulumuz adina sizleri saygi, sevgi ve
dostlukla selamliyorum.

Vanda art arda yasanan depremlerin ardindan Tiirkiye kamuoyu yine depremi ve yol agtig1 yikim1
konuguyor. Deprem nedeniyle yikilan binalar, depremin ardindan basarisizlig1 ayyuka ¢ikan afet
yOnetimi yaganan acilara yenilerini ekliyor.

Degerli konuklar; depremin yasandigi ilk giinden beri deprem bélgesinde galismalarimizi siirdii-
riiyoruz. TMMOB heyeti olarak depremden 2 giin sonra bélge halkiyla dayanismak ve ilk goz-
lemlerimizi kamuoyuyla paylasmak i¢in Vandaydik. Mesleki sorumluluklarimiz geregi yasanan
yikimin nedenlerini basin yayin organlar: da dahil olmak {izere her zemin ve platformda ifade
ettik. Tiim orglitiimiizii harekete gegirerek topladigimiz insani yardim malzemelerini bélgeye
ulastirdik.

Iktidarin bir deprem iilkesinde yasiyor olusumuzun gereklerine uygun adimlar atmamasinin,
gerekli 6nlemleri almamasinin, uyar: ve onerilerimize kulak tikamasinin bedelini maalesef bir
kez daha ytizlerce insanimiz caniyla 6dedi.

Depremin ardindan Van Subemiz araciligiyla 6n hasar tespit ¢aligmalarinda yer alma talebimizi
Valilige ilettik ancak yeterli uzman kadroya sahip olduklarini belirterek ve talebimizi reddettiler.

Yasanan yeni acilarin ardindan kurumlar arasi isbirliginin 6nemi anlagildi ve Valilik gectigi-
miz haftalarda Ingaat Miihendisleri Odasindan hasar tespit ¢aligmalari i¢in géniillii miithendis
talebinde bulundu. Inantyorum ki bu ¢alismalarda gorev alacak meslektaglarimiz iistlendikleri
sorumlulugun geregini titizlikle yerine getireceklerdir.

Degerli Meslektaglarim,

Kongremiz yenilenme, degisme, ¢ag1 ve teknolojiyi yakalama, mesleki potansiyeli bilimsel esaslar
cercevesinde ag1ga ¢ikarip iretimde hayata gecirebilme siirecinde son derece degerli bir adimdur.

Ingaat sektoriiniin gelisimi ve hizi, uzmanlk alanlar1 arasinda bir esgiidiimii zorunlu kilmakta,
bu zorunluluk ingaat miihendisligi ile yonetim biliminin bulugsmas1 sonucunu dogurmaktadir.

Bildiginiz iizere ilki 1996 yilinda Izmirde gerceklestirilen kongremizin bu yil altincisini Bursada
gerceklestirmekteyiz. Insaat yonetimi kongresi Odamizin geleneksellesmis etkinliklerinden birisi
haline gelmistir.

Kongrelerimizde 6nemle {izerinde durulmasina karsin, hala mevzuata iliskin ciddi bogluklarin
varligini siirdtirdéigii bilinmektedir.

Degerli konuklar,

Kongrenin temel amacini bir kez daha yinelemek istiyorum. Ingaat miihendisligi alaninda 6n
plana ¢ikan yonetim konusunun, mesleki sorunlara dair 6nemli uygulamalarin, teknolojik
gelismelerin, ingaat mithendisligi egitiminin ve insaat sektoriiniin diger giincel sorunlarinin ele
alinmasi, konuyla ilgili akademisyenlerin, uzmanlarin ve bu alanda caligan meslektaglarimizin
birikimlerinin, 6zgiin ¢alismalarinin paylasilmasi, sorunlarin tartisilmasi ¢6ziim Onerilerinin
degerlendirilmesi temel amacimizdir.

Ingaat yapim siireci pek ok unsurun degisen 6nemlerde bir araya geldigi bir siirectir. Yapi dene-
timden is giivenligine, meslek i¢i egitimden yetkin miithendislige kadar genis bir yelpazeyi ier-
mektedir.
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Insaat yonetimi biitiinliiklii bir siireci ifade etmektedir ki, Kongremizde siirece dahil pek gok
konu ayrintilariyla ele alinacaktir.

Degerli Arkadaslar,

Bir meslek 6rgiitii olarak bir yandan meslektaglarimizin haklarini koruyor diger yandan ise mes-
lektaslarimizin niteliklerini artirmay1 ve meslegimizin bilimsel ve teknik anlamda gelismesine
katk: sunmaya ¢alisiyoruz. Gergeklestirilen onca bilimsel etkinligin anlami budur.

Meslegimiz ve toplumumuzun yarari i¢in ¢iktigimiz bu yolda, artan sorumluluklarimiza uygun
bir ¢izgiye ve orgiitlilliige ulagabilmemiz i¢in iilkemizde degisen kosullar: tanimlamamiz ve mes-
legimiz ile baglantilarini dogru bir gekilde kurmamiz gerekmektedir.

Neo-liberal politikalar, kamunun tasfiyesine, kamusal alanin daraltilmasina, kamusal mal ve
hizmet tretiminin azaltilmasina, hatta devletin hizmet tretiminden tamamen c¢ekilmesine,
sosyal devlet uygulamalarinin terk edilmesine, kamu yatirimlarinin durma noktasina kadar geri-
lemesine, meslektaslarimizin sagliksiz kosullarda, giivencesiz ve diisiik ticretlerle ¢alistirilmasina
ve mesleki nitelik kaybinin agiga ¢ikmasina neden olmaktadir. IMO'da mesleki-politik hattini
ister istemez bu durumlarin karsitlig1 izerine kurmaktadir.

Inaniyorum ki Ingaat Mithendisleri Odasr’nin giicii ve toplumsal sayginhig1 bu 6zelliginden kay-
naklanmaktadir.

Degerli konuklar,
Sevgili Meslektaslarim,

Insaat yonetimi, dogaldir ki ingaat sektoriiniin tiim sorunlarindan etkilenmektedir. Bugiin
burada bu sorunlari bir kag baslik altinda tekrar etmekte fayda gérmekteyim.

Her giin bir yenisinin yaganmakta oldugu is kazalar1 tilkemizin en 6énemli sorunlarindan birisi-
dir. Ulkemiz, sagliksiz ve giivencesiz ¢alisma kosullar1 sonucunda ortaya ¢ikan felaketlerin, kaza-
larin ve katliamlarin sessizce karsilandig1 bir atmosfere sahiptir.

Diinyada oldugu gibi Tiirkiyede de insaat sektorii en tehlikeli iskollarindan birisi. Yasanan is kaza-
larinda 6liimlerin yani sira ¢ok sayida insan sakatlanmalara veya yaralanmalara maruz kaliyor.

Bilinen bu gergekler karsisinda ise siyasi iktidar, 50den az is¢inin ¢aligtig1 isyerlerinde is giivenligi
mithendisi bulundurma zorunlulugunu kaldiriyor. Bunu yapanlarin, is kazalarinin yiizde 61’inin
bu tiir isyerlerinde meydana geldigini bilmemeleri miimkiin miidiir?

Is kazalarinin daha da artmasina neden olacak bu yaklasimdan vazgegilerek, Is giivenligi uzmani
gorevlendirilmesinde say1 sinirlamasi getirmek yerine isin kapasitesi ve isin zorluk derecesinin
dikkate alinmasi is kazalarinin azaltilmasinda daha akilc1 bir yontem olacaktir.

Bir bagka konu; Tiirkiye'nin deprem gergegi ve yap: denetim sistemidir.

Bizler deprem iilkesinde yasayan, bu nedenle biiyiik ve ciddi kayiplar veren bir tilkede mithen-
dislik meslegini icra etmekteyiz. Yakin tarihte yasadigimiz Van depremlerinin ardindan Yapi

Denetim Sisteminin tilkemiz i¢in ne kadar 6nemli ve hassas bir konu olduguna bir kez daha gahit
olduk.

Ulkemizde her yil ortalama bir tane yikict deprem meydana geliyor.

Deprem gercegi karsisinda simdiye kadar iktidara gelenler gereken dnlemleri almamus, bilimi bir
kenara itmis kisa vadeli kazanglar elde etmeyi 6nemsemislerdir.

Ulkemiz artik yara sarmakla sinirh bir yaklagim yerine, dnleyen, zarari en aza indirgeyen insan
hayatini korumay: hedefleyen, insanin saglikli yasamasini asli amag haline getiren, odaginda
insan olan bir yaklagima ihtiya¢ duymaktadir.

Gerek can ve mal giivenliginin saglanmasi, gerekse ¢cagdas nitelikli yasanabilir bir ¢evre ve yap1
tiretiminin gergeklestirilmesi i¢cin TMMOB ve baghh Odalarin goriisleri gercevesinde mevcut
sistem iyilestirilmelidir.

Bu gergevede saglikli bir yap1 denetim sistemi i¢in ¢6ziim Onerilerimiz nettir.
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« Yapi Denetim iist kurullarinda TMMOB ve Ilgili meslek odalarinin yer almasi gerekmekte-
dir.

o Denetci Belgelerinin verilmesi ve takibi TMMOBne bagh Odalar tarafindan gergeklestiril-
meli,

o Yap1 denetim mekanizmasinda yer alan meslektaslarin sicilleri meslek odalar1 tarafindan
tutulmali,

o Denet¢i mithendislerin Meslek ici egitimleri ve sertifikalandirilmalar1 TMMOBne bagh
Odalarin yetki ve sorumluluk alaninda olmalidir.

o Yap1 Denetimi ister kamu kuruluslar: ister 6zel kuruluslar eliyle yapilsin kamusal bir gorev
oldugu unutulmamaly, ticari kaygilardan arindirilmalidir.

o Gerek yapilar i¢in, gerekse yap1 iiretim siirecinde bulunan ve sorumluluk iistlenenler i¢in,
Yapi Sigortasi, Mali Sorumluluk Sigortas: ve Mesleki Sorumluluk Sigortasinin mevzuatta yer
almasi1 gerekmektedir.

o Ve son olarak yapr denetim sisteminin kapsami genisletilmelidir.
Yine bizler i¢in 6nem arz eden bir diger konu ise Kamu ihale yasasidur.

En son diizenlenen haliyle 5 Aralik 2008de yiiriirliige giren 5812 sayili kanun ile mithendis ve
mimarlarin kazanilmis haklar: tirpanlanarak ihale siirecinin disinda birakilmis, kamu ihaleleri
isin ehli olmayan sermaye sahiplerine verilmis, kamu ihale yasasinin rekabet ve esit muamele
ilkeleri ortadan kaldirilarak idarelerin istismarina agik, ihalesiz veya gostermelik ihalelerle adrese
teslim ihale yolu agilmustir.

Sevgili Meslektaslarim,

Ulkemizdeki yasam, 1980 sonrasi sistemli bir sekilde uygulamaya konan neo-liberal politikalar
temelinde sekillenmeye devam ediyor. Bu siire¢ 6zellikle son dénemde hiz kazanmis durumda.
Siyasi erk Kanun Hitkmiinde Kararname yetkisi de dahil olmak tizere her tiirlii araci kullanarak,
yagamin tiim alanlarini mubhalif sesleri baski altina alarak totaliter bir anlayisla yeniden dizayn
ediyor.

Ancak degerli arkadaslar; Hepimiz biliyoruz ki: mithendislik, bilim ve teknolojiyi insanla bulus-
turan bir meslektir. Ingaat Miihendisleri Odasi; 6znesinde insanin oldugu bir meslegin uygulay1-
clarinin érgiitiidiir. insan odakli olmasindan dolayi, bizim meslegimiz onurlu bir meslek oldugu
kadar sorumluluklar1 da olan bir meslektir.

Biz, bir yandan insana kars: islenmis suclara karsi ¢ikiyoruz, 6te yandan da insana olan sorumlu-
luklarimizi biliyoruz ve sorumluluklarimizin gereklerini yerine getirmeye galistyoruz.

Biz, demokrasinin hakim oldugu bir tilkede esitlikei, 6zgiirlitk¢ii bir anlayisla kardesge bir arada
yasam gartlarinin olugmasini istiyoruz,

Biz, Kiirt sorunu baris¢il ¢6ziimii beklemektedir diyoruz,
AKP iktidar1 kamu idari yapisini ve personel rejimini liberallestirmistir diyoruz,

Biz, ozellestirmelerle Tiirkiye'nin sanayi birikimi tasfiye edilmistir, sular1 ulusal ve uluslar arasi
firmalara peskes cekilmektedir, dogasi ve ekolojik sistemi tahrip edilmektedir, bu tahribatin
oniine gecilmelidir diyoruz,

Calisma yagami tim emekgilerin aleyhine yeniden diizenlenmistir diyoruz,
Biz, planlama ve ¢evre sorunlari iginden ¢ikilmaz hale gelmistir diyoruz,

Miihendislik, mimarlik ve sehir plancilig1 ¢calisma alanlar1 daraltilmaktadir, bu meslek alanlar:
¢agdas bir anlayisla yeniden diizenlenmelidir diyoruz,

Bu sebepten olsa gerek; biitiin kurumlari ele gegiren siyasi iktidar, Odalarimiz1 ve Birligimizi
de hedef tahtasina oturtmustur. Siyasi iktidar se¢imlerden birka¢ giin 6nce Kanun Hitkmiinde
Kararnameler ¢ikarmaya basladi. TBMMden alelacele alinan bir yetki ile 6 ay boyunca son
derece 6nemli olan ve hepimizin gelecegini ilgilendiren idari degisiklikler Kanun Hitkmiinde
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Kararnamelerle hayata gecirildi.

Birligimiz daha onceleri de defalarca iktidar giigleri tarafindan bask: altina alinmak ve sindiril-
mek istendi. TMMOB ve bagli Odalar1 nasil 12 Eyliil cuntasinin baskilarina kars: teslim olma-
diysa bugiin de bu saldirilar karsisinda asla teslim olmayacaktur.

Odalarimiza el konuldugu ve nefes alma imkanmin birakilmadigr darbe siireclerinden bugiine
birligimizi ayakta tutan esas gii¢, miicadele kiiltiiriimiizden bagka bir sey degildir. Diin nasil
direndiysek bugiinde ayni inat ve kararlilikla miicadelemizi siirdiirmeye devam edecegiz.

Degerli Konuklar,
Sevgili Meslektaslarim,
Konusmami sonlandirmadan 6nce;

Kongrenin diizenlenmesinde emegi gecen Diizenleme Kurulu, Bilim Kurulu, Bursa Subemizin
bagskan, yonetici ve ¢aliganlari olmak {izere herkese Yonetim Kurulumuz adina tesekkiir ediyo-
rum.

Ug giin boyunca siirecek olan Kongremizde degerli katilimcilarin oldukga yararli tartismalar
gergeklestireceklerine inaniyorum. Bu nedenle konusmami burada bitirirken sizleri konunun
uzmani meslektaglarimizla bas basa birakiyor, hepinize saygilarimi sunuyorum.

4. Geoteknik Sempozyumu

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp

1 Aralik 2011
Degerli Bilim Insanlari,
Ve Cok Degerli Konuklar,

Insaat Mithendisleri Odast tarafindan diizenlenen, yiiriitiiciiliigiinii Adana Subemizin gercekles-
tirdigi 4. Geoteknik Sempozyumuna hos geldiniz diyor hepinize Yonetim Kurulumuz adina sevgi
ve selamlarimi sunuyorum.

Sozlerime Sempozyumumuzun gergeklestirilmesindeki katkilarindan 6tiirti Sempozyum onur
kuruluna, bilim ve danisma kuruluna, diizenleme kuruluna ve sekretaryasina tesekkiir ederek
baslamak isterim. Ayrica Odamizin davetini kabul ederek Sempozyumumuz boyunca goriislerini
bizlerle paylasacak olan ¢ok degerli bilim insanlarimiza da tesekkiirii bir borg bilirim.

Degerli Konuklar

Van il merkezinde ve il¢elerinde gerceklesen depremlerin ve yasanan acilarin ardindan, Tirkiye
deprem gercegiyle bir kez daha ac1 bir sekilde yiizlesmis durumda. Yasananlar, sadece mevcut
yapilarin degil ayn1 zamanda idari yapilarin da depreme dayaniksiz oldugunu gozler niine seri-
yor.

Deprem sonrasi Vanda yasananlar ¢ok boyutlu bir tedbirsizlik ve yetersizlik ile kars: karsiya oldu-
gumuzu gosteriyor.

Evet arkadaslar Van halki 6yle bir ¢aresizlik yastyor ki 6zellikle ikinci depremin yol agtig1 yitkimin
ardindan bolge halki farkli illere go¢ ederek canini kurtarmaya galistyor. Bu giine kadar dort yiiz
binden fazla insanin Van terk ettigi biliniyor. Cadirlarda barinmak durumunda olanlar, 6zellikle
yaslilar ve gocuklar ise soguk ve yetersiz beslenmenin tehdidi altinda.

Depremden iki giin sonra TMMOB heyeti ile birlikte bolge halkiyla dayanismak ve ilk gozlem-
lerimizi yapabilmek amaciyla Vandaydik. Gozlemlerimizi ve goriislerimizi stirekli bir sekilde her
zemin ve platformda ifade ettik. Yeni acilar yasanmasin diye, mesleki sorumluluklarimiz geregi
yikimin nedenlerini kamuoyuyla paylastik. Tiim orgiitiimiizii harekete gegirerek insani yardim
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malzemelerini bolgeye ulastirdik. Uzman ve goniillii kadrolarimizla hasar tespit ¢aligmalarina
katilma talebimizi yetkililere ilettik. Tkinci depremden sonra bu talebimiz kabul edildi. Van
Valiligi, Van Belediyesi ve Odamiz arasinda imzalanan bir protokol ile gectigimiz Pazartesi giinii
ilk gonillit uzman heyetimizi bolgeye ulastirdik. Heyetimizin 6n hasar tespit ¢alismalarina ciddi
katkilar sunacagina inaniyorum.

Degerli Bilim Insanlar1

1999 depremlerinin ardindan yagananlarla 2011 Van depremleri ardindan yagananlar tiziicii ve
sasirtict derecede benzerlik gosteriyor. Ne yazik ki sanki tarih tekerriir ediyor.

Opysa bizler tarih tekerriir etmesin diye yiiridiigiimiiz yolu bilimle aydinlatmaya ¢alisiyoruz.
Bu nedenle 12 yildir her platformda Tiirkiyenin bir deprem tilkesi oldugunu, bu gercege uygun
politikalarin hayata gecirilmesi gerektigini, sehir planlamadan, mimarliga, sosyolojiden ingaat
mithendisligine ilgili meslek disiplinlerinin rehberliginde, bilim insanlarinin gorisleri 1s18inda
hazirlanan ve uygulanan politikalarla yeni acilarin yaganmamasini saglayabilirsiniz diyoruz.

Clinki bizler bunun i¢in siirekli olarak; zemin sorunlarindan, yap: malzemelerine, kent planla-
masindan, kriz yonetimine, insaat miihendisliginden onun uzmanlik alani olan Geoteknike dep-
remin birden fazla disiplin a¢isindan ele alinmasi gereken bir konu oldugunun bilinciyle gesitli
etkinlikler diizenliyor, bilimsel ¢caligmalara destek veriyoruz..

Evet Arkadaslar, bizler depremi sadece olduktan sonra hatirlamiyor, bilimsel bir gercegi inkar
ederek ya da yok sayarak sorunlarin asilamayacagini biliyoruz.

Bu anlamda her bilim dalinin éneminin altin1 1srarla giziyor ve bu gercevede Ingaat Mithendisligi
meslek alanmin da dogru bir sekilde ele alinmasi gerektigini soylityoruz.

Degerli Arkadaglar

Deprem s6z konusu oldugunda teknik anlamda son derece énemli birden fazla alandan s6z
ediyoruz ve bunlar igerisindeki énemi tartisilmaz olan hi¢ kuskusuzdur ki Ingaat miihendisligi
meslek disiplini ve alt uzmanlik alani olan Geoteknik'tir. Ancak meslegimize iliskin yasadigimiz
bir ¢ok sorundan birini de Geoteknik alanda yagamaktay1z.

2008 yilinda yapilan bir Yonetmelikle insaat Mithendisliginin alt Uzmanlik alani olan Geoteknik
bilimsel bir yaklasimdan uzak bir sekilde goz ardi edilmistir. S6z konusu diizenleme ile statik
projeye esas teskil edecek zemin etiit raporu hazirlanmasi siirecinde, zemin etiidii ile ilgili ¢calis-
malarin; jeoloji, jeofizik ve insaat mithendisligi mesleklerinden hangisi veya hangileri tarafindan
yapilacagi hitkme baglanmustir.

Sozlerimin yanlis anlasilmasini 6nlemek i¢in hemen dile getirmeliyim ki, meslek disiplinleri
arasinda bir deger hiyerarsisini savunmamiz miimkiin degildir. Her disiplin egitimini alindig1
meslek alaninda degerlidir ve bu nedenle sozlerim “mesleki sovenizmden” kaynaklanmamakta-
dir, ancak hem saglikli yapilarin insast hem de bilimsel kriterler agisindan 6nem arz etmektedir.

Sozlint ettigim diizenleme ile statik projeye esas teskil eden zemin etiit raporlarinda ingaat
mithendisleri etkisiz kilinmus, Parsel bazinda zemin etiitleri ve 6nemi, gz ard1 edilmistir.

Ingaat Mithendisleri Odasi zemine iligkin ¢aligmalari; Yapinin ve yapi temelinin giivenli ve ekono-
mik tasarimina esas teskil edecek zemin verilerinin araziden toplanmasi amaciyla, yeterli sayida
sondaj acilarak yerinde ve laboratuvarda deneylerin yapilmasi ve bu deneyler sonucu elde edilen
veriler ile Zemin-yap1 etkilesimi g6z 6niinde bulundurularak yapilan tagima giicii, oturma, sivi-
lasma analizleri, degerlendirmeler ve 6nerilerin birlikte yer aldig1 bir ¢alismalar biitiinii olarak
degerlendirmekte ve raporu “Zemin ve Temel Etiit Raporu” olarak adlandirmaktadur.

Temel s6z konusu oldugunda ise artik baska bir disiplinin alaninda is gériiyorsunuz demektir.
Hepimizin bildigi gibi “Zemin Mekanigi” ve “Temel Mithendisligi” adli iki ayr1 kiirsiiniin birlesti-
rilmesiyle tanimlanan "Geoteknik” Ana Bilim Dali insaat miihendisliginin alt uzmanlik alanidir.
Bagka bir ifadeyle Geoteknik zemin ¢aligmalarina dayandig: i¢in Jeoloji Mithendisligi meslek

disiplini ile kesismekte ancak yap1 zemin iligkisine odaklandigi, yap1 zemin etkilesimini konu
edindigi i¢in bu alandan da ayrigmaktadir.
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Degerli Meslektaslar,

S6z konusu Yonetmelik hiikiimlerine hukuki yollardan itiraz etmek amaciyla 15 tiniversiteden,
Zemin Mekanigi ve Temel Mithendisligi Tiirk Milli Komitesinden (ZMTM) konunun uzmani
akademisyenlerden alinan goriisler toparlanarak bir dosya haline getirilmis ve Odamiz tarafin-
dan Danigtay’a dava agilmistir. Buna ek olarak ayni dénem YOKe ve Universiteler Aras1 Kurula
(UAK) bagvurarak goriis talep edilmis ancak Universiteler Arast Kurul Odamiza, ilgili boliimler-
den aldig: goriisler sonucunda bir karara varamadigini bildirmistir.

Yiirtitmesinin durdurulmasi istemli agmis oldugumuz iptal davast s6z konusu diizenlemelerin
2000 ve 2001 tarihlerinde verilen Danistay kararlar1 dogrultusunda yapilmis olmast nedeniyle
hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle reddedilmistir.

Degerli Bilim Insanlar1

Bu anlamda her platformda miicadele etmemiz, meslegimize alanimiza-disiplinimize sahip
¢itkmamizdan ¢ok, mesleki ve etik sorumlulugumuz geregi son derece 6nemlidir. Hepinizi yap1
glivenliginin olmazsa olmazi olan Geoteknik uzmanlik alanimiza hak ettigi 6nemi kazanmasi
i¢in galismaya davet ediyorum. Sadece sempozyumlarimiz araciligiyla degil dogrudan mevzuata
yon vermek amaciyla her firsatta konunun 6nemini dile getirmek ve karar alicilar1 etkilemek
durumundayiz. insaat Miihendisleri Odasi olarak biz bunu hayata gegirmek icin ¢aba sarf edi-
yoruz ve bu yolda yalniz olamadigimizi siz degerli bilim insanlarimizin da bizlerle beraber oldu-
gunu biliyoruz. Tipki Kanun Hiitkmiinde Kararnamelerle Meslek Odalarimiz1 etkisizlestirmeyi
amaglayan politikalar karsisinda yalniz olmadigimizi bildigimiz gibi...

Degerli Dostlar,

Siyasi iktidar Kanun Hitkmiinde Kararnamelerle Meslek Odamizin gorev ve yetkilerini Cevre ve
Sehircilik Bakanligina devretmeyi amaglamakta ve Bakanlig1 ruhsat vermekten, kentsel donii-
stime, mesleki yeterlilikten proje onayimna kadar her konuda tek yetkili kilmay1 hedeflemektedir.
Boylece Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tipki totaliter rejimlerde oldugu gibi tiim karar alma yet-
kilerini kendisinde toplayacak ve uzman goriislerini karar alma siireglerinin disinda birakabile-
cektir.

Oysa hepimiz biliyoruz ki bilimin aydinlattig1 yoldan sapmanin bedelleri agirdir ve bu anlamda
Tirkiye'nin depremde yasadiklar: ortadadur.

Degerli meslektaslarim; iki giin stirecek Sempozyumumuzun basarili gegecegine ve genel olarak
bilimin, 6zel olarak da Geoteknik’in 6nemine bir kez daha dikkat ¢ekerek hak ettigi etkiyi yarata-
cagina inaniyor, hepinize Yonetim Kurulumuz adina saygi ve sevgilerimi sunuyorum.

Odamizin 57. Kurulus Yil Doniimii Toreni

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
19 Aralik 2011
Degerli Arkadaslar,

Odamizin kurulugunun 57. Yildéniimiinde, Insaat Miihendisleri haftasinda bir araya geldigimiz
bugiin hepinize sayg1 ve sevgilerimi sunuyorum, hos geldiniz.

Bu hafta, Odamizin tarih igindeki yolculugunun baglangicini ifade ediyor. Ayni zamanda 19
Aralik “Ingaat Mithendisleri Giinii”, meslegimizin siirekliligi i¢in giincel bir anlam1 da bagrinda
tagiyor. Bu vesileyle geleneksel gecede yeniden bir arada, yan yana, omuz omuzayiz.

Boylesine anlam dolu bir giinde hepinizin Ingaat Miihendisleri Giiniinii kutluyor, Odamiza yol-
culuguna devam edecegi nice yillar diliyorum.
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Degerli Arkadaslar,

Odamizin kurulus yildéniimii olmasinin yaninda bugiine anlamini veren diger 6nemli bir husus,
meslege yillarini vermis dostlarimizin omuzlarinda bugiine degin o sorumlulugun tasinmis
olmasidur. Bilinir ki, tarihsel mecrada bir yiikil tasimak, yeni nesillere koprii olmak oldukea zor
bir gorevdir. Bugiin aramizda bu zor gorevi yerine getirebilmeyi bagsarmis, meslegimizi hem akl
hem de vicdani ile harmanlamis dostlarimiz, meslektaglarimiz var.

Aramizda, lilkemiz yasam kosullarinda neredeyse bir 6miir olarak kabul edilebilecek bir zaman
dilimini ifade eden 40 y1l1, meslegine adamis dostlarimiz var.

Aramizda, ceyrek asr1 meslegine adamis dostlarimiz var.

Yani aramizda, 68 ve78 kusaklarindan, bu tilke ve Tiirkiye halklarinin ¢ikarlari i¢in bedel 6demis
arkadaglarimiz, meslektaslarimiz var. Her gegen zaman diliminde degeri artan ve giizelligini
¢ogaltan o dostlarimiza biiyiik borcumuz var.

O yillanmis bityiik dost kervaninda, meslekteki 40 ve 25 yillik yolculuklar siiresince gozlerindeki
inanci ve umudu dipdiri kalmis, fedakarliklar: ve cesaretleri ile Odamizin bityiimesine ve giiglen-
mesine biiytik katkilarda bulunmus olan aralarinda Yonetim Kurulu tiyelerimizin de bulundugu
sevgili meslektaslarima saygilarimi sunuyorum.

IMO 42. Dénem Yénetim Kurulu adina, mesleginde 25. ve 40. yilin1 dolduran arkadaglarimiza
olan borcumuzu biiyiik bir sayg: ile 6demeye ¢alismanin onurunu yasadigimi da belirtmek isti-
yorum.

Degerli Arkadaslar,

Odamizin bugiinlere kadar attig1 adimlar kararliligin ve inatciligin bir ifadesidir. Bilimin deger-
sizlestirildigi ve her tiirlii mistik diistincenin toplum tizerinde hakim kilindig, bir nevi toplum-
sal korlesmenin bilingli olarak yaratilmaya ¢alisildig1 donemlerde inatc1 olduk. Bilimi savunduk,
halki savunduk, iilkemizi savunduk, gelecegimizi savunduk. Ozgiirliigii, esitligi, barigt ve demok-
rasiyi savunduk. Insanca bir yagami savunduk. Savundugumuz degerlerden asla geri adim atma-
dik. Her zaman kararl olduk.

Odamiz1 bugiinlere kadar biiytik bir sorumlulukla getiren arkadaslarima, dostlarima, meslektas-
larima ytirek dolusu sevgi ve saygilarimi sunuyorum. Bu yolda yillarini vermekte tereddiit etme-
mis olan ve bu yolculuga devam etme noktasinda kararliligini koruyan, az ya da ¢ok bu siirece
emek harcayan herkese yonetim kurulumuz adina tesekkiirlerimizi sunuyorum.

Sozlerime Sevgili Can Yiicel'in “ Yaprak Dokiimil ” siiriyle son vermek isterim.
Sararip dokiilmeden dnce kizaran yapraklar ki onlar
San verdiler ortaliga biitiin bir sonbahar
Mevsim dontip de yeniden yesermege baslaymnca riizgar
Ciplakliginda o atin yine onlar kosacaklar
O ¢ocuklar
O yapraklar
O sarabi eskiyalar
Onlar da olmasa benim gayri kimim var?
Can Yiicel

Usta sairimizin dizelerinde ifade ettigi gibi dostlugu ve kardesligi yasamlarinda ilke edinmis,
insan1 odagina koyan bir anlayisin sahibi, odamizin bugiinlere gelmesinde emegi olan tiim mes-
lektaglarimi bir kez daha sevgi ve saygt ile selamliyorum.
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Van Mesleki¢i Egitim Kursu

IMO Yonetim Kurulu Sekreter Uyesi Levent Dar1
19 Ocak 2012

Degerli Katilimcilar ve cok Degerli Hocalarim; Ingaat Mithendisleri Odas1 Yonetim Kurulu adina
hepinizi selamliyor Onarim ve Gii¢lendirme konulu meslek i¢i egitim ¢alismamiza hos geldiniz
diyorum.

Degerli Meslektaglarim;

Kamuoyunun ilgisi ve duyarlilig1 azalsa da Insaat Miihendisleri Odast olarak bizler depremin
gerceklestigi ilk glinden beri mesleki ve insani sorumlulugumuz geregi Vanda Van halkiyla bera-
beriz.

Depremin hemen ardindan Vana gelerek yasanan yikima taniklik ettik, ilk gézlemlerimizi kamu-
oyuyla paylastik, tiim basin yayin organlarinda Vanda yasanan yikimin nedenlerini anlattik. Eger
1999 depremlerinden ders ¢ikarilsayd: bu acilar yasanmayacakt: dedik. Van halkimizla daya-
nismak icin tirlar dolusu malzemeyi bolgeye ulastirdik. Kriz ve Afet yonetimindeki basarisizlik
nedeniyle ikinci bir depremle yeniden can kayiplar1 yasanmasinin ardindan “Giin sorumluluk
alip tagin altina elini koyma giiniidiir” dedik ve yaklasik bir ay boyunca goniillii meslektaglarimi-
zin Ozverili ¢abalariyla hasar tespit calismalarinda bilfiil gorev aldik. $imdi de deprem gormiis bir
bolgede nitelikli miithendislige her zamankinden daha fazla ihtiya¢ oldugu bilinciyle onarim ve
gliclendirme gibi 6nemli bir konuda egitim ¢alismamizi gerceklestirmek tizere buradayiz.

Degerli Meslektaglarim

Bugiin Vanda yasananlarin birgok nedeni var. Bu nedenler igerisinde Cumhuriyet tarihi boyunca
siyasi kaygilarla kagak yapilasmanin tesvik edilmesi, ge¢ gelen bir Yap: Denetim sistemi, mevcut
yap1 denetim sisteminin tiim yapilar1 kapsamamasi 6te yandan mevcut yapilara iligkin olarak bir
envanter ¢alismasinin yapilmamasi, bu ¢alismalar 1s18inda 6nlem almak baglaminda onarim ve
giiglendirme ¢alismasinin yapilmamasi sayilabilir. Oysa bizler depremlerin afete doniisecek denli
yikici sonuglara yol agmadan atlatilabilecegini biliyoruz. Bu nedenle bizler yeni acilarin yasan-
mamast i¢in sadece elestirmiyor her konuda somut ¢6ziim onerileri sunuyor ve karar alicilari
Ingaat Mithendislerinin séziine kulak vermeleri yoniinde uyartyoruz. Bugiin baslayan ve iki giin
boyunca siirecek olan egitim ¢alismamizi da bu 1srarin bir pargasi olarak goriiyoruz.

Degerli Arkadaglar

Depremlerde yikilan binalarin ¢ogunlukla mithendislik hizmeti almamis binalar oldugu bilin-
mektedir. Bu nedenle onarim ve giiglendirme ¢alismalarinin, sadece Van halkinin yaralarinin
sarilmasina katki sunmak bakimindan degil, meslegimizin hak ettigi itibar ve sayginliga kavus-
mast bakimindan da son derece 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz. Bugiin burada gerceklestirecek
oldugumuz egitim ¢alismasinin hayat boyu 6grenme ilkesine uygun olarak meslegimizin gelisi-
mine ve meslek onurumuzun korunmasina katki sunacagindan emin oldugumu belirtmek iste-
rim.

Bu inangla egitim ¢aliyjmamizda gorev alan degerli hocalarimiza hafta ici bir glinde 6zveri gos-
tererek burada olduklari i¢in Yonetim Kurulumuz adina tesekkiir ediyor ve tiim katilimcilara
basarilar diliyorum.
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Ingaat Miihendisligi Kurultay:

IMO Yo6netim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
28 Ocak 2012
Degerli Konuklar,
Degerli Milletvekilleri,
Sevgili Meslektaslarim,
Basinimizin Degerli Calisanlari,

Ingaat Miithendisleri Odasinin diizenlemis oldugu “Insaat Mithendisligi Kurultayr” na hos geldi-
niz. Yonetim Kurulumuz adina sizleri sevgi, sayg: ve dostlukla selamliyorum.

Sozlerime baglamadan 6nce, dogru bir gizgide giiglenerek yola devam etmemizi saglayacak olan
Kurultayimiza emegi gegen sube yoneticilerimize ve oda ¢alisanlarimiza saygilarimi ve tesekkiir-
lerimi sunuyorum.

Insaat Mithendisleri Odasi olarak iilke capinda 154 noktadaki orgiitliiliigiimiiz ve 85 bini askin
tyemiz ile giliclenerek biiylimeye devam ediyoruz. Meslegimiz ve toplumumuzun yarari i¢in ¢ik-
tigimiz bu yolda, artan sorumluluklarimiza uygun bir ¢izgiye ve orgiitliilige ulasabilmemiz i¢in
ilkemizde degisen kosullar1 tanimlamamiz ve meslegimiz ile baglantilarini dogru bir sekilde
kurmamiz gerekmektedir.

‘Insaat Mithendisligi Kurultayr'iste bu gereklilikten yola ¢ikarak diizenlenmistir. 42. calisma
doneminde Kurultayimiza zemin olusturmasi amaciyla 7 ayr1 subemizde tiim iiyelerimizin kati-
limina agik bélgesel Calistaylar diizenleyerek orgiitiimiiziin ortak aklini harekete gegirdik.

Meslegimize iliskin konularin tartisildigy, sorunlarin tespit edildigi ve uygulanabilir akilci ¢6ziim-
lerin tiretildigi ¢alistaylarimizda, tiim tiyelerimize agik serbest kiirsiilerle dogru bir tiretim siireci
gegirdigimize inantyorum.

Bugiin artik mesleki alanlarimizi diizenleyen yasa ve yonetmeliklerin giincellenmesi ne kadar
ihtiyagsa, mesleki bilgilerin, uygulama esaslarinin ¢agdas gereklere uygun hale getirilmesi de ayn1
derecede ihtiyagtir. ‘Insaat Miihendisligi Kurultayriste bu ihtiyaci karsilayacak, bu anlamda dura-
ganliga ve ¢oziimsiizliige bir itiraz anlami tasiyacaktir.

Degerli Meslektaslarim,

‘Ingaat Mithendisligi Kurultayisiiresince siyasal, ekonomik ve toplumsal gelismelerin meslek
alanlarimiza yansimalarini, ¢aligma yasamina iliskin sorunlarimizi, mevzuattan kaynakli sorun-
larimizi, mithendislikte kalite ve giivenilirlik konusunu ana bagliklar altinda masaya yatiracagiz.

Bitiin bu konu basliklari meslegimiz ve meslektaglarimiz agisindan sorunlu konulara isaret
etmektedir. Meslegimizin insaat mithendisligi egitiminden mithendislik mimarlik yasasina, alt
yap1 ve ulagim politikalarindan istihdam ve issizlige kadar i ice ge¢mis sorun ve sikintilar igeri-
sinde oldugu gergegi ¢6ziim tiretme sorumlulugunun bize ait oldugu gercegiyle ortiismektedir.

IMO sikga ifade edildigi gibi sadece elestiren degil ayn1 zamanda ¢oziim iireten bir kurumdur.
Mevcut Sorunlar korkusuzca dile getirenlerin ¢6ztimiin de muhatab: olmalar: gerektigi kurulta-
yimizda ifadesini bulacaktir.

Degerli Arkadaglarim,

Kuskusuz ki meslegimizi icra ederken hayatin kolaylagsmas: adina, yasanabilir bir diinya adina
tiretmeye ¢abaliyoruz. Ancak, tilkemizin i¢inde bulundugu kosullar bu durumu tersine dogru
isletmekte ve her gecen giin olumsuzluklar giderek artmaktadir.

Gegtigimiz hafta Hrant Dink kardesimizin katledilmesi ile ilgili yiirtitillen davadan ¢ikan karar
vicdanlarimizi yaraladi. Bu tilkenin “glivercin tedirginligini” temsil eden Hrant DinK’i katleden
zihniyet ve ona bagl sekillenmis olan 6rgiitlit mekanizmalar mahkemenin bu karari ile ne yazik
ki aklanmigtir.
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Cinayetin nasil ve kim tarafindan islendigi, kimler tarafindan planlandigi, hangi devlet kurum-
larinin bu bilgiye sahip oldugu mahkeme siiresince agik¢a belgelendirilmisken ve her sey ayan
beyan ortadayken sozii edilen ‘yiice adaletnerededir?

Tiim siyasi cinayetlerde ve faili mechullerde oldugu gibi bu davada da adalet ortadan kaybolmus-
tur. Ancak bilinmelidir ki tiim sorular yanit bulmadan ve sorumlular yargilanmadan bu dava
bizler i¢in bitmeyecektir.

Degerli Arkadaglarim,

Diger yandan Ulkemizde secilmis milletvekillerinden akademisyenlere, grencilerden avukat-
lara, gazetecilere kadar tim mubhalif kesimler cezaevlerine doldurulmaktadir. Hukuk sistemi
ciddi sorunlar yagamaktadir. “Suga gore ceza” verme sistemi artik yerini “kigiye gore su¢ bul-
maya’ birakmigtir. Mesnetsiz hukuk dis1 gerekgeler ile yaganan gozalt ve tutuklamalar bu tilkenin
giindeminde dogal kabul edilir hale gelmistir.

Siyasi iktidarin tercihlerine gore adim atan ve sekil alan davalar toplumun biiyiik kesimi i¢in
ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Davalar araciligiyla diistince ve ifade 6zgiirliigii yok sayilmakta
halkimiza g6zdag: verilmekte adeta korku imparatorlugu kurulmaktadir.

Darbe ve derin devletle hesaplasma soylemleriyle gegis yapilan “ileri demokrasi” nin golgesi
altinda; iktidara kars:i olan, karsisinda kullanilan her s6z ve eylem baski ile sindirilmektedir.
Siyasi iktidarin darbelerle hesaplasma soylemi ile kurdugu “ Yeni Tiirkiye”, darbe donemlerinde
dahi uygulanmaya cesaret edilememis 6zel yontemler ile kendi halkini ve toplumunu ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal diizlemlerde ezerek ge¢gmektedir.

Sevgili Meslektaglarim,
Degerli Konuklar,

Meslek alanlarimizdaki tahribat ve gerileme, tilkemizdeki ekonomik, siyasal ve sosyal tahribat-
tan bagimsiz degildir. Uygulanan neoliberal politikalar ekonomik alandaki somiiriiyii artirirken
zengin ile yoksul arasindaki u¢urumu giderek biiyiitiiyor. Yoksullasma hizlaniyor, krizin yiikii
emegiyle yasamlarini siirdiirenlere bindirildigi icin sosyal giivenceler ve kazanimlar gasp ediliyor.
Devlet kamusal gorevlerini piyasaya devrederken, polis devleti olma yolunda hizla ilerliyor.

Siyasi iktidar tiim bunlar1 yaparken Birligimizi ve Odalarimizi hedef almaktan geri durmuyor.
Egemenler, her donemde Birligimiz TMMOB ve bagli meslek odalarinin etkisizlestirilmesi ve
yok edilmesi i¢in ¢aba harcamiglardir. Bugiin de KHK lar ile bakanliklarda yapilan diizenlemeler
araciligryla AKP iktidar1 ayni gabayi siirdiirmektedir.

AKP iktidarinin Yetki Kanunu‘na dayanarak ¢ikardigi Kanun Hitkmiinde Kararnameler ile yap-
tig1 diizenlemeler idari yapida ve meslegimizde biiyiik capli doniistimleri hedeflemektedir.

Asil amaci biitiin hizmetlerin piyasaya devredilmesinin yolunu a¢gma ve bu anlamiyla oniine
¢ikan “engellerin” tasfiye edilmesi olan bu girisim, bu noktada bizim i¢in bir saldir1 ve tasfiye
operasyonudur. TMMOB c¢izgisinin, etki ve yetki alanlarimizin yok edilmeye ¢alisilmasi AKP’nin
gercekten de “ustalik donemi” hamlelerinden biridir.

KHK ile kurdugu bakanlig iizerinden bir ay gegmeden ikiye bolen, bundan bir ay sonra gérevle-
rini yeniden diizenleyen; baska bir KHK ile bir 6nceki KHK‘yi degistiren, eklemeler yapan, ¢ika-
ran; genel miidiirlikleri, kurullar: bir bakanliktan digerine gegiren AKP‘nin bu icraatlar1 “ustalik
donemi” uygulamalarinin drnekleridir.

Halkin haberdar olmasi bir yana, ilgili kurum ve kuruluslarin dikkatlerinden kagirilarak, toplum
ve tilkenin kaderi tizerinde etkide bulunabilecek 6nemli kararlarin KHK’ler araciligiyla yasalas-
tirilmast AKP‘nin ileri demokrasi kavraminin altini nasil doldurdugunu net olarak ortaya koy-
maktadir.

Sevgili Meslektaslarim,

»

Kiirt sorunun geldigi asamada; “¢oziim”, “demokratiklesme” gibi sozciikler ile ilerleyen ve bir i¢
savas arifesini andiran gelismeler yasanmaktadir. Gegtigimiz giinlerde yasanan Uludere katlia-
mina baktigimizda agik¢a goriinen, savas 6zlemleri ile yanip tutusanlarin timsah gozyas: dokme-
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lerinden 6te bir sey degildir. Yaganan katliamin sorumlularinin agiga ¢ikarilmasi ve halktan 6ziir
dilenmesi gerekirken olayin iistliniin alenen ortillmeye ¢alisilmasi ve devlet yetkilileri tarafindan
sahiplenir mahiyette agiklama yapilmas: anlasilir gibi degildir. Hicbir gerekce katliamin mes-
rulastirilmasina vesile olamaz. Ulkemizin kirli savas dénemindeki karanlik sayfalarina Uludere
Katliamu ile yeni bir sayfa daha eklenmistir.

Bu ac1 ve utang iilkemizin gelecegini belirleyecek olan umudu soldurmamaly, baris ve bir arada
yasam talebini dillendirenlerin cesaretini asla kirmamalidir. Clinkii eninde sonunda bu kadim
topraklarda baris ve kardeslik icerisinde bir arada 6zgiirce yasamanin kogullarini olusturacagiz.

Biiyiik bilim insan1 Benjamin Franklin'in dedigi gibi ‘nerede 6zgiirliik varsa orast benim vata-
nimdir’

Ozgiirliigiin olmadig1 yerleri de, insan eliyle var edildigi yerleri de kendi vatanimiz belleyerek,
tilkemizin 6zgiirliik ve esitlik arayan insanlari olarak, barigt ve “bir orman gibi kardegcesine”
yaganacak bir diinyada, tiim giizellikleri ve dayanismayi yesertecegimize inancim tamdir.

Sevgili Dostlar,

Tarihimizde bir ilk olmasi agisindan ingaat mithendisligi kurultay: bizim i¢in énemlidir. Insaat
Miihendisleri Odasinin bundan sonraki yol haritasini bu kurultay belirleyecektir. Ozel, éncii ve
6zgiin olan Kurultayimizda alacagimiz kararlar, gelecegimize yon verecektir. Meslegimiz dola-
yisiyla toplumumuz igin insani degerleri odagina alan ¢izgimize yakisir kararlar alacagimizdan
stiphem yoktur.

Sozlerime son verirken, iki giin siirecek olan kurultayimizin tarihin omuzlarinda yiikselttigimiz
miicadelemize 151k tutacagina olan inancimla sizlere yénetim kurulumuz adina saygilarimi ve
sevgilerimi sunuyorum...

Hatay Sube Binas1 A¢ilis Toreni

IMO Yonetim Kurulu Baskan1 Serdar Harp
17 Subat 2012
Degerli Meslektaglarim,
Hatay Subemizin Degerli Bagkan ve Yoneticileri,
Hatay Subemizin yeni hizmet binasinin a¢ilis torenine hos geldiniz.

Odamuz, vizyon sahibi, gelecegi goren, bugiiniin ihtiyacini tespit eden ve bunun geregini yerine
getiren yoneticilerimizin, meslektaglarimizin omuzlarinda yiikselmektedir.

Hatay Subemizin degerli baskanina, yoneticilerine, galisanlarina ve emegi gegen herkese Odamiza,
meslektaslarimiza boyle islevsel bir hizmet binast kazandirdiklari i¢in tesekkiir ediyorum.

Degerli meslektaglarim,

Bugiine kadar Oda merkezimizle birlikte 65 sube ve temsilciligimiz yeni hizmet binasina kavus-
mustur. Elbette yeni hizmet binalarimizin yapilmasinin amaci meslektaglarimiza daha iyi hizmet
verebilmektir.

Biliyoruz ki, subelerimiz zor kosullar igerisinde hizmet binalarina sahip olabilmektedir. Bu zorlu
kosullarin agilmasinda, Oda Genel Merkezi olarak her zaman subelerimiz ile dayanigma igeri-
sinde bulunmay1 6nemsedik. Oniimiizdeki donemde, bu dayanismanin biiyiiyerek ve giiglenerek
stirecegine inaniyorum.

IMO gerek mesleki uygulamalariyla gerek fiziki ve teknolojik altyapistyla kurumsallagma dogrul-
tusunda hizla yol almaktadur.
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Odamiz, meslektaslarimiza ve vatandaslarimiza daha saglikli ortamlarda hizmet verecek diizeye
gelmistir.

1954 yilinda kurulan Odamiz, uzun yillar zor kosullar altinda dar mekéanlarda hizmet vermistir.
1964 yilinda 4748 tiyeye ve Elazig, Istanbul, Izmir olmak iizere 3 tane subeye sahiptik. Ancak, gel-
digimiz giin itibari ile IMO’satis1 altinda26 sube, 127 temsilciligimiz bulunmaktadir ve Odamiz 85
bini agkin {iyeye sahiptir. Hem merkez binamiz hem de sube ve temsilcilik binalarimiz Odamizin
kisa zamanda kat ettigi mesafenin bir bagka ifadesidir.

Ulagtigimiz bu ¢alisma kogullar: ile Urettigimiz hizmetler hem meslegimiz adina hem de toplu-
mumuz adina giderek nitelik kazanmakta ve biiyiimektedir.

Bu ugurda emek harcayan, katki sunan tiim meslektaslarimiza ve Odamizin yoneticilerine sonsuz
tesekkiir ediyorum.

Degerli Arkadaglarim,

Hizmet binalar1 kurumsallasmanin gostergelerinden birisidir sadece. Bunun yani sira, bir yandan
tiyelerimizin bilimsel temele dayanan ¢aligmalarini, bilim insanlarinin ¢aligmalari ile birlestiriyor
ve meslektaslarimizla paylasiyor, 6te yandan da iiyelerimizin haklarinin elde edilmesine, taleple-
rinin gerceklesmesine yonelik ¢caba harciyoruz.

Bir yandan mesleki denetimin vazgegilmez 6n kosulu olarak gordiigtimiiz tiyelerin alaninda yet-
kinlesmesi ve belgelendirilmesine yonelik ¢alismalar: stirdiiriiyor, 6te yandan tilkenin sorunlarini
tespit ediyor ve ¢oziim Onerilerini sunuyoruz. Meslek alanlarimiz tizerinden Tiirkiyenin gergek-
lerini ortaya koyuyoruz. Clinkii sorunlarimizin, toplumun ve halkin sorunlarindan ayri tutula-
mayacagini da biliyoruz.

Sikintil, sancili, sorunlu bir iilkede yasiyor olmanin tiim sonuglari mithendis kimliklerimizin
yant sira, yurttag kimliklerimiz ile bizi yakindan ilgilendiriyor.

Bunun i¢in meslek alanimiza iliskin olarak olusturdugumuz gériislerimizin sonunda mutlaka
kamuoyuna yonelik degerlendirmelerimiz, toplum ve kamu yarar1 dogrultusundaki énerilerimiz
yer alryor.

Biz biliyoruz: Sanayi, enerji, turizm, tarim, ulasim, saglik, cevre, egitim, kent, kiiltiir ve sanat poli-
tikalar1 bir arada gergeklestirilmedikge ve her birine esdeger 6nem verilmedikge arzu ettigimiz
nitelikli yasam gergeklesmeyecektir.

Tamda bu nokta da son giinlerde, kiiltiir mozaigi olan Hatay ilimizin hemen giineyinde yer alan
Suriyede yasanan ve Ortadogu’yu kan géliine ceviren emperyalist politikalardan s6z etmek iste-
rim.

Tiirkiye Ortadoguda emperyalizmin yonelimlerine uygun piyasacilikla biitiinlesmis bir Islami
model iilke olarak sahaya stiriilmeye ¢alisilmakta, savasin ve somiiriiniin igerisine ¢ekilmek
istenmektedir. AKP iktidari, tilkemizi ve gelecegimizi emperyalizmin tiim diinya halklarina kars:
¢evirmis oldugu silahina mermi olarak siirmektedir.

Ulkemizin duyarli insanlari olarak bélgemizin ve diinyanin ihtiyacini duydugu baris igin, emper-
yalizme ve politikalarina kars: net bir tutum almaliyiz.

Degerli Meslektaglarim,

Odamuz, kurumsal yapisiyla, demokratik isleyisiyle, kadro anlayisiyla inandirici, ikna edici bir
zemine oturmustur. Bizlere diisen bu zemini daha da saglamlastirmak, iiyelerimizden aldigimiz
glic ve mesleki demokratik kitle 6rgiitii olmanin sorumlulugu ile tilkemizi ve meslegimizi ilgi-
lendiren sorunlara kars1 miicadele etmek, ¢oztimler iiretmek ve gelecegi kazanma azmimizi her
ortamda dile getirmektir. Hatay subemizin yeni hizmet binasinin agilis toreni bizlere bu firsati
sunmaktadir.

Yeni binamizin, Hatay Subemize, meslektaslarimiza mutluluk getirmesini, yeni umutlar yesert-
mesini ve bitylitmesini diliyor sizlerle birlikte yan yana olmanin onuru ile tiim katilimcilar1 Oda
Yonetim Kurulumuz adina selamliyorum.
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5. Ogrenci Meclisi

IMO Yo6netim Kurulu Bagkan1 Serdar Harp
25 Subat 2012
Degerli Arkadaglarim,

Antalyada gergeklestirmekte oldugumuz 5. IMO 6grenci meclis toplantisina hos geldiniz.
Hepinizi sevgiyle selamlryorum.

Odamuzin ve tilkemizin gelecegini temsil eden siz sevgili gen¢ arkadaglarimi mesleki ve toplumsal
yasama mildahale etme yolunda gosterdiginiz irade i¢in kutluyorum.

Odamizin 6grenci orgiitlenmesinde yer almaniz, 6rgiitlii bir toplum yaratilmasi yolunda atilmis
onemli adimlardan biridir.

Bizzat AKP iktidar: tarafindan dillendirilen ve alt yap: ¢alismalar1 uzunca bir zamandir stirdiiri-
len “dindar nesil yetistirme” stratejisi de gosteriyor ki, diizeyi ve boyutu ne olursa olsun “6rgiitlii
olmak” gelecegi kazanma yolunda en 6nemli direng noktasidir.

Bu strateji AKP’ye degil bizzat ABD emperyalizmine aittir ve “yesil kusak” olarak bilinir.
Emperyalizmin iilkemizde ve Ortadogu cografyasindaki yonelimleri “dindar bir kusagin” tizerine
insa edilmistir. Bu teslim alma dalgas: piiskiirtmek icin yapilabilecek tek sey “6rgiitlii olmaktir”
Bu anlamda, 6zelde Geng IMO, genelde tiim genglik drgiitlenmeleri iilkemiz, halkimiz ve gelece-
¢imiz icin de kritik bir 6neme sahiptir.

Sevgili Arkadaglarim,

Odamuz, yillarin miicadele siizgeglerinden gegerek bugiinlere gelmis ve mevcut durumda olduk¢a
biiyiik mesleki ve toplumsal bir giice ulagsmistir. Kamu kurumu niteliginde bir meslek 6rgiitii olan
Odamiz, uzun yillar zor kosullar altinda dar mekéanlarda hizmet vermistir.

Ancak geldigimiz an itibariyle 26 sube 127 temsilciligimiz bulunmakta ve 85 bini agkin iiyeye
sahibiz. Odamizin yarattig1 gelenegin yeni nesillere aktarilmasi mesleki ve toplumsal meselelere
yaklasim ¢izgisinin giiglenerek devam etmesi geng yiireklerle dogrudan ilgilidir.

Degerli Meclis Uyeleri,

IMO, meslek alanimizda ihtiyag duyulan degisiklikleri kendi olanaklar1 ve mevzuatin elverdigi
oranda yapmaya ¢alismaktadir. Odamizin ilgi alanlari ve calismalar1 yasayla diizenlenmistir.
Yasalarla olusturulan bir zeminin iizerinde hak ve 6zgiirliikler miicadelesi yiiriitmeye calistyor,
toplumsal sorumlulugu, kamusal hak ve ¢ikarlar1 korumaya, sosyal politikalar1 savunmaya ve
ilkelerimize ters uygulamalara muhalefet yapmaya gayret ediyoruz.

Odamiz mesleki demokratik bir kitle 6rgiitidiir ve mevcut yapisiyla muhalif bir karektere sahip-
tir. Meslek Odalarinin sistemin ihtiyacini gidermek i¢in kurulmus oldugu gergegi, muhalif bir
yap1 olusturma iradesiyle ¢elismis, ancak 1970’li yillardaki kadrolarin yogun emegi, fedakarlig: ve
politik netligi ile muhalif karakter pekiserek geleneksellesmis, ayirt edici bir 6zellik halini almis-
tir.

Sevgili Gen¢ Arkadaslarim,

Yeni liberal yonelim, kamunun tasfiyesi, kamusal alanin daraltilmasi, kamusal mal ve hizmet
dretiminin azaltilmasi, hatta devletin hizmet tretiminden tamamen ¢ekilmesi, sosyal devlet
uygulamalarinin terk edilmesi, yatirnmlarin durma noktasina kadar gerilemesi, meslektaslarimi-
zin sagliksiz kosullarda, glivencesiz ve diisiik ticretlerle calistirilmasi, mesleki nitelik kaybi gibi
sonuglari agiga gikartmakta, IMO’nun da mesleki-politik hatti ister istemez bunlarin kargithigiyla
inga edilmektedir.

Meslek alanimizin kamusal bir anlayis temelinde diizenlenmesi, meslegimizin ve meslektasla-
rimizin sorunlarma aklin ve bilimin 6nderliginde ¢oziimlerin getirilmesi noktasinda mesleki
sorumlulugumuzu yerine getirmeye ¢alismaktayiz.
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Degerli Arkadaglarim,

Bir orgiitiin geleceginin nasil sekillenecegi genglik ayaginin olup olmadigina, genglerin orgiite
nasil baktigina, érgiitle iligkilerinin hangi diizeyde olduguna baghdir.

Gengligin diinya ve iilkemiz tarihinde oynadig: role bakildiginda, daha adil ve yasanabilir bir
diizen kurma perspektifi ile verilen miicadelelere dnderlik ettigi, bityiik bir toplumsal giicii hare-
kete gegirebildigi, degistirici ve doniistiiriicii bir rol iistlendigi goriilecektir. Bu salonda da ayni
15181 ve potansiyeli gorebiliyor ve hissedebiliyorum.

gen¢ IMO, mesleki hayata bir hazirlik okulu olmasinin yaninda esas olarak 6zerk, demokratik
tiniversite perspektifiyle, parasiz, kamusal, nitelikli, anadilde, bilimsel ve demokratik bir egitim
i¢in miicadele edenlerin, “gelecek biziz degistirecegiz” diyenlerin biraraya geldigi bir yapilanma-
dir ve iiyelerinin miicadelesiyle, emegiyle biiyimeye ve gelismeye devam etmektedir.

Ogrenci iiyelerimizin Ogrenci Meclisinin toplanmasina kadar uzanan orgiitlenme siireci,
demokrasi anlayisimizin bir {iriinii ve demokrasinin viicut bulmasidir. Bildiginiz tizere orgiitii-
miiz 2007 yili itibariyle Ogrenci Uye Yonetmeligi ile birlikte Insaat Mithendisligi 6grencilerinin
orglitlenmesine hiz verdi ve bugiin geldigimiz nokta yaklagik 9.000 kisilik bir iiye sayisina ulasti.
Elbette sayisal deger basarimizin gostergesi fakat bizim i¢in aslolan orgiitliiligtimiiziin niteligidir.

geng IMO’yu gezi, kuliip ve benzeri yapilarla bir tutmamak gerektigini belirtmeme gerek dahi
yok. Elbette ki bu yapilar kendi alanlarinda yararli faaliyetlerde bulunmaktadir ancak geng-IMO
tiim bu yapilardan farkli olarak, bagimsiz, diigiinen, kars: ¢ikabilen ve iiretebilen beyinleri tarif
eder. Geng-IMO iiyesi 6grenci arkadaslarimin 6grenci meclisi oncesinde gergeklestirdikleri sinif
ve liniversite temsilciligi secimleri ¢ok ¢cekismeli gecti, tatl: rekabetlerini keyifle izledik.

Bugiin temsilci olmak i¢in miicadele eden geng arkadaslarimiz mezun olduktan sonra IMO’nun
tabanini olusturacak kim bilir belki de yonetim kurullarinda yer almak icin miicadele edecek,
Odamizin gelecegini devralacaklar.

Ogrenci Konseyine aday olacak arkadaglarimizin da benzer sekilde 6grenci olmaktan kaynakla-
nan sorunlarinin yani sira tilkemiz sorunlarina karsi da duyarl olacaklarina inaniyoruz.

Sevgili Gen¢ Arkadaglarim,

Inantyorum ki bugiin burada sadece Ogrenci Konseyini segmeyeceksiniz, sorunlarinizi tartiga-
caksiniz, Odamizin takipgisi, sorgulayicisi olacaginizi dile getireceksiniz, tiniversitelerinize ve
geleceginize sahip ¢ikacaksiniz. Yaptiginiz her seyin, attiginiz her adimin gelecegimizi kazanmak
yolunda énemli bir role sahip oldugunu belirterek sizlere kolayliklar diliyor, Yonetim Kurulumuz
adina sevgilerimi sunuyorum. Aklinizin ve umudunuzun yolu agik olsun.



Degerlendirmeler,
Goriisler,
Raporlar






Degerlendirmeler, Goriigler, Raporlar

Insaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan

“Tiirkiye’'nin Deprem Gerg¢egi”
Degerlendirmeleri’

Giris
Bilindigi tizere 6235 sayili TMMOB yasas1 geregi Tiirkiyede miihendislik ve mimarlik meslekleri

mensuplar1 mesleki faaliyetlerde bulunabilmek i¢in ihtisaslarina uygun bir odaya kaydolmak ve
tiyelik vasfini korumak zorundadirlar.

1954 yilinda kurulan Ingaat Miihendisleri Odasinin kayitli iiye sayist 75.000lere ulagmustir.
Kayith tiyelerimizin bityiik bir kismi1 proje biirolarinda, santiyelerde yap1 denetim kuruluslarinda
caligmaktadir.

Bu baglamda ingaat mithendisleri proje ve yap: {iretim siireglerinde birincil derecede 6neme
sahiptir.

Tiirkiye’nin Deprem Gergegi

Tiirkiyede yiriirlitkte bulunan “Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkindaki Yonetmelik'e
gore topraklarimizin %66’s1, niifusumuzun %7171, toplam belediyelerin %68’i (1900 adedi) 1. ve
2. derece deprem belgeleri i¢inde yer almaktadir. 3. ve 4. derece deprem boélgelerini de dikkate
aldigimizda topraklarimizin yaklasik %92’si deprem tehlikesi altinda bulunmaktadir. Bu nedenle,
can ve mal kayiplarinin fazlaligi bakimindan deprem, dogal afetler icinde 6nemli bir yere sahiptir.

1900’1ii yillardan bugiine kadar tilkemizde yasanan depremlerde yaklagik olarak 100.000 insa-
nimiz 6lmiis, 250.000 insanimiz yaralanmis, 600.000den fazla yapimiz da yikilmis veya énemli
olgiide hasar almistir.

Basbakanlik Proje Uygulama Biriminin 2000 y1l1 baz alinarak 2002 yilinda hazirlatmis oldugu bir
rapora gore; Ulkemizde bulunan konutlarin %62’sinin insaat yapim ruhsati bulunmakta, %38’nin
ise ingaat yapim ruhsati bulunmamaktadir. Yine yapilarimizin %33’niin yap1 kullanma izin bel-
gesi olmasina karsin, %67’sinin ise yap1 kullanma izin belgesi bulunmamaktadir.

Yerlesmelerde yapilasma ve planlama siireclerinde Depreme duyarl bir yaklasim var mi?

Tiirkiyede mevcut yap1 stokunun durumu, can ve mal giivenligi acisindan biiyiik bir sorun olarak
karsimizda durmaktadir. Yakin ge¢miste yagamis oldugumuz depremler ve zaman zaman kar-
silagtigimiz diger dogal olaylarin ac1 sonuglar1 bu savimizin temel gerekgesini olusturmaktadir.

1950 sonras1 déonemde Tiirkiyede yasanan hizli kentlesme ve sanayilesme siireci, 6zellikle bityiik
kentlerimizde bulunan yapilarin %60 1nin imar yasast disinda tamamen kagak olarak ortaya
¢tkmasina neden olmustur.1980’1i yillara kadar biiyiik kentlerde daha ¢ok barinma amaglh fakat
yasadist olarak yapilan gecekondular, 1980 sonras1 donemde daha ¢ok rant odakli olarak tiretil-
mistir. Bu doneme kadar 6zel miilk sahibine, yapsatgiya, kiigiik girisimci ve gecekondu sahiple-
rine birakilan kentsel rantlara daha sonras1 dénemde sermaye sahipleri ve arsa mafyasi da talip
olmugstur. Bu donemde kagak yapilasma nitelik degistirmis, tek kath gecekondu yapilari ¢ok katl
yapilara doniismistiir.

* Bu rapor 41. Dénem sonunda, Calisma Raporu baskiya gonderildikten sonra hazirlanmustir.
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Kagak yapilagma ticaret ve sanayi yapilarindan, tarim ve turizm yapilarina kadar tiim sektorlerde
yayginlagsmustir. Kent ¢evreleri, kiyr alanlari, tarim ve orman alanlariyla birlikte su havzalar: da
isgal edilerek ¢ok katli yapilardan olusan kagak kent parcaciklari ortaya ¢ikmustir. Kagak yapi-
lagma, kamu arazilerini isgal ederek satanlar i¢in haksiz ve kayit dis1 bir kazanca dontismustiir.

Stirekli olarak glindeme getirilen ve uygulamaya konan gecekondu aflari, bir yandan varolan
gecekondular: yasal hale getirirken, diger yandan da planl alanlarda ruhsat alarak iiretilen yap1-
larin imar mevzuatina aykiri olarak iiretilmesi gibi bir aligkanlik dogurmustur. Imar aflariyla
yasallastirilan kagak yapi stokunun, kentlerimizde dogal afet ve deprem agisindan biiytik risk
alanlar olusturdugu da bilinen bir gergektir.

Getirilen imar aflar1 kentsel alanlarda imarl ve imarsiz; yapilagma siirecinde de ruhsatlandirilmig
ve ruhsatsiz olmak tizere denetimsiz, giivensiz, mithendislik hizmeti almayan bir yap: stokunun
ortaya ¢tkmasina neden olmustur.

Planlama stire¢lerinde, yerlesme alanlarinda tiretilecek yapilarin depremle iligkisi stirekli olarak
g6z ard1 edilmistir.

Bir deprem sonrasi, bir sel baskini veya heyelan sonrasi her zaman Diinya Bankasrnin kapisi
¢alinmigtir. Ortada bir yanlishigin oldugu, her dogal olaydan sonra bir kez daha anlagilmistir.

Ortaya gikan can ve mal kayiplarinin nedeni zaman zaman sesli olarak sorulsa da, geregi yapil-
mamistir. Bu baglamda iki temel sorun karsimiza ¢ikmaktadir.

1. Tirkiyede afet ve deprem gercegine ve yiirtirlitkte bulunan yasalara ragmen; yasa, yonetme-
lik ve plan hitkiimlerine aykir: yapilasma stirekli olarak var olmustur.

2. Kagak ve mithendislik hizmeti gormeden, veya plan ve projelere aykiri olarak tiretilen yapi-
larin olugturdugu kentlerimizin, deprem ve benzeri olaylara karsi can ve mal giivenligini
saglayacak sekilde yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir.

Yerlesme ve yapilasma planlar1 genel olarak iilke 6lgeginde, bolge dlceginde ve kent 6lgeginde
yapilan bir planlamanin sonucu olarak degil de proje ve bina 6l¢eginde bir anlayisin ortaya ¢ikar-
dig fiziksel bityiikliikler olarak sekillenmistir.

Bu nedenlerle, mevcut arazi kullanim kararlar1 ve biitiinliiklii bir plan hiikiimlerinin yok sayilma-
sina neden olan eksikliklerin yasal, kurumsal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal boyutlarinin bir kez
daha incelenmesi gerekmektedir.

Yiiksek Riskli Yap1 ve Kentsel Dokular, Mevcut Yap1 Stokumuzun Durumu

1984 yilinda yapilan bina sayiminda 8 milyon hane 5 milyon bina varken, hane ve bina say1s1 2000
yilinda % 60~70 mertebesinde artmistir. Bu say1 niifus artis1 nedeniyle ihtiyag duyulan 6l¢iide bir
artis degil, tilkemizin sehirlesmesiyle ilgili bir sonugtur. Tiirkiye gittikce sehirlesen buna karsin
niifus artig orani azalan bir iilke konumundadir.

Bagka bir ifadeyle de sehirlesme, Biiyiiksehir belediyelerinin bulundugu yerlere dogru biiyiik bir
hizla devam etmektedir.

Uretilen yapilarin %80’i konut, digerleri de okullar, resmi binalar, spor tesisleri ve benzeri yapi-
lardir.

Son 25 yilda tiretilen bina sayisy, 25 yil 6ncesine kadar tiretilen toplam bina sayisindan fazladur.
Bu yapilarin ¢ogunlugu barinma amagl olarak kullanilan konut tiirii yapilardur.

Uretilen yapilara, yap1 sistemleri acisindan bakildiginda da bu yapilarin énemli bir kisminin beto-
narme ve yigma yap1 oldugu goriilmektedir. Celik malzemesi ile iiretilen konut nitelikli yap1, yok
denecek kadar azdir. Daha ¢ok sanayi tiirti yapilar ¢elik malzemesi kullanilarak tiretilmislerdir.

1999 Golciik depremine bir goz atacak olursak, bugiine kadar karsilagilan depremlere gore en
fazla hasara ugrayan yerlerin basinda gelmektedir. Gerek yikilan bina oranlar1 agisindan, gerek
kaybettigimiz insan sayis1 bakimindan diinyada yasananlara gore olduk¢a agir sonuglar dogur-
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mugtur. Golciik’te oturan insanlarin yaklagik olarak %4’ hayatini kaybetmistir. Binalarin %15’i
yikilmis veya son derece agir hasar gormustiir.

Betonarme binalar1 goérdiikleri hasar 6l¢iisiinde degerlendirdigimizde, daha gok 4 kat ve tizeri
yapilarin hasar aldiklar: gériilmektedir. Ayrica yapim yili olarak 1980-90 ve 1990 sonras1 donemde
tiretilen yapilarin 6nemli 6l¢iide hasar aldiklar izlenmistir.

Insanlar icin fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal yasamla birlikte insan etkin-
ligini durduran veya kesintiye ugratan, toplumlar: etkileyen dogal, teknolojik veya insan yapisi
kokenli olaylara “afet” diyoruz. Teknolojik veya doga kokenli bir olayimn afet sonucunu dogur-
masl i¢in, insan faaliyetini 6nemli 6lgiide etkilemesi gerekir. Kisaca afet; bir olayin kendisi degil,
dogurdugu sonuglar olarak degerlendirilmektedir.

Tiirkiyede 1900 ile 2000 yaillar: arasinda hasar yapici nitelikte 150den fazla deprem olmus, gesitli

zamanlarda su baskinlari, ¢1g diigmesi ve heyelanlar nedeniyle binlerce insanimiz kaybedilmis,
onemli dl¢iide mal kayiplar1 da ortaya ¢ikmustir.

Bu depremlerde 100 bin mertebesinde insanimiz hayatini kaybetmistir. 600 bin kadar yapimizin
yikildig1 veya agir 6l¢tide hasar gordiigi de bilinmektedir. Ortalama 7 ayda bir, hasar yapan dep-
remlerin oldugunu, her yil 6000 yapimizin yikildigi, 1000 yurttasimizin da canindan oldugunu
soylemek miimkiindiir.

1999 yilinda yasadigimiz depremde (17 Agustos) ortaya ¢ikan can kaybi resmi rakamlara gore
17.479, yaral1 say1s1 ise 43.953’tiir. Agir hasar géren konut sayis1 66.441, is yerinin ise 10.901
oldugu kayitlara gegmistir.

Yine 1967 Adapazari depremi, 1971 Bing6l depremi, 1983 Erzurum depremi, 1992 Erzincan dep-
remi, 1995 Dinar depremi, 1998 Adana Ceyhan Depremi, 1999 Golciik ve Diizce depremleri ve
2003 y1lt Bing6l depremi yap1 stokumuzun depreme kars: giivenli olmadiklarini agiklikla ortaya
koymustur.

Risk Tanimi1

Yerlesme alanlarinda dogal ve insan yapimi kaynakl tehlikelerin; insanlara, hizmet iiretimine ve
tretim stirecine, 6zel ve kamu tesisi yapilarina verebilecegi etkinin tahmin edilmesi risk konusu
olarak giindeme gelmektedir.

Olas1 bir deprem, afet ya da toplumsal krizde, zamaninda ve etkin bir miidahale ile varolan
potansiyelin dogru bir bi¢cimde kullanilmasi i¢in, kentsel alanlarimizda, 6zellikle orta dl¢ekli ve
biiyiik kentlerimizde mevcut durumun degerlendirilerek risklerin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu noktadan hareketle “risk sektorlerinin” ve “risk yonetiminin” gelistirilmesi gerekmektedir.
« Kentsel dokudaki riskler,
o Uygun olamayan arazi kullanimlari ile ilgili riskler,
o Yetersiz agik alan riskleri,
o Tehlikeli maddelerden kaynaklanan riskler,
o Tarihi ve kiiltiirel mirasla ilgili riskler,
o Yasam hatlar1 ve iligkili riskler,
« Bina stoklarindaki riskler,

Soz konusu risk sektorlerinin kapsami ve amaciyla birlikte, risklerin hangi yontemle belirlenecegi
ve bu risklerin yonetiminde kimlerin sorumlu olduklarinin tanimlanmasi gerekmektedir.

Deprem riskinin azaltilmasi konusunda, hangi kentte olursa olsun ilk 6nce mevcut tehlike ve
risklerin belirlenmesi, daha sonra azaltilmasi, kisaca deprem giivenligi olan yapilasmanin saglan-
mas1 gerekmektedir. Saglikli bir yapi iiretim diizeninin kurulmas: ve bu iiretimin gergeklestiril-
mesinde temel yaklagim bu olmak durumundadir.
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Ikinci yontem, mevcut riskin azaltilmasi, yani varolan yapi stokunun yenilenmesi veya giiclendi-
rilmedir. Ugiincii yontem ise sigortalama yoluyla mali riskin transfer edilmesidir.

Kentlerimizde tehlike yaratacak alanlardaki mevcut yap1 stokunun risk faktorii oldukea fazladir.
Bu alanlar;

a- Heyelan tehlikesi,

b- Tsunami tehlikesi,

c- Dere yataklar1 ve Vadi tabanlari, (su baskinlar1)

d- Sivilagma tehlikesi,

e- Insan yapimi kaynakli tehlikeler ~teknolojik, parlayici ve patlayici tehlikesi olan alanlardir.

Tiirkiye, diinyanin afetle kars1 karsiya kalabilecek 6nemli cografi risk alanlarindan birisi olarak
giindemdeki yerini korumaktadir.

Ote yandan tilkemizde;
- Donemsel depremler ve yan etkileri genel olarak biiyiik olmaktadir.
- Son derece diisiik standartta, denetimsiz, mithendislik hizmeti almayan
kagak yapa stoku oldukga fazladir.

- Projeler, mithendislik kuralarina uygun olarak yapilmamis daha ¢ok, ruhsat almanin eki ve
formalitesi haline doniismiistiir.

- Tagtyicr sistemi ile oynanan yapilar higte az degildir.
- Dogal bir olayla karsilagsmadan, kendiliginden yikilan yapilarimiz mevcuttur.
- Denetlenmeyen, bir biitiinlitkten yoksun imar, yapilagma ve kullanim bicimleri vardur.

- Kent i¢lerinde yiiksek tehlike gosteren konumlarda bulunan kamu kullanim alanlar1 (Acil
Durum Gorevlisi eksikligi) vardir.

- Konut alanlaryla i¢ ige olan tehlikeli, yanici, patlayicy, kirletici maddeleri isleten, depolayan
yerler vardur.

- Olabilecek kayiplarla orantili 6nlemlerin alinmasini saglayacak kurumsal ve toplumsal
biling yoksunlugu vardr.

1999 Depremlerinin Ortaya Cikardiklar:

1999 Golciik ve Diizce depremlerinden sonra hazirlanan cesitli raporlar, iilkemizde bulunan
konut probleminin sayisal olmaktan ¢ok, kalite problemine déniismiis oldugunu ortaya koy-
mugtur. Ozellikle “imar aflariyla” yasallastirilan kagak yap1 stokunun, kentlerimizde dogal afet ve
deprem agisindan biiyiik risk alanlar: olusturdugu da bilinen bir gercektir. Ayrica, orman alanlari
tizerine kurulan liiks konut alanlari, Universite kampuslari, tarim arazileri tizerine kurulan sana-
yiler, yapilagmaya kapali olan kiy: alanlarina yapilan turizm tesisleri, kent merkezlerinde yapilan
kagak ticaret merkezleri, tapu kaydinda “insaat yapilamaz” hitkmii olan, buna kargin imar hukuku
agisindan bir dizi skandal yaratilarak yapimi tamamlanan, ayni zamanda yasal olarak yikilmasi
kesinlesen gokdelenler ve benzeri kacak yapilar, yap: kiiltiirii agisindan toplumda ortaya ¢ikan
yozlasmaya onemli 6l¢iide katki saglamistir.

1999 Golciik ve Diizce depremleri sadece ruhsatsiz (kagak) ve ruhsata aykir1 yapilarin hasar gor-
diigii bir deprem olarak degil, ruhsatli ve yap1 kullanma izni olan bir ¢ok yapinin da 6énemli
olgtide hasar aldig1 bir deprem olarak da tarihe ge¢mistir.

Diinden Bugiine Yap1 Denetimi

Ulkemizde, 1930 yilinda yiiriirliige giren 1580 sayili “Belediye Kanunu” ve “Umumi Hifzisthha
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Kanunu’, 1933 yilinda yiiriirlige giren “Belediye Yapi ve Yollar Kanunu’,1944 yilinda yiirtirliige
giren “Yer Sarsintilarindan Evvel ve Sonra Alinacak Tedbirler Hakkinda Kanun’, 1948 yilinda
yurirlige giren “Bina Yapimi Tesvik Kanunu “ gibi diizenlemelerle yapilasmalarin denetimi sag-
lanmaya ¢alisiimigtir.

Ancak 1950 sonras! yasanan hizli goglerin yani sira, plansiz ve programsiz sanayilesme egilimleri,
kagak yap1 ve carpik kentlesmeyi hizli bir sekilde artirmistir. 1956 yilinda Belediye sinirlar1 ve
miicavir alanlarda yerlesme ve yapilasmalar: bir planlama biitlinliigii icerisinde ele almak ama-
ciyla, 6785 sayili “Imar Kanunu” yiiriirlige girmistir. Ulkemizin konut, yerlesme, sanayilesme ve
yapilasma siireclerini daha etkili bir sekilde yonlendirmek ve denetlemek amaciyla 1958 yilinda
Imar ve Iskan Bakanligi kurulmus, buna ragmen hizli ve carpik kentlesme, denetimsiz ve kagak
yapilasma hizla artmistir.

1972 yilinda, 1605 sayil1 yasa ile 6785 sayili imar yasasrnin kapsami; Metropol kentler, bélge ve alt
bolge planlar: kavramin: da getirecek sekilde genisletilmistir. Ancak bu siiregte de hizl ve ¢arpik
kentlesme, denetimsiz ve kagak yapilasma davam etmistir. 1980 sonras1 donemde ise fiziksel
planlama siireglerinin merkezi yonetimin yonlendirmesi ¢ercevesinde gelisemeyecegi anlayisiyla,
Imar planlama yetkisi “yerel yonetimlere” birakilmistir.

imar Aflar1 ve Denetimsizlik

Imar aflari, imar uygulamalarinin her zaman ayrilmaz bir pargast olmustur. 1950 sonrasi
doénemde, imarla ilgili yasalarin yok sayilmasi kagak yapilasmanin artmasinin 6nemli bir nedeni
olmustur. Bu tiir kagak olarak yapilan yapilara yasallik saglamak i¢in “imar affi” kavrami giin-
deme getirilmistir. Yasalara aykir1 olarak tiretilen yapilarin “imar aflariyla” bagislanmas ile kacak
yapilarin/yapilagmanin yasallagmasi saglanmugtir. Imar aflari, kentte olugan rantlarin haksiz bir
sekilde birilerine transfer edilmesine, ayn1 zamanda yasadis1 ve hukuksuz bir yap: kiiltiiriintin
ortaya ¢tkmasina onemli 6l¢tide katk: saglamugtir.

Getirilen imar aflar, kentsel alanlarda imarl1 ve imarsiz, yapilagma siirecinde de ruhsatl ve ruh-
satsiz olmak tizere denetimsiz, mithendislik hizmeti almayan, son niteliksiz bir yap1 stokunun
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

1985 yilinda, 3194 sayili imar yasast ¢ikarilmis, bir yil sonra ¢ikarilan 2981 sayili “imar affi”
yasasiyla da 1slah imar planlar1 kapsamindaki uygulamalar yogun olarak yasama ge¢irilmis ve
kentlerin bigimlenmesinde etkin olmustur. Yine 1986-1988 yillar1 arasinda 3290, 3366 ve 3414
say1li yasalarla af kapsamui genisletilerek, bu tiir yapilarin ayni zamanda alt yap: hizmetlerinden
yararlanmasina da kolayliklar getirilmistir.

Giiniimiizde Uygulanan Yap1 Denetimi

3194 sayili Imar Yasasi, yerlesme yerleri ile bu yerlerdeki yapilagmalarin plan, proje, fen, saglik ve
cevre sartlarina uygun gelismesini saglamak amaciyla diizenlenmistir.

3194 sayili Imar Yasasr'nda, yap: denetiminin birinci unsuru olan proje denetimi yerel yonetim-
lere (valilik, belediye ve ruhsat vermeye yetkili idareler), ikinci agamada ise yapilarin denetimi
fenni mesul (teknik uygulama sorumlusu)olarak adlandirilan ve serbest ¢alisan miihendis ve
mimarlara birakilmisgtir.

Bu yasa bugiin 4708 sayili yasa kapsami diginda kalan 62 ilde uygulanmaktadir. Zaman zaman
Meslek Odalart ile yerel yonetimler arasinda imzalanan protokoller ¢ergevesinde, proje denetim
islerine Meslek Odalar1 da katilmiglardar.

3194 sayili yasa kapsaminda yapim siirecinin denetlenmesine katilan Mithendis ve Mimarlarda
sadece diploma sart1 aranmigtir. Bu siirece katilan meslek insanlarinin sicillerinin tutulmasi,
denetlenmeleri, mesleki yetkinliklerinin olup olmadig1 konularinda herhangi bir kriter aranma-
mistir. Sorumluluklar: ve yetkileri agik olmayan ve ticretlerini yap: sahibinden alan bu Kkisiler,
formalitenin tamamlanmast i¢in ruhsat almanin bir eki olarak imzalarini kullanmiglardir. Ayrica,
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bir¢ok yerel yonetimde mithendis ve mimarin bulunmamasi, bulunsa bile gerekli mesleki yeter-
lilige sahip olmamalari, etkin ve nitelikli bir proje ve yap1 denetiminin yapilamamasina neden
olmustur.

Yapi sahiplerinin yeterli bilgi ve bilince sahip olmamasi nedeniyle, yap: giivenligi konusunda top-
lumsal bir talep ve baskinin olugmasi da saglanamamustir. Sonug olarak ne yap1 projeleri, ne de
yap1 iretim siireci (yapilar) yeterli diizeyde denetlenememistir. Ne yazik ki bu anlayis bugiinde
biiyiik 6l¢iide devam etmektedir.

Yasamis oldugumuz depremlerde kamu yapilarinin énemli 6lgiide hasar aldiklar: ve yikildiklar:
distiniildiigiinde, bu yapilarda da ciddi bir denetim probleminin oldugu a¢iklikla ifade edilebilir.

4708 Sayil1 Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun

1999 depremlerinin ortaya ¢ikardigi can ve mal kayiplari, yeni ve etkili bir yap: denetim sistemi-
nin kurulmasini da zorunlu kilmigtir. Bu amagla ¢ikarilan ve yiiriirliige konulan 595 sayili Kanun
Hitkmiinde Kararnamenin yiiriirliigii kisa bir siire sonra durdurulmustur. Ote yandan, Mithendis
ve mimarlarda belli bir mesleki yeterlilik aramak tizere ¢ikarilan ve bu yeterliligin meslek odalar:
tarafindan belgelendirilmesini saglayacak olan 601 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname de ne
yazik ki yiirtrlitkten kaldirilmigtir.

2001 yilinin Haziran ayinda ¢ikarilan 4708 sayili Yapi Denetim Yasasi 595 sayili Kanun Hitkmiinde
Kararnameye gore ¢ok daha zayif icerikli bir yasa olarak 19 pilot ilde uygulanmak tizere yiiriir-
lige girmistir.

“Bu kanunun amacy; can ve mal giivenligini saglamak {izere, imar planina, fen, sanat ve saglik
kurallarina, standartlara uygun kaliteli yap: iiretilmesi i¢in proje ve yap1 denetimini saglamak ve
yap1 denetimine iligkin usul ve esaslar1 diizenlemektedir.

Kanun, 3194 sayili Imar Kanununun 26.nc1 maddesinde belirtilen kamu yap: ve tesisleri ile,
27.nci maddede belirtilen ruhsata tabi olmayan yapilarin diginda kalan belediye ve miicavir olan
sinirlari iginde ve diginda kalan yerlerde yapilacak yapilarin denetimini kapsamaktadir. Ayrica,
bodrum Kkat harig tek parselde bulunan ve 200 m”yi ge¢meyen iki katli miistakil yapilar da 4708
say1l1 yasa kapsami disinda birakilmistir.

4708 sayili Kanuna gore, 12 yilin1 dolduran miihendis ve mimarlar Bayindirlik ve iskan
Bakanligina bagvurarak “denetgi” belgesi almaktadirlar. Bakanlik, kendisine sunulmus olan dosya
tizerinden gerekli incelemeyi yapmakta, mesleki yeterlilik ve mesleki etik konusunda herhangi
bir belge istememektedir. 12 yil herhangi bir kurulusta dosya incelemesi yapan bir mithendis veya
mimar, “proje denetgi belgesi” alabilmektedir. Bu belgelerin siiresi beg yildur.

[fade etmek gerekir ki; gerek can ve mal giivenliginin saglanmasi, gerekse ¢agdas nitelikli yasana-
bilir bir ¢evre ve yapi iiretiminin gerceklestirilmesi i¢in kapsamli bir yap1 denetimine her zaman
ihtiya¢ vardir. Ancak, 4708 sayili yasa bir dizi eksiklikle dolu olarak ve “birilerine kars: olarak”
¢ikarilmistir. Oysa basta bakanliklar ve TBMM olmak {izere hi¢bir kurumun bir diger kurumu
dislama gibi bir litksii olmamalidir.

Bu yasanin ¢ikarildig siireclerde de ifade ettigimiz gibi, 3194 sayili yasanin ruhsat verilme evre-
sindeki “imzacilik anlayis1” 4708 sayili yasa igin de gegerlidir. Birgok yapr denetim kurulusu
tarafindan denetim isi, denetim hizmet bedeli olan yap1 maliyetinin %31, %50-%70 araliginda
indirim yapilarak istlenilmektedir. Hizmet bedelinin 6nemli 6l¢iide diisliriilmiis olmasi, etkili
bir yap1 denetimin yapilmasini 6nledigi gibi, haksiz rekabeti de dogurmaktadir. Isini dogru
yapmaya ¢alisan bir¢ok yap1 denetim kurulusu, ne yazik ki haksiz rekabet karsisinda magdur
duruma diigmektedir.

4708 sayili yasanin yapi iiretim siirecinde bir santiye sefinin bulundurulmasina zorunluluk
getirmemis olmasi biiyiik bir eksiklikti. Odamiz 5 Subat 2008 tarihinde ¢ikarilan “Yap: Denetim
Uygulama Yonetmeligini” ile bu eksikligin giderilecegini diisiiniirken, Bayindirlik ve Iskan
Bakanlig1 tarafindan yayinlanan bir genelge, sorunu ¢oziilemez bir noktaya getirmistir.Bu uygu-
lama ile ingaat tiretim siirecinde yeni bir “imzacilik” anlayis1 kurumsallagmigtir. Yapr tiretiminin
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ve denetiminin okulu olarak bildigimiz Bayindirlik ve iskan Bakanligi, “Santiye Sefinin” ne oldu-
gunu, ne yapmast gerektigini bir kez daha gozden gegirmek zorundadir.

Bazi belediyelerin miihendis ve mimarlardan proje denetiminin olmazsa olmazlarindan olan
“Proje Miiellifi Sicil Durum Belgesi™ni istememesi; meslegini yapip yapmadig: belli olmayan,
sadece diplomasini kullanarak imzacilik yapmaya hevesli bazi mithendis ve mimarlarin “haksiz
rekabete” soyunmalarina neden olmaktadir. Gerek proje yapan, gerekse santiye sefligi yapmak
isteyen miihendis ve mimarlarin mesleki kisithliklarinin olup olmadiginin belgelendirilmesi
onemli ve gerekmektedir. Bu belgeyi diizenleyecek olan kurulus da agiktir ki biitiin diinyada
oldugu gibi bizde de Meslek Odalarrdur.

4708 Sayili Kanuna Iliskin Degisiklik Onerilerimiz

Yap1 denetim uygulamasinin gectigimiz dokuz yil i¢inde yiiriirliikte oldugu sinirh alanda dahi
olsa, yap1 giivenligi sorununda olumlu bir gelismeyi sagladig1 sdylenebilir. Ancak yukaridaki tes-
pitler 1s181nda yasal, yonetsel ve uygulamaya doniik olarak kokli degisiklere ihtiyag duyulmak-
tadir. Bu kapsamda;

o Yasanin 19 ille sinirlt olarak uygulanmasi, topraklarmin biiyiik bolimii deprem kusaginda
bulunan bir iilke i¢in kabul edilemez bir durumdur. “Pilot uygulama” adi altinda iki farkli
sistem uygulanmaktadir. Depremselligi ayni, yasam kosullar1 ayni, sorunlari ayni olan cog-
rafyada, iki farkli sistemin varligi, anlagilmasi ve anlatilmas: imkansiz olan, diinyadaki tek
ornektir. Yap: denetim uygulamas: biitiin tilkeye yayginlastirilmalidir.

o Biitiin kamu yapilar1 yasa kapsamina alinmalidir.

« Yap: denetgileri, mesleki egitim ve sinav bagarisindan sonra sertifikalandirilmalidir. Meslek
odalarina bu konuda belirleyici bir rol verilmelidir.

o Yapi denetim kuruluslarinin denetimi ve ceza sisteminde halen uygulanmakta olan yontem
sorunludur. Kapatma yerine sistemin daha dogru isleyisini saglayacak para cezalar1 vb. yap-
tirimlar uygulanmalidir.

o Miiteahhit tanimi ve sorumluluklar: tizerindeki belirsizlik varligini korumaktadir. Yap:
miiteahhitleri miiteahhitlik hizmetinden dolay1 gelir elde eden kurumsal yapilar olmaktan
ziyade, o yapinin rantini elde etmek tizere sekillenmis gecici organizasyonlar niteligindedir.
Dolayisiyla teknik kurumsallagmasi ve kadrolagmasi miimkiin olamamaktadir. Yapr tiretimi
diizeninin asli 6gelerinden olan miiteahhitlik kurumu meslekten olmayanlara kapatilmali-
dir.

o Gerek yapilar i¢in, gerekse yap1 iiretim siirecinde bulunan ve sorumluluk istlenenler i¢in,
“Mali Sorumluluk Sigortas1” ve “Mesleki Sorumluluk Sigortas1” mevcut degildir. Bu durum
titketici ile teknik elemanlari giivence digt birakmaktadir. Yap: denetim uygulamasini saglam
bir zemine oturtacak yapi sigortas: ve mesleki sorumluluk sigortas: sistemine gecilmelidir.

o Yap1 denetim uygulamasini yonlendiren kararlar, sistemin biitiin 6gelerinin yer alacag:
stireglerde olusturulmalidir.

o Denetim ticretlerinde haksiz rekabet onlenmeli ve denetimin “kamu yarar1” niteligine
uyumlu bir model gelistirilmelidir.

o Bugiinkii gevsek sertifikalama sonra da cezalandirma yoluyla belirli bir kaliteye ulasma
yonteminin basarisiz kaldig1 ortadadir. Bir kamu goérevi yerine getiren Yap: denetim kuru-
luslarinin giivenilen, saygi gosterilen kurumlar olmasini saglayabilmek igin yetkilendirilme-
lerine iliskin kogsullarin dogru diizenlenmesi gerekmektedir.

o Ticari yan1 agir basan zoraki ¢cok elemanls, hantal yapili, mali agidan ¢ok kilfetli sirket
modeli yerine; tistiin mesleki ve ahlaki niteliklere sahip yap1 denetgilerinin etkinligine dayal:
bir Yap1 Denetim Uygulamasi modeli gelistirilmelidir.

o Yapi denetimi konusu, biitiinii itibariyle bir “meslek degil”, bir meslek insaninin yani miihen-
dis ve mimarin yapmasi gereken bir faaliyet alani olarak kabul edilmelidir.
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Yap1 denetim sisteminde yasanan bir¢ok sorunun temelinde denetim miihendis ve mimarla-
rinin belgelendirilmesi ve sertifikalandirilmasinda uygulanan yontem yanlishig: yatmaktadar.
12 yilin1 doldurmus tiim mithendis ve mimarlara herhangi bir bilgi ve deneyim sahibi olup
olmadig sinanmadan Denet¢i Belgesi verilebilmektedir. Bu durum gerek proje, gerekse yap1
denetiminin gercek anlamda yapilma sartini ortadan kaldirmaktadir. Yap: iiretim siirecinde
bulunan meslek insanlarinin sertifikali olmasi, meslek ici egitim seminerlerine ve kurslarina
katilmalarinin zorunlu olmasi, sistemin saglikli islemesi agisindan son derece 6nemlidir.
Denetcilerin belgelendirmesi ve sicillerinin tutulmasi isi meslek odalar ile koordineli olarak
yuratilmelidir.

Denetgilik konusu bugiin i¢in isin geregini yerine getirmeden 6teye emeklilere ikinci bir i,
ikinci bir emeklilik {icreti saglayan bir mekanizmaya doniigmiistiir. 1999 depremleri sonrasi
¢ikarilan ve sonradan yiiriirlitkten kaldirilan 601 Sayili Kanun Hitkmiinde Kararnamenin
icerigi ve onemi bir kez daha hatirlanmalidir.

Laboratuarlarin ¢alismalar1 denetlenememektedir. Kamu kuruluglarina ait laboratuarlarin
hizmet vermesinin engellenmesi, az sayidaki laboratuarin kalitelerinin artmasini saglama-
mig, tam tersi bir etki yaratmuistir.

Tgili yasaya gore yap1 denetim kuruluslarinin yapi sahipleri tarafindan belirlenmesi gerekir-
ken, uygulamada yap1 denetim kuruluglar: miteahhitler ile yiiz yiize gelmekte, bu durum
haksiz rekabet kosullarina neden olmakta, ilgili yasa ve yonetmelikler daha isin baginda
devre dis1 kalmaktadir.

TOKI, KIPTAS ve benzeri kuruluglarin insaatlarinin denetimi yap1 denetim sistemi iersine
dahil edilmelidir.

5 Subat 2008 tarihli Yap: Denetimi Uygulama Yonetmeligi ile getirilen yapilarda santiye sefi
bulundurma zorunlulugu teknik ve bilimsel kurallara dayandirilmadigi igin dogru uygula-
namamaktadir. Bir mithendisin 30.000 m” sinirina kadar bir¢ok isin santiye sefligini tstle-
nebilmesi “imzacilik” olarak adlandirdigimiz bir sistemi 6zendirmektedir.

Yap1 denetim sisteminin tam anlamiyla islerlige kavusturulmasi, deprem giivenli yap: tiretiminin
glivencesi olacaktir.Bu baglamda Depreme kars1 mevzuat degisikligi talebinin odak noktasinda
Yap1 Denetim Yasas1 bulunmaktadir.

AB Standartlar1 ve Kentsel Gelisme

Avrupa Mekansal Gelisim Perspektifi ve ilgili AB karar ve hedef belgelerinde belirtildigi gibi,
APBnin stirdiiriilebilir kentsel gelisme ve yenileme i¢in dort hedefine bagli kalmay1 zorunlu gor-
mektedir. Bunlar,

Kasaba ve kentlerdeki ekonomik gelismislik ve istihdam olanaklarini artirmak,
Kentsel alanlarda esitlik ve sosyal katilimi1 6zendirmek,
Kentsel ¢cevreyi korumak ve iyilestirmek

Iyi yonetisime ve yerelin gii¢lendirilmesine katkida bulunmak.

Ote yandan, biitiinciil ve koordineli bir kentsel yenilesmeyi saglamak ve stratejik planlama ve
program gelistirmek i¢in goriilebilir bir kapasitenin olusturulmas: gerekliligine vurgu yapilmak-
tadur.

Genis ve bir dizi paydas tarafindan paylagilan bir vizyonun degisik diizeylerde gelistirilmesi,
(Biytiksehir, ilge ve mahalle).

Belirlenmis olan vizyonun gerceklesmesi i¢in bagarilmasi gereken stratejik hedeflerin sap-
tanmasi,

Bir dizi kamu, 6zel ve goéniillii/toplum sektorii paydasinin katilimini garantilemek igin
ortaklik caligmasinin yaratilmasi,
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o Tirkiyede bulunan kentleri deprem giivenli bir noktaya ¢ekmek i¢in kentsel dokulari iyiles-
tirmek, milyonlarca yurttagin taahhiit ve yatirimlarini giivence altina alarak, toplum tabanl
bir yenilesme yaklagiminin gelistirilmesi,

o Stratejik hedefleri gerceklestirecek proje gruplarinin olusturulmasi,

o Proje gelistirip, gerceklestirilmesini saglamak icin, yiiksek nitelikli kentsel gelisim proje
yonetiminin olusturulmasi,

o Gelecek 20 yil boyunca gerekli olan biiyitk miktardaki ingaat ¢aligmalarinin, kamu yonetici
ve yetkilileri tarafindan, saydam ve hesap verebilir bir bigimde ihale edilmesi,

o Neyin yapilabilir, nelerin yapilamaz oldugunu belirleyip, sonra da deneyimleri kurumsal-
lagtirarak yeni program ve proje gerceklestirilmesi gibi konular1 izleme ve degerlendirme
kapasitesinin gelistirilmesi, baglaminda degerlendirme yapilmaktadir.

Ulkemizin Depremselligi
[stanbul'un Depreme Hazirlanmasi Galigmalar:

Bugiine kadar, Istanbul'un yenilenmesine ve deprem giivenli olmasina yonelik yapilan “stratejik”
oneme sahip calismalara baktigimizda;

o Istanbul'un karsi karsiya kaldigi deprem tehlikesinin belirlenmesini saglayan JICA calis-
masi, (2001)

« Istanbul'un deprem riskini azaltmaya yonelik olarak yeni karar ve onerileri ortaya koyan
Istanbul Deprem Master Plani, (2003)

o Istanbulda mahalle él¢eginde yapilacak yenileme calismalarina yonelik olarak “Istanbul
Mahalle Yenilestirme Stratejisi ve Yatirim Programi” ¢alismasi- Kentsel Doniisiim/
Yenilestirme (2003)

o 1.Deprem Surasi ¢caligmalari ve dokiimanlari (2004)
gorebiliriz.
Japonya Isbirligi Kurumu (JICA) tarafindan finanse edilen ¢alismada, bir deprem olmas duru-
munda yapilmas: gerekli acil 6nlemlerin alt1 ¢izilmistir.

o Acil durumlar i¢in ulagimin saglanmasi,

o Deprem sonrasi toplanma alanlarinin belirlenmesi,

« Istanbul'un éncelikli deprem riski tasiyan ilgelerine yonelik bir duyarliligin olusturulmasi,

« Istanbulda bulunan 725.000 yapidan 60.000’i (%8,2)’sinin agir hasar, 70.000’nin (%9,5) orta
hasar gorecegi,

« 8.832.000 toplam niifusa sahip Istanbulda yasanacak bir depremde, 87.000 kisinin 6lecegi
(%1), 135.000 kisinin agir yaralanacag: ifade edilmektedir. Oysa Istanbul'un niifusu 12 mil-
yonu astig1 gibi, 1.400.000ne ulasan bir yap1 stokuna sahip oldugu da bilinen bir gergektir.

Kentlerimizde Bulunan Yapi Stokunun Durumu
+ Kentlerimizde bulunan yapilarin ¢ogunlugu kagak ve denetimsiz olarak yapilmistir.
« Deniz kiyilari, dolgu alanlari, dere yataklar: ve ¢evresi ciddi bir riskle kars: karsiyadr.

o Kentlerimizdeki benzin istasyonlari, yanici, zehirleyici ve kirletici maddelerin islendigi,
depolandig1 ve dagitildig: yerlerde ciddi bir denetimsizlik vardir. Bu tiir aktiviteler ¢ogu kez
iskan alanlaryla i¢ icedir.

o Varolan yap1 stokunun biiyiik gogunlugu, deprem yonetmelikleri dikkate alinarak yapilma-
migtir. Yapilar ya mithendislik hizmeti olmadan iiretilmistir ya da yeterli diizeyde miihen-
dislik hizmeti almamugtir.
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o Binalarin gii¢lendirilmesine iliskin yeterli ve kurumsal 6l¢ekteki bilgiler son derece yetersiz-
dir.

o Okullar, hastaneler, itfaiye binalari, kopriiler ve diger kamu binalarinin deprem giivenlikleri
son derece azdir. Bu yapilar biiyiik bir risk tasgimaktadur.

o Tarihi yarimada da bulunan ve korunmasi gereken yapilarla birlikte, diger yerlerde bulunan
tarihi ve kiiltiirel yapilar biiyiik bir risk altindadir.

o Deprem ani ve sonrasinin yara sarma anlayisi yerine, zarar azaltmaya yonelik risk yonetimi-
nin olusturulmasina 6nemli dl¢tide ihtiyag vardr.

o Sanayi ve ticaret yapilari, endiistri tesisleri, toplu insanlarin ¢alistigi is yerleri 6nemli deprem
riski tasimaktadir.

Proje ve Yap1 Uretiminde Karsilagilan Sorunlar

2008 yilinda Yapi Denetim kuruluglarindan Insaat Miithendisleri Odast Istanbul Subesi’ne onayli
olarak gelen 1031 adet proje incelenmistir. Incelenen bu projeler, toplam proje sayisinin %9’unu
olusturmaktadir. Subemize gelen bu projelerin bazilar: belediyeler tarafindan istendigi icin, bazi-
lar1 mal sahiplerinin talep etmesi tizerine, bazilari da Yap: Denetim Kuruluslarinin denetim istegi
nedeniyle Odamiza gonderilmistir.

Odamuza gelen bu projelerin beton siniflari, zemin siniflari ve yap: diizensizlikleri agisindan genel
ozellikleri belirlenmistir. Ayrica kat adetlerine bagh olarak da 5 kategoriye ayrilmistir. Toplam
1031 adet projenin %3’tintin C20; %65’inin C25; %30™unun C30; %2’sininde C35 beton siifinda
olduklar: belirlenmistir.

Projeler degerlendirilirken 5 Subat 2008 tarihli “Yap1 Denetim Uygulama Yoénetmeligi’nin
“Statik-Betonarme Proje Kontrol Formu” esas alinmistir. Projeler, Mimari-Statik proje uyumu ve
hesap sunumu, Yapisal Coziimleme, Kesit Hesaplar1 ve Cizimler esas alinarak degerlendirilmigtir.

« Toplam 1031 adet projenin %62’sinde mimari-statik proje uyumsuzlugu, %9unda yiik ana-
lizlerinin eksikligi, %24’tinde ise hesap ¢iktilarinin eksik verildigi goralmiistiir.

o Projelerin %33’tinde yiik se¢imi, %38’inde tastyic1 sistem modeli ve hesap analizi uyum-
suzlugu, %17’sinde yatay analiz, %16’sinda diizensizlik kontrollerinden kaynaklanan hatalar
gorilmustir.

o Bubaglamda, ¢ogu zaman déseme ve kiris yiiklerinin mimari proje ile uyumlu olmadig: ve
toprak yiikii etkilerinin dikkate alinmadig1 da saptanmustir.

« Kullanilan hesap programinda segilen ¢6ziim yonteminin yiiriirliikte bulunan yonetmelik,
genelge, sartname ve standartlara uygun olmadigy; kullanilan hesap programinin analiz
yontemine uygun olmadigy; kullanilan analiz programinda tastyici sistem matematik mode-
linin dogru olmadig: gibi, eleman bilgilerinin de dogru girilmedigi goriilen konulardandir.

Toplam bina sayisina ve kat adetlerine bagli olarak “Yapisal Coziimleme Hatalar1” da incelenmis-
tir. Bu baglamda;

« Yiik se¢imi hatalarinin %33, tasiyici sistem model hatalarinin %38, yatay analiz hatalarinin
%17, diizensizlik kontrollerinin ise %16 diizeyinde oldugu belirlenmistir.

+ 1031 adet binaya ait projenin incelenmesinde, kesit hesaplariyla ilgili yetersizlikler tespit
edilmistir.

o Projelerin %22’sinde minimum boyut sarti, %21’inde minimum donat sarti, %6’sinda kisa
kolon olusumu %14’iiniinde stineklik kontroliiniin yapilmadig: gortlmiistiir.

« Projelerin %34’tinde temel hesabi, %6’sinda sehim kontrolii yetersizlikleri bulunmaktadir.

o llgili ydnetmeliklere gére minimum boyut ve donat: sartinin saglanmamasiyla birlikte, kisa
kolon olusumunda yonetmelik kontrollerinin de yapilmadig: gortistilmiistiir.

« Kolonlarn kirislerden giiglii olmasi, kolon ve kiriglerin kesme kontrollerinin yapilmamast,
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kolon kirig birlesim boélgelerinde siinekligin yonetmelige uygun olmadig da goriilen bir
durumdur.

o Yine temel hesaplarinda alinan parametrelerin zemin etiidii ile uyumlu olmadigi, kazikl
temellerde gerekli hesaplarin yapilmadigi, zimbalama ile ilgili olarakta gerekli kontroller
yapilmamuigtir.

o Yonetmelik ve standartlarda belirlenmis olan sehim sinirlarinin agilip asilmamasiyla ilgili
olarak gerekli kontroller yapilmamustr.

o 1031 adet projenin %34’tinde hesap ve ¢izim uyumsuzlugu, %9unda ¢izim olumsuzlugu,
%72’sinde genel ¢izim eksiklikleri, %40’ 1nda da donat1 kenetlenme boyu, eklenmesi ve yer-
lestirilmesiyle ilgili hatalar ve eksikliklerde belirlenmistir.

o Statik hesap sonuglarinin ¢izim paftalarina aktarilmadig: veya yanlis aktarilmasi; temel ve
kat kalip planlarinin, donat: planlarinin, merdiven kalip ve donati planlarinin ya hig ¢izil-
memesi ya da eksik ve hatali olmasi belirlenen eksiklikler arasindadur.

o Kiris detay agilimlari, kolon aplikasyon planlar1 ve kolon boy detaylarinin yapinin tiimii i¢in
cizilmedigi, ya da yanlis ¢izildigi ve eksik oldugu saptanmustr.

« Detay ve kalip ¢izimlerinin uygulama igin yeterli olmadigy, 6l¢ii ve okunmada sorun oldugu,
donati kenetlenme boylari, donat1 ekleri ve donat1 yerlestirilmesinin yonetmeliklere uygun
olmadig: da belirlenmistir.

o Statik kat ve kalip planlar1 ile mimari kat ve planlarin birbirleriyle uyumlu olmadigy, statik
projelerin toplam aks, aralik ve dl¢tileri ile mimari proje arasinda uyumsuzluklarin oldugu
saptanmuistir.

Depreme giivenli bina ile ilgili olarak zemin konusu yerli yersiz bir¢ok insan tarafindan giindeme
getirilmis olmasina karsin; Zemin Etiidii ve Geoteknik raporlardaki parametreler ile tasiyici
sistem tasarimi1 ve temel tasariminda kullanilan parametreler uyumlu olmasi gerekir. Ne yazik
ki bu uyumda da ciddi problemler vardir. Zemin etiit raporlarinda sorunlu ve zayif zeminlerde
zemin problemlerinin nasil giderilmesi gerektigi, zeminlerin nasil iyilestirilecegine iliskin deger-
lendirmeler de bulunmalidir. Kazikli temel yapilmasi durumunda, kaziklarin tagima kapasiteleri
ve hesaplarin yapilmasi icin gerekli parametrelerin tiimiiniin raporlarda bulunmas: gerekirken,
ciddi eksikliklerinin oldugu da gériilmektedir.

Yiik analizlerinin ve yiik secimlerinin yapilmasi durumlarinda, yapida kullanilan farkli déseme
detaylar1 kontrol edilmeli, yapida kullanilmas diigiiniilen duvar ve cephe yiikleride mimari pro-
jeyle uyumlu olmalidur.

Yap1 Stokunun Deprem Giivenligine iliskin Yapilan Calismalar

Deprem bolgelerinde bulunan kamu binalarina yénelik olarak, degerlendirilmesi yapilacak bina
sayisinin 77.522 oldugu belirlenmistir. Bu binalarla ilgili olarak inceleme ve giivenlik degerlendir-
mesi yapilan bina sayisinin 17.304 oldugu, bu binalarin 1032 adedinin giiglendirme projelerinin
hazirlanmis oldugu belirlenmistir. Ayrica, giiglendirme imalat1 tamamlanan ve giiglendirmesi
devam eden bina sayis1 ise 764 olarak goriilmektedir.

15 Mayis 2009 tarihinde Ingaat Miihendisleri Odasi Istanbul Subesi tarafindan diizenlenen
“4.Istanbul ve Deprem Sempozyumu” kapsaminda sunulan bir bildiriden anlagildigina gore;
ISMEP kapsaminda giiglendirilmesi gerekli olan hastanelerin 308, gii¢clendirilecek hastane bina
sayisinin 130; giiclendirilmesi gereken semt poliklinigi sayisinin 241, giiclendirilecek bina sayisi-
nin 14; giiglendirilmesi gerekli olan okul sayisinin 1783, giiglendirilecek okul bina sayisinin 598;
gliclendirilmesi gerekli olan idari bina sayisinin 68; giiglendirilecek bina sayisinin 45, giiclendi-
rilmesi gerekli olan 6grenci yurtlar: sayisinin 46; giiclendirilecek 6grenci yurtlari bina sayisinin
26; Sosyal Hizmet Bina sayisinin 27, giiglendirilecek bina sayisinin ise 17 oldugu belirlenmis-
tir. Istanbulda da toplam 2473 Kamu binasindan 847’sinin giiglendirilmesinin kararlastirildig
(programa alindig1) bir kisminin giiclendirildigi anlagilmaktadr.
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Yine, 1999 Golciik ve Diizce depremlerinden 6nce Diinya Bankasi Kredisi ile gerceklestirilen
proje kapsaminda, Istanbul ve Izmirde deprem dayanimlari incelenen hastanelerin toplam sayist
56dir. Bu hastanelerde bulunan toplam bina sayis1 ise 644’tiir. Gliglendirilmesi gereken ve gii¢-
lendirme projesi hazirlanan bina sayisi ise 508 adettir. Goriildiigii gibi giiglendirilmesi gereken
binalarin orani %78 olmaktadir.

Istanbulda deprem dayanimlar1 incelenen Devlet Hastaneleri sayisinin 26 oldugu; bu hastaneler-
deki toplam bina sayisinin ise 323 oldugu belirlenmis olup, giiclendirilmesi gereken ve giiglen-
dirilme projeleri hazirlanan bina sayis1 ise 279 dur. Gliglendirilmesi gereken hastane binalarinin
orant ise %86 olarak belirlenmistir. Yukarida ifade ettigimiz hastane binalari icerisinde Universite
Hastane Binalar1 bulunmamaktadir.

[zmirde deprem dayanimlari incelenen devlet, SSK, belediye, tiniversite ve ordu hastanelerinin
sayist 30dur.

Bu hastanelerde bulunan toplam bina sayis1 321, gii¢lendirilmesi gereken ve giiglendirme proje-
leri hazirlanan bina sayisi ise 225’tir. Gliglendirilmesi gereken binalarin orani, toplam bina i¢in-
deki sayiya bakildiginda %70% ulasmaktadr.

2007 yilinda yiirtirlige giren “Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik”
hiikiimlerine gore; binalarimizda kullanilmasi gereken beton basing dayanimlarinin 20 MPadan
daha diigiik degerde olmamasi gerekmektedir.

Ingaat Miihendisleri Odast Istanbul Subesi, “Beton Arastirma ve Gelistirme Laboratuvari” 1998-
2004 yillar1 arasinda Istanbul ve ¢evresinde bulunan 1178 binadan 6076 6rnek (karot) almigtir.
Ortaya ¢ikan ortalama basing dayanimi 8,19 MPadr.

Yine, Prof. Dr. Erbil Oztekin Istanbul ve cevresinden 2001 yilinda 511 binadan almis oldugu karot-
larin ortalama beton basing dayanimi 9.00 MPa; Prof. Dr. Turan Ozturan’in 2000 yilinda Kocaeli,
Adapazar ve Istanbulda bulunan toplam 60 binadan almig oldugu karotlarin beton basing daya-
nimlar1 10.00 MPa; Prof.Dr. Mehmet Uyan’in 1993 yilinda Erzincanda bulunan 50 binadan almig
oldugu karotlarin ortalama basing dayanimlar1 6.00 MPa; Kadikdy Belediye’sinin 287 binadan
almig oldugu karotlarin ortalama basing dayanimlari da 6.00 MPa; Yine Ingaat Miihendisleri
Odast Istanbul Subesi Arastirma ve Gelistirme Laboratuvar: tarafindan 2005~2009 yillar1 ara-
sinda 310 binadan almis oldugu 2300 karotun ortalama basing dayanimi da 9.00 MPa'nin altinda
kaldig gortlmiigtir.

1992 yilinda Ingaat Mithendisleri Odasi Istanbul Subesi, ingaat halinde bulunan 228 binada ince-
leme yapmustir. Insaat halindeki binalarin 109 adedinin projeli olarak yapildig, 119 adedinin ise
projesiz yapildig1 belirlenmistir. Projesi olan yapilarin 84 adedinin (%77) projesine uygun olarak
tiretilmedigi, projesi olan ingaatlarin %92’sininde gerekli olan teknik sartlarin karsilamadigi anla-
simustir.

Sayistay tarafindan 1999 depremi sonrast 1998-2000 yillar1 baz alinarak yapilan bir incelemeye
gore; Avcilar Belediyesi 856 yapi i¢in yap tadil zapt: tutarak yikim karari ve para cezasi uygulan-
mast karar1 almig, ancak 8 yapida bu karar uygulanmustir.

Maltepe Belediyesi 581 yapinin yap: tadil zaptini tutarak yikim karari ve para cezasi uygulanmasi
kararlagtirilmis, bu kararin ancak 10 adedi uygulanabilmistir. Bagcilar Belediyesi 5411 binada
yapi tadil zapti tutarak yikim ve para cezasi uygulamasi karari almis, ancak bu kararin 21’i uygu-
lanmstir.

Bakirkoy Belediyesi 590 adet yapr tadil zapti tutmus, bu kararin hi¢biri uygulanmamustir.

Insaat Mithendisleri Odasi Istanbul Subesi tarafindan 2002 yili baz alinarak incelenen 200 adet
bina projesinin %901 yonetmeliklere ve gerekli olan miithendislik kurallarina uygun olarak
{iretilmemis, Ingsaat mithendisleri Odas1 Istanbul Subesi tarafindan diizenlenen Ulusal Beton
Kongresinin 2003,2005 ve 2007 kongrelerinde sunulan bildirilere bakildiginda; Istanbul ve ben-
zeri kentlerimizde bulunan binalarimizin ve diger yapilarimizin 6nemlice bir kisminda kullani-
lan malzemelerin standartlara uygun olmadig, zemin ve yapi arasindaki iligskinin saglikli olarak
kurulamadi8y, kullanimdan ve yaslanmadan kaynaklanan yipranmanin oldugu ve yine yapilari-
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mizin 6nemlice bir kisminda korozyonun (paslanmanin) bulundugu belirlenmistir. Betonarme
yapilarda bulunan ¢elik donatinin korozyona ugramasi, yapimnin deprem giivenligini onemli
olgtide etkilemektedir.

Yine Istanbulda 125000 konut {izerinde yapilan bir incelmeyi Bayindirlik ve Iskan eski bakani
sayin Faruk Ozak bir soru 6nergesi nedeniyle cevaplandirmig; Bu konutlarin %25’inde zemin-
den kaynaklanan sorunlarin oldugu, %16’sinda yaslanmaya bagli yipranmanin oldugu, %64 tiinde
korozyonun olustugu, %90'1nda kullanilan malzemelerin standartlara uygun olmadiginin belir-
lendigini ifade etmistir.

Ozetle;

Imar ve Yap1 Denetimi sisteminin risk yonetimini kapsayacak bigimde yenilenmesi, zarar
azaltma kapsaminda gerekli kurumsal yapilanma, mevzuat diizenlemeleri, toplumun afet
tehlikesi ve riski konusunda bilinglendirilmesi ve bu konularda Kamu kurum ve kuruluslar
ile cesitli meslek gruplarinin etkin bir is birligi gerekmektedir.

Modern bir afet yonetimi sistemi kapsaminda, ulusal ve metropolitan 6lgekten, yap1 olge-
gine kadar planlama gereklidir.

Mevcut mevzuatin depreme hazirlanmayi ve riskleri azaltmay1 6ngoren “tehlike” ve “risk”
kavramlarini da igerecek bir anlayisla, biitiinciil olarak yeniden ele alinmas: gerekmektedir.

Imar yasasinda; Mikro bélgeleme, Kentsel risk sektorleri, sakinim plani ve yeni imar aragla-
riin yer almalidir.

Yasal diizenlemelerin bir biitiin iginde ele alinmasi gerekir. Bu kapsamda, Imar Kanunu,
Yapt Denetim Kanunu, Yap: Kanunu, Kentsel Dontistim Kanunu, Mithendislik Mimarlik
Hakkinda Kanun ve mesleki sorumluluk sigortast ile ilgili kanunlar bir biitiin olarak diisii-
niilmeli, parcacil bir anlayistan vazgegilmelidir.

Kagak ve mithendislik hizmeti almadan iiretilen yapilarin éniine gecilmeli; giivenli bir yap1
ve saglikli bir ¢evrenin olusmasi i¢in imar planlar bilimsel 6lgiitler dikkate alinarak diizen-
lenmeli ve imar islerine iliskin planlarin yapimi ve denetimi, ¢alismalarin ilk halkalarini
olusturmalidir.

Deprem giivenligi olmayan okullarin, hastanelerin, diger kamu binalarinin, insanlarin toplu
olarak calistiklari isyerlerinin, endiistri tesislerimizin, konutlarin ve benzeri yapilarin; giic-
lendirilmeleri veya yikilip yeniden yapilmalar1 gerekmektedir.

Kentlerimizde yeni arsa tiretmek, yeni yerlesim yerleri agmak, kentin sorunlarini ¢6zmedigi
gibi yerine ulasmayan bir yatirim olarak karsimiza ¢ikmaktadur.

Kentsel Dontistim uygulamalari bir imar hakk: artirimi olarak goriilmemeli; bu uygulama-
larin ortaya ¢ikardig yeni kazanimlarin kamuya geri dontisiimii saglanmalidir.

Kentlerimizi yonetenler, kaynak konusunu, yenileme ve doniigiimle ilgili araglari, yéntem
ve stratejileri iyi belirlemeli, biitiinliiklii bir planlama yerine, projeler iizerinden yiiriitiilen
¢aligmalardan kesinlikle vazgecilmelidir.

Kentsel doniisiim uygulamalarinin bir biitiiniin bir pargasi oldugu unutulmamali, kentsel
yenilemenin bir sonucu olarak uzlagmaya dayali olmasi gerektigi bilinmelidir.

flgili Meslek Odalarinin deprem &ncesi ve sonrasinda yapilacak galismalara kurumsal
diizeyde katilimi ve yonetim mekanizmalarinda yer almalari saglanmalidir.

Deprem sonras: yiiriitillecek hasar tespit calismalarinda yararlanilacak miithendislerin ilgili
meslek odalar: tarafindan sertifikalandirilmalar ve yetkilendirilmeleri saglanmalidir.

Miihendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun

Bayindirlik ve imar etkinliklerinin en 6nemli aktorii olan mithendisler, mimarlar ve sehir plan-
cilar1 ile bunlarin iirettigi mithendislik ve mimarlik hizmetleri olmaksizin, bir iilkede diger hiz-
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metlerin arzu edilen sekilde verildiginden soz edilemez. Mithendis, Mimar ve Sehir Plancilarinin
iginde bulunmadig1 ekonomik bir etkinlik, toplumsal bir hizmet ve sektor diigiiniilemeyecegi
aciktir. Bu gercek, icinde yasadigimiz bilgi ve teknoloji ¢aginda daha da iyi anlagilmaktadir. Son
yarim yiizyillda gerceklesen 6nemli teknolojik gelismeler nedeniyle, mithendislerin ve diger
teknik elamanlarin 6nemi daha da artmig; bu elemanlarin egitim, deneyim ve yetkinlikleri ile
nasil bir bilgi ve beceri ile donatilmalar: gerektigi konusu 6zel bir 6nem kazanmistir.

Ulkemizde mithendislik ve mimarlik meslekleri, 1938 tarihli 3458 Sayili Miihendislik ve Mimarlik
Hakkindaki Kanun ¢ercevesinde yiiriitiilmektedir. Bu Kanun’a gore, diplomasi olan her mithen-
dis ve mimara, herhangi bir mesleki tecriibe sart1 aranmaksizin, sinirsiz mesleki yetki verilmekte-
dir. Bu durum, hizmetin niteligi ve giivenligi agisindan zaman zaman sakincalar olusgturmaktadir.

Ne yazik ki, Ulkemizde bir isi yapabilme yeterliligini haiz olmanin &lgiitii olarak, diploma sahibi
olmak yeterli goriilmekte; diploma, mithendis ya da mimarin o konuda egitim almis kisi oldu-
gunu gostermek yani sira, o alandaki isi yetkinlikle yapabilmenin de gostergesi sayllmaktadur.
Opysa, diplomanin belgeledigi egitim her kosulda ¢ok 6nemli ve gerekli ise de, bir isi gerektigi gibi
yapabilmenin 6l¢iitii olarak yalniz bagina yeterli degildir. Bunun, 6gretici, gelistirici, olgunlastirict
ve diizeyli bir uygulama deneyimi ile tamamlanmasi, bir baska deyisle, mithendisin diizeyli bir
uygulamanin iginde pismesi, erginlesmesi gerekmektedir.

Ulkemizde depremlerle birlikte yasama zorunlulugu nedeniyle, hasar ve zarar azaltict onlemlerin
alinmasi gerekmektedir. Alinmasi gereken onlemlerin basta geleni de, imar ve insaat faaliyetle-
rinde gorev alan mithendislerin, normlarin ve siireglerin ¢agdas gelismelere uygun sekilde belir-
lenip diizenlenmesidir.

Dogal afetler goz ardi edilerek yapilan uygulamalar, 6nemli can ve mal kaybina neden olmakta-
dir. Uygulamada bu konuda gok 6nemli bir husus olan deneyimli ve yetkin mithendislerden yete-
rince yararlanilmamasi, 6zelde deprem ve genelde afet risklerinin yeterince ciddiye alinmadig
anlamina gelmektedir.

Bu anlayis gercevesinde, gelismis iilkelerde oldugu gibi, iilkemizde de, meslegi etkin bicimde
uygulayabilmek icin yeterli bilgi ve beceri ile donanmus, yeterince deneyim kazanmis ve etik
davranista bulunma aligkanlig1 kazanmis miithendisler araciligiyla hizmet iiretmeye gereksinim
bulunmaktadir.

Halen yiiriirliikte olan 3458 Sayili Mithendislik ve Mimarlik kanunun bu baglamda acilen yeni-
den diizenlenmesi gerekmektedir.

Yetkinlik konusu, Bayindirlik ve Iskin Bakanligrnca, 29-30 Eyliil- 01 Ekim 2004 tarihleri ara-
sinda Istanbul'da diizenlenen Deprem Stirasr'nda da giindeme gelmis; Stira oncesinde komisyon-
larda goriisiilmiis, Strada degerlendirilmis ve Stira Sonug Bildirgesinde de, teknik elemanlarin
yetkinliklerinin artirilmast hususunda hukuki diizenleme yapilmasi ongoriilmiistiir.

IMO’nun konuya yaklagimi

Ozel sektdriin ve kamunun hesap verilebilirliginin saglanabilmesi igin nitelikli insaat mithendis-
lerine olan ihtiya¢ artirmistir. Mithendislik hizmetlerinde saglanacak iyilesme; kamunun hizmet
aliminda kaliteyi ytikseltecegi gibi, kaynaklarin verimli kullanilmasi suretiyle daha fazla hizmet
ve katma deger elde edilmesini saglamis olacaktir.

Miihendislik hizmetlerinin kalitesinde goriilen seviye diigiikligiiniin topluma yiikledigi agir
maliyetleri ve kaynak israfini géren Ingaat Miihendisleri Odasi, iiyelerinin temel bilgilerine ve
mesleki deneyimlerine dayanan yetkinliklerin belirlenmesi ve belgelenmesi yoluyla, deprem
zararlarinin azaltilmasi basta olmak iizere, ingaat mithendisliginin biitiin alanlarinda, kisiler ve
toplum yarari ile cagdas tekniklere ve etik ilkelerine uygun, tistiin nitelikli ve giivenilir miithendis-
lik hizmetlerinin sunulmasina ve bu hizmetlerle ilgili yanls uygulamalarin 6nlenmesine yonelik
gelismelere katkida bulunmak amaciyla “Yetkinlik Belgelendirme Yonetmeligi’ni hazirlamistir.

Ingaat mithendislerinin yetkinligini artirarak yeterli hizmet sunumunu saglamak, deneyim kaza-
narak, uzmanlagmalarina yardimci olmak ve boylelikle uzun vadede miihendislik hizmetlerinin
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kalitesini artirmak tizere hayata gegirilen bu diizenleme ne yaziktir ki, yasal mevzuata takilmis ve
Danistay tarafindan ytriitmesi durdurulmustur.

Ingaat Miihendisligi Egitimi

Giiniimiiziin ve yakin gelecegin kosullar: diisiinebilen, arastirabilen, ¢6ziim iiretebilen ve eksik-
liklerini tamamlayabilen miihendisler gerektirmektedir. Kiiresellesme, sinir asan mithendislik,
sanayilesmede yeni asamalar, iletisim araglarinin hizl gelisimi, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
degisimler iilkemizde insaat miithendisligi alanini 6nemli 6l¢tilerde etkilemektedir.

Ulkemizdeki yatirimlarinin biiyiik bir boliimiiniin yer aldig1 ingaat mithendisligi alaninda nite-
likli uygulamalar, ancak, ¢agdas bir egitim diizeni i¢inde ¢alisan egitim kurumlarinca yetistirilen
nitelikli mithendisler tarafindan gergeklestirilebilir.Bir yandan teknolojideki hizli gelisim, diger
yandan sayilar1 hizla artan {iniversitelerimizin ¢ogalan ve bigim degistiren sorunlar1 bugiinkii
mithendislik egitiminin yeterliligini tartisilir kilmaktadir.

Odamuzin Insaat Mithendisligi Egitiminde Belirledigi Aksakliklar

P

« Odamizin hazirlamis oldugu [“Insaat Mithendisligi Egitiminde Tiirkiye Gergegi” kitabinda
da vurgulandigi tizere insaat muhendisligi 6grencileri aldiklar: lisans egitiminin yeterli
olmadigini ve ezbere dayandigini ifade etmektedirler.

o Ulke gereksinimi, i ve istihdam olanaklar1 diisiiniilmeden, gelecege yonelik plansizlik
iginde yeni ingaat mithendisligi boliimleri agilmaktadir. Yeni acilan boliimlerde alt yap: ve
dgretim kadrosu yetersizdir. Ogrenci kontenjanlarindaki énlenemeyen artis, egitim kalitesi-
nin diismesine yol agmaktadir.Yeni Insaat Mithendisligi Béliimii agilmast yerine mevcutlar-
daki niteligin artirilmasi tilkemizde saglikli yatirimlar i¢in bityiik 6nem tagimaktadir.

o Sik sik degistirilen mevzuatlar ve 6grenci aflari sonucu yetistirilen mithendisin niteligi
de siirekli olarak diismektedir. Mezun sayisinin iilke gereksinimin gok iizerinde olmasi
insaat mithendisi enflasyonuna neden olmakta ve buna baglh olarak, issizlik ve diisiik ticret
sorununu dogurmaktadir. Bunlarin dogal sonucu olarak, insaat miihendisligi meslegine
talep azalmis, insaat mithendisligi boliimlerindeki basar1 seviyesi de giderek diigmiistiir.
Gereksinimden ¢ok fazla sayida insaat mithendisligi boliimiiniin yarattig1 mithendis fazlasi,
kaliteli hizmet iiretimini olumsuz yonde etkilemektedir.

o Ogretim iiyesi sayisinin artirilmasi dogrultusunda yapilan diizenlemeler, 6gretim iiyelerinin
niteligini 6nemli l¢iide diigiirmiistiir. Ingaat miithendisi olmayan &gretim elemanlari ingaat
mithendisligi boliimlerinin kadrolu elemanlari durumunda bulunmakta ve meslek ders-
lerini vermektedir. Verilen egitimin niteligi 6gretim elemanlarinin nitelikleriyle yakindan
ilgilidir. Bu durum egitim diizeyinin agagilara ¢ekilmis oldugunun tiziicti bir gostergesidir.

o Ilk ve orta egitimden baslayan iiniversite giris sinavina endeksli egitim sonucunda, 6grenci
diisiinme ve tartisma yetenegini yitirmektedir. Ogretim ve sinav sisteminin bilgi depola-
maya yonelik olusu 6grenciyi ezbere zorlamakta, diistinsel giicii asindirmaktadir.

Meslekici Egitimler
Bu noktada Odamizin meslek i¢i egitim ¢aligmalarindan kisaca bahsetmek isterim.

Bugiin gelmis oldugumuz diinyada diploma almis olmak, mithendislik yapmak i¢in 6n sarttir
ama yeterli sart degildir.

Cagimizda mithendislikle ilgili yeni ana ve alt bagliklarin ortaya ¢ikmasi, bilginin ¢ok hizli giin-
deme gelmesi ve eskimesi gibi nedenler yasam boyu egitimi gerekli kilmaktadir.

Bilgi ve teknolojideki hizli gelismeler, isyerlerinde ve kurumsal yapilardaki degisimler, giincel
bilgiye sahip eleman ihtiyaci Insaat Miithendisleri Odasini iiyelerinin okul sonrast meslek igi egi-
timini saglama konusunda acil 6nlem almaya zorlamustir.
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Bubaglamda IMO, 2006 yilinda “TMMOB Insaat Miithendisleri Odasi Serbest Ingaat Miihendisligi
Hizmetleri Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligi’ni yayimlamuistir.

Yonetmelik kapsaminda, Serbest Ingaat Mithendisi olarak ¢aligmak isteyen iiyelerimizin mesleki
faaliyetlerini siirdiirebilmeleri icin Odamizdan SIM belgesi almalari ve her iki yilda bir yenile-
meleri gerekmektedir.SIM belgesinin yenilenebilmesi igin ise iiyelerimizin, Yonetmeligin 6ngor-
digt diizeyde meslek ici egitime katilmalar: zorunludur.

Yaklasik 4 yildir uygulanmakta olan Yonetmelik cercevesinde iilke genelinde 1170 adet meslek igi
egitim semineri diizenlenmis olup bu egitimlere 80.141 tiyemiz katilmistir.

Sonug Olarak

1-

3194 sayili imar yasasi, yerlesme yerleri ve bu yerlerdeki yapilagmalarin, plan, fen, saglik ve
cevre sartlarina uygun olarak olugsmasini saglamak amaciyla diizenlenmis olmasina karsin;
yap1 denetiminin birinci halkasi olan proje denetimi yerel yonetimler, (Valilik, Belediye ve
ruhsat vermeye yetkili idareler), yap: denetiminin ikinci halkasi olan yap1 denetimi teknik
uygulama sorumlulari, (serbest caligan mithendis ve mimarlar) tarafindan istlenilmistir.
Bu uygulama 62 ilde siirdiirtilmektedir.

Teknik uygulama sorumlulugunu yiiriiten meslek insanlarinda, diploma disinda higbir
nitelik aranmamaktadir. Bu kisilerin faaliyetleri ne meslek odalari, nede ilgili kuruluslar
tarafindan denetlenememektedir. Ayrica yerel yonetimlerde, yeterli sayida teknik elemanin
bulunmamasi ve yeterli donanima sahip olmamalari nedeniyle, etkin bir yap: denetim sis-
temi kurulamamustir. 62 ilimizde ayni anlayis bugiin de devam etmektedir.

10.07.2000 tarihinde yiiriirliige giren, 595 Sayili Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun Hitkmiinde
Kararnamede; yap1 denetiminde gorev alacak uzman mithendis ve mimarlarin bilgili, dene-
yimli, etik degerlere bagli olmasini saglamak amaciyla ¢ikarilmis olmasina; “Mithendislik
ve Mimarlhik Hakkinda Kanun ve Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar:1 Birligi Kanununda
Degisiklik Yapilmasina Dair 601 Sayili Kanun Hakkinda Kararname” isin ana halkasin
olusturmasina ragmen, bu kararnamenin de yiiriirliikten kaldirilmas: bir talihsizlik olmus-
tur.

4708 Sayil1 Yap1 Denetimi Yasasi 19 pilot ilde uygulanmis, beklenen denetim hizmeti anla-
yisinin ortaya ¢ikmasini saglayamamustir. Mithendis ve Mimarlara “denetgi belgesi” veril-
mesi evresinde, sadece 12 yillik meslek yasinin yeterli goriilmesi sistemin zayif halkas:
olarak ortaya ¢tkmustir. Hayatinda proje yapmamus bir ingaat mithendisinin, “proje denetci
belgesi” almis olmasi, denetim siirecinde olmasi gereken teknik kaygiyi, ticari kayginin
arkasina itmistir. “Imzacilik” olarak tabir edilen ve “TUS” sisteminde de gériilen bu uygu-
lama, haksiz rekabet kosullarina neden oldugu gibi, insaat ruhsat: almanin formalitesine
dontismistiir.

Ulkemizde 70’ yakin ingaat miithendisligi diplomasi veren egitim programi bulunmaktadir.
Bu okullarda farkli seviyelerde egitim verilmekte, alinan diplomalarla ayni seviyede hizmet
tiretilerek yetki kullanilabilmektedir. Universitelerin ve insaat miihendisi yetistiren okul-
larimizin 6gretim tyeleri, okulun teknik donanimi, akademik diizeyi ¢ergevesinde olmasi
gereken egitim kriterleri 6nemli 6l¢tide farkliliklar tagimaktadir. Can ve mal giivenligini
esas alan Ingaat Miihendisligine iliskin okullarin egitim ve 6gretim diizeyleri mutlaka
yeterli olmalidir. Ne yazik ki, Insaat Mithendisligi diplomasi veren ve Ingaat Miithendisligi
alaninda hizmet tireten diploma sahibi bir¢ok ingaat mithendisi, yeterli bir donanima sahip
olmadan hizmet iiretimi alanina ¢ikmaktadirlar. Ingaat mithendisligi alaninda mutlaka bir
ihtiya¢ planlamasinin yapilmasi, talepten fazla insaat miithendisinin yetistirilmesi yerine,
nitelik artirimina yonelik bir programin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Tiirkiyede Mithendislik ve Mimarlik Hizmetleri 1938 tarihinde ¢ikarilan 3458 Sayili
“Mihendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun” ile diizenlenmistir. Bu kanunun icerigi,
mithendislik ve mimarlik diplomas: alan herkesin, sinirsiz imza yetkisine sahip olmasidur.
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Bu mithendisler her tiirlii yapiyla ilgili olarak bu tiim yetkileri kullanabilmektedir.

Bugiin gelinen kosullarda, diinyanin hangi tiniversitesinden mezun olursa olsun, hi¢ kim-
senin sadece okul egitimi ve aldig1 diploma ile “her seyi yapabilir” noktada olmasi bekle-
nemez. Ulkemizde de insaatlarin projesinin nitelik, zorluk ve biiyiikliigiine bakilmaksizin
mithendis unvanini tagiyanlarca yapilmas: ve denetlenmesi, dnemli sorunlar dogurmakta-
dir. Yap: kalitesinin siirekli olarak tartisilir olmasi, mithendislik mesleginin de giivenirli-
gini azaltmaktadir. Bir miithendislik okulunu bitirmis olmak, mithendis olmanin ilk halkas:
olarak kabul edilmelidir. Meslek yasaminda edinilen birikim, teknik bilgi diizeyinin yiik-
selmesi, insani iligkiler, meslegin etik ve ahlaki degerleri, iiretilen hizmet tiretimi ile bu
hizmet iretimi arasinda dogru bir iliskinin kurulmali, teorik diizeyde edinilen bilgilerin
yap1 iiretim siirecinde uygulamaya girmeli, okul sonras: baglamak zorunda olan ve higbir
zaman sona ermeyecek “yasam boyu egitim” olarak adlandirilan bir egitim dénemini kap-
samalidir.

6- Ingaatmithendisligi alaninin can ve mal giivenligini esas almasi nedeniyle cok nemli olan bu
hizmet iiretimi, bilim ve ingaat mithendisliginin ilkelerine uygun olmalidir. Ingaat miihen-
disinin yapacag bir hata binlerce insanin yasaminin yok olmasina neden olabilir. Herhangi
bir yapinin projesi ve insaat yapim siirecinin emanet edildigi meslek insanlar1 (ingaat
mithendisleri), ayn1 zamanda 6nemli bir riskin de sorumlulugunu tstlenmektedirler. Bu
meslek insanlarinin, mutlaka mesleki yeterlilige sahip olmalar1 gerekir. Ingaat Miihendisleri
Odasr'nin, 1992 yilinda yagamis oldugumuz Erzincan Depreminden buyana tizerinde ¢alig-
t181 ve altyapisini, bilgisini ve kiltiiriinii olusturdugu, diinyanin birgok iilkesinde “yetkin
mithendis, sertifikali mithendis veya profesyonel mithendis” olarak adlandirilan“Yetkin
Miihendislik” uygulamasi, Deprem Surasi, Kentlesme Surast ve Istanbul Deprem Master
Plani Kararlar1’na ragmen, halen yasama alan1 bulamamustir. 1938 yilindan kalan ve sadece
diploma sartina bagl olarak miithendislik hizmeti tiretilmesini saglayan anlayis, ne yazik ki
kotii ve kalitesiz bir yapi tiretiminin ve deprem kayiplarinin ana halkalarindan birisi olarak
karsimiza gikmaktadir.

7- Yap1 denetimi uygulamasinda yer alan ve 4708 Sayili Yap: Denetimi Yasasrnin omurgasini
olusturan “Denet¢i Mithendis ve Mimar” kavrami, Yetkin miihendislik kavrami ile ortiig-
tirtilmelidir. Proje ve yap1 denetim mithendisi olabilmek; ingaat mithendisligi mesleginde
yeterli bir derinlige sahip olmay, etik kurallara bagl olmayz, ahlaki dl¢iilerde de geliskin bir
anlayisa sahip olmayi gerekli kilmaktadir. Mesleki yeterlilik; meslek mensuplarinin mesleki
deneyimlerinin, meslek ahlaklarinin, bilgi diizeylerinin ve etik anlayislarinin degerlendiril-
mesidir. Biitiin diinyada oldugu gibi Insaat Mithendisleri Odas1 bu uygulamanin olmazsa,
olmazlarindan biri olmalidir.

8- Deprem giivenligi olan yap1 {iretiminin olmazlarindan biri de, ingaat yapim siirecinde
bulunan ve ¢alisan herkesin egitimli olmalar1 zorunlulugudur. Bu kapsamda sadece Ticaret
Odasina kayith olmak, miiteahhitlik hizmeti yapmanin kosulu olmamali, miiteahhitligin
tanim1 yapilmali, iretim siirecinde bulunanlarin sertifikali olmalar1 saglanmali, stirekli
meslekici egitim ve seminerlerine katilmalar1 zorunlu bir hale getirilmelidir.

9- Deprem giivenligi olan yapilarin iiretebilmesi i¢in; insaatin yapilacag: yerin dogru segil-
mesinden baslayarak; dogru bir proje tasarimi, dogru bir uygulama, dogru ve standartlara
uygun malzeme se¢imi ve uygulanmasi gerekir. Ayrica, yetismis teknik isgliciiniin yapi iire-
timinde yer almasi saglanmalidir.

10-Saglikli bir yap1 tiretiminin ve yapilagmanin temel 6gesi, saglikli bir planlama ve imar
uygulamasidir. Sik¢a yapilan imar degisiklikleri ve imar tadilatlar1 giivenli yapr {iretimi ve
gtivenli kentlerin olugsmasinin 6ntinde duran 6nemli engeller olarak kabul edilmelidir. Bu
kapsamda giivenli ve yaganabilir kentlerle birlikte yeni mekanlarin iiretilmesi; imar ve yap1
tiretim siirecinin her adimimin dogru atilmasi ve biitiinliikli bir planlamanin yapilmasiyla
da yakindan ilgili bir konudur.

11- Giivenli ve yaganabilir kentlerin ortaya ¢ikmasi, kacak yapilasma ve imar aflariin orta-
dan kaldirilmasiyla da yakindan ilgili bir konudur. Bu kapsamda ruhsatli ve iskanli konut
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sunumunun yetersiz olmasi, bu eksikligin ve talebin ruhsatsiz ve iskansiz konut sunumuyla
karsilanmis olmas tilkemizin temel bir gergegi olarak karsimizda durmaktadir.

12-Proje iiretimi ve proje denetimi siirecinde meslek insanlarinin kurumsal bir ¢ergevede
mithendislik hizmeti iiretmeleri; 4708 Sayili Yap: Denetim Yasasi ve 3194 Sayili Yasa kapsa-
minda alinmasi gereken “sicil durum belgeleri’nin alinmasi zorunludur. Ilgili belediyelerin
bu zorunluluga uymamasi, hizmet tiretimini 6nemli 6lgiide engellemektedir. Mithendislik
alanindaki hizmet tiretiminin daha kaliteli olmas1 ve kurumlagmanin saglanabilmesi i¢in,
belediyelerin meslek orgiitleriyle isbirligi yapmalar1 gerekmektedir. Oysa bugiin bile bazi
idarelerin meslek insanlarinda sadece diploma aramalari, meslek insanlarinin etik ve ahlaki
olgiilerde hizmet iiretip iretmemelerinin denetimi noktasinda sorun yaratmaktadir.
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IMO Diyarbakir Sube tarafindan hazirlanan

08 Mart 2010 Elazig-Kovancilar

Deprem Raporu

1. Giris

08 Mart 2010 Pazartesi giinii saat 04:32'de (GMT: 02:32) Elaz1g Kovancilar ilgesinde orta biiyiik-
liikte yikic1 bir deprem meydana gelmistir. Depremin hemen ardindan Insaat Miihendisleri Odast

Diyarbakir Subesi tarafindan olusturulan
heyet, aynm1 giin deprem bolgesine ulasip
yerinde gozlemsel tespitlerde bulunmus-
tur. Cesitli deprem kayit kaynaklarina gore
depremin biyiikliga 5.8 ile 6.1 araliginda
oldugu tespit edilmistir.

Deprem basta Elazig, Bingol, Mus,
Diyarbakir, Tunceli, Batman, Erzincan,
Malatya olmak iizere gevre illerde de his-
sedilmis olup panige yol agmistir. Bu dep-
remde agir yapisal hasarlarin neticesinde
19'u gocuk olmak tizere 42 kisi hayatini
kaybetmis 173 kisi yaralanmistir. Halen 40
civarinda yarali hastanelerde tedavi edil-
mektedir.

2. Depremin 6zellikleri

Deprem bolgeleri haritasinda belirtildigi
gibi, Tirkiyede ¢ok aktif iki biiyiik fay sis-
temi, Kuzey Anadolu Fay1 (KAF) ile Dogu
Anadolu Fay1 (DAF) zonlar1 mevcuttur.
Depremin meydana geldigi DAF zonu,
Van Golii tektonik diigiimiinden hareketle
Mus-Bingol dogrultusunda uzanip, daha
sonra giiney-batiya yonlenen ve Elazig,
Adryaman, Kahraman Maras ile Hatay
iline kadar uzanan bir bolgedir. Betimleyici
olarak Maden Tetkik ve Arastirma Genel
Midirliigiince hazirlanmis olan Sekil 1'de
Dogu Anadolu Fay sistemi ve bu zonda
meydana gelmis 6nemli tarihsel deprem-
ler goriilmektedir. Sekil 2de ise yakin
zamanda (2000 yili sonrasi) bu bolgede
meydana gelen depremlerin yeri ve biiyiik-
lukleri verilmistir.

Deprem dairesi bagkanligmmin deprem

Ul Trge ~

I S
SN
gl TR PRI
8 o R I ¥ E
Maden Yaikin va Atina Ganel
Matlefl Etimari Dabeil
e Aragirma ve

Sekil 1 - DAF zonunda meydana gelmis 6nemli tarihsel depremler
ve fay segmentleri

Sekil 2 - 2000 y1l1 sonrast depremlerin yer, zaman ve bityiikliikleri
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Sekil 3 - Palu istasyonuna ait kuvvetli yer hareketi kayitlar:

yerine en yakin noktada yer alan ve pik ivme kayitlarina sahip Palu istasyonuna ait ana sok kayit-
lar1 Sekil 3de yer almaktadir. Buradan goriilecegi gibi, deprem kendini her iki yatay yonde ¢ok
kisa bir siire kabul edilebilecek yaklagik 7-8 saniye boyunca hissettirmistir. Ancak ana sok, kuzey-
gliney dogrultusunda maksimum 62 gal (cm/sn*) ve dogu-bat1 yéniinde ise 66,5 gal degerindeki
pik ivmeler cok daha kisa bir zaman araliina sigmistir. Diigey yer hareketi ise 20-30 gal arali-
ginda orta bityiikliikteki bir deprem i¢in normal sayilabilecek 15 saniye boyunca devam etmistir.

3. Hasar durumu

Depremin meydana geldigi giin, 08 Mart 2010 tarihinde yerinde yapilan incelemelerde can
kayiplar1 ve agir hasarin ana etkeninin 6zensiz insa edilmis yigma tas duvarli ve kerpi¢ yapilarin
oldugu kanisi ortaya ¢cikmistir. Zira bu sekilde insa edilmis kirsal yapilarin biiyiik bir kismi yikik
ve agir hasarll duruma gelmigstir. Elazig valiliginin 13 Mart 2010 tarihi itibar1 ile hasar bilango-
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suna gore toplamda 2054 adeti Tablo 1 - Hasar tespiti yapilan meskenlerin yapisal hasar 6zeti
agir veya yikik durumda olmak

fizere toplam 2550 mesken Tgesi Belde/Koy/ Toplam Kullanilamaz | Kullanilamaz
kullanlamaz durumdadir. Mezra sayist | Mesken Sayist | Mesken Sayist | Mesken Yiizdesi
Depremin hasara sebep oldugu Karakogan 33 1324 414 31%
Karakogan, ~ Kovancilar  ve | Kovancilar 33 1676 848 51%

Palu 11-g;lee.r1ne l?agh 129 yerle- Palu 63 3151 1287 1%

sim birimine ait kullanilamaz

mesken say1 ve oranlar1 Tablo Toplam 129 6151 2549 41%

Ide oOzetlenmistir. Bu rakam

ahir tirt yapilarda ise 2130

olarak tespit edilmistir. Ayrica tiimil yigma tas duvar olan toplam yedi okulun agir hasarli veya
yikik durumda oldugu tespit edilmistir. Ayrica ¢ok sayida bulunan hayvan barmaklarinin, bityiik
bir bolimiiniin yikik, kullanilamaz halde oldugu ve ¢ok sayida hayvanin telef oldugu da gozlen-
migtir.

08 Mart 2010 tarihinde tamami Kovancilar ilgesine bagli olan, en gok yapisal hasar ve can kayip-
larmin meydana geldigi yerlesim birimlerinden Tabanozii, Ok¢ular ve Yukar: demirci yerlesim
birimlerinde detayli incelemelerde bulunulmustur. Bu birimlerdeki hasarlar genel olarak bélgede
var olan yapi tipolojisi hakkinda fikir vermektedir.

Tabanozii

Kovancilar ilgesine bagl bu koyde yaklasik 100 mesken 60 civarinda da ahir bulunmaktadir. Bu
yerlesim biriminde herhangi bir can kayb: olmamakla birlikte cogu yikik olmak {izere toplamda
130 civarinda yapi kullanilamaz hale gelmistir. Tabanozii kéyiindeki yigma yapilarda agir hasar
ornekleri Sekil 4’te, hasarsiz sayilabilecek betonarme bir yapi, kurtarma ¢aligmalar: ve tespit
heyetinin goriintiisit Sekil 5de toplu olarak verilmistir.

Sekil 4 - Tabanozii kdyiindeki tipik bir kéy konutunda meydana gelen hasar 6rnekleri

Sekil 5 - Tabanozii kdyiindeki hafif hasarli bir betonarme yapr ile kurtarma ¢alismalar:
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Okgular

Bu kéyde mesken ve ahirlardan olusan yaklasik 350 yap: bulunmaktadir. En agir can kaybi bilan-
¢osu bu yerlesim biriminde meydana gelmis olup dokuzu ¢ocuk olmak tizere 19 kisi hayatini
kaybetmistir. Bu depremde can kayiplarinin yani sira en ¢ok yapisal hasarlarda Okgular kéytinde
meydana gelmistir. Bu kéyde ¢ogu yikik olmak tizere toplamda 300 civarinda yapi kullanilamaz
hale gelmistir.

Sekil 7 - Okgular kdyiindeki yap: enkazlari Sekil 8 - Okgular kdyiindeki gamur har¢hi moloz tag
duvarl yap: enkazi

Sekil 9 - Okgular kdytindeki tamamen yikik durumda Sekil 10 - Okgular kéyiindeki tamamen yikik durumda
olan yigma bir bina ile hemen yaninda hasarsiz bir olan yigma yap1

betonarme yap1
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Koydeki yapilarin yaklagik yiizde 901 tas duvar veya kerpi¢ yigma ile inga edilmisken, geriye
kalanlar1 yigma tugla ve betonarme karkastir. Hasar ve yapi tipolojisi géz 6niine alindiginda kul-
lanilamaz duruma gelen yapilarin tamaminin tag duvarli yapilardan olustugu maalesef net olarak
ortaya cikmustir. Okeular koytindeki tas duvarli yigma yapilarda tipik agir hasar drnekleri Sekil 7
ve 8de gosterilmistir.

Ozensiz bir sekilde inga edilmis yigma yapilarin sismik direnglerinin ¢ok diisiik oldugu Sekil 9'da
acik bir sekilde ortaya konmustur. Sekil 9da ayn1 karede bulunan, aralarinda 20 metre mesafe
olan iki binadan tamamen yikik olanin yigma bina oldugu, hasarsiz olanin ise betonarme karkas
sistemli oldugu goériilmektedir. Aradaki bariz fark diisiindiiriicii boyuttadr.

Yukar1 demirci

Yaklasik 40 mesken bir o kadarda ahirin bulundugu bu yerlesim biriminde, niifusa oranla en agir
can kaybi bilangosu ortaya ¢cikmistir. Bu yerlesim biriminde meydana gelen yikim sonucu sekizi
¢ocuk 14 kisinin 6ldiigii ve onlarca kisinin yaralandigi kaydedilmistir. Can kayiplarinin yani sira
birka¢ betonarme karkas bina disinda koydeki tiim mesken ve ahirlar yikilmistir. Agir toprak
damly, har¢siz moloz tas duvarli enkazlara 6rnek $ekil 11'de gosterilmistir.

Sekil 11 - Yukar: demirci kdyiinde agir toprak damli hargsiz
sayilabilecek yikik yap1 6rnekleri

4. Sonug

Elazig Valiliginin 13 Mart 2010 tarihli hasar bilangosuna gore toplamda 2054 adet agir veya
yikik durumda olmak tizere toplam 2550 mesken kullanilamaz durumda olup, bu rakamin ahir
tiirli yapilarda ise 2130 oldugu tespit edilmistir. Téiimi yigma tas duvar olmak tizere toplam yedi
okulun agir hasarli veya yikik durumda oldugu da gézlenmistir. Bu bolgedeki yapilarin maalesef
onemli bir boliimii yukaridaki sekillerde goriildiigii gibi hargsiz sayilabilecek tag duvarl, kerpi¢
ve agir toprak damli binalardan olusmaktadur.

Deprem kayitlarindan bu bélgede daha 6nce de depremler yasandigi bilinmesine ragmen mevcut
yapilarin biiytik kisminin mithendislik hizmeti almamis ve teknigine uygun yapilmamis kerpig
ve tag evlerden olusmasi, bu konuya gereken 6nemin verilmedigini ve 6nlemlerin alinmadigini
gostermektedir.

Bu agir bilanconun en 6nemli nedeninin, bu tiir teknigine uygun yapilmayan yapilar ve
ihmalkarlik oldugu kanisini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ¢ercevede insaat mithendisleri camiasinin
stirekli vurguladig: gibi “deprem oldiirmez yanlis yap1 6ldiriir” yaklagiminin dogrulugu maalesef
ac1 bir sekilde tekrar ortaya ¢ikmustir.
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Van Subesi’ne bagli IMO Agr1 Temsilciligi tarafindan hazirlanan

Agr Sel Felaketi Tespit Raporu

Ingaat Mithendisleri Odas1 Agr1 Il Temsilciligi, Agr1 ilinde 12 May1s 2010 giinii sabah saat 05.00
civarinda yasanan sel felaketinin hemen ardindan olusturdugu heyetle selden etkilenen alan-
larda incelemelerde bulunmus ve yasanan sel felaketini fotograflayarak durum tespiti yapmigtir.
Incelemeler sonucu hazirlanan rapor séyledir:

Agri ilinde yasanan sel felaketinde basta il merkezi olmak tizere tiim ilce ve koyler etkilenmis-
tir. Kent merkezinde Firat mahallesi, 100. Yil mahallesi, Fevzi Cakmak mahallesi, Gazi mahal-
lesi, Abide mahallesi ve Leylekpinar mahallesi selden en ¢ok zarar géren mahalleler arasinda
yer almistir. Bu mahallelerde yaklasik olarak 2.000 konut ve isyeri sular altinda kalmustir. Sehir
merkezinde can kayb: yasanmamasina karsin Dogubayazit'ta bir gocuk hayatini kaybetmis ve gok
ciddi maddi hasarlar ortaya ¢ikmigtir. Ust yapilarda olusan hasarlarin yaninda sehrin alt yapisi ve
igme suyu sebekesi de bityiik hasar gormiistiir. Dogubayazit'ta 1.500, Diyadinde 2.000, Patnosta
250, Tagligayda 250 ve il genelinde yaklagik 6.000 ev ve is yeri selden etkilenmistir. Onlarca ev
yikilmigtir. Yiizlerce hayvan telef olmustur.

[limizin bu tiir afetler kargisinda hem afet éncesi alinmasi gereken énlemler hem de afet sonrast
yapilacak yardimlar ve afet yonetimi konusunda ne kadar hazirliksiz oldugunu bu afet bize bir
kez daha gostermistir. Yerel yoneticiler afet sonrasi yaptiklar: agiklamalarla bu felaketin bir kader
ve engellenemez bir dogal felaket oldugunu sdylemislerdir.

Ancak sehrin yapisi incelendiginde bu tiir tagkinlarin veya sel baskinlarinin yapilasmadaki hata-
lardan kaynaklandig: goriilmektedir.

Agri ili cografik olarak etrafi daglarla cevrili ovaya kurulmus bir sehirdir. Sehrin i¢inden bagta
Murat nehri olmak tizere onlarca irili ufakli dere ge¢cmektedir. Murat nehri yataginda her gecen
glin artan yapilagma ve Ozellikle nehir yatag tizerindeki kum eleme tesisleri nehir yatagini
oldukea daraltmis durumdadir. Nehrin tizerinde ¢ok sinirli bir kisminda taskin koruma 6nlem-
leri alinmig olmasindan dolay her yagis sonrasi 6zellikle 100. Y1l mahallesi sel riski ile karg1 kar-
stya kalmaktadir.

En son yasanan su tagkininda, Firat ve Gazi mahallesini ayiran iki adet derenin tagmas: sonucu
evler ve is yerleri sular altinda kalmigtir. Bey sitesinin yanindan ge¢mekte olan dere, genis bir
yataga sahip olmasina karsilik yaz aylarinda su seviyesini biiylik oranda kaybetmektedir. Dere
yatagi iizerinde zamanla ¢arpik ve plansiz yapilasmaya izin verilmesi nedeniyle dere yatag: daral-
tilmis durumdadir. Derenin altindan akti§1 ve sehrin ana giizergahlarindan Erzurum caddesi
tizerinde bulunan dort gozii olan kopriiniin iki gozii yapilan yapilardan kaynakli tamamen kapa-
tilmistir. Yagan yagislardan sonra dere dogal olarak tasmis ve kopriiniin bir kismi ¢okmiistiir.
Bahsi gegen dereye paralel akan diger dere de ayni sebeplerden dolay: tasmistir. Sehre en biiyiik
zarar1 bu iki derenin tagsmasi vermistir. S6zii edilen derelerin hem yataklarinin daraltilmis olmasi
hem de dereler tizerinde miithendislik kurallarina uygun her hangi bir 1slah ¢aligmasinin yapilma-
y1s olmasi su tagkinlaria ortam hazirlamigtir.

Son yillarda yapilan yeni ve yiiksek yapilar, yetersiz olan mevcut alt yapry1 daha fazla zorlamistir.
Yagmur suyu sebekesinin olmayist da yagan yagmurun uzaklagtirilmasini zorlagtirmistir.

Agrida yasanan sel felaketi dogal bir tagkin olmayip tamamen kent yonetimi kaynakli kentsel
yapilanmayla ilgili sorunlarin bir sonucudur.
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Ingaat Miihendisleri Odasrnin Bogaz Kopriileriyle ilgili
degerlendirme metni

ilkinden Uciinciiye: Rant Projesi olarak
Bogaz Kopriileri

Bogaz kopriisii tartismalarinin tarihsel siireci

>

Bugiin iizerinde adeta tizerine ‘kiyamet kopartilan™“Bogaz Gegisi” kadim ¢aglardan bu yana kent
hayat1 agisindan sorun yaratmamis, Bogaz'in ve Hali¢’in iki yakas1 arasindaki sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel iliskiler deniz ulagimi yoluyla stirdiirilmistiir.

1973’te birinci koprii, 1988'de de ikinci képrii yapilmis ancak ne Istanbul kent igi trafigi rahat-
lamis ne de hizli kentlesmenin yarattig1 sorunlara ¢oziim olabilmistir. Kald: ki, her koprii bir
yenisini tetiklemis, sagliksiz yapilagsmayi tesvik etmis, kacak yapilagma kopriilerin ana giizergéhi,
ana ve tali yollar: takip ederek gozle goriliir bir oranda artmugtr.

flk iki koprii yapiminda da siyasi iktidarlar, Istanbul’'un ulagim sorununu ¢ézmek iddiasiyla
bogaza koprii yapilmasini savunmus ve hayata gecirmistir. Siyasi iktidar savunmus ancak bunun
karsisinda meslek odalari, tiniversiteler, ulasimcilar, bilim insanlar1 koprii yapilmasina itiraz
etmistir. Istanbul Bogazr'na képrii yapilmasina gosterilen tepki, 1960°l1 yillarin ikinci yarisinda
gelisen O6grenci orgutliliigiinin de simgelerinden biri haline gelmis, gengler Bogaz kopriisiine
kars1 ¢ikisi, Dogu ve Giineydogu bolgelerindeki yoksulluga da dikkat ¢ekerek zenginlestirmis,
“Bogaza degil, Zap Suyuna Kopri” sloganiyla ifadesini bulan kampanya donemin énemli etkin-
ligi olarak kabul edilmistir.
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Tipki bugiin oldugu gibi o giinlerde de Ingaat Miihendisleri Odas1 képriilere karsi gikarak,
Istanbul’a kars1 islenen suga ortak olmayacagini ilan etmistir.

Insaat Mithendisleri Odast Yayin organi Tiirkiye Mithendislik Haberleri dergisinde yayimlanan
bir yazi, o giinkil itirazin ne kadar dayanakli oldugunu gdstermesi bakimindan manidardir. IMO,
“Koprii ile kisa zamanda ikinci, ti¢lincii kopriileri gerekli kilacaktir. Koprii ile birlikte yapilacak
gevre yolu yerlesmeler i¢in cazibe merkezi olacak ve boylece olusan deger artis1 birkag spekiilato-
riin cebine inecektir. Kent ulagimina kokli ¢6ztim getirmeyecektir” goriistinii savunmus ve kisa
stirede haklilig1 ortaya ¢ikmustir.

Képrii ve gevre yollar1 yeni yerlesmeler igin cazibe merkezi olusturmus, Istanbul kagak ve saglik-
s1z yapilasma cenneti haline gelmis, Sultanbeyli 6rneginde oldugu gibi niifus yogunluguna sahip
yeni yerlesim yerleri dogmustur. Kent ici ulagimi rahatlatmasi bir yana, kopriiler yeni yogunluga
ve yeni kilitlenme noktalarinin olusmasina sebebiyet vermis, kent ici trafik iskenceye donmiistiir.
Bugiin, iki Bogaz képriisiine ve onlarca alt tist gegide ragmen iskence devam etmektedir.

Yurtseverligin geregi: Uciinii Bogaz Kopriisii'ne hayir!

Ingaat Mithendisleri Odasi kuruldugu 1954 yilindan bu giine, ulagima biitiinliiklii bir yaklagim
sergilenmesini savunmus; karayolu, demiryolu, denizyolu ve kent i¢i ulasimin master plani ger-
¢evesinde ele alinmasinin zorunluluk oldugunu vurgulamis ve bu dogrultuda ¢aligmalar gercek-
lestirmistir.

1974 yilinda birincisi, 2009 yilinda da sekizincisini diizenlenen Ulastirma Kongrelerinde,
Tirkiye'nin ulagim politikalar: masaya yatirilmis, giincel ve kentsel bazda tartismalar gergekles-
tirilmis, sorun tespit etmekle yetinilmemis, ayni1 zamanda gerceklesebilir 6neriler ¢ercevesinde
kamuoyu bilgilendirilmis, siyasi otorite ikna edilmeye ¢alisiimistir.

Ingaat Miihendisleri Odasi tarafindan 1977 yilinda hazirlanan “Tiirkiyede Ulagim Politikas1”
isimli kitap bu ¢abanin sadece bir tiriiniidiir. Tiirkiye’nin ulasim politikasinin ayrintili bir bicimde
tartisildigr kitabin “Sonu¢” bolimdeki 6neriler bugtinkii tartismalar i¢in de yol gosterici olabile-
cek niteliktedir.

“Ulagim sistemimizin rasyonalize edilmesi i¢in: Ulasim alt sektorleri arasinda tilke kosulla-
rin1 dikkate alan bir denge ve uyum saglanmalidir. Ulasimi diizenleyen kurumlar tek bir 6rgiit
biitiinligii iginde toplanmalidir. Kitle yolcu tasimaciligi rasyonel, hizli, ucuz ve konforlu hale
getirilerek, 6zel otomobile yonelik bireysel ¢oziimlerden uzaklagilmalidir. Biiyiik kentlerde kitle
tasimaciligl 6zendirici hale getirilmeli, 6nemli oranda ¢evre kirlenmesine ve trafik tikaniklikla-
rina neden olan bugiinkii yontem terk edilmelidir”

1995 yilinda yapilan 3. Ulastirma Kongresi kapsaminda Bogaz gecisi ile ilgili bir atolye ¢aligmasi
gerceklestirilmis ve caligma sonuglari kitap formatinda kamuoyuyla paylagilmistir.

“Istanbul Ugiincii Bogaz Gegisi Atolye Calismast” isimli kitaptaki vurgularin, koprii giizergihi
harig, gegerli oldugu goriilecektir.

“3. Bogaz gecisinin karayolu ile gerceklestirilmesine kars1 ¢ikilmis, bu gegisin demiryolu ile deniz
altindan saglanmasinin yagsamsal onemi kuvvetle vurgulanmistir. Oniimiizde iki koprii ile ilgili
birikmis deneyim var. Ulasim sorununa ne kadar ¢are olduklar: ortada. Ama 3. kopriiniin bir
baska 6zelligi var. O da Istanbul’'un akcigeri olan orman bélgelerinde ve su havzalarinda yapilacak
olmast. Insaat Miithendisleri Odast yurtseverlik bilinciyle tekrar uyariyor ve su hususlar1 altint
gizerek tekrar vurguluyor: 3. kopriiniin ve ¢evre yollarinin yapilmasi demek, Istanbul’'un goce,
kagak yapilagmaya ve talana acilmasi, 2700 yillik bir diinya kentinin, bir kiiltiir metropoliiniin, bir
dinler ve milliyetler mozaiginin kelimenin tam anlamiyla 6lmesi demektir. Istanbul’'un selameti
i¢in bu koprii yapilmamalidir”

Ugiincii bogaz képriisiine dair bugiinkii itirazin dayanag, goriildiigii gibi eskilere dayanmakta-
dir. Ulagima ve kentlere bakis acist degismedigi stirece itirazin 6ziiniin de degismeyecegi agiktir.
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Bitiinliikli olmayan, karayolu ulasgimini merkeze alan, kentleri rant alanlar1 olarak goren anlayzs,
ulagimda bugiin gelinen noktanin miisebbibidir.

Insaat Miihendisleri Odasrnin yillara dayanan itirazinin iki temel noktasi bulunmaktadur:
Kentlerin yagmalanmasina ve kent i¢i trafigin 6zel araclar dikkate alinarak diizenlenmesine kars1
¢ikmak.

Bu temel noktalar, hemen her bilimsel etkinlikte 6ne ¢ikartilmistir.

2009 yilinda gerceklestirilen 8. Ulastirma Kongresi Sonug Bildirisindeki satirlar bunun kanitidir.
Artik tigtincti kopri glizergihi belli olmus ve olas: gelismeler daha net vurgulanmigtir.

“Istanbul énemli bir kenttir, Istanbul'un gelisme stratejisinin dogu-bati dogrultusunda olmasi
kararlastirilmigtir. Kuzeye dogru gelisimi i¢in TEM kirmizi ¢izgi olarak disiiniilmektedir.
Ulagtirma ac¢isindan otomobil kullaniminin siirlandirilmasi, bu amagla karayolu yapiminin
kisitlanarak, rayli sistemlere ve denizyoluna dayali ve otobiislerle desteklenen toplu tagimanin
gelistirilmesi tartigmasiz temel bir strateji olmaktadir. Bogaz ge¢islerinin de her iki yakasinda
kendi i¢inde niifus-istihdam dengesi saglanarak makul diizeyde tutulmas: ve yeni karayolu gegis-
leriyle otomobil kullaniminin kigkirtilmasindan 6zenle kaginilmalidir.

Bu ¢ok agik ve karsit1 sdylenemeyecek stratejiler karsisinda:

« Oncelikle mevcut karayolu olanaklari iyi degerlendirilerek kiigiimsenmeyecek kapasiteler
yaratilmaya c¢alisilabilir, ¢aligilmalidir.

« Kaynaklar: katli kavsaklar, alt/tst gegitler, batti-cikt1 gibi anlamsiz yatirimlarla tiikketmekten
artik vazgegilmelidir.

o Bogaz karayolu tiineli varolan sorunlar1 daha da agirlagtiracak, Tarihi Yarimada ve
Istanbul’un gelecegi adina ciddi sorunlar yaratacag igin yapimindan vazgegilmelidir.

o Ne kentsel ulagtirma ne de transit trafik acisindan yarar1 olmadig1 agik¢a belli olan, arazi
kullanim kararlari ile ilgisiz, ormanlar1 ve su havzalarini yok ederek Istanbul'un gelecegi
i¢in onarilmaz zararlar doguracak bir rant projesi niteligindeki 3. Koprii yapimi giindemden
kesinlikle ¢ikarilmalidur.

« Istanbul i¢inde yapilan karayolu tiinellerinin bitirilmis olanlar1 heniiz tam olarak isletmeye
acilmadan sorun olmaya baslamistir. Tiinel i¢i ve ¢ikislarinda sorun yasanacag anlagilan ve
¢oziim getirmeyen karayolu tiinellerinin yapimlari oldugu yerde birakilmalidir.

o Bir plana bagh olarak yapimina baslanmayan, yeterli etiit ve projeden yoksun olmasina
karsin toplu tagima araci olmasi nedeniyle olumlu buldugumuz metrobiis projesi, eksik-
likler ve yanlisliklar icermektedir. Metrobiis isletmeye acildig: ilk giinden bu yana kapasite
sinirma ulagmis olmasi bile, sistemi tartigilir hale getirmistir. Hollandadan adedi 1,2 milyon
avroya alinan otobiis se¢imi ise halen agiklama bekleyen bir gariplik olarak giindemdeki
yerini korumaktadir.

Istanbul’un Ulasim Sorunu I¢in Coéziim miidiir?

Bogazin iki yakasinin bir iiciincii noktadan daha birlestirilmesi Istanbul'un trafik kegmekesini
¢ozebilecek midir? Yasayanlar agisindan adeta iskence halini alan kent i¢i ulasim, yeni kopriiyle
etkisini yitirecek midir? Ugiincii koprii nasil olacaktir da, kendinden énce yapilan képriilerin
bas edemedigi sorunlarin altindan kalkacaktir? Yine ayni sekilde, tigtincii képrii, birinci ve ikinci
kopriiniin dogurdugu sorunlara ve yarattig1 ¢oztimsiizliiklere yol agmayacak midir?

Uciincii Bogaz Kopriisii ile ilgili tartigmalar bagladigindan bu yana kamuoyu yukaridaki sorulara
yanit artyor. Koprii giizergahinin belli olmasindan ve ¢evre yollarin hangi kesimlerden gegirilece-
¢inin anlasilmasindan sonra ise tartisma bir baska konuya odaklanmig gériiniiyor.

Ugiincii képriiniin kent i¢i ulagim sorununu ¢dzemeyecegi konusunda hemfikir olan cevreler,
glizergahin ve baglanti yollarinin yol agacag: ranta dikkat ¢ekiyor.
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O Giin Cinayetti; Ya Bugiin

Bagbakan Recep Tayip Erdoganin 2006’nin Aralik aymnda Marmaray Projesi temel atma tore-
ninde yaptig1 konusmada yar1 resmi olarak {i¢lincti kopriiniin startini veriyor ve “Bu iilkede
bogaz kopriisii yapilacagi zaman ne giiriiltiiler koparildigini hatirlayimiz. Bugiin bile héla ti¢tincii
koprii yapilmasina karsi ¢cikanlar var. Bu zihniyetler maalesef hala aramizdalar” seklindeki sozleri
ister istemez dikkatleri, birinci ve ikinci kopriilerin yapildigi dénemlerde cereyan eden tartisma-
lara ¢ekiyordu. Tarihe doniik tartisma baslatan Bagbakan, kendi tarihini unutmus goriintiyordu.

Tarihe yapacagimiz yolculugun pek ¢ok duragi vardi ama kaginilmaz olarak Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan'n Istanbul Belediye Bagkani oldugu yillara ugranmaliydi. Bugiin bogaza koprii
yapilmasina kars1 ¢ikanlar: siddetle elestiren Bagbakan Erdogan 1995 yilinda tigiincti koprii kar-
sit1 gorugleriyle tanintyordu.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 iken 27 Nisan 1995 tarihli
basin toplantisinda “Ugiincii képrii bir cinayettir. Boyle bir tesebbiis Istanbul’'un ¢agdas kentles-
mesi ve gehir ici ulagim sistemi i¢in 6liimciil sonuglar dogurur” diyerek, ayni yil i¢inde toplanan
1995 yilinda toplanan 3. Ulastirma Kongresi ile ayni goriisleri savundugunu gostermistir.

Bugiin {igiincii koprii projesini baglatan Recep Tayyip Erdogan “Istanbul i¢in éliimciil sonuglar”
doguracak bir siireci orgiitlemekte sakinca gérmiiyor, “cinayete” bizzat ortak oluyor.

Ugiincii Koprii: Yagmaya agilma sirasi Istanbul’un kuzeyinde

Ugtiincii kopriiniin glizergahi belli oldu. Ulagtirma Bakani Binali Yildirim giizergahin Garipge ve
Poyrazkdy arasinda olacagini belirtti. Buna gore; Kuzey Marmara Otoyolu, Istanbul’'un bati sin1-
rinda, Kinali mevkisinde TEM Otoyolu Kavsagrndan baslayarak, komiir ocaklar1 mevkisinden
gecerek, Istanbul Bogazi'ni 1,275 metre ana agikligi olan bir asma képriiyle gececek.

Ulastirma Bakan1 ana giizergihi agikladi ancak yeni yolun Istanbul ile hangi noktalardan bag-
lantis1 olacagi konusuna girmedi. Bakan deginmedi ama medyada baglant1 noktalar1 ayrintilar
ile yer aldi. Buna gore; ilk baglant1 noktas1 Catalca-Hadimkéy olacak. Bu bélgede kurulacak
lojistik merkezde yiiklerini indirecek olan kamyonlar, Istanbul’a ugramadan 3. kopriiyii kulla-
narak Anadolu’ya gecis yapacak. Anadolu Yakasrnda ise Orhanli Bolgesi lojistik merkez olarak
isaretlendi. Anadolu Yakasr'ndaki bir bagka ¢ikis noktas ise Rivada olacak. Avrupa Yakasrnda ise
Arnavutkéy, Kemerburgaz ev Zekeriyakdyde baglanti yollar: yer alacak.

Bir Yandan Orman Kiyimi Bir Yandan Kentsel Yagma

Ugiincii kdpriiniin gegecegi Garipge-Poyrazkdy hattinda ozel arazi orani yiizde 16, orman arazisi
yuzde 48, 2B’li alan yiizde 11, Hazine arazisi ytizde 16, askeri bolge yiizde 11 diizeyinde bulun-
dugu biliniyor. Bu bolgede kamulastirilacak bina sayist ise 222 oldugu agikland: ve kamulastirma
bedelinin 1,5 milyar dolar civarinda olacag: tahmin edildigi duyuruldu.

Projenin kamuoyu tarafindan tepki gérmemesi i¢in ilk manipiilasyon kamulastirma bedeliyle
ilgili yapildi. Agik ki, ad1 gecen bolgelerde yapilacak ana, ara ve tali yollar g6z 6niine alindiginda
kamulastirma bedelinin birka¢ misli olmasi kaginilmazdir.

Hiikiimet kanadindan yapilan agiklamalarda her ne kadar ana gilizergahin ve baglant: yollari-
nin orman vasfini yitirmis bolgelerden gececegi ifade edilmisse de, bu agiklama gercegi yansit-
mamaktadir. Hem ana giizergdh hem de ara ve tali yollar biiyiik 6l¢iide orman kiyimina, dogal
hayatin tahribatina yol agacaktir. Omerli, Sile, Beykoz, Belgrad, Camlica ormanlari ile Istanbul
ve Sakaryadaki irili ufakl: yesil alanin ve su havzasinin zarar gormemesi miimkiin olmayacaktir.

Istanbul kent i¢i ulagimini rahatlatacagina dair iddia ise aldatmacadan ibarettir. Dayanak nok-
tast kamyonlarin Istanbul trafigine girmeyecegindir ki, Istanbul trafigi icinde kamyon oraninin
yiizde 2,11 oldugu gercegi bile dikkatlerden kagirilmaktadir. 2,11 oraninda bir yeri olan kamyon
trafigi icin Istanbul’'un neleri feda ettigi kamuoyundan gizlenmektedir. Dolayistyla iigiincii kop-
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riiniin kent trafigine olumlu bir katkisinin olmayacagini simdiden séylemek miimkiindiir.

Ugiincii képrii, tipk ilk iki képrii de oldugu gibi Istanbul'un trafik sorununu ¢ozmeyecektir.
Sorunu ¢ézmesi bir yana yeni ¢oztimsiizliikler tiretecektir. Bu ulagim politikasiyla degil ii¢ kdprii
Bogazin iki yakasi kopriilerle donatilsa sonu¢ degismeyecektir.

Istanbul trafiginde toplu tagim araglarinin pay1 yaklasik yiizde sekiz, zel araglarin ise yiizde
92'dir. Képrii gegisleri bu orani 6zel araglar lehine daha da artirmaktadir. 2010 yilinda Istanbulda
oOzel arag sayisinin dort milyonu buldugu tahmin edilmektedir ki bu, degil ii¢ kopriiye 33 kopriiye
ihtiya¢ duyulacagini ifade etmektedir.

Karadeniz Sahil Yolunu islevsel haline getirmek amaciyla giindeme getirilen ticlincii képrii,
Istanbul trafigine yiik getirecektir.

Rant yaratmayacag iddiasi ise gercekten de bu projenin en dayanaksiz noktasini olusturmakta-
dir. Giizergah tartigmalarinin baglamasindan ¢ok 6nce olas: giizergaha yakin bolgelerin biiytik
sermaye gruplari tarafindan talan edildigi, arsa rayiglerinin kat be kat arttig1 bilinmektedir.

Kentin Kuzey tarafi yeni yerlesmeler i¢in cazibe merkezi haline gelecek, iigiincii koprii kendi tale-
bini yaratacak, artan niifus ve ekonomik hareketlilik birakalim ilk iki kopriiniin yiikiinii hafiflet-
meyi, iki képriiyi de i¢ine alacak sekilde olumsuz sonuglarin kentin geneline yayilmasina neden
olacaktir.

Ugiincii kdpriiyle birlikte yeni Beylikdiizi'ler, Sultanbeyli’ler olusacak, kent yagmas hizlanacak,
basta yesil alan olmak iizere su sorunu Istanbul’u daha da yaganmaz kilacaktr.

Birinci kopriidden once tarihi yarimada ve Beyoglu'yla sinirli yerlesik alan, koprii ve ¢evre yol-
larla Begiktas ve Bakirkéye kadar yayilmuis, ikinci koprii ile de ugsuz bucaksiz kagak yapilarla
dolu devasa bityiiklige ulasmis, Elmali ve Kii¢iikgekmece Barajlari su rezervi disina ¢ikartilmus,
orman alanlarinda ciddi bir gerileme goriilmiistiir. Ugiincii képrii ile Istanbul Karadeniz kiyila-
rina kadar genisleyecek, yeni yerlesim birimlerinin olusmasi orman alanlarini ve su havzalarini
yok edecektir.

Kisa siire sonra {i¢ kopriiniin biriktirdigi sorunlar1 ¢6zmek i¢in yeni koprii projelerinin ele alin-
masi kaginilmaz olacaktir.

Ugiincii képrit adeta bir “gecekondu” projedir. Ne 1/1000’lik ne de 1/100 000 planlarda koprii
bulunmaktadir. Kente tek bir ¢ivi ¢cakilmasi bile plan dahilinde olmalidir ancak ti¢iincii koprii
gibi devasa bir yatirim planlama diginda gergeklestirilecektir ki bu, kabul edilebilirligini ortadan
kaldirmaktadr.

Sonug niyetine

Istanbul gibi devasa biiyiikliikteki bir metropolde sehir i¢i ulagimin sorun olarak gériilmesi ne
kadar dogalsa, bu sorunun ¢agdas, gelismis ve insan merkezli ulasgim politikalar1 gercevesinde
¢oziilebilmesi o oranda miimkiindiir. Bunun lokal ¢6ziim(siizliik)lerle olmayacags, tiim Istanbul'u
kapsayacak bir ulagim programi hazirlanarak hayata gecirilecegi agiktir.

Bireysel degil toplu tasimaciligi Snemseyen, rayli sisteminin tiim Istanbul’u 6rmesini hedefleyen,
tiip gecis dahil olmak tizere, ¢evreyi korumay: ve kentsel degerleri korumayi asli amag edinen,
kagak yapilagmay1 degil, yesili ve sosyal donati alanlarini ¢ogaltmayi diisiinen bir ulagim politikasi
sehir ici ulagimi sorun olmaktan ¢ikartacak, kalici ¢oziimlerin uygulanmasina firsat taniyacaktir.

Bu cercevede;

Ulagtirma tek elden esgiidiim icinde yonetilmeli, ulasim master plani yapilmali, ulagim yatirim-
lar1 mutlaka plana dayali olarak gerceklestirilmeli ve toplu tagimaciliga odakli olmali, mevcut
toplu tagima sistemleri olan deniz tagimaciligi, rayli sistem tagimaciligi ve otobiis tasgimacilig
gelistirilmeli, aralarindaki aktarma ve esgidiim olanaklari iyilestirilmeli, trafigin yogun oldugu
ana giizergahlarda sadece otobiisler icin 6zel bir serit ayrilmali, deniz ulagiminin kullanimini
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arttirmaya yonelik ¢oztimler ivedilikle uygulamaya gecirilmeli, yol kapasitelerini arttirici trafik
mithendisligi 6nlemleri alinmali, minibiislerin kent igi trafigine getirdigi olumsuz etkileri gider-
meye yonelik 6nlemler alinmali, yol kenarlarinin park yeri olarak kullanilmasi 6nlenmeli, trafik
denetimi etkinlestirilmeli, yaya ulasim imkéni artirilmali, otomobil kullanimini 6zendiren yati-
rimlardan kesinlikle vazgecilmeli, yeni kavsak, koprii ve yol genisletme c¢aligmalarindan (¢ok
zorunlu degilse) kesinlikle uzak durulmali, bu yatirimlar i¢in ayrilan kaynak metro yapimi i¢in
kullanilmals, istanbulda yogunluk artiric1 yapilagmalara kesinlikle olanak saglanmamaly, Istanbul
¢ekim merkezi olmaktan ¢ikarilmalidir.



Degerlendirmeler, Goriigler, Raporlar

Teknoloji Fakiiltelerinin agilmasiyla ilgili olarak insaat
Miihendisleri Odasi tarafindan yapilan degerlendirme.

Miihendislik Egitiminin Tarihsel
Gelisimi

Miihendislik, en az insanin ge¢misi kadar eskidir. {lk insandan bugiine, ihtiyag ile yasami kolay-
lagtirma talebi arasindaki iliski mithendisligin kaynagini olusturmus, “Ihtiyag kesfin anasidir”
s6zii mithendisligin itici giicii olarak gériilmiistiir. [htiyag bas gostermis, mithendisler ise kesfet-
migtir.

Ulkemizde miithendislik egitimi 1795 yilinda Miihendishane-i Berr-i Hiimayun (Kara
Miihendishanesi) kurulmasiyla baglamis, ancak 1940’11 yillarla birlikte bir ivme kazanarak bugiine
kadar ulagsmustir. 1909 yilinda kurulan Miithendis Mekteb-i Alisi (Yiiksek Miithendis Mektebi),
1928 yilinda gikarilan Yiiksek Miithendis Mektebi Yasasi, 1941'de istanbul Teknik Universitesi
olarak adinin degistirilmesi mithendislik egitimi stirecinin 6nemli basamaklar: olarak degerlen-
dirilebilir.

1773 yilinda Mithendislik Okulunun agilmasiyla birlikte mesleki bir unvan olarak kabul edilen
mithendislik, AKP iktidarmin bir dizi uygulamasi sonucunda sayginligin yitirme tehlikesiyle
kars1 karsiya birakilmistir. Egitiminin niteliginden baslayarak, uygulamaya kadar genis bir yelpa-
zeye yayilan sorunlar, meslegin kendisini tartisilir bir konuma tagimigtir.

Miihendislik egitim ve mesleki siireg, neoliberal dénemin ruhuna uygun olarak, ulus Otesi
bityiik sermaye gruplarmin ihtiyacina goére diizenlenmek istenmektedir. Egitimin niteliksizligi,
“gecekondu” tabir edilen mithendislik fakiilteleri, teknoloji fakiiltelerinin agilmasi, diplomalara
mithendis unvani yazilamamasi, yabanct mithendislerin caligtirilmasiyla ilgili yasalarda yapilan
degisiklikler, akademik kariyer stireciyle ilgili getirilen yeni kistaslar karsimizda duran tablonun
6nemli pargalaridir ki, her biri sorunlu konular olarak Birligimizin ve bagli Odalarin giindemini
isgal etmektedir.

Insaat miihendisligi egitiminin mevcut durumu

Tirkiyede 75’1 devlet, 31’1 6zel vakf tiniversitesi olmak tizere toplam 106 tiniversite bulunmak-
tadir. Bu kurumlarin 44’tinde ingaat mithendisligi egitimi verilmektedir. Mithendislik alanlari ile
ilgili boliimler ve tiniversiteler arasindaki farkliklar bulunsa da, sorunlarin ortak payday: olustur-
dugu bilinmektedir.

Insaat mithendisligi egitiminin sorunlu asli unsurlari fiziki altyapi, donanim, 6grenciler, 6gretim
kadrosu, egitim biitcesi ve egitimin niteligidir.

Asli unsurlarin durumu ve aralarindaki iliski, insaat mithendisligi egitimini, mesleki gelisimi ve
mesleki hizmetlerin niteligini dogrudan etkilemekte, iilkenin ekonomik-politik-sosyal gercekligi
ana etken olarak tiin siireci belirlemektedir.

Ingaat mithendisligi egitiminin iginde bulundugu sorunlar1 zetleyecek olursak;
o Liseden bozma binalarda mithendislik egitimi verilmektedir.
o Laboratuar ya yoktur ya da yetersizdir.
o Smuflar kalabaliktir.
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+ Ogretim kadrosu sayica yetersizdir ve 6gretim elemanlar iicret ve ozlitk haklar1 gibi alan
dist sorunlarla bogusmaktadir.

+ Yabanci dil egitimi sorunludur.

o Ders kitaplar1 ve ders notlar1 ya pahali ya da yetersizdir.

o Kitiphaneler yetersizdir ve kiitiiphane kullanimi istenilen diizeyde degildir.

o Aktarilan bilginin ezberlenmesi ve geger not almaya odaklanmis bir sistem bulunmaktadir.

o Universitelerin biitceleri olmas1 gereken diizeyde degildir ve bu durum aragtirmalar igin
ayrilan kaynagi dogrudan etkilemektedir.

+ Akademik kadrolarin belirlenme ve yetistirilme siireci islevsel degildir ve ihtiyaci karsila-
maktan uzaktir.

o Mithendislik programlarimin gelistirilmesinde ve yeni okul agilmasinda, 6grenci kapasitesi-
nin belirlenmesinde tilkenin ekonomik-sosyal gercekleri géz 6niine alinmamaktadir.

o Yeni mithendislik programlarimin agilmasinda daha ¢ok politik ve popiilist kararlar etkili
olmaktadir.

Insaat miihendisligi mesleginin mevcut durumu

Niteligi tartigilir bir egitim siirecinden sonra meslek hayatina baglayan gen¢ bir mithendisin
oniine ¢ikan ilk sorun tartigilmaz igsizlik olmaktadir. Igsizlik, igsizligin tetikledigi diisiik iicretler,
glivencesizlik, sagliksiz calisma kosullari, ¢alisma kosullarindaki keyfilik, emek somiiriisi, 6zel-
likle yurt dis1 islerde can giivenligi, miihendislerin ¢aligma kosullarini belirleyen yasalarin giiniin
ihtiyaglarini kargilamaktan uzak olmasi, diploma denkligi, bagka {ilkelerdeki meslektaslariyla
karsilagtirildiginda ortaya ¢ikan esitsiz ve adaletsiz yaris, yetkinlik ve benzeri sorunlar mesleki
niteligi ve uygulamalar1 etkilemekte, insanin can ve mal giivenligiyle dogrudan ilintili tiretim,
ingaat mithendisleriyle toplum arasindaki giiven iligkisini zedelemektedir.

Universitelerin, insaat mithendisligi boliimlerinin, meslek orgiitii olarak Insaat Miihendisleri
Odasrnin tespit ettigi sorunlar ve ¢oziime dair sunulan 6neriler ne yazik ki siyasi otoritenin
ordugi duvara garpmakta, ¢oziilmeden gelecege aktarilan sorunlar tipk: bir kar tanesi gibi ¢iga
dontismektedir.

Insaat Mithendisleri Odasi, miihendislik egitiminin ve meslegin karsi karsiya bulundugu sorun-
larin, ihmalkarlik, ongoriistizliik “masumlugu” i¢inde degerlendirilmemesi, atilmayan veya atilan
her adimin AKP iktidarimin bir tercihi oldugunun goriilmesi gerektigini diiginmektedir.

Ingaat mithendisligi egitimi dag gibi sorunlarla bogusurken, ingaat mithendisleri istihdam sorunu
yasarken, teknoloji fakiiltelerinin kurulmasinin bagka bir izahini yapabilmek miimkiin degildir.

Teknoloji fakiilteleri agilmasiyla amaglanan nedir?

Bilindigi gibi, 13 Kasim 2009 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan Bakanlar Kurulu karari ile bazi
yiiksekdgretim kurumlari biinyesindeki 21 adet teknik egitim ve mesleki egitim fakiiltesi kapatil-
mis, yerine “teknoloji fakiilteleri” kurulmustur.

Almnan karar, teknik ve mesleki egitim fakiiltelerini teknoloji fakiiltelerine gevirmektedir.

Hentiz ayrintilar1 bilinmemektedir ancak “Teknoloji Fakiilteleri” ismini alacak bu okullarda
bulunan “yapi bolimlerinin” ingaat bolimiine dontistiiriilecegi ve insaat mithendisligi egitimi
verilecegi anlagilmaktadir. YOK’iin konu gergevesinde yaptig1 bazi agiklamalar baz alindiginda;
“isim degistirilerek kurulan teknoloji fakiiltelerinin uygulama miihendisi yetistirecegi” belirtil-
mektedir. Bu karartyla YOK, Tiirkiye'ye yeni bir mesleki unvan kazandirmaktadir ki asil sorun da

bu noktada agiga ¢ikmaktadir.



Universite

Adryaman Universitesi
Afyon Kocatepe Universitesi
Amasya Universitesi
Batman Universitesi
Cumhuriyet Universitesi
Dumlupinar Universitesi
Diizce Universitesi

Firat Universitesi

Gazi Universitesi

Gazi Universitesi

Gazi Universitesi

Gazi Universitesi

Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii
Karabiik Universitesi
Karadeniz Teknik Universitesi
Kirklareli Universitesi
Kirklareli Universitesi
Kocaeli Universitesi
Marmara Universitesi
Mersin Universitesi

Mugla Universitesi

Nevsehir Universitesi
Pamukkale Universitesi
Sakarya Universitesi

Selcuk Universitesi

Selcuk Universitesi

Siileyman Demirel Universitesi
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Kapatilan Fakiilte

Mesleki ve Teknik Egitim Fak.
Teknik Egitim Fakiiltesi
Mesleki ve Teknik Egitim Fak.
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Endiistriyel Sanatlar Egitim Fak.
Mesleki Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Ticaret ve Turizm Egitim Fak.
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi

Of Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Ticaret ve Turizm Egitim Fak.
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Tarsus Teknik Egitim Fak.
Teknik Egitim Fakiiltesi
Ticaret ve Turizm Egitim Fak.
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Mesleki Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi
Teknik Egitim Fakiiltesi

Kurulan Fakiilte
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Simav Teknoloji Fak.
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi

Sanat ve Tasarim Fak.
Teknoloji Fakiiltesi
Turizm Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Of Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Turizm Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Tarsus Teknoloji Fak.
Teknoloji Fakiiltesi
Turizm Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi
Sanat ve Tasarim Fak.
Teknoloji Fakiiltesi
Teknoloji Fakiiltesi

YOK’iin kararinin anlami agiktir: Mithendislik egitimine iligkin higbir koklii ¢oziim getirilme-
den, hi¢bir sorunu ¢oziilmeden yeni bir sorun yaratilmakta, yeni bir kilitlenme noktas: olustu-

rulmaktadir.

Kapatilan fakiilteler, meslek liselerinin “teknik 6gretmen” ihtiyaci karsilanmaktadir. Gerek 6gre-
tim eleman: kadrosu gerekse egitim miifredat: bu gergevede sekillenmistir.

YOK’iin bu karar1 almasina ne tiir degisikliklerin sebep oldugu anlagilamamugtir. Meslek liseleri
kapatilacak midir? Meslek liselerinde teknik 6gretmene ihtiya¢ kalmamis midir? Teknik 6gret-
men yetistirilmek iizere bir bagka proje mi uygulamaya alinmistir? Uretim siirecinin énemli bir
unsuru olarak kabul edilen nitelikli ara eleman hangi zeminde yetistirilecektir?

Amaci ve niteligi agisindan mithendislik egitimi ile hi¢bir sekilde ortiismeyen bu okullarin tabela
degisikligine gidilerek miihendis yetistirme hedefiyle yeniden diizenlenmeleri biiytik bir soru
isareti olarak gtindemdeki yerini almistir. Bu diizensizliktir, plansizliktir, 6ngorisiizliktiir.
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Ancak hepsinden 6nemlisi, mithendisler arasindaki igsizlik oranini gérmezden gelmek, yok
saymak, sanki mithendis ihtiyac1 oldugu yanilsamasini yaratmaktir. Bugiin mithendislerin ara-
sinda issizlik ve meslek dis1 is yapma orani yiizde 25 civarindadir ve bu oran Tiirkiye ortalama-
siin tizerindedir. Mithendislik fakiiltelerinin yilda ortalama 25 bin mezun verdigi diistiniiliirse,
istihdam konusunun kangren halini alacagini séylemek abartili olmayacaktir. Belli siyasi iktidar,
hem yeni mezun miihendisleri hem de “uygulama miihendislerini” issizlik girdabina atmakta
sakinca gormemektedir.

Siyasi iktidarin ne teknik 6gretmenlerin ve nitelikli ara elemanlarin kendilerini mithendis gibi
gormesini neden olacak bir durum olusturmaya hakk: vardir ne de miihendislik egitiminin nite-
ligini daha da diisiirmeye.

Miihendislik-mimarlik mesleginin 6zel bir alan oldugu, uzmanlik gerektirdigi, donanimli bir
egitim stirecinden sonra ancak bu unvanin kazanildig: bilinmektedir. Bireyin ve toplumun sag-
11g1 ve giivenligi, yasamin kolaylagtirilmasi, ¢evre tahribatinin 6nlenmesi, kiiltiirel aktarimin sag-
lanmasi ancak ¢agdas, bilimsel, nitelikli bir egitim siireciyle gergeklesebilecektir ki, mithendislik
fakiiltelerinin misyonu budur.

YOK bu kararla miithendislik fakiiltelerinin varlik nedeni ortadan kaldirmakta, éziinii tahrip
etmektedir.

[lgili yasanin gerekge béliimiinde “ Is hayatindaki gelismeler sonucu; gelismis iilkelerde miihen-
dislik kavrami klasik anlamimin ¢ok otesine ge¢mis ve bu nedenle teori agirlikli mithendislik
(Mithendislik) ile uygulama agirlikli mithendislik olmak tizere (Teknoloji Mithendisligi) bir-
birinden ayr1 iki mithendislik tipi ortaya ¢ikmuistir” denilerek, mevcut mithendislik fakiilteleri
mezunlarinin uygulama digina ¢ikartilacag: anlasilmaktadir ki, teori ve uygulama arasinda ilis-
kiyle olusacak nitelikli hizmet iiretiminin yaratilabilme kosulu ortadan kalkacaktir.

Dogentlik bagvurularina getirilen yeni diizenleme esitlik ilkesine aykiridir

Universitelerarasi Kurul Baskanligi tarafindan belirlenen Ekim 2010 dénemi dogentlik bagvu-
rular icin gecerli olacak asgari olgiitleri yayimladi. Buna gore; insaat mithendisligi bolimlerine
dogent olarak bagvuracaklara 93 No'lu kosulun uygulanacag: belirtildi. Dikkat ¢eken yon ise 93
No'lu kosulun biitiin mithendislik alanlarinda gegerli sayilmamasi oldu. Kosul sadece ingaat,
gemi, niikleer, deniz mithendisligi boliimlerine bagvuracaklarda aranacak.

Kosul 93; “basvuru tarihinden 6nce en az alti ay kendi alani ile ilgili yurtdiginda arastirma”
yapmis olmay1 zorunlu kiliyor.

Universitelerarast Kurul'un, 17 miihendislik alaninda bu kogsulu aramamasi sadece alt1 boliim
i¢in sart kosmast esitlik ilkesini ¢ignemekle kalmiyor, 6gretim iiyesi a¢1g1 yasayan insaat mithen-
disligi bolimlerinin elini kolunu bagliyor.

Ekim 2010 ol¢iitlerindeki geliskiler bununla sinirli degil. Birbirine yakin alanlarda farkli 6l¢iit-
ler getirilmis. Ornegin Yer Bilimleri Boliimi'ne 94 No'lu kosul, Cevre Miithendisligi Béliimiine
62 No'lu kosul uygulaniyor. Yer Bilimleri Boliimirne bagvuru icin uluslararasi sempozyum,
kongre veya workshop kapsaminda yurtdiginda sozlii bildiri sunmak sart1 araniyorken, Cevre
Miihendisliginde bu sart aranmiyor. Ingaat Miithendisligi Boliimii igin aranan 93 Kosul, Yer
Bilimleri ve Cevre Mithendisligi i¢in dikkate alinmiyor.

Ingaat mithendisligi egitimi ve ingaat mithendisligi mesleki uygulama siireci ile yakindan ilgili
olan bu konuda agiga ¢ikan yeni durumun isaret ettigi nokta, iiniversite egitiminden baglayarak
mesleki alanlarin diizenlenmesinde, bilimsel, uygulanabilir, ¢6ziimii hedefleyen bir yaklagimin
olmadig1 yoniindedir.
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Ingaat Miihendisleri Odasi I Saglig1 ve Giivenligi Kurulu
tarafindan hazirlanan degerlendirme metni

Is Saghig1 ve Giivenligi Mevzuat ile ilgili
son gelismeler

Diinyanin birgok tilkesinde {izerinde 6nemle durulan “is saglig: ve giivenligi” konusunda iilke-
mizdeki ilk ciddi gelismeler 2003 yilinda 4857 sayili Is Kanunu ve bunu takiben gesitli yonet-
meliklerin ¢ikmasiyla gerceklesmistir. Bu yasa ve ilgili yonetmelikleri ile, ¢aligma hayatinda
isci-igveren iligkilerini diizenleyen ve 30 yili askin siiredir yiiriirliikte olup artik giincelligini bir
hayli yitirmis olan 1475 sayili yasanin giincellestirilmesi amaglanmistir. Ancak, kapsamli degisik-
likler getiren bu yeni diizenlemelerin yiiriirliige girmesinde, ¢alisma hayatinin taraflarinca agilan
davalar neticesinde, bazi maddeler Danigstay tarafindan iptal edilmis hatta bazi yonetmelikler
iptal edilmis ve tekrar diizenlenmistir.

Is saglig1 ve giivenligi konusundaki bu gelismeler is kazalarinda her zaman 6n siralarda yer alan
ingaat sektoriinii yakindan ilgilendirmektedir. Ozellikle de insaat isyerlerinde gorev alacak ve is
kazalarimin 6nlenmesinde 6nemli rol oynayacak is giivenligi uzmanlarinin yetkileri ve sorumlu-
luklari ile ilgili diizenlemeler sektoriin gelecegi agisindan 6nem tagimaktadir.

Bu yazida hedeflenen ingaat sektoriinii bu konudaki gelismeler hakkinda bilgilendirmektir.

Is Yasasinda ve I Giivenligi Uzmanlig; ile ilgili Yonetmelikte yapilan degisiklikler

4857 sayili [ Kanunu'nun 81. ve 82. maddeleri igverenleri, is yerinde is giivenliginin saglanmasi
i¢in is givenligi uzmani, saglik hizmetlerinin yiritiilmesi i¢in de isyeri hekimi bulundurmakla
yukiimli kilmigtir. Bu gorevleri yerine getirecek teknik elemanlarin hangi niteliklere sahip ola-
cagy, calisma kogullari, egitimleri ve belgelendirilmeleri, yetkileri ve sorumluluklar1 gibi konular
ise 2004 yilinda ¢ikan Isyeri Saglik Birimleri ve Isyeri Hekimlerinin Gérevleri ile Caligma Usul
ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik ve Is Giivenligi Ile Gorevli Mithendis veya Teknik Elemanlarin
Gorev, Yetki ve Sorumluluklari ile Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik ile agiklan-
mustir. Ancak, her iki yonetmelikte meslek odalarmin a¢tig1 davalar sonucunda Temmuz 2006da
yirirlikten kalkmastir.

Aradan 2 yil gegtikten sonra 4857 sayili kanunda degisiklik 6ngoren 5763 sayili kanun ile Is
Kanunu'nun 81 ve 82. maddeleri, 81. madde altinda birlestirilerek su hale getirilmistir:

“Isverenler, devamli olarak en az elli isci calistirdiklari isyerlerinde alinmasi gereken is sagligi ve
giivenligi 6nlemlerinin belirlenmesi ve uygulanmasinin izlenmesi, is kazasi ve meslek hastalikla-
rinin 6nlenmesi, is¢ilerin ilk yardim ve acil tedavi ile koruyucu saglik ve giivenlik hizmetlerinin
yiritillmesi amaciyla, isyerindeki is¢i sayisi, isyerinin niteligi ve isin tehlike sinif ve derecesine
gore;

a) Isyeri saglik ve giivenlik birimi olusturmakla,
b) Bir veya birden fazla isyeri hekimi ile gereginde diger saglik personelini gorevlendirmekle,

¢) Sanayiden sayilan islerde is giivenligi uzmani olan bir veya birden fazla miihendis veya
teknik elemani gorevlendirmekle,

yiikiimludiirler.
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Isverenler, bu yiikiimliiliikklerinin tamamin1 veya bir kismini, biinyesinde ¢alistirdigi ve bu mad-
deye dayanilarak cikarilacak yonetmelikte belirtilen vasiflara sahip personel ile yerine getirebile-
cegi gibi, isletme diginda kurulu ortak saglik ve giivenlik birimlerinden hizmet alarak da yerine
getirebilir. Bu sekilde hizmet alinmasi igverenin sorumluklarini ortadan kaldirmaz?

Boylece bu uygulamayla isyeri hekimi ve is glivenligi uzmany, isyeri saglik ve giivenlik birimi ad1
altinda toplanmistir. Bu maddede bahsi gegen yonetmelik ise “Isyeri Saglik ve Giivenlik Birimleri
ile Ortak Saglik ve Giivenlik Birimleri Hakkinda Yonetmelik” adiyla 15 Agustos 2009 tarihli
27320 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanmustir.

Ancak bu yonetmelikte yaklagik alti ay yirirlitkte kaldiktan sonra Danistay 10. Dairesinin 29
Mart 2010 tarih ve 2010/696 esas sayili karar ile yonetmeligin bir ¢ok maddesinde yiiriitmeyi
durdurma karar1 almigtir. Her ne kadar, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligrnin biinyesinde
bulunan Is Saglig1 ve Giivenligi Genel Miidiirliigii bu karara itiraz etmigse de, genel kani bu kara-
rin degismeyecegi yoniindedir.

Gelismis tilkelere gore is saglig1 ve giivenligi konusunda zaten bir hayli geride kalmis iilkemizde
yonetmeliklerin ¢ikarilip iptal edilmesi, sil bagtan yonetmelik hazirlanmasi siiphesiz is giivenligi
kiltiriiniin olugsmasi ve benimsenmesi agisindan istenmeyen gelismelerdir.

Diger yandan siirecin siiriincemeye girmesi; yonetmeligin yiiriirlikte oldugu sirada 6zel kurum-
lara ticret 6deyerek egitim alan bir¢ok kisiyi magdur etmistir.

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig: ile Is Sagligi ve Giivenligi Genel Miidiirligii ¢alisanlar:
ise bu yonetmeligi ¢ikarmak i¢in harcadiklar1 emege tiziilmekte ve meslek odalarini dava agtik-
lar1 igin suglamaktadir. Ne var ki, suglamaya gegmeden once ¢ikarilan yoénetmeligin iilkemizde
uygulanabilirligini ve diisiiniilen diizenlemelerin gercekten de is kazalarini 6nlemede etkili ola-
bilecegini arastirmak gerekir. Bunun i¢in de en iyi kaynaklar bu konuda ¢alisan bilim adamlari,
pratisyenler ve meslek odalaridir. Tam da burada meslek odalarinin amacinin, en dogru etkin
diizenlemelerin olusturularak ¢aligma hayatinin saglikli ve emniyetli hale getirilmesi oldugunu
bir kez daha vurgulamakta yarar var.

Bu fikir, agagida daha detayli agiklanacak maddelerden de goriilecegi gibi meslek odalarinin ana
hedefini olusturmaktadir.

iptal edilen Yonetmeligin sorunlar

Iptal edilen “Isyeri Saglik ve Giivenlik Birimleri ile Ortak Saglik ve Giivenlik Birimleri Hakkinda
Yonetmelik’te var olan sorunlar1 ve meslek odalarinin yonetmelikle ilgili kaygilarini ifade eder-
ken yénetmeligin dayanagi olan 4857 sayili Is Kanun'undaki kimi maddeleri de giindeme getir-
mek ve incelemek gerekmektedir.

Asagida bu incelemenin sonuglar: 6zetlenmigtir.
50 Isci Sinirn:

4857 sayili is kanununun 81. maddesinde yer alan “Sanayiden sayilan ve en az 50 is¢i ¢alistiran
isyerlerinde is givenligi uzmani bulundurma” sart1 is kazalarini énleme yolunda ve 6zellikle de
insaat gibi tehlikeli sektorlerde yetersiz kalmaktadir. 50 is¢inin altinda galigmalarin oldugu yer-
lerde de ciddi is kazalar1 olmaktadur. Bilhassa sehir icinde yapilan birgok ingaatta kayitli is¢i sayist
50’nin altindadir. Ayrica bazi kompleks ve tehlikeli ingaat projelerinin 50 is¢inin altinda tamam-
lanabilecegi de bir gercektir. Bu yiizden boyle bir sinirin getirilmesi yerine, isin kapsami ve zorluk
derecesi gibi olctitlerin dikkate alinmast daha dogru olacaktir.

Is Giivenligi Uzmani Tanimu:

Ayni maddede bulunan “is giivenligi uzmani olan bir veya birden fazla miithendis veya teknik ele-
man1” ifadesindeki “Is giivenligi uzmani” unvani kanunun ilk ¢iktig1 giinden beri miihendislerin
ve dolayisiyla onlarin temsilcileri olan TMMOB ve bagli meslek odalarinin hakl: olarak tepkisini
cekmektedir. Iptal edilen 27320 sayili yonetmeligin 4. maddesinde de is giivenligi uzmani “Is
saglig1 ve giivenligi konularinda gorev yapmak iizere Genel Miidiirliik tarafindan yetkilendirilen
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mithendis veya teknik eleman” olarak tanimlanarak mithendis ve teknik elemanlar ayni unvan
altinda birlestirilmekte ve bu kisiler is gitvenligi alaninda ayni1 hak, yetki ve sorumlulukla dona-
tilmaktadir. Tamamen farkl egitim almis olan mithendis ile tekniker, teknisyen, teknik 6gretmen
vb.nin ayni kapsamda degerlendirilmesi son derece yanlis bir uygulamadir.

[s gtivenliginin saglanmasinin bir ekip isi oldugu diisiiniiliirse, isyeri orgiitlenmelerinde is giiven-
ligi mithendisi, is giivenligi teknik elemani gibi ayr statiiye sahip elemanlara gérev verilmesi,
daha bilimsel bir yaklasim olacaktr.

Ortak Saglik ve Giivenlik Birimi:

Is Kanununun 81. maddesinden 27320 sayili yonetmeligin 8. maddesine yanstyan bir bagka
kavram da “ortak saglik ve giivenlik birimi” olmustur. “Genel Miudiirliik tarafindan yetkilendi-
rilmis ortak saglik ve gilivenlik birimlerinden hizmetin tamami veya bir kismi alinarak yerine
getirilebilir” ifadesiyle isyeri saglik ve gtivenlik birimi istihdami istege bagli olmustur.

Yonetmeligin 11. maddesi, az tehlikeli isyerlerinde ¢aligan is¢i sayisinin 1000, tehlikeli sinifta
yaralan igyerlerinde 750 ve ingaat sektoriindeki iglerin de yer aldig1 ¢ok tehlikeli isyerlerinde ise
500 olmasi durumunda “isyeri saglik ve giivenlik birimi” kurma yiikiimliliigiinii zorunlu tut-
mustur. Bir bagka deyisle, “isyeri hekimi” ve “is glivenligi uzmani” istihdami ve isyeri saglk ve
giivenlik birimi kurulmasi ancak yukarida sayilan sayilarin tizerine ¢ikilmasi durumunda zorunlu
tutulmus ve 50 isci sayis1 esigi tehlike sinifina gore 1000, 750 ve 500 ¢ikarilmistir.

Isyeri 6rgiitlenmesi yerine digaridan hizmet almay: 6zendiren bu diizenlemede, disaridan hizmet
vermeye gelen is giivenligi uzmani ancak genel 6nleme yontemleri konusunda bilgi verebilir.
Giinliik kargilagilan riskler ancak, iceride yonetildiginde onlenebilir duruma gelir. Burada bir
baska ilgi ¢ekici konu da is glivenligi uzmani istthdaminin tam giin olmamasi ve hatta bazi for-
miillerle kag saat igyerinde olabileceginin hesaplanmasidir. Ingaat gantiyeleri, tersaneler ve maden
ocaklar1 gibi son derece tehlikeli isyerlerinde siirekli bulunacak bir is giivenligi uzmanina ihtiyag
vardir. Ancak, maalesef yonetmelige gore 500’iin altinda is¢i ¢alistiran ¢ok tehlikeli isyerlerinde
tam giin ¢alisacak is giivenligi uzmani istihdamina gerek yoktur. Bu durumda 500 ve tizeri ¢alisa-
nin oldugu ingaat santiyelerinin ne denli az oldugu diisiiniildiigiinde insaat sektoriinde neredeyse
tam zamanl is giivenligi istihdami geregi ortadan kalkmaktadir. Kald1 ki ingaat santiyelerinde,
¢alisan mevcudu hem giinden giine farkliliklar gosterebilmektedir hem de kayit dist ¢aligtirilan
isci sayis1 oldukea fazladir. Bu nedenle 500 sayisinin dahi tespit edilebilmesi imkansizlagacagin-
dan pratik olarak tiim santiyeler kapsam dis1 kalacaktir.

Egitim Kurumlari:

27320 sayili yonetmeligin getirmis oldugu en buiyiik degisiklik ise siiphesiz is giivenligi uzman-
larinin ve igyeri hekimlerinin egitiminde olmustur. Yonetmelik egitim yetkisini “Kurulus kanun-
larinda igyeri hekimligi ve is giivenligi uzmanlig egitimlerini verme yetkisi bulunan kurum
ve kuruluglari, tniversiteleri ve Genel
Midirlikge yetkilendirilen kamu kurum
ve kuruluglar;, kamu kurumu niteligin-
deki meslek kuruluslar1 ve 6zel hukuk tizel
kisileri” olarak Madde 4(c)de tanimlanan
“Egitim Kurumlari’na vermistir.

Egitim verme yetkisinin 6zel sektérii de
kapsayacak sekilde diizenlenmis olmas: da
bir bagka elestiri konusudur. Yonetmelik
maalesef egitim yetkisini verirken kurum-
larm egitim alanindaki tecriibesi, ge¢misi
ve kurumsalligr gibi faktorlerle degerlen-
dirmek yerine kurumun mekan biytkliigii,
egitim elemani varlig1 gibi basit kriterlerle
degerlendirmektedir. Egitim kalitesinin
nasil denetlenecegi ve saglanacag: konusu
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agiktir. Ozel sektorce isletilen bu kurumlarin kisa bir siire igerisinde para karsiligi sertifika dag-
tan kurumlar olmasi olasidir. Sonugta birka¢ saatlik bir sinavi takiben bu kurumlardan egitim
alan kisiler yasalar ¢ercevesinde yetkili ve sorumlu olacaklardir. Yani iki tarafli olas: bir tehlike
mevcuttur. Bir yandan egitim kalitesi yeterince denetlenemeyen Kisilerin yetki sahibi haline geti-
rilmesi diger yandan ise bu Kisilerin olas: bilgi ve beceri eksikliginden dolay1 hem ¢alisanlarin
hem de kendilerinin zarar gérme ihtimali. Netice olarak, is¢i saglig1 ve giivenligi, bu sekilde 6zel
sektoriin kir mantigina birakilamayacak kadar 6nemli bir konudur. Nitekim, Danistay da ilk
olarak yonetmeligin 6zel sektore yetki veren bu boliimiinii iptal etmigtir.

Egitim Programi:

Yonetmelikle tasarlanmis egitim sistemin en biiyiik sorunu ise is giivenligi uzmani olabilmek
i¢in tamamlanmasi gereken egitim programinin sektorel farkliliklar dikkate alinarak tasarlan-
manus olmasidir. Yonetmelige gore egitimi alacak her bireyin ayni dersleri almasi gerekmektedir.
Ornegin yemek iiretimi yapan bir isyerinde calisacak is giivenligi uzmanu ile tersanede caliga-
cak bir is giivenligi uzmani bu sistemde tamamen ayni egitim programindan ge¢mek zorunda-
dir. Durum insaat sektorti agisindan diigiiniildiiginde bu sistemde sorunlar oldugu ¢ok agiktir.
Ingaat; isyerleri ve iggiiciiniin degisken oldugu proje bazli iiretim sistemine sahip bir sektordiir.
Dogal olarak her ingaat projesi birbirinden farkli 6zellikler tasgimakta ve kendine 6zgii riskler
icermektedir. Projeye gore degisen risklerin bir kismi sadece bu isin ehli kisiler (insaat sekto-
riinde ingaat mithendisleri) tarafindan tespit edilebilir. Fabrikasyona dayali akim tipi tiretim sis-
temlerinde ise durum farklidir. Sistem degismedikge riskler de degismez ve isyeri degismedigi
i¢in isgliciintin egitimi daha kolaylasir. Bu yiizden insaat sektoriinde ¢aligacak bir is giivenligi
uzmanma mutlaka farkli egitim verilmelidir. Bu kisiye verilecek temel is giivenligi egitiminde
bile kullanilacak 6rnekler mutlaka ingaat sektoriiyle ilgili olmalidir. Ayrica, egitim programinin
40 saatlik kisminin uygulamali olmasindan bahsedilmektedir. Her is giivenligi uzmani adayina
ayni egitimi veren bir sistemde bu uygulamalarin yapilmasi ¢ok giictiir. Bu yiizden herkese ayni
egitim veren sistem anlayis1 degistirilmelidir.

Tasarlanan egitim programindaki ders basliklar1 incelendiginde ingaat isyerlerinde karsilasilabi-
lecek bir¢ok tehlike ve riskin atlandigi gorillmustiir. Kazi islerinde giivenlik, iksa sistemlerinin
secimi ve kurulmas, vingler ve diger yap1 makinelerinin giivenli kullanimy, yliksekte ¢caligmalarda
iskelelerin se¢imi ve kurulmasi, yikim islerinde giivenligin saglanmasi gibi detaylandirilmasi
gereken ingaat sektoriine 6zgli konular var olan bagliklar arasinda
gorilmemektedir. Bu konular1 2 saatlik “ingaat isyerlerinde giiven-
lik” dersine sigdirmak mimkiin degildir. Ayrica, ingaat sektoriinde
en ¢ok olimle sonuglanan is kazasi olan “yiiksekten diigme” icin ise
1 saati uzaktan egitim olmak tizere 2 saatlik “Yitksekte Caligmalarda
Giivenlik” dersinin yeterli olacag: distintilmiistiir. Bu nedenlerden
otirtl ozellikle ingaat sektoriinde calisacaklar i¢in boyle bir egitim
programu yeterli degildir. Bu sorun diger sektorler icin de gegerlidir.
Ayrica diger is kollar1 ve sektorlerde de sadece insaata 6zgii alanlarin
bulunabilecegi de unutulmamalidir.Bu yiizden verilecek egitim sek-
torsel riskleri icerecek gekilde tekrar tasarlanmali ve genel is gliven-
ligi egitiminin tizerine sektore 6zgii is glivenligi egitimi verilmesini
ongorecek yeni bir i giivenligi egitim programi planlanmalidir.

A, B, ve C Siniflandirmasi:

Bir bagka tartismaya acik konu ise 2006 yilinda iptal edilen yonetme-
likte de bulunan A, B ve C sinift is giivenligi uzmanhgdir. Is giivenligi
uzmanlik alaninda tecriibe kazananlar: 6diillendiren ve siniflandiran
bu sistem ayni zamanda yetki sinirlarini da belirlemektedir. Birgok
gelismis lilkede bulunmayan bu yaklasimin gerekliligi tartismalidir.
Is gtivenligi aynen igyeri hekimligi gibi bir uzmanlik dalidir. Kendi
i¢inde siniflandirma ancak ayr1 is giivenligi boliimii olan biiyiik sir-
ketlerde gérev paylagimi esash olabilir.
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Smiflandirma mantigy, egitim agisindan disiiniildigiinde de gesitli zorluklara neden olacaktir.
Ornegin iptal edilen yonetmelikte bu egitim ii¢ asamali tasarlanmigtir. Egitimi alip sinavi gegen
kisi C sinif1 is glivenligi uzmani olmakta, 2 y1l calistiktan sonra B sinif1 i¢in bir daha egitim alarak
sinava girmekte ve takiben 5 yil ¢alistiktan sonra A sinifi i¢in yine egitim sonunda siava girmesi
gerekmektedir. Is giivenligi egitimi bir biitiindiir bu sekilde tige b6lmek hem zor hem de anlam-
sizdir. Yonetmelikte C sinifi i¢in 6nerilen egitim programi aslinda genel bir is giivenligi egitimi
acisindan yeterlidir ve yonetmelik yiiriirlikteyken verilen egitimler C sinifi i¢in verilmistir. A ve
B sinifi i¢in verilecek egitimlerin kapsamu tizerinde yeterince durulmamigtir. Eger bu egitimlerin
amaci bilgi tazelemekse istenen egitim saatinin C ile hemen hemen ayni oldugu gérillmektedir.
Ayrica sinav sorularinin hazirlanmasi sirasinda zorluk derecesine gore tige nasil ayrilacag: da
merak konusudur.

Eger C sinif1 i¢in tasarlanan egitim sadece genel is giivenligi egitimi ise ve bu siniflandirma siste-
minde 1srar edilecekse yukarida bahsi gecen sektorel egitimin B sinifi egitimde verilmesi ve belki
de A sinif1 i¢in sadece tazeleme egitimi ve is tecriibesi sart1 getirilmesi s6z konusu olabilir.

Son olarak deginilmesi gereken bir konu da A sinifi belge alabilme sartlarinin ¢ok agir ve esit
sartlarda koyulmamig olmasidir. Is miifettisleri ve Bakanlik ¢alisanlarina gesitli kolayliklar sag-
lanirken 6zel sektérde bu konuda ¢alismus kisilere bir kolaylik taninmamuistir. Eger bagvuran kisi
devlet biinyesinde is saglig1 ve giivenligi konusunda ¢alismamis ise bu belgeyi alabilmesi i¢cin C
sinifi belgesini aldiktan sonra asgari 7 yil ¢alismasi gerekmektedir.

Ingaat Miihendisleri Odasinin tutumu

TMMOB Insaat Miihendisleri Odasi, 24 Ekim 2009 tarihinde yukarida bahsedilen gelismelere
paralel olarak cesitli iniversitelerden 6gretim iiyelerinin katilimryla bir is giivenligi kurulu olus-
turmustur. Bu kurul her ay diizenli olarak toplanarak ingaat mithendisligi meslegi agisindan is
sagligr ve guvenligi ile ilgili konular1 ele almaktadir. $u ana kadar yapilan ¢alismalarda hedef
insaat sektoriindeki is kazalarini azaltmak i¢in tilkemizde yapilmas: gereken diizenlemeler ele
almmistir. Bu kurul, 6zellikle ingaat sektoriinde is giivenligi uzmani olarak calisacak kisilerin
insaat mithendisi olmasi ve bu kisilere verilecek egitimin insaat sektoriine 6zgii tasarlanmasi
gerektigini savunmaktadir. Is Giivenligi Kurulu, bu fikri desteklemek amaciyla ingaat sektd-
riinde faaliyet gosterecek is glivenligi uzmanlarina doniik taslak egitim programi hazirlamistir.
S6z konusu yonetmelik iptal edildiginden IMO’nun bu programla Is Saglig1 ve Giivenligi Genel
Midirligi'ne bagvurarak onay aldig: taktirde programi hayata gecirme amaci da gergekleseme-
mistir. Gegtigimiz mayis ayinda Konyada gergeklesen 24. Is Saglig1 ve Giivenligi Haftasina katilan
Kurul bir sonraki hedefini yeni ¢ikarilacak yoénetmeligin olusturulmasinda anlaml katkilarda
bulunabilmek seklinde belirlemistir. Bu katkinin verilebilmesi i¢in Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlig1 ve Is Saglig1 ve Giivenligi Genel Miidiirliigiiniin de béyle bir isbirliginde istekli olma-
lar1 gerekmektedir. Genel Miidiirliik temsilcileri, 24. Is Saglig1 ve Giivenligi Haftasr'nda meslek
odalarindan gelecek destege acik olduklarini dile getirmislerdir. Bu nedenle ¢ikacak yeni yonet-
meligin yukarida siraladigimiz eksikliklerinin giderilerek kalici hale getirilecegini, sektorel fark-
liliklar1 dikkate alacagini iimit ediyor ve 4857 sayili Is Kanununun 81. maddesinin asagidaki
sekilde diizenlenmesini talep ediyoruz.

“Isyeri saglik ve giivenlik biriminde gérevlendirilecek isyeri hekimleri, is giivenligi uzmanlart
ve igverence gorevlendirilecek diger personelin nitelikleri, sayisi, ise alinmalari, gorev, yetki ve
sorumluluklari, caligma sartlari, egitimleri ve belgelendirilmeleri, gorevlerini nasil ytiriitecekleri,
isyerinde kurulacak saglik ve giivenlik birimleri ile ortak saglik ve giivenlik birimlerinin nite-
likleri, ortak saglik ve giivenlik birimlerinden hizmet alinmasina iliskin hususlar ile bu birim-
lerde bulunmasi gereken personel, arag, gereg ve techizat, gorevlendirilecek personelin egitim ve
nitelikleri Saglik Bakanligi, Tiirk Tabipleri Birligi ve Tiirk Mimar Mithendis Odalar1 Birligimin
goriigleri alinarak Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig: tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle
diizenlenir”
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Ingaat Miihendisleri Odasrnin Isci Saghgi ve Is Giivenligi ile ilgili
degerlendirmesi

AKP Hiikiimeti, Is Giivenligi
Konusunda da “Hukuku Dolanmaya”

Calisiyor

Tirkiye son yillarda birbiri ardina yasanan is kazalariyla sarsilmaktadir. Tuzla Tersanesi ve maden
ocaklar1 basta olmak tizere, Tiirkiye'nin dort bir yaninda yaganan is kazalarinda her yil yiizlerce
kisi hayatin yitirirken, binlerce kisi ise sakat kalmaktadir. Kazalarin yasandigi igyerlerinin ortak
noktasy, is giivenliginin goz ard: edildigi, denetimin uygulanmadigi, sendikalasmanin olmadig1
ve taseronlugun yayginlastig1 isletmeler olmalaridir. Kamu isletmeciligi anlayisinin gerilemesi,
ozellestirmeler ve sendikalagma oraninin diigmesi, is¢i saglig1 ve isyeri giivenligi konusunun
kronik bir sorun haline doniigmesine neden olmustur.

SGK verilerine gore Tiirkiyede 2008 yilinda 72 bin 963 is kazas1 ve 539 meslek hastalig1 vakasi
yasanmustir. Kazalarda 866 galisan yagamini yitirirken, bin 694 ¢alisan sakat kalmis ve 1 milyon
865 bin 295 giin gegici is gormezlik durumu ortaya ¢ikmustir. Yapilan arastirmalar, is kazalarinin
yiizde 50’sinin “kolaylikla” 6nlenebilecek kazalar oldugunu, yiizde 48’inin de sistemli bir ¢alisma
ile onlenebilecegini ortaya ¢ikarmaktadir. Buna ragmen, gerek yasal diizenlemelerdeki yetersiz-
likler, gerek uygulama bosluklar1 gerekse de Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligrnin konuya
ilgisizligi, is kazalarinin artarak devam etmesine neden olmaktadir.

Is Giivenligi, caligma hayatinin énemli bir unsuru olup, kamu diizenini ilgilendirmektedir. Isyeri
glivenliginin ve saglikli calisma kosullarinin saglanmas: kamusal bir sorumluluktur. Kamu diize-
nini ve giivenligini ilgilendiren bir konuda mesleki faaliyetin sunumu hem meslek mensuplarini
hem de TMMOB ve bagli Odalar1 yakindan ilgilendirmektedir.

Is¢i saghginin ve is giivenliginin saglanmasi igin gerekli yasal ve idari diizenlemeleri yapmak
ve alman tedbirlerin uygulanmasini saglamak hiikiimetin sorumlulugundadir. Ne yazik ki, AKP
Hiikiimeti, is¢i saglig1 ve is glivenligi konusundaki sorumluluklarini yerine getirmedigi gibi, bu
konudaki yasal diizenlemeleri bile “daha geri noktaya” gétiirmeye ¢alismaktadir.

Is Giivenligi Konusunda Yasal Gelismeler

Ulkemizde isci saglig1 ve is giivenligi konusu, 2003 yilinda yiiriirliige giren 4857 sayili Is Yasasr’yla
diizenlenmistir. Yasa, igveren tarafindan kurulan “Is Saghg1 ve Giivenligi Kurulu”, hekimlerden
olusan “Isyeri Saghk Birimi” ve “Is giivenligiyle gorevli mithendis veya teknik elemanlar” eliyle
saglikli ve giivenli bir ¢aliyma diizeninin olusturulmasmi 6ngérmiistir. Yasa, Tirk Tabipleri
Birligi (TTB) ve Tirrk Mithendis ve Mimar Odalar1 Birligini (TMMOB) s6z konusu ¢alisma diize-
ninin etkin bir katilimcisi olarak tanimlamistr.

4857 sayili Is Kanunu'nun 81. ve 82. maddeleri isverenleri, is yerinde is giivenliginin saglanmasi
i¢in is glivenligi uzmani, saglik hizmetlerinin ytritilmesi i¢in de isyeri hekimi bulundurmakla
yikiimlii kilmistir. Ne var ki, ayni1 yasay1 uygulamaya gecirmek i¢in hazirlanan yonetmeliklerin
higbirisi, yasadaki “katilimcr” anlayisa uygun olarak diizenlenmemistir.

Bu gorevleri yerine getirecek teknik elemanlarin hangi niteliklere sahip olacagi, ¢alisma kosullars,
egitimleri ve belgelendirilmeleri, yetkileri ve sorumluluklar: gibi konular: diizenlemek amaciyla
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2004 yilinda “Isyeri Saglik Birimleri ve
Isyeri Hekimlerinin Gérevleri ile Caligma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik”
ve “Is Giivenligi ile Gérevli Miihendis
veya Teknik Elemanlarin Gorev, Yetki
ve Sorumluluklar1 ile Calisma Usul ve
Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik” yayinlan-
mustir.  Yonetmeligin hazirlanmasi sira-
sinda, yasada yer alan a¢ik hitkéimler ihlal
edilerek, TTB ve TMMOBnin goriis ve
onerileri dikkate alinmamuigtir.

Yonetmelikte yer alan, sinirlamalar, sinif-
landirmalar, tanimlamalar, egitimler bu
alandaki bilgi birikimini ve ihtiyac1 kargi-
lamaktan uzak oldugu i¢in, meslek orgiit-
leri tarafindan yargiya taginmustir. Yasanin
81. maddesi geregince yayimlanan Isyeri
Hekimlerine iliskin yonetmelik Tiirk Tabipleri Birligi tarafindan dava konusu edilmis ve bu
yonetmeligin bircok maddesi Danistay 10. Dairesi tarafindan iptal edilmistir.

Yasanin is giivenligi mithendislerine iligkin 82. maddesi geregince yayimlanan “Is Giivenligi ile
Gorevli Mithendis veya Teknik Elemanlarin Goérev, Yetki ve Sorumluluklar: ile Caligma Usul
ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik” de yine Danistay 10. Daire’nin 28.03.2006 tarih 2004/6075
Esas, 2006/2159 say1li kararlariyla iptal edilmistir. Bu davalarin sonucunda her iki yonetmelik de
Temmuz 2006da yiirtirlikten kaldirilmgtir.

Yasay1 Yonetmelige Uydurma Cabalar:

Yonetmeliklerin iptalinin ardindan, yasaya uygun yonetmelik yapmak yerine, AKP Hiikiimeti,
2008 yili igerisinde yasada degisiklik yapma yoluna gitmistir. 15 Mayis 2008 tarihinde, 4857
Sayili Kanunda Degisiklik Ongéren 5763 Sayili Kanun ile Is Kanununun 81 ve 82. maddeleri, 81.
madde altinda birlestirilerek degistirilmistir.

2008 yilinda gergeklestirilen yasa degisikligi, alanda yasanan hicbir sorunu ¢ézmeye hizmet
etmemistir. Bu degisiklikle I Kanunu'nun 78. maddesinin emrettigi tiiziik diizenleme gorevi
ortadan kaldirilmis, ayn1 Yasa ile hem Bakanligin hem de 7460 sayili CASGEM Teskilat Yasasinda
yapilan degisiklik ile mithendis ve hekimlere egitim verme, bu egitimi verecek kurumlar: yetki-
lendirme, sertifika verme gibi yetkilerle kendini donatmistir. TTB TMMOBnin alandaki etkinli-
gini azaltma yolundaki bu degisiklikle, 4857 sayili Is Yasasr'nin 22.05.2003 tarihinde kabul edilen
genel gerekce ve madde gerekgelerine aykir1 bir diizenleme ortaya ¢ikmustir.

Bu degisiklik, agik bicimde yarg: kararlarini islevsiz birakmak icin yapilmistir. Anayasanin 138.
maddesi agikga ihlal edilerek, Yonetmeligin Yasa’ya uygun sekilde diizenlenmesi yerine yasalar
yonetmelige uydurulmak istenmistir. Bu yontem, hukuk devleti olmanin tiim ilkelerine aykiri
oldugu gibi demokratik yagamin gerekleriyle de ortiismemektedir.

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgy, Is Kanunu, CSGB Kanunu ve CASGEM Kanunu'nda yapi-
lan degisiklikten sonra, “Isyeri Saglik ve Giivenlik Birimleri ile Ortak Saglik ve Giivenlik Birimleri
Hakkinda Yonetmeligi” yayimlamistir. Anilan Yonetmelik, Anayasaya, ILO Sozlesmesine ve AB
Direktifine aykir1 olmanin yaninda, Bakanligin, miihendislerin egitimi, sertifikalandirilmalari,
unvanlar1 hakkinda tek yetkili mercii olarak kendini ve yetkilendirecegi kurumlari yetkili gor-
mesi kabul edilemez oldugundan bu yonetmelige kars: da dava agmistir. Danigtay 10. Dairesi
TMMOB ve TTBnin agmis oldugu davalarda, anilan yonetmelik hakkinda yiiriitmenin durdu-
rulmasi karar1 vermistir. Mithendis ve isyeri hekimlerini Bakanhigin yetkilendirdigi 6zel hukuk
tiizel kisilerin egitim vermesi konusundaki tiim egitim ile ilgili maddeler hakkinda yiiriitme dur-
durulmustur.
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AKP’nin Yeni Diizenlemesi

AKP Hiikiimetinin, meslek orgiitlerini devre dis1 birakma yolundaki tiim ¢abalari, yargidan geri
donmiistiir. Bunun {izerine AKP bir kez daha “Hukuku Dolanmak” i¢in yeni bir yasa degisikligi
yoluna bagvurmustur. Boylelikle, AKP Hiikiimeti, kendi déneminde ¢ikarttig1 bir yasanin gerek-
lerini yapmak yerine, ikinci kez degistirmek gibi trajikomik bir durumla kars: karsiya kalmistir.

Bes Milletvekilinin imzasiyla, 15 Haziran 2010 tarihinde TBMM Baskanligina sunulan 2/712 Esas
Sayili, “Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi” TBMM nin tatile girmesine
saatler kala yapilan tstiinkorii goriismenin ardindan kabul edilmistir. 1 Agustos 2010 tarihinde
Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren yasayla birlikte 4857 Sayili Is Kanununun 2. ve
81. Maddelerinde ve 3146 Sayili Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun'un 12. Maddesi'nde degisiklik yapilmistir.

Yasa degisikliginin temel amaci, TTB ve TMMOB'yi siirecin tamamen disina itmektir. Kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluglari olan TTB ve TMMOBnin isimleri dahi yasadan ¢ikar-
tilarak, kendi uzmanlik alanlarindaki birikim, sorumluluk ve yetkileri gormezden gelinmektedir.
Bu iki birligin yetki ve sorumluluklari, 6zel kurumlara devredilmek istenmektedir.

Bu durumun kabul edilmesi miimkiin degildir. Universitelerin vermis oldugu diploma, o bireyin
mithendislik ve mimarlik kariyerine baslamasi i¢in yeteri kadar bilgilendirildigini belgelemekte-
dir. Diplomadan sonraki siirecte ise meslek odalar1 devreye girmekte ve mesleki uygulama kural-
larini bizzat meslek odalar1 belirlemektedir. Yani, mesleki faaliyetlerin, projelerin dogrululugu ve
uygunlugunu denetleyecek kurum meslek odalaridir. Biitiin diinyada, diplomadan sonra meslek
odalar1 devreye girmekte, meslek i¢i egitim ve belgelendirme bizzat meslek odalarinca verilmek-
tedir. Meslek Odalarinin bilgi birikiminden, kamu giivenligi ve saglikli kentlesme yoniinden
kamu otoriteleri meslek odalarindan yararlanmaktadir.

Bizde ise siireg ters ¢evrilmekte ve meslek odalari devre dig1 birakilmaktadir. Aklin ve bilimsel
bilginin dogruluguna ve yontemine inanmayan ve meslek odalarinin yetkilerini budamaya ¢ali-
san bir kamu yo6netimi ile karsi karsiyayiz. Bunun adi da AB uyum olarak ileri siiriilmektedir.
Bu gerekeeyi ileri siiriip yasa gerek¢esine yazanlar, AB miiktesebatiyla son tanisanlarin kendileri
olduklar1 ger¢egini goz ardi etmemeliler. Ciinkii bilimsel bilgi ve yontem alig-verisi her zaman
hukuksal diizenlemeden dnce olur. Bu gergegi goremeyenler, yeni bir kesif nidasiyla her yasa
tasarisinin gerekcesine somut gerceklige aykir bilgileri “AB uyum” gerekgesine dayandirmamali-
lar. Bu basta kamu yonetiminde ve toplumda korlesmeye yol agmaktadir.

Kurda Kuzu Emanet Etmek

Bakanlik ve hitkiimet, 2003 yilindan bu yana is yasaminin ihtiyaglarina yanit vermek yerine,
mithendis ve hekimlerle ugragmislar ve iilkenin kanayan yarasi olan is kazalarini “kadere” ve
“piyasaya” havale etmislerdir. Yasa teklifi
ile is giivenligi mithendisi, “is giivenligi
uzmanr® tanimi ile meslek lisesi mezun-
lar1 ile ayn1 kavram altinda tanimlanmakta
ve yetkilendirilmektedir. Ayrica, Ticaret
Kanunu hiikiimleri uyarinca kurulmusg
sermaye sirketleri Bakanlik tarafindan
yetkilendirildiginde miihendisleri egitme
hakkini kullanacaklar ve Bakanlik da ser-
tifika verecektir.

Bilimsel egitim sonucu kazanilmis mithen-
dis unvanma sahip bir meslek mensubu
mesleki faaliyette bulunabilmesi i¢in yik-
sekogretim kurumu iginde yeri olmayan,
Ticaret Kanunu hiitkiimlerine gore kurul-
mug 6zel hukuk tizel kisisi (sermaye sir-
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keti) tarafindan egitilecek ve Bakanlik sertifika ile yetkilendirdikten sonra mesleki faaliyette
bulunacaktir. Is Giivenligi Mithendisligi, mithendislik mesleginin icrasidir. Meslegin icras1 igin
ozel sirketten egitim alma kosulu aklin ve bilimin alamayacagi bir durumdur. “Ozellestirmeler”
ve “asir1 kar hirsy’, is kazalarindaki artmasindaki en 6nemli nedenler arasinda sayilirken, “isci
saglig1 ve is glivenligi” konusunun bile piyasalastirilmaya c¢aligilmasi bilimle, akilla ve vicdanla
aciklanabilir bir durum degildir.

Is Saglhig1 ve Giivenligi Ortak Birimlerinin de 6zel sirketler tarafindan kurulacag: da yasada yer
almistir. Sirketlere taninan haklar yasal diizeyde giivence altina alinirken, is¢i saglig1 ve giiven-
ligine iliskin ¢alisanlar yoniinden neden somut bir hak diizenlenmemektedir? Neden herkese
ayrimsiz saglikli ve giivenlikli is ortaminin yaratilmasi noktasinda Devletin ve isverenlerin
sorumlulugu somut olarak diizenlenmemektedir? Isverenlerin sorumlulugu neden ydnetmelik-
lere birakilmaktadir? Para kazanmas istenilen gevrelere yasal diizeyde yeni bir sektor sunulur-
ken, is glivenligi mithendisi ve hekiminin haklari ni¢in yasal diizeyde ele alinmamaktadir. Neden
meslek orgiitlerinin ismi dahi yasadan silinmektedir. Meslek odalarina bu tahammiilsiizlitk
nedendir? Kamu yararini savunduklari i¢in midir?

Saglikli ve giivenli bir ¢aligma diizeninin kurulmasinin kamusal bir sorumluluk oldugu akildan
¢ikarilmamalidir. Bu konu, karlilik mantig tizerine kurulmus ticari isletmelerin sorumluluguna
birakilmamalidir. Kamu yararini gozeten ve kamusal nitelikleri 6ne ¢ikan emek ve meslek oda-
lar, bu siirecin etkin 6zneleri olmalidir.

AKP Hikiimeti, 6zellestirme ve piyasalagtirmay1 her derdin devasi olarak gérmektedir. Bu neo-
liberal bakis agisinin aci sonuglari, tiim toplumumuzu olumsuz etkilemektedir. Kamusal faydanin
yerine, 6zel ¢ikarin ve karliligin getirilmesi, telafisi mimkiin olmayan sonuglar yaratmaktadir. Bu
zihniyetin en ¢arpici sonucu Ozellestirilen ve taseronlastirilan sektorlerde yasanan is kazalarin-
daki biyiik artistir. AKP Hikiimetinin bu kazalar1 6nlemek yerine, is giivenligi alaninin kendi-
sini piyasalagtirmas bizleri ¢ok daha kotii glinlerin beklediginin gostergesidir.

Kamusal sorumluluklarinin bilincinde olan bir meslek odas1 olarak konunun pesini birakmaya-
cagimizi ve bu konudaki hukuki girisimlerimizi stirdiirecegiz.
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Insaat Miihendisleri Odasi tarafindan hazirlanan

Tiirkiye'de Deprem Gergegi ve
Hastanelerin Durumu

Tiirkiye'de yiirtrlitkte bulunan “Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkindaki Yonetmelik’e
gore topraklarimizin %66’s1, niifusumuzun %71’i, toplam belediyelerin %68’i (1900 adedi) 1. ve 2.
derece deprem belgeleri icinde yer almaktadir.

3. ve 4. derece deprem bolgelerini de dikkate aldigimizda topraklarimizin yaklagik %92’si deprem
tehlikesi altinda bulunmaktadir. Bu bilgiler gostermektedir ki deprem, neden oldugu can ve mal
kayiplarinin fazlalig1 sebebiyle acilen 6nlem alinmasi gereken dogal afetler siralamasinin baginda
gelmektedir.

Ulkemizdeki deprem tartigmalari Istanbul tizerinde kitlenmis durumdadir. Istanbul gerek
niifusu, gerek ekonomik hacmi, gerek tarihi ve turistik 6nemi ile Tiirkiye'nin en 6nemli kentidir
ve dogal afetlere kars: insanlar ve kent varliklar1 6zenle korunmalidir. Bununla birlikte biitiin
dikkatlerin Istanbul’a verilmis olmas, iilkenin kalan kisminda bir 6zensizligi de ne yazik ki bera-
berinde getirmektedir.

Tiirkiye deprem kugag: haritasina gére Istanbul’un yiizélgiimiiniin yaklasik yarisi 1. ve 2. derece;
diger yarisi da 3. ve 4. derece deprem kusaginda yer almaktadir.

Tam da burada diigiinmemiz ve yapmamiz gereken sey sehirlerimizi 6nem sirasina koymak,
gliclendirme ¢aligmalarini niifus, ekonomi gibi sartlara baglamak degildir. Kentlerin istatistiki
verileri bize yalnizca bir an 6nce baglanilmas: gereken giiglendirme ¢alismalarinin ¢aplarina ilig-
kin veriler sunmalidir; yoksa bu veriler insan hayatlarini yasadiklar: kentlere gore siralamak i¢in

Tablo1 - Deprem kusaklarina gore illerin dagilimi

1. Derece 2. Derece 3. Derece 4. Derece 5. Derece
Amasya, Aydin, Adana, Adiyaman, Ankara, Artvin, Aksaray, Edirne, Karaman
Bartin, Balikesir, Afyon, Agr1, Antalya, | Bayburt, Kirklareli, Konya,
Bilecik, Bingdl, Bitlis, | Ardahan, Batman, Gaziantep, Giresun, | Nigde, Rize, Sinop,
Bolu, Burdur, Bursa, | Corum, Diyarbakir, | Giimiishane, Igel, Trabzon
Canakkale, Cankir1, | Elazig, Erzurum, Kayseri, Kilis,
Denizli, Diizce, Eskisehir, Igdir, Kars, | Mardin, Nevsehir,
Erzincan, Hakkari, | Kiitahya, Samsun, Ordu, Sanlurfa,
Hatay, Isparta, [zmir, | Sirnak, Tekirdag, Yozgat
Kahramanmaras, Tunceli, Usak, Van,
Karabiik, Zonguldak
Kastamonu,
Kirikkale, Kirsehir,
Kocaeli, Manisa,
Malatya, Mugla,
Mus, Osmaniye,
Sakarya, Siirt, Sivas,
Tokat, Yalova
35 (%43,5) 22 (%28) 14 (%17,5) 8 (%10) 1(%1)
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kullanilmamalidir. Tirkiye'nin giindemini mesgul eden deprem tartismasi ne yazik ki ikinci yone
dogru epeyce kayma gostermistir.

1900’1ii yillardan bugiine kadar tilkemizde yasanan depremlerde yaklagik olarak 100.000 insa-
nimiz 6lmiis, 250.000 insanimiz yaralanmis, 600.000den fazla yapimiz da yikilmis veya dnemli
olgiide hasar almistir.

Bagbakanlik Proje Uygulama Biriminin 2000 y1li baz alinarak 2002 yilinda hazirlatmis oldugu bir
rapora gore; iilkemizde bulunan konutlarim %62’sinin insaat yapim ruhsat: bulunmakta, %38 nin
ise ingaat yapim ruhsati bulunmamaktadir. Yine yapilarimizin %33’niin yap: kullanma izin bel-
gesi olmasina karsin, %67sinin ise yap1 kullanma izin belgesi bulunmamaktadir.

1984 yilinda yapilan bina sayiminda 8 milyon hane ve 5 milyon bina varken, hane ve bina sayist
2000 yilinda % 60-70 oraninda artmustir. Bu say1 niifus artis1 sonucu meydana gelmis bir artis
degil; tilkemizin sehirlesmesiyle ilgili bir sonugtur.

Tiirkiye gittikge sehirlesen, buna karsin niifus artis orani azalan bir tilke konumundadir. Bagka
bir ifadeyle de sehirlesme, Biiyliksehir belediyelerinin bulundugu yerlere dogru biiyiik bir hizla
devam etmektedir.

Uretilen yapilarin %80’i konut, digerleri de okullar, resmi binalar, spor tesisleri ve benzeri yapi-
lardir.

Son 25 yilda iiretilen bina sayisi, 25 yil éncesine kadar tiretilen toplam bina sayisindan fazladir.
Bu yapilarin ¢ogunlugu barinma amagh olarak kullanilan konut tiirii yapilardur.

1999 yilinda yasadigimiz depremde (17 Agustos) ortaya ¢ikan can kaybi resmi rakamlara gore
17.479, yarali sayist ise 43.953’tlir. Agir hasar géren konut sayis1 66.441, is yerinin ise 10.901
oldugu kayitlara gegmistir. 2001 yilinin Haziran aymda ¢ikarilan 4708 sayili Yap: Denetim Yasasi
595 sayili Kanun Hitkmiinde Kararnameye gore ¢ok daha zayif icerikli bir yasa olarak 19 pilot ilde
uygulanmak tizere yiriirliige girmis, 1 Ocak 2011 tarihi itibariyle de tiim yurt geneline yayilacak.

Bu karar, depremselligi ve sorunlari ayni olan bir cografyada iki farkli sistem uygulamasina son
vermesi bakimindan ilk bakista olumlu gériinmekle birlikte, yasanin eksik, yanlis, aksayan ve
uygulanamayan yanlarinin ilgili taraflarin goriislerine bagvurularak yeniden diizenlenmesi
gerekliligi, yasa hedefleri agisindan yagamsal 6nem tagimaktadir. 2001 yilinda yasalasma siire-
cinde ifade edildigi tizere, mevcut yasada mesleki yeterlilik, egitim, belgelendirme, izlenebilir-
lik, denetim mekanizmasinin etkin ve yaygiligi ve kamu yapilarinin denetim dis1 kalmas: gibi
¢ok onemli eksiklikler bulunmaktadir. Ayrica yiiriirlitkteki diger yasa hiikiimleriyle ¢eligkiler de
bulunmaktadir.

Tiirkiye'de Hastanelerin Durumu

Su an itibariyle Tiirkiye genelinde Saglik Bakanligi'na bagh toplam 832 hastane bulunmaktadir.
Bu hastanelerin toplami yaklagik 10 milyon metrekarelik kapali alana sahiptir. Tiirkiye niifusu-
nun yiizde 71’inin 1. ve 2. derece deprem alani tizerinde yasadigi; hastanelerin de niifus yogun-
luguna gore dagildig: diisiiniildiigiinde, tilkemizdeki hastanelerin ¢ok biiyiik boliimiiniin en {ist
diizeyde deprem tehlikesi altinda oldugu séylenebilir.

Insaat Mithendisleri Odas’nin resmi verilerden yaptig1 derlemeye gore, Tiirkiyede kamuya ait
binalarin toplam sayis: yaklasik 80.000 civarindadir.

Tablo 2 - Mevcut ve yapilmasi planlanan hastane sayilar1 ve toplam metrekareleri

Saglik bakanligina bagh Tiirkiye genelinde 2010-2014 yilinda tamamlanan,
hizmet veren tamamlanmasi ve yapimi planlanan
Hastane sayis1 Hastane m? (kapal Hastane sayis1 Hastane kapali alan1
alan) (m2) (yaklagik)
832 9.991.912 332 12.118.926
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Tablo 3 - Toplam kamu bina sayis1 ve depreme kars: giiglendirme ¢aligmasi yapilan bina sayilari

‘ . . o Giiglendirme Imalatt
Toplam Bina Sayisi Gii¢lendirme Projesi Hazirlanan Tamamlanan ve Yapilmakta Olan
1. ve 2. 3.ve4. 1. ve 2. 3.ve4. 1.ve 2. 3.ve 4.
Derece Derece Derece Derece Derece Derece
Toplam Toplam Toplam
Deprem | Deprem Deprem | Deprem Deprem | Deprem
Bolgesi | Bolgesi Bolgesi | Bolgesi Bolgesi | Bolgesi
Okul 22.737 9.695 32.432 508 14 522 262 14 276
Hastane 6.640 2.863 9.503 54 2 56 55 55
Diger 24.763 10.824 35.587 501 3 504 431 433
Toplam 54.140 23.382 77.522 1.063 19 1.082 748 16 764
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Bayindirlik ve Iskan Bakanliginca gergeklestirilen Deprem Surasi Eylem Plani gergevesinde 2005
yilinda yapilan envanter ¢aligmalari sonucunda tilkedeki toplam kamu yapilar: stokunun da yak-
lagik olarak bu sayida oldugu belirtilmektedir.

Kamuya ait yaklasik 80.000 bina i¢inde su ana kadar giiclendirme projesi hazirlanan bina sayisi
bin 82dir. Bu oran toplam iginde yiizde 1,3% tekabiil etmektedir. Simdiye kadar giiclendirme
imalati tamamlanan ve yapilmakta olan bina saysi ise 764’tiir ve bu say1 toplam i¢inde binde 1%
denk diigmektedir.

Tiirkiyedeki kamu binalarinin su ana kadar yap1 denetim sistemi i¢inde olmadigi, 1999 Korfez
depreminin ¢ok genis bir alanda etkili oldugu, sehirlerdeki alt yap1 galismalarinin Istanbul
Cerrahpaga Hastanesi 6rneginde goriildiigii gibi kamu binalarinda biiyiik hasarlara yol agtig1
diigtiniildiigiinde giiglendirme projesi hazirlanan binalarin oranmnin yiizde 1,3 ve giiclendirme
yapilan bina oraninin ise binde 1 seviyesinde olmasi, aklimiza dahi getirmek istemedigimiz
sonuglarla karsilagacak olmamizin neredeyse ka¢inilmaz oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 3'den goriilebilecegi gibi hastanelerin durumu ise daha da vahimdir.

Tiirkiyede toplam 9.503 hastane binasinin 6.640 tanesi ve dolayisiyla 3’te 2’sinden fazlasi 1.ve 2.
derece deprem bolgesi iizerinde bulunmaktadir.

Bu bolgelerde bululan binalarin yalnizca ve yalnizca 547tintin giiglendirme projesi hazirlanmig
durumdadir. Giiglendirme imalati tamamlanan ve yapilmakta olan hastane bina sayis1 ise 55’tir
ve bu sayilar oran itibariyle ylizde 1’in altinda kalmaktadir.

Ayrica Tirkiyede bulunan toplam 32.432 okul binasinin, 1.ve 2. derece deprem bolgesi tizerinde
bulunan yaklagik 23 bininin 508’inin projesi yapilmistir ve bu say1 toplam i¢inde yiizde 2'den az
yer tutmaktadir. Gliglendirmesi tamamlanan veya yapiliyor olan okul bina sayisi1 276dir ve bu
saymnin da oran karsilig1 toplam i¢inde ylizde 1’in altinda kalmaktadir.

Resmi verilere gore, 6niimiizdeki 3 yilda da 332 hastanenin daha yapiminin tamamlanmasi diisii-
niilmektedir. Toplam 12 milyon metrekare kapali olmasi planlanan bu hastanelerin basta deprem
olmak tizere dogal afetlere dayanikli olmas: gerekmektedir.

Tiirkiye’nin Can Damari Istanbul'da Hastanelerin Durumu

ISMEP (istanbul Sismik Riskin Azaltilmasi ve Acil Durum Hazirlik Projesi) caligmalari ger-
cevesinde ortaya ¢ikan tablo, okullarin, kreslerin, yurtlarin ve toplu kullanim alanlarmin can
giivenligi agisindan agik tehdit olusturdugunu gostermektedir. ISMEP’in Temmuz 2009 durum
raporuna gore; 24 hastaneden 2’si, 8 poliklinikten biri, 663 okuldan 230’u giiglendirilmistir. Ayni
sekilde Milli Egitim Bakanlig1 Yatirim ve Tesisler

Genel Midirliigirniin, Nisan 2007de agikladig1 rapora gore; iilke genelinde MEB®e bagli okul-
larin toplam 240 milyon metrekare kullanim alani bulunmaktadir ve 120 milyon metrekarelik
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alanda giiglendirme c¢aligmasi yapilmasi gerekmektedir. Giiclendirme i¢in yaklagik 15 milyar
YTL bir paraya ihtiya¢ duyulmaktadir ki, bu paranin biitce icinde karsiliginin olmadig: da belir-
tilmektedir.

ISMEP kapsaminda giiclendirilmesi gerekli olan hastanelerin 308, giiglendirilecek hastane bina
sayisinin 130; giiglendirilmesi gereken semt poliklinigi sayisinin 241, gii¢lendirilecek bina sayisi-
nin 14; giliglendirilmesi gerekli olan okul sayisinin 1783, giiglendirilecek okul bina sayisinin 598;
giiclendirilmesi gerekli olan idari bina sayisinin 68; gii¢lendirilecek bina sayisinin 45, gii¢lendi-
rilmesi gerekli olan 6grenci yurtlar: sayisinin 46; gii¢lendirilecek 6grenci yurtlar: bina sayisinin
26; Sosyal Hizmet Bina sayisinin 27, gii¢lendirilecek bina sayisinin ise 17 oldugu belirlenmis-
tir. Istanbulda da toplam 2473 Kamu binasindan 847’sinin giiglendirilmesinin kararlagtirildig
(programa alindig1) bir kisminin giiclendirildigi anlagiimaktadir.

Yine, 1999 Golciik ve Diizce depremlerinden énce Diinya Bankasi Kredisi ile gergeklestirilen proje
kapsaminda, Istanbul ve izmirde deprem dayanimlari incelenen hastanelerin toplam sayisi 56 dur.
Bu hastanelerde bulunan toplam bina sayisi ise 644’tiir. Gliglendirilmesi gereken ve gliclendirme
projesi hazirlanan bina sayis1 ise 508 adettir. Goriildiigii gibi giiglendirilmesi gereken binalarin
orani %78 olmaktadur. Istanbulda deprem dayanimlari incelenen Devlet Hastaneleri sayisinin 26
oldugu; bu hastanelerdeki toplam bina sayisinin ise 323 oldugu belirlenmis olup, gii¢clendirilmesi
gereken ve giiglendirilme projeleri hazirlanan bina sayisi ise 279 dur. Giiglendirilmesi

gereken hastane binalarinin orani ise %86 olarak belirlenmistir. Yukarida ifade ettigimiz hastane
binalar1 igerisinde Universite Hastane Binalar1 bulunmamaktadir. {zmirde deprem dayanimlari
incelenen devlet, SSK, belediye, {iniversite ve ordu hastanelerinin sayis1 30'dur. Bu hastanelerde
bulunan toplam bina sayis1 321, giiglendirilmesi gereken ve giiglendirme projeleri hazirlanan
bina sayist ise 225tir. Giiglendirilmesi gereken binalarin orani, toplam bina igindeki sayrya bakil-
diginda %70% ulasmaktadir.

Tablo 4 - 2010-2014 yillar1 aras1 tamamlanan ve planlanan hastane sayilar

2010 yilinda tamamlanmasi 2011-2014 yilinda tamamlanmasi ve
2010 yilinda tamamlanan hastane
planlanan yapimi planlanan
2 2
Hastane | Hastane m? Harcama Hastane Hastane m Hastane Hastane m Yaklasik
sayist | (kapali alan) (2010 deflate say1sl kapals alan say1sl kapalt alan maliyet
4 degerleri ile) (yaklasik) (yaklasik)
6 52.082 82.198.905 25 1.068.394 301 10.998.450 13.7 Milyar TL

Coziim Onerileri

Ulkemizde, depremlerde yasanan can kayiplarinin éniine gegilmesi, olusacak maddi hasarin en
aza indirilmesi i¢in her seyden 6nce kapsamli ve etkin bir yap: denetim sisteminin bir an 6nce
uygulamaya sokulmasi gerekmektedir.

Boyle bir sistemde biitiin kamu yapilar1 yap1 denetim kapsamina alinmali, TOKI, KIPTAS ve
benzeri kuruluslarin insaatlarmin denetimi, yap: denetim sistemi igerisine dahil edilmelidir.

Yapi denetiminde meslek odalarinin siirece daha etkin katilimini saglayacak yeni bir planlama,
tasarim, dretim ve denetim siireci modeline ihtiya¢ vardir. 4708 Sayili Yap: Denetim Yasast ile
3194 Sayili Imar Yasast ve bagli ikincil mevzuatin bu model esas alinarak yeniden diizenlenmesi
gerekmektedir.

Yapi Denetiminin anahtar1 “Mesleki Denetim”, onun olmazsa olmaz kogulu da TMMOB’ye bagli
meslek odalarinin yurittiigi “Yeterlilik ve Belgelendirme” faaliyetleridir. Bu nedenle yap1 dene-
timi ile ilgili kamusal yapilanmalarda TMMOB’ye bagli ilgili Odalarin gorev, yetki ve sorumluluk-

233



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

234

lar1 tanimlanarak temsilleri saglanmalidir. Denetci Belgelerinin verilmesi ve takibi TMMOB’ye
bagli Odalar tarafindan yapilmaly, yapr denetimi mekanizmasinda yer alan meslektaslarin sicille-
rinin tutulmas: ve meslek i¢i egitimler TMMOB'ye bagli ilgili Odalarca yapilmalidir.

Yapr denetim kuruluslarinin denetimi ve ceza sisteminde halen uygulanmakta olan yontem
sorunludur. Dogrudan kapatma yerine sistemin daha dogru isleyisini saglayacak para cezalarini
da kapsayan kademeli yaptirimlar uygulanmalidir.

Yapr {iretimi diizeninin asli 6gelerinden olan miiteahhitligin tanimi netlestirilmeli yapr ile ilgili
uzmanlig1 olmayan meslek sahiplerinin yapim isini tistlenmesi engellenmelidir.

Yap: denetim uygulamasini yonlendiren her tiirlii karar sistemi, konu ile ilgili tim kurum ve
kuruluglarin yer alacag siireglerde olusturulmalidir.

Ticari yan1 agir basan zoraki ¢ok elemanls, hantal yapili, mali agidan ¢ok kiilfetli yap1 denetim
sirketi modeli yerine; uzmanlik ve ahlaki niteliklere sahip yap1 denetcilerinin etkinligine dayali
bir Yap1 Denetim Uygulamasi modeli gelistirilmelidir.
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Trabzon Subesi’ne bagli IMO Rize Temsilciligi tarafindan
hazirlanan degerlendirme

Rize’nin Giindogdu Beldesi’nde Heyelan
Felaketi

Rizenin Giindogdu Beldesinde 26 Agustos 2010 tari-
hinde yagan yogun yagmur nedeniyle yasanan heyelanda
14 yurttasimiz yagamini yitirdi. Giindogdu Beldesinde
ve cevresindeki koylerde ¢ok sayida ev ve igyerinin yani

sira, bazi kamu kurumlar1 da heyelan nedeniyle toprak
altinda kaldu.

Heyelan felaketinin hemen ardindan Trabzon Subemize
bagl Rize Temsilciligimiz bolgeye ulasarak hem kur-
tarma caligmalarina destek oldu, hem de incelemelerde
bulundu. Bu incelemeler 1s18inda Odamiz tarafindan
hazirlanan ve 1 Eylil 2010 tarihinde basinla paylasilan
ilk degerlendirmeler s6yledir:

Orman Arazisi, Caylik Yapilmis

Temsilciligimiz tarafindan yapilan incelemelerde, heyelanin gerceklestigi bolgedeki dik yamag-
larin dogal bitki ortiisti olan ormanlik arazinin ortadan kaldirilarak, “caylik” arazi olarak tanzim
edildigi anlasilmistir. Kokleri ¢ok daha derinlere inen ve toprak tutucu 6zellikleri olan agaglarin
aksine cay bitkisinin kokleri 4- 4,5 metre seviyesine kadar ulagmakta ve bu kokler ag biciminde
olup topragi oynar hale getirmektedir. Bolgedeki yamaglarin neredeyse tamaminin “gay” ekimi
i¢in kullanilmasi, bélgeyi heyelana karsi savunmasiz birakmustir.

Yapilarin Atik Suyu, Dogrudan Topraga Verilmis

Heyelan bolgesinin toprak yapist belirli bir seviyeye kadar kumla karigik yumusak toprak, belirli
bir seviyeden sonra ise yagh tastan olustugu gozlemlenmistir. Yapilan incelemelerde, mevcut
binalarin temiz ve pis su kanallarinin plastik borularla yiizeye yakin bir sekilde désendigi, ara-
zinin belli yerinde uglarini serbest birakildig: tespit edilmistir. Gerek bu borulardan akan sular,
gerekse yagan asir1 yagmur zeminin suya olan doygunlugunu tasinamaz bi¢imde arttirmis ve
bunun sonucunda heyelan gerceklesmistir.

Dere Yatag1 Imara Agilmis

Bolgede yapilan incelemelerde arazideki tahribatin yani sira, plansiz yapilasmanin da yikimda
etkisi oldugu tespit edilmistir. Gindogdu Beldesi ve civarindaki dere yataklar: yerlesime ve imara
acilmus, hatta resmi kurumlar bile derelerin {izerine kurulmustur. Bunun yani sira dere kagak
yapilagmanin da olduk¢a yogun oldugu gortilmiistiir. Dere kenarindaki hatta derenin icindeki bu
yapilagmalar dere yatagini daraltmistir. Derenin beraberinde getirmis oldugu rusubat agag yiiki
vs. malzemeler bu daralan yataklar: tikayip set olusturmustur. Asir1 yagislar bu yigilmayi arttirip
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derede fezeyan (kabarma ve tagma) meydana gelmistir. Bu tagmalar sonucunda heyelanla birlikte
sel de meydana gelmis, kayiplar artmustir. Gerek arazilerden gelen sel ve ¢amur, gerek dereden
gelen fezeyanlarin denize ulagmasina ise Karadeniz Sahilyolu engel olmustur.

Dogu Karadeniz’in Tiimii Risk Altinda

Bolgeye yakin farkl yerlesim merkezlerinde de durumun Giindogdu Beldesinden farkli olmadig:
gozlenmistir. Nitekim her yil bu mevsimlerde Artvin, Trabzon, Giresun, Rize ve Orduda benzeri
felaketler yasanmaktadir. Dolayisiyla Giindogduda kayba ugrayan yurttaglarimiza gereken yar-
dimlar yapilirken, diger yandan da Dogu Karadeniz'in tamaminda incelemeler yapilmalidir. Bu
bolgedeki arazinin gii¢clendirilmesi, imar planlarinin saglikli hale getirilmesi ve yapilarin giiven-
liginin saglanmasi konusunda adimlar atilmalidir. Yeni felaketlerin oniine gegebilmek i¢in gere-
kirse yerlesim yerlerinin degistirilmesine kadar varacak radikal 6nlemler alinmalidur.

Sel ve Heyelan Riski Giderek Artiyor, Hazirlikli Olalim

Kiiresel Tklim degisikliginin de etkisiyle heyelanlar ve su taskinlari, giin gectikge hem tilkemiz
hem de diinyanin geri kalani i¢in daha biiyiik bir tehdit haline gelmektedir. Buna ragmen plansiz
ve ¢arpik kentlesme politikalar1 nedeniyle akarsu havzalar icerisindeki yerlesimler hizla biiyii-
mekte, orman alanlar1 tahrip edilmekte, yollar ve enerji tesisleriyle arazi yapist hizla degistiril-
mektedir.

Yol agmak, santral kurmak, ev yapmak, tarima a¢gmak adina dere yataklarini bozan, akarsu havza-
larini degistiren her miidahalenin bedelini kaybettigimiz canlarimizla 6diiyoruz. Bir daha béylesi
acilar yasamamak icin doga ile barigik bicimde yagamay1 6grenmeli, yasam alanlarimizi giivenli
hale getirmeliyiz.
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Insaat Miihendisligi Boliim Baskanlar:
Toplantisina Sunulan Rapor

Giris

Universiteler herhangi bir baski altinda olmadan akil siirecini duygu siirecinin 6niine alarak
bilimsel ¢alisma iiretme merkezleridir. “Kamu kurumu niteliginde” meslek 6rgiitii olan Ingaat
Miihendisleri Odasy, tiyelerinin meslek yasamlarinda kars1 karsiya kaldiklar: sorunlar: kamusal
fayda olgeginde degerlendirerek politikalar iireten ve ¢oziimler gelistiren bir meslek odasidir.

Bu baglamda, ortak ozellikleri “kamu yarar1” olan iki kurumun ingaat mithendisligi mesleginin
sorunlarinin ¢oziimi icin isbirligi gelistirmesi bityiik nem tagimaktadir.

Bu dosya meslek alanimizda yaganmakta olan ve tiniversitelerimizi de yakindan ilgilendiren bazi
sorunlar1 paylagmak, ortak ¢aligma zeminleri olusturmak amaciyla hazirlanmistir.

3458 sayil1 Miihendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun

Son yarim yiizyilda gergeklesen 6nemli teknolojik gelismeler nedeniyle, mithendislerin ve diger
teknik elamanlarin 6nemi daha da artmig; bu elemanlarin egitim, deneyim ve yetkinlikleri ile
nasil bir bilgi ve beceri ile donatilmalar: gerektigi konusu 6zel bir nem kazanmustir.

Ulkemizde mithendislik ve mimarlik meslekleri, 1938 tarihli 3458 Sayili Mithendislik ve Mimarlik
Hakkindaki Kanun ¢ergevesinde yiiriitiilmektedir. Bu Kanuna gore, tilkemizde bir isi yapabilme
yeterliligine haiz olmanin o6l¢iitii olarak diploma sahibi olmak yeterli goriilmekte, miithendis
ya da mimar unvanli bir kisinin o konuda egitim almis kisi oldugunu gosteren diploma, ayn1
zamanda o alandaki isi yetkinlikle yapabilmenin de gostergesi sayilmaktadir. Oysa diplomanin
belgeledigi egitim her kosulda ¢ok dnemli ve gerekli olsa da, bir isi gerektigi gibi yapabilmenin
ol¢iitii olarak yalniz basina yeterli degildir. Bunun, &gretici, gelistirici, olgunlastiric1 uygulama
deneyimi ile tamamlanmasi, bir bagka deyisle, mithendisin uygulamanin i¢inde pismesi, ergin-
lesmesi gerekmektedir.

Topraklarinin %92’si deprem kusaklarinda yer alan iilkemizde dogal afetleri goz ard1 eden uygu-
lamalar, 6nemli can ve mal kaybina neden olmaktadir. Bu baglamda, imar ve insaat faaliyetlerinde
gorev alan mithendislerin meslek yasamlar1 boyunca edinmeleri gereken bilgi ve deneyimlere
iliskin normlarin ve siireglerin ¢agdas gelismelere uygun sekilde belirlenip diizenlenmesi 6nem
tasgimaktadir.

Bu anlayis gercevesinde, geligmis iilkelerde oldugu gibi, iilkemizde de, meslegi etkin bigimde
uygulayabilmek icin yeterli bilgi ve beceri ile donanmus, yeterince deneyim kazanmis ve etik
davranigta bulunma aligkanligi kazanmis mithendisler araciligiyla hizmet iiretmeye gereksinim
bulunmaktadur.

Halen yiirtirliikte olan 3458 Sayili Mithendislik ve Mimarlik Kanunu’n bu baglamda acilen yeni-
den diizenlenmesi ve ¢agin gereklerine uygun hale getirilmesi gerekmektedir.

Odamiz bu konuda kamuoyu olusturmak igin {iniversitelerimizle isbirligi yapmak ve ortak ¢alis-
malar gerceklestirmek istemektedir.
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Yetkin Miihendislik

Miihendislik hizmetlerinde saglanacak iyilesme; kamunun hizmet aliminda kaliteyi yiikseltecegi
gibi, kaynaklarin verimli kullanilmasi suretiyle daha fazla hizmet ve katma deger elde edilmesini
saglayacaktir.

Miihendislik hizmetlerinin kalitesinde goriilen seviye diisiikliigiiniin topluma yiikledigi agir
maliyetleri ve kaynak israfini goren Odamuz, tiyelerinin temel bilgilerine ve mesleki deneyim-
lerine dayanan yetkinliklerin belirlenmesi ve belgelenmesi yoluyla, deprem zararlarinin azal-
tilmasi basta olmak {izere, ingaat mithendisliginin biitiin alanlarinda, ¢agdas tekniklere ve etik
ilkelerine uygun, istiin nitelikli ve giivenilir mithendislik hizmetlerinin sunulmasina ve bu hiz-
metlerle ilgili yanlis uygulamalarin 6nlenmesine yonelik gelismelere katkida bulunmak amaciyla

e

“Yetkinlik Belgelendirme Yonetmeligi ni hazirlamistir.

Insaat mithendislerinin yetkinligini artirarak yeterli hizmet sunumunu saglamak, deneyim kaza-
narak, uzmanlagmalarina yardimci olmak ve boylelikle uzun vadede mithendislik hizmetlerinin
kalitesini artirmak tizere hayata gegirilen bu diizenleme ne yazik ki, yasal mevzuata takilmis ve
Danigtay tarafindan ytriitmesi durdurulmustur.

Insaat Miihendisleri Odas1 “Yetkin Miihendislik” konusunda iiniversitelerimizle ortak ¢aligmalar
yuritmek istemektedir.

IMO’nun meslek igi egitim ¢aligmalarina iiniversite destegi

Giiniimiiziin ve yakin gelecegin kosullar1 diigiinebilen, arastirabilen, ¢6ziim iiretebilen ve eksik-
liklerini tamamlayabilen miihendisler gerektirmektedir. Kiiresellesme, sinir asan mithendislik,
sanayilesmede yeni asamalar, iletisim araglarinin hizl gelisimi, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
degisimler iilkemizde insaat miithendisligi alanini 6nemli dl¢tilerde etkilemektedir.

Ulkemizdeki yatirimlarinin biiyiik bir béliimiiniin yer aldig1 ingaat mithendisligi alaninda yeni
ana ve alt bagliklarin ortaya ¢ikmas, bilgi ve teknolojideki hizli gelismeler, isyerlerinde ve kurum-
sal yapilardaki degisimler, giincel bilgiye sahip eleman ihtiyaci Ingaat Mithendisleri Odasr’n1 iiye-
lerinin okul sonrasi yasam boyu egitimini saglama konusunda acil 6nlem almaya zorlamustir.

Bubaglamda IMO, 2006 yilinda “TMMOB Ingaat Mithendisleri Odas1 Serbest Ingaat Mithendisligi

.

Hizmetleri Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligi’ni yayimlamuistir.

Yonetmelik kapsaminda, Serbest ingaat Mithendisi olarak alismak isteyen iiyelerimizin mesleki
faaliyetlerini siirdiirebilmeleri igin Odamizdan SIM belgesi almalari ve her iki yilda bir belgelerini
yenilemeleri gerekmektedir. SIM belgesinin yenilenebilmesi igin ise iiyelerimizin, Yonetmeligin
ongordigii diizeyde meslek i¢i egitime katilmalar1 zorunludur.

Universitelerimizden 6ncelikli beklentimiz; meslek i¢i egitimlerin teknolojik, ekonomik ve top-
lumsal degisimler nedeniyle zaruri oldugu, {iniversite egitiminden sonra mesleki uygulamalarin
niteligini artirmak i¢in hayat boyu egitim anlayisinin hakim olmas: gerektiginin 6grencilere anla-
tilmasidir.

Teknolojik gelisimlerin en iyi takip edildigi ve bilimsel bilginin iiretildigi iiniversitelerin Odamiz
tarafindan diizenlenen meslek ici egitimlere 6gretim elemanlariyla destek sunarak yeni bilgileri
ve gelismeleri meslegimizin uygulayicilar: olan tiyelerimizle paylagmalar: meslegimizin, tiyeleri-
mizin ve iilkemizin gelisimine katk: sunacaktir.

Sahte Miihendislere fligkin Universite- Oda isbirligi

Pek ¢ok meslek alaninda oldugu gibi miihendislik alaninda da zaman zaman sahte belge ve dip-
lomalarla mithendislik meslegini yapmak isteyenler ortaya ¢ikmaktadir. Son zamanlarda sahte
belgelerle mithendislik ve mimarlik yapmak isteyenlerin sayilarinda artis gériilmektedir.

Odamuz bu sorunu oda kayd: sirasinda yaptigi incelemeler ve ilgili kurumlarla yaptig1 yazisma-
larla engellemeye ¢alismaktadir. Sahte belgelerle kayit yaptiklar: tespit edilen iiyelerin oda kayit-
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larina son verilmekte ve gerekli yasal incelemelerin yapilmasi i¢cin Cumhuriyet Savciliklarina sug
duyurusunda bulunulmaktadir.

Insaat Mithendisleri Odasi, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde (KKTC) ve Azerbaycanda bulu-
nan bazi {iniversitelerden aldiklar1 sahte diplomalarla, Yitksek Ogretim Kurulu'ndan (YOK)
denklik belgeleri alan ve ardindan TMMOB'ye bagli odalara kayit yaptiran sahte mithendis ve
mimarlarin sayilarinda yaganan artis nedeniyle bir dizi caligma baglatmustir.

Bu kapsamda KKTCde bulanan tiniversitelerden mezun olup, YOK’ten denklik belgesi almig
bulunan 1312 tiyesinin belgelerinde herhangi bir sahtecilik olmas: ihtimaline karsilik yeniden
inceleme yapilmas: talebiyle YOK'e bagvurmugtur. Yapilan incelemeler sonucunda 40 kisinin
sahte denklik belgesi ile Odamiza kayit yaptig1 ortaya ¢ikmistir.

Odamiz, meslegimizin insan hayatini1 dogrudan ilgilendiren boyutundan hareketle benzer bir
sahtecilik durumunun tilkemizdeki diger tiniversitelerde de olabilecegi ihtimalini dikkate alarak
gectigimiz yil Haziran ayinda ingaat mithendisligi egitimi veren tiim tiniversitelerden 2001-2010
yillar1 arasinda verdikleri mezunlarn listesini talep etmistir.

Sahte mithendislik belgelerinin hem miithendislik hakkini gasp ettigi hem niifusunun neredeyse
tamami deprem riski altinda olan iilkemizde telafisi miimkiin olmayan sonuglara yol acacag1
kaygisindan hareketle {iniversitelerden talep ettigimiz bilgilerin paylasimi bazi iiniversitelerce
olumlu karsilanmamis ve gerekli bilgi paylasimi yapilmamigtir.

60 tniversite ile yaptigimiz yazigmalar sonucunda 35 {iniversite olumlu yanit vermis (bu sayiya
heniiz mezun vermemis olan iiniversiteler de dahildir), 4 iiniversitemiz bilgi paylagimi talebimizi
biinyelerinde bulunan ¢esitli birimlerin uygun gérmemesi nedeniyle ret etmis, 21 tiniversite ise
hi¢ yanit vermemigtir.

Odamuz, iiyelerinin haklarini korumayi ve kamusal fayday: gozetmeyi temel ilke olarak benimse-
mektedir. Bu nedenle ingaat miihendisligi alaninda sahte belgelerle mesleki faaliyet yiiriitenlerin
meslek itibarina ve insan yasamina verecekleri zararlar1 dikkate alarak bu alanda etkin bir taki-
bat yapmanin zaruri oldugunu savunmaktadir. Bu noktada varlik sebepleri arasinda toplumsal
gelisim ve kamusal fayda bulunan tiniversitelerle birlikte hareket etmek kaginilmaz bir ihtiyactir.

Tlim Giniversitelerimizin talebimize olumlu yanit vermesi ve her yil diizenli olarak mezun listesini
gondermesi mesleginin yetki ve haklarinin korunmasi sahte mithendis sorununu ¢6zme konu-
sunda Odamizin elini giiglendirecektir.

Universite- geng-IMO-IMO iligkileri

Gegmisten bugiine meslegimizi ilgilendiren her konuda bilimden yana ve kamu yarar: ilke-
sine uygun bir tavir gelistirmeyi ilke edinen Ingaat Mithendisleri Odas1 gelecege de geng ingaat
mithendislerinin goézlerindeki 1sikla bakmak istemekte ve bu baglamda genglik orgitliligiini
giiclendirmeye énem vermektedir. Bu anlayisla Insaat Mithendisleri Odasi 2007 yilinda Ogrenci
Uye Yonetmeligini yayimlamis ve Ingaat Mithendisligi grencilerinin érgiitlenmesine hiz vermis-
tir. Yonetmelik geregi her akademik yilin basinda sinif ve iiniversite temsilciligi se¢imleri yapil-
makta, secilen temsilciler bir yillik ¢aligma siireleri boyunca bagl olduklar: subelerin de destegi
ile mesleki, teknik ve sosyal konularda etkinlikler diizenlemektedir.

Yilda bir kez toplanan, siif ve {iniversite temsilcilerinden olusan 6grenci meclisi ise bir yandan
akademik, sosyal ve kiiltiirel sorunlarina parasiz, demokratik, bilimsel ve 6zerk iiniversite ekse-
ninde ¢dziim iiretmeye ¢alismakta diger yandan geng-IMO 6grenci konseyini segmektedir.

Ogrencilerin mesleki tartigmalarin yani sira Tiirkiye'nin ekonomik, sosyal ve toplumsal sorunlar:
iizerinde diisiinme, tartigma firsat: bulmalarina da ortam saglayan gen¢-IMO érgiitliligii gele-
cegin insaat mithendislerinin nitelikli ve duyarli bireyler olarak meslek hayatlarin: stirdiirmesine
hizmet etmektedir.

2011 yili Agustos ayu itibariyle {ilke genelinde 50 iiniversitemizde 9235 6grenci tiyemiz bulun-
maktadir.
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Odamizin {izerinde 6nemle durdugu geng-IMO orgiitlenmesine bazi iiniversitelerimizin siyasi
bir olusum 6nyargisiyla baktigini ve etkinliklerine yeterince destek vermedigini tiziilerek izle-
mekteyiz.

Meslek edindirmenin yani sira tilkenin sosyal, siyasal ve ekonomik sorunlarina duyarl: bireyler
yetistirme gibi bir misyonu da bulunan Universitelerimizin gen¢-IMO’nun tiniversitelerde 6rgiit-
lenmesi ve tiniversite ici etkinliklerinin desteklenmesi konularinda gereken hassasiyeti gostere-
ceklerine inanmaktayiz.

Teknoloji Fakiilteleri sorunsali

Bilindigi tizere, Bakanlar Kurulunun 13 Kasim 2009 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan
karari ile gesitli tiniversitelerde bulunan 21 mesleki ve teknik egitim fakiiltesi kapatarak yerlerine
teknoloji fakiilteleri kurulmustur. Bu ¢ergevede OSYM’nin 2010 OSYS Tercih Kavuzu'nda tek-
noloji fakiilteleri tercihlerine yer verilmis ve Afyon Kocatepe, Siileyman Demirel, Firat, Sakarya,
Karabiik ve Gazi Universitelerinde agilan teknoloji fakiiltelerine 2052 kontenjan ayrilmistir.

Konunun direk muhatabr olan meslek odalarinin ve TMMOBnin gériislerine bagvurulmadan
kurulan Teknoloji Fakiilteleri birka¢ yoniiyle bizleri yakindan ilgilendirmektedir.

Oncelikle Teknoloji Fakiiltelerinde verilecek egitimin niteligi, kapsami ve yeterliligi tartisma
konusudur. Teknoloji fakiiltelerine alinacak 6grenciler teknik ve uygulamanin 6ncelikli oldugu
meslek liselerinden, mithendislik fakiiltelerine alinan 6grenciler ise liselerin fen ve matematik
béliimlerinden egitim almaktadirlar. Universitelerde verilen egitim, liselerde alinan temel egi-
timin #stiine bina edilmektedir, teknoloji fakiiltelerinin bu anlamiyla lise egitimini tamamlayici
nitelige sahip olup olmayacaklar belirsizdir.

Diger bir tartigma konusu egitim kalitesini dogrudan etkileyen en 6nemli unsurlardan biri olan
Ogretim elemani sayisi ve niteligi ile ilgilidir. Mithendislik fakiiltelerinde her 6gretim elemanina
yaklasik 100-150 arasinda 6grenci diismektedir. Yeni kurulan iiniversitelerde ise heniiz yeterli
sayida ve nitelikte 6gretim elemani bulunmamaktadir. Bu durumda teknoloji fakiiltelerinin &gre-
tim elemani agiginin nasil karsilanacagy ile ilgili kaygilar: giderecek tatmin edici bir cevap bulun-
mamaktadir.

Miihendislik fakiilteleri ile teknoloji fakiiltelerinde uygulanacak egitimin igerik, nitelik ve kapsam
bakimindan farkliliklar tagimasi meslegin uygulama agsamalarinda da biiyiik sorunlara neden
olacaktir. Insan yagamini dogrudan ilgilendiren miihendisligin gerekli ve yeterli egitim siiregle-
rini tiketmeden uygulanmasi telafisi miimkiin olmayan sonuglar doguracaktir.

Teknoloji fakiilteleri meslektaglarimizin istihdamlarini da etkileyecektir. Mithendislerin
%25'ninin igsiz ya da meslek dis1 islerde ¢alistig1 bilinmektedir. Her yil 25 bin yeni mithendi-
sin mezun oldugu dikkate alindiginda ve bu mezunlara teknoloji fakiiltelerinden mezun olacak
yaklasik 2 bin miihendisin eklenecegi goz 6niinde bulunduruldugunda issizler ordusuna yeni
tiyelerin katilacagini tahmin etmek kehanet olmayacaktir. Diger taraftan isverenlerin alinan egiti-
min niteligi ve yeterliligi sebebiyle mithendislik fakiiltelerinden mezun olacak gen¢ mithendislere
oncelik taniyacaklar: olasili1 teknoloji fakiiltelerinden mezun olan genglerimizi yeni magduri-
yetlerle karsi kargiya birakacaktir.

Sonug olarak mithendislik egitimi alaninda yasanan pek ¢ok sorun hepimizin malumuyken, tek-
noloji fakiilteleriyle bu sorunlara yenilerinin eklenecegi son derece agiktir.

Bu noktada kamusal sorumlulugu bulunan tniversitelerin meslek odalariyla birlikte hareket
etmesi hayati 6nemdedir. Mithendislik egitimindeki ve is piyasasindaki sorunlara daha koklii
gozlimler iiretmek yerine, giindelik politikalarla gelecegimizin karartilmasina engel olmamiz
gerekmektedir.

2009/15546 sayili Bakanlar Kurulu'nun teknoloji fakiiltelerinin kurulmasina yol agan kararinin
iptali i¢in tiniversitelerle ortak eylem plani hazirlamamiz kaginilmaz ortak sorumluluklarimiz
arasinda olmalidir.
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Insaat Miihendisliginin diger meslek disiplinleri ile cakisan alanlarinda ortak gériis olugturul-
masl

Ingaat Mithendisligi bilinen en eski mithendislik dalidir. Bugiin farkli bir meslek disiplini olarak
anilan harita miithendisligi, cevre mithendisligi gibi meslek disiplinlerinin ge¢miste ingaat miihen-
disliginin bir alani oldugu bilinmektedir.

Meslek disiplinleri hizla gesitlenirken, bu disiplinlerin mesleki faaliyet alanlarinin yeterince sag-
likl: tanimlanmamasi zaman zaman disiplinler arasi ¢atigmalara yol agabilmektedir.

“Geoteknik” tanimi ve zemin etiit raporlarinin hangi meslek disiplini tarafindan verilecegi husu-
sunda Jeoloji mithendisleri Odas ile insaat Miihendisleri Odasi arasinda yasanan sorun bu catis-
malara iligkin en somut 6rneklerden birisidir.

Uyelerine faaliyet alan1 yaratma amacinda olan Jeoloji Miihendisleri Odast ilgili Yonetmeliklere
agtig1 davalarla Ingaat Miithendisleri Odas’nin uzmanlik alanlarindan biri olan Geoteknik
Uzmanlik alaninda kendine yer bulabilmistir.

Benzer sekilde ingaat mithendisligi mesleginin diger bir uzmanlik alani olan ulagtirmada ise
Makine Mithendisleri Odas1 6ne ¢ikmaya ¢alismaktadir.

Bu ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

Meslek alanlarimiza tiniversitelerimiz ile birlikte sahip ¢ikmamiz gerekmektedir.

Meslek alanimiza iliskin akademik destek

Toplumsal ve mesleki sorumluluklarimiz geregi kamu yatirimlarinin rant odakli olup olmadik-
lar1, kamusal fayda tasiyip tasimadiklar: ve uygulanabilirliklerini incelemek en temel gérevleri-
miz arasindadir.

Bu baglamda Ingaat Miihendisleri Odasi, 3. koprii, duble yollar, hizli trenler, hafif rayli sistemler,
kent ici trafigini 6nemli dlciide etkileyen alt-iist gecitler, kentsel altyap: projeleri, kentsel donii-
stim projeleri ve benzeri kamusal yatirimlar1 yakindan takip etmekte, yatirimlarin kamusal fayda
icerip igermedigini, dogaya ve ¢evreye zarar verip vermedigini arastirmakta ve aragtirmalarini
kimi zaman rapor haline getirerek kimi zaman basin agiklamalari ile kamuoyuna aktarmaktadir.

Ote yandan Odamiz, deprem, sel, heyelan, su baskinlar1 gibi dogal afetler sonrasinda meydana
gelen hasarlar1 merkezi diizeyde veya yerel birimleri araciligiyla olusturdugu heyetlerle yerinde
incelemekte ve raporlar hazirlamaktadir. Raporlarin hazirlanmasinda bilimsel ve mesleki deger-
ler g6z 6niinde bulundurulmaktadir.

Siyasi iktidar tarafindan zaman zaman meslek alanimizi da yakindan ilgilendiren Imar Kanunu,
Kamu Thale Kanunu, Yap1 Denetimi Hakkinda Kanun, {s Kanunu, Su Yapilari Denetim Hizmetleri
Yonetmeligi ve benzeri mevzuat diizenlemeleri yapilmaktadir. insaat Miihendisleri Odasi bu
diizenlemelere iligkin goriis olusturmakta, kimi zaman ilgili kurumla goriis ve degerlendirme-
lerini paylagarak, kimi zaman yargi yolunu kullanarak bu diizenlemelerin meslek, meslektas ve
kamu yararina uygun hale getirilmesini saglamaya ¢alismaktadur.

Calismalarmin nihai amaci insan yagamina katki sunmak olan tiniversiteler ile Odamiz, yukarida
aciklanan konularda kamuoyunu dogru bilgilendirme ve yetkilileri daha etkin bir gii¢le uyarma-
nin yani sira baski unsuru olmak amaciyla ortak hareket edebilmelidir.

Bu baglamda Ingaat Miihendisleri Odas1 olarak, iiniversitelerimizin bilimsel verilerle caligmalari-
miza verecegi destegi onemsemekte ve ortak galiymalar yapmayi arzu etmekteyiz.

Kongre, Konferans, Sempozyum vb. etkinliklerde IMO’nun yeri

in§aat Mithendisleri Odasi, ulusal ve uluslar arasi katihmla kongre, konferans, sempozyum
ve calistaylar diizenleyerek ortak bir aklin aciga ¢ikmasi i¢in ¢alismalar diizenlemektedir. Bu
calismalarda akademi diinyasindan gelen meslektaslarimiz bilimsel ¢aligmalarini, uygulama
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alanindan gelen meslektaslarimiz ise deneyimlerini paylasarak meslegimizin gelisimine katk:
sunmaktadirlar.

Temel hedefi insanlik ve toplum yararina bilimsel bilgi iretmek olan tiniversitelerin mesleki ve
toplumsal kaygilarla faaliyet yiiriiten Odamizla ortak kongre, konferans ve sempozyum diizenle-
meleri bilimsel bilgiyle uygulamanin bulusmasina yardimci olacaktir.

Bu nedenle odamiz tarafindan diizenlenen sempozyum, kongre ve konferans gibi etkinliklerin
tniversitelerin de katilimryla daha etkin hale getirilmesini 6Gnemsemekteyiz.

Universite yonetimlerinin odamizca diizenlenen etkinlikleri desteklemesi ve 6gretim elemanla-
rinin aktif katilimini saglamasi bu tip etkinliklerin ger¢ek anlamina kavusmasina yardimei ola-
caktir.
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Insaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan

“Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem
Plan1” Degerlendirme Raporu

Ingaat Miihendisleri Odasr’nin, Bagbakan yardimcis1 Besir Atalay’in 17 Agustos 2011 tari-
hinde kamuoyuyla paylastig1 “Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Plan1” degerlendirme rapo-
rudur. 26 Agustos 2011

17 Agustos depreminin {izerinden 12 yil gegtikten sonra ge¢ de olsa “Ulusal Deprem Strateji
ve Eylem Planr’nin (UDSEP) hazirlanmis olmasi olumlu bir adimdir. Eylem Planrnin igerdigi
konu basliklar1 ve hedefler dogru olmakla birlikte, planin olusturulmas: stirecinde faydalanilan
calismalar arasinda, Deprem Konseyi tarafindan hazirlanan “Deprem Zararlarini Azaltma Ulusal
Stratejisi” baglikli caligmaya yer verilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Zira Konsey Bagkani Sn. Prof.
Dr. Tugrul Tankut tarafindan 6 Mayis 2002 yilinda agiklanan ve yiiz sayfadan olusan s6z konusu
calisma, depremin afete doniismemesi i¢in gerekli olan tiim 6nlem ve eylemleri ¢ok daha detayl
bir sekilde igermektedir.Dokuz yil sonra bugiin ayni seyleri séyledigimiz géz éniine alindiginda,
bu siire zarfinda deprem konseyinin hazirladigi “Deprem Zararlarini Azaltma Ulusal Stratejisi”
gercevesinde hicbir ¢aligmanin yapilmamis olmas: sorgulanmasi gereken bir noktadir.

Eylem Planrnin icerdigi stratejilere gore kisa (2012-2013), orta (2012-2017) ve uzun (2012-2023)
vadede gerceklestirilmesi hedeflenen eylemlerde sorumlu ve ilgili kuruluslarin hangi zaman ara-
liginda, hangi gorevi gergeklestirmekle yiikiimlii oldugu agik kilinmamustir. Sorumlu kurulugla-
rin s6z konusu ¢alismalari hangi finansal kaynak ve miktarlarla gerceklestirecekleri de belirsizdir.

Sorumlu kuruluglar ve ilgili kuruluslarin yetki alanlarinin igleyis agisindan yetki karmagasina yol
acmayacak sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

TMMOB ve bagli meslek odalarinin mesleki sorumluluklar: ve birikimleri ¢ergevesinde idari
organlarda yer almasi ve 6zellikle “uzman-yetkin miihendislik” meslek i¢i egitim konularinda
sorumluluk yiiklenmesi saglanmalidir.

Olas1 bir deprem sonrasinda yasanacak kayiplarin azaltilmasi amaciyla yapilacak caligmalari
igeren bir eylem planinda sadece gii¢lendirme konusuna yer verilmis olmasi ciddi bir eksikliktir.
Yapr giivenligi ve finansal acidan giiclendirmeye uygun olmayan yapilarin yikilip yeniden insa
edilmesi hususuna da yer verilmeli, sadece kamu kuruluglar: degil, 6zel konutlarin giiclendirme
ve yenileme ¢alismalarina biitceden pay ayrilmali ve gesitli fonlar araciligryla halkin kullanabile-
cegi uzun vadeli ve diisiik faizli kredi olanaklar1 olusturulmali, devlet tarafindan tiim vatandasla-
rin saglikli, saglam, dayanikli, gevreci ve sosyal konutlarda yasama hakki temin edilmelidir.

Eylem Planinda kentsel déniisiim baglaminda yap: denetimden muaf olan TOK['nin ilgili kuru-
lus olarak belirlenmis olmas: deprem riskinin ranta déndistiriilmek istendigi kuskusunu pekis-
tirmektedir.

Eylem Planinda Strateji C.2.2/de “Ulusal Eylem Stratejisi ve Eylem Plani Hazirlanmasi saglana-
caktir” yonlii bir eyleme yer verilmis olmasi ¢eligkili oldugu kadar, UDSEP’in bir plan niteliginde
olmadiginin itirafidir.

S6z konusu belirsizlikler nedeniyle UDSEP bir plandan ¢ok bir taslak o6zelligi tagimaktadir. Bu
baglamda UDSEP’in kagit tizerinde kalmamas: i¢in gercekgi bir sekilde yeniden diizenlenmesi
sarttir.
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Son olarak; Deprem gercegi Tiirkiye i¢in hiikiimetler iisti bir konudur. “Ulusal Deprem Stratejisi
ve Eylem Plani’nin AKP’nin se¢im déneminde ve sonrasinda sik¢a kullandig: bir slogana gon-
derme yaparak “UDSEP 2023 olarak adlandirilmasi konuya yaklagim noktasindaki ciddiyet ve
samimiyetten kusku duymamiza neden olmaktadir.

“Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Plan1” (UDSEP) ayrintil1 degerlendirme raporu asagida yer
almaktadir. UDSEP’a http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/08/20110818-13.htm adresin-
den ulagabilirsiniz.

Ingaat Miihendisleri Odasi
UDSEP inceleme Raporu

1. “Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Planrnin” hazirlanma siirecinde faydalanilan ¢aligmalar-
dan sadece KENTGES adina yer verilmis ge¢mis ¢alismalarin agik adlarina yer verilmemis
“diger caligmalar” gibi genel bir ifade kullanilmistir. Oysa 6 May1s 2002'de kamuoyuna agik-
lanan Ulusal Deprem Konseyi tarafindan hazirlanan “Deprem Zararlarini Azaltma Ulusal
Stratejisi” ¢alismasi Ulusal Deprem Stratejisi ve Eylem Planindan ¢ok daha kapsaml bir
caligmadir.

2. Planin icerdigi eylemler stratejilere gore belirlenmis ancak ne zaman araliklari ne de ilgili
kuruluslarin hangi zaman araliginda hangi gorevi gergeklestirmekle sorumlu oldugu
detaylandirilmamistir. Yine bu baglamda ilgili kuruluslar “Universiteler”, “Sivil Toplum
Kuruluglar” “Meslek Odalar1” “Ozel Sektér Kuruluslar1” gibi genel ifadelerle belirlenmis

hangi kuruluslarin “ilgili” oldugu muglak birakilmstir.

3. Eylem tiirleri arasinda yer alan Isbirligi ve Koordinasyon (IK), Mevzuat Diizenlemesi (MD),
Kurumsal Yapilanma (KY) ve Kapasite Gelistirme (KG) is tanimlarinda kurumlarin gorev ve
sorumluluklari agik ve net bir sekilde belirtilmemistir. Ayrica 6zellikle KGde hangi kurumun
hangi biiteyle is gorecegi belirsizdir. Biitce konusuna sadece STRATEJI C.2.5 maddesinde
“Yeni bir finansman modelinin olugturulmast i¢in ¢aligmalarin yapilmas: saglanacaktir” sek-
linde, afet aninda miidahalenin finansal kaynaklarini belirleme noktasinda yer verilmistir.

4. Agirlikh olarak Eksen Ada yer verilen bilimsel ¢aligmalarda, ¢cogunlukla sorumlu kurulus
olarak AFAD’1n tayin edilmesi, bu kurumun kurumsal kapasitesinin, soz konusu ¢alisma-
lar icin yeterli olup olmadig1 sorusunu beraberinde getirmektedir. AFAD Deprem Dairesi
Bagkanlig1 biinyesinde, Deprem Risk Yonetimi, Giivenli Yapt ve Giivenli Yerlesim, Ulusal
Sismolojik Gozlem Ag1, Ulusal Kuvvetli Yer Hareketi Gozlem Ag1, Deprem Bilgi Sistemleri
ve Idari Biirodan olugan Calisma Gruplari yer almaktadir. Bu gruplarin hangi ehil kisilerden
olustugu bir yana, resmi olarak hangi statiiye sahip olduklar: ve yetki alaninin sinirlar1 dahi
belirsizdir.

5. Eylem Planinda Strateji A.1.5de “Deprem etkinligi degerlendirilerek y6netimler ile kamu
otoriteleri tek merkezden bilgilendirilecektir” ve Strateji A.1.6da: “Basta depremler olmak
tizere tiim afetler Oncesi ve sonrasinda yasanan bilgi kirliliginin 6nlenmesi ve toplumun
dogru olarak bilgilendirilmesi saglanacaktir” denilmektedir. Olast bir afet durumunda bilgi
kirliliginin 6niine ge¢mek i¢in, bilginin tek merkezden yayilmasini saglamak ve bunun devlet
eliyle gerceklestirilmesi olumlu ve dogrudur.

6. Ancak Eylem A.1.6.1de “Depremlerde bilim insanlar1 ve arastirmacilar arasinda halki olum-
suz olarak etkileyen tartismalari aciklayabilmek i¢cin deprem tahmini, kestirim alaninda bilim
etigi gelistirilecek ve medya araciligiyla yayginlastirilacaktir” maddesindeki “bilim etigi” ifa-
desi olasi bir “sansiire” yonelik siiphe uyandirmaktadir. Zira piyasalar ya da halk olumsuz
etkilenmesin diye deprem ger¢eginin boyutlarinin ¢ogu zaman hafife alindig1 bilinmektedir.

S6z konusu eylemin nasil hayat bulacagi kuskuludur. Bu anlamda “Bilim etigi” adina farkli
goriislerdeki bilim insanlarinin tartismalarinin 6nii kesilmemelidir.
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Benzer bir kugku, Eylem A.1.6.2: “Afet sonrasinda ¢ok 6nemli olan basin ve halkla iligki-
ler konularinda yeni yaklasim ve yontemler gelistirilecek, bu konuda medya yetkilileri ve
habercilerin egitilmesi ile ilgili caligma baslatilacaktir” maddesi i¢in de gegerlidir. S6z konusu
madde medya ve habercilerin 6zgitirligiinii kisitlayacak sinirlamalara gecit vermemelidir.

Eylem A.2.2.4de “Depremlere duyarli kentsel ve kirsal alanlarda pilot yerlesim merkezleri
kurularak risk azaltma planlar1 uygulamaya gegirilecektir” denilmektedir. S6z konusu eyle-
min aciklamasinda “depreme dayaniksiz yapi stoku bulunan dogu illerine dncelik verilecek”
oldugu belirtilmistir. Simdiye kadar saglikli bir envanter ¢aligmasi yapilmadigindan bu bilgi,
hem bilimsel bir temele sahip degildir hem de ranta daha agik olan bati illerindeki yap1 sto-
kunun daha saglikli oldugu yo6nlii bir yanilgiya da hizmet etmektedir. Bu anlamda “depreme
duyarli yerlesim merkezleri kurmak” i¢in 6ncelikli alanlarin envanter ¢iktiktan sonra belir-
lenmesi daha uygun olacaktir.

Strateji B.1.1de “Planlama, gevre ve sehircilik ¢aligmalarinda deprem tehlike ve risklerini
esas alan yontemlere 6nem ve oncelik verilecektir” denilmektedir. S6z konusu stratejiye bagli
Eylem B.1.1.1de “Kalkinma Ajanslari, sorumluluk alanlari icerisindeki deprem tehlike ve
risklerini dikkate alacak ve bu riskleri arttirmayacak veya azaltacak yonde faaliyet ytiriitecek-
lerdir” ifadesi kullanilmaktadir. S6z konusu Stratejiye bagl olan eylemde sorumlu Kurulusg
olarak Kalkinma Ajanslar tayin edilmistir. Yeni kurulan ve Devlet Planlama Tegkilatina bagli
olan bu kurumlarin temel hedefinin, bolgesel kalkinmaya hizmet etmek adi altinda neolibe-
ral doniisiime hizmet etmek ve bu dogrultuda da sermaye sinifinin ¢ikarlarini temsil etmek
oldugu bilinmektedir. Bolgesel sermaye gruplarini giiglendiren ve ilgili oldugu bolgeye her
ne pahasina olursa olsun sermaye ¢ekmeyi hedefleyen Kalkinma Ajanslarinin deprem tehlike
ve riskleri konusu ile uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Deprem tehlikesi ve riskleri gibi nemli
bir konuda Kalkinma Ajanslarinin sorumlu kurulus olarak tayin edilmesi son derece yanlis-
tir.

Strateji B.1.2'de “ Basta okul ve hastaneler olmak tizere, Tiirkiyedeki bina envanteri ¢ikari-
lacak ve mevcut yapilar hasar gorebilirlikleri ve riskleri esas alinarak gruplandirilacaktir”
denilmektedir. S6z konusu stratejiye bagli Eylem B.1.2.2'de: “Bagta okul ve hastaneler olmak
tizere, mevcut binalarin hasar gorebilirlikleri ve bunlarla ilgili metodolojiler belirlenecektir
ve Eylem: B.1.2.3’te “Bagsta okul ve hastaneler olmak iizere, mevcut binalarin deprem risk
gruplamasi tamamlanacaktir” denilmektedir. Bu strateji ve eylemler mevcut yap1 stokuna
doniik envanter ¢alismasi ve oncelikli alanlart ile ilgili olup, igeriginden 2012-2017 yillari ice-
risinde s6z konusu envanter ve ona bagli olarak yapi stokuna dair durum tespitinin tamam-
lanacak oldugu anlagilmaktadir. Ancak s6z konusu verilere dayanilarak ne yapilacagina
yeterince yer verilmemistir. Tespitin ardindan planl ve merkezi bir gii¢lendirme yikma ya da
yeniden yapma gibi noktalar belirsizdir. Gliglendirme konusuna ise sadece Eylem B.1.2.4’te
egitim tesisleri bakimindan deginilmistir.

Strateji B.1.3de “Depreme dayanikli binalarin tasarim, malzeme ve standartlarini iceren
calismalar desteklenecektir” denilmektedir. S6z konusu stratejiye baghh Eylem B.1.3.1de:
“Depreme dayanikli bina tasarimina ve yapimina iliskin 6ncelikler belirlenecek ve konuyla
ilgili projelerin gelistirilmesi tesvik edilecektir” ifadesi yer almantadir. S6z konusu madde-
lerin igerikleri belirsizdir. Hangi projelerin kimlerce ve hangi biitceyle desteklenecegi net ve
acik degildir.

Strateji B.1.4’te “Mevcut deprem miithendisligi laboratuarlarinin daha etkin ve herkese
acik sekilde hizmet verebilmesi icin koordineli bir sistem kurulacaktir” denilmektedir. Bu
anlamda kokli iiniversitelerin birgogunda bulunan “Yapr Mekanigi Laboratuarlarinin” ¢alig-
malar1 ve birikimlerinden faydalanilmasi, s6z konusu laboratuarlara fon aktarilarak ¢alisma-
larin esgiidiimlii hale getirilmesi 6nemli bir katki olacaktir.

U

Strateji B.1.5de “Mevcut Deprem Yonetmeliginin EUROCODE gozetilerek giiglendirilecegi
ifade edilmektedir. 1998'de hazirlanan ve son seklini 2007'de alan Deprem Yonetmeligi uzun
aragtirma ve ¢alismalarin sonucunda olusturulmustur. Yonetmelik hazirhik siirecinde tim
standartlar taranmig olup uluslararas: 6l¢ekte kabul géren bir yonetmeliktir. Bir yonetmeli-
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15.

16.

17.

18.

gin hayata ge¢mesinin en az 10-15 yil gibi bir siire aldig1 dikkate alindiginda mevcut yonet-
meligin Eurocode®a gore revize edilmesinin 6nerilmesi onceliklerin dogru belirlenmedigini
gostermektedir.

Strateji B.1.7'de “Ingaat sektoriinde ¢aligan personelin hizmet igi egitimi saglanacaktir "denil-
mektedir. S6z konusu stratejiye bagli Eylem B.1.7.2'de “Meslek i¢i egitim faaliyetlerinin gelis-
tirilmesi ve desteklenmesi” ifadesi bulunmaktadir. Ancak s6z konusu eylemde sorumlu ve
ilgili kuruluslara yonelik ciddi bir tutarsizlik géze ¢arpmaktadir. Eylemde planin ana met-
ninde AFAD sorumlu kurulus ve TMMOB ilgili kurulus olarak gosterilirken, Planin EK-2
kisminda, “Eylemlerin Sorumlu Kuruluslara Gore Dagilimi” tablosunda, s6z konusu eylem
icin TMMOB sorumlu kurulus, AFAD ilgili kurulus olarak goésterilmistir. Bu karisikligin
giderilmesi ve TMMOB ve bagli odalarin mesleki birikimlerinden faydalanmak i¢in eylemin
sorumlu kurulusu TMMOB olarak belirlenmesi gerekmektedir. Ayni sekilde Eylem B.1.7.3
“Yetkin veya profesyonel mithendislik uygulamasinin yasama gegirilmesi” maddesindeki
sorumlu kurulusun da Cevre ve $ehircilik Bakanligi degil TMMOB olmasi gerekmektedir.

Eylem C.1.2.2de “Uzaktan egitim ve lisans programlari araciligiyla yoneticilere verilecek afet
yonetimine yonelik yiiksek lisans, doktora ve sertifika programlar: arttirilacaktir” ifadesi
bulunmaktadir. Hemen ardindan “Kapsamli afet yonetiminde afet yoneticilerinin konuyla
ilgili bilgi kapasitelerinin siirekli giincel tutulmasi ve gelistirilmesi 6nemlidir. Bu amagla:
Lisans diizeyinde konuya iligkin segmeli dersler agilabilir, halihazirda insaat mithendisligi
yapan mithendislerin egitimi deprem miihendisligi programi tarafindan yaz kurslari,sertifika
programlar: olarak gerceklestirilebilinir ve burada uzaktan egitim yontemi de etkin olarak
kullanilabilir, sertifika programlari agilabilir, acil durum ve afet konularinda yéneticilerin ve
personelin egitimi i¢in Miihendislik ile Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiilteleri arasinda ortak
disiplinler aras bir yiiksek lisans programi agilabilir, depreme dayanikli yapr konusunda,
hem insa edenler hem de kullananlar bakimindan bir biling gelistirilmesi i¢in etkinlikler
diizenlenebilir” denilmektedir. Bu eylemde kendi igerisinde tutarsizlik s6z konusu olup eyle-
min neye hizmet ettigi anlasilmamaktadir. Ancak s6z konusu olan mithendisler igin meslek
i¢i egitim caligmasiysa, konunun tiniversiteler haricindeki tek adresi TMMOB ve bagl oda-
lardur.

Strateji C.2.1'de “Afetlerle ilgili yeni yasa tasarist hazirlanirken depremle ilgili mevcut yasa-
larin ve yonetmeliklerin etkin sekilde kullanilmas: saglanacaktir” denilmektedir. S6z konusu
stratejiye bagli Eylem C.2.1.2°'de “Yap1 Yasas1 ve Kentsel Doniigiim Yasalarimin ¢ikartilacak”
olduguna yer verilmistir. Anilan eylemde ilgili kuruluslar arasinda TOKI’nin bulunmasi
baska bir ifadeyle kentsel déniisiimiin TOKI eliyle yapilacag1 vurgusu, deprem riskinin ranta
donistirilmek istendigi kuskusunu pekistirmektedir.

Strateji C.2.2°de “Ulusal Afet Stratejisi ve Eylem Plani hazirlanmasi saglanacaktir” ifadesine
yer verilmistir” denilmektedir. Ulusal Afet Stratejisi ve Eylem Planinda, planin hazirlanmasi
gibi bir eylem maddesi bulunmasi ilgingtir. Gortildigti kadariyla sunulan ¢aliyma “Ulusal
Deprem Stratejisi” olmay1p, stratejinin hazirlanmas i¢in olusturulan bir “Eylem plan1” dir.

Eylem C.2.2.1de “Tiirkiye Afet Risklerinin Azaltilmasi Platformu ve alt komisyonlarinin
olusturulmas1” hedeflenmektedir. S6z konusu eylemde TMMOB ilgili kurulus olarak yer
almaktadir. Ancak Eylem Planinin tiimiinde belirsizligini koruyan ilgili kurulusun gérev
yetki ve sorumluluklar: burada da belirsiz birakilmistir.



Degerlendirmeler, Goriigler, Raporlar

Insaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan

“Yap1 Miiteahhitlerinin Kayitlari ile
Santiye Sefleri ve Yetki Belgeli Ustalar
Hakkinda Yonetmelik” ile ilgili goriisler

Giris

19 Aralik 2009 tarihinde ¢ikarilan ve Imar Kanunu'nun 28, 42 ve 44. maddelerini yeniden diizen-
leyen 5940 sayili Kanunun ardindan, Imar Kanunu’nun 44 iincii maddesinin 1. fikrasinin (e)
bendi geregi Bayindirlik ve Iskan Bakanliginca “Yapr Miiteahhitlerinin Kayitlar1 Ile Santiye
Sefleri ve Yetki Belgeli Ustalar Hakkinda Yonetmelik” hazirlanarak 16 Aralik 2010 tarihinde
Resmi Gazetede yayimlandi. Yiirtirlige giren Yonetmelik, yap: miiteahhitlerinin kayat ve sicille-
rinin tutulmasi, santiye sefligi ve yetki belgeli usta ¢alistirilmasina yonelik konular1 diizenliyor.

Bayindirlik ve Iskan Bakanlig1 anilan Yonetmeligin hazirlik siirecinde konuya iliskin iki toplant:
diizenlemis, Odamiz bu toplantilara katilarak goriis ve 6nerilerini aktarmis, sonrasinda da yazili
olarak iletmisti. Ancak yayimlanan Yonetmelikte odamizin ve diger meslek odalarinin goriisleri-
nin dikkate alinmadigini iiztilerek gérmekteyiz.

Bu yazida gerek Yonetmelik taslaginda gerekse yayimlanan Yonetmelikte elestirdigimiz ve
sorunlu oldugunu diistindigtimiiz konular: tiyelerimizle de paylasmak istemekteyiz.

Miiteahhitlere iliskin hiikiimler

5940 sayili kanunla degistirilen 3194 sayili imar Kanunu'nun 44. maddesinin 1. fikrasinin (e)
bendi “Her tiirlii ingaat ve tesisat dahil yapim islerine dair yap: miiteahhitlerinin yetki belge-
lendirilmesi islemlerine; yap: miiteahhitlerinin is gruplarina, ihtisaslagsmalarina ve yiiklenile-
cek igin biiytikliigiine gore siniflandirilmasina ve bunlarin sahip olmalar1 gereken asgari egitim,
is tecriibesi, teknik donanimi ve kapasitesi, mali durumu, idari yapist ve personel sartlar ile
niteliklerine; yapi miiteahhitlerinin faaliyetlerinin denetlenmesine, kayitlarinin tutulmasina
ve degerlendirilmesine; mimar ve mithendis unvanli santiye sefi calistirilmasi mecburi ve yap:
miiteahhidi olmaksizin da yapilmasi miimkiin olan yapilara; santiye seflerine, yapim ve denetim
islerinde istihdam edilecek fen adamlarina ve yetki belgeli ustalara iligkin usul ve esaslar ile diger
hususlar”in Bakanlik¢a ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenmesini hitkme baglamaktadur.

Oysa Yonetmelikle, yapi iiretim siirecinin asli unsuru olan yap: miiteahhitligine iliskin sadece
kayit tutma, yetki belgesi verme ve cezai kosullar diizenlenmekte, Yasada 6ngoriilen diger husus-
lar yer almamakta, meslek odalar1 olarak her platformda dile getirdigimiz “miiteahhit tanimi ve
sorumluluklari iizerindeki belirsizlik” varligini korumaktadir.

Santiye sefligine iliskin hiikiimler

Yonetmelikte yer alan bir diger husus ise santiye sefligidir. Bilindigi tizere 4708 sayili Yapi
Denetimi Hakkinda Kanuna tabi ingaatlarda zorunlu santiye sefi bulundurulmas: uygulamasina
5 Subat 2008 Yap: Denetim Uygulama Yonetmeligi ile baglanmisti ve sonrasinda da Bakanlik
tarafindan yayimlanan iki genelge ile konuya agiklik getirilmeye ¢alisilmisti. Bu diizenleme,
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mithendis ve mimarlarin birden fazla miiteahhit icin 30.000 m?* siirina kadar sayisiz santiye
sefligi tistlenilmesine olanak saglamasi nedeniyle, yaklasik ti¢ yillik uygulama stirecinde “imza-
ciliktan” 6teye gidememisti.

Yeni Yonetmeligin santiye sefligine iliskin gorev tanimi, yetki ve sorumluluklar vb. hususlarda,
verilecek hizmetin niteligini artiracak bigimde diizenlenmeler icermesi beklenmekteydi. Ancak
Yonetmelikte tam zamanl bir mithendislik hizmeti olan santiye sefligi hizmetinin bes ayr1 miite-
ahhit adina bes ayr1 ingaatta gorev yapabilecek sekilde diizenlenmesi bize gore giinii kurtarma ve
gerektiginde sorumluluk yiikleyecek bir giinah kecisi bulma anlayisinin bir gostergesidir.

Yonetmeligin 5. maddesinin 2. fikrasi, 4708 sayili Yap: Denetimi Hakkinda Kanun’un 1. maddesi
ile gelismektedir.

4708 sayili kanunun Amag, kapsam ve tanimlar baglikli 1. maddesinde “Bu Kanun; 3194 sayili
Imar Kanunu’nun 26’nc1 maddesinde belirtilen kamuya ait yap1 ve tesisler ile 27’nci maddesinde
belirtilen ruhsata tabi olmayan yapilar ‘ile tek parselde, bodrum kat1 diginda en ¢ok iki katli ve
toplam iki yliz metrekareyi gegmeyen miistakil yapilar’(Degisik: 30.06.2004 tarih 5205 sayili
Kanun) harig, belediye ve miicavir alan sinirlari icinde ve diginda kalan yerlerde yapilacak yapi-
larin denetimini kapsar” denilmektedir.

Bu gergevede 4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun'un uygulandig: tiim illerde, toplam
200 m2’yi gegen yapilar yap1 denetim sistemine dahil edilmis dolayisiyla bu yapilarda santiye sefi
bulundurma zorunlulugu olusmustur.

Ancak Yonetmeligin 5. maddesinin 2. fikrasinda “Tek parselde bir bodrum kati disinda en ¢ok iki
katl1 ve toplam yapr insaat alan1 500 m2’yi gegmeyen yapilarin, yapi miiteahhitligi ile ilgili olarak
mevzuatta dngoriilen biitiin sorumluluklar yapi sahibince {istlenmek kaydiyla, ayrica miiteahhit
ve santiye sefi bulunmasi sart1 aranmaz” denilmek suretiyle dolayl olarak bu deger 500 m2’ye
gikartilmigtir.

Ote yandan topraklarinin %98’i deprem kugaginda olan tilkemizde 500m2 toplam ingaat alanina
sahip bir yapinin santiye sefligi hizmeti almamasinin, mevcut yapi stogu goz oniine alindiginda
yap1 giivenligi agisindan 6nemli bir zaafiyet yaratacag da agiktir.

Yonetmeligin 10. maddesinin 14. fikrasinda “10. maddenin 12. fikrasindaki yapilar hari¢
Bakanlik¢a belirlenen mimarlik hizmetlerine esas yap: siniflarindan birinci, ikinci ve tigiincii
sinif yapilar ve bodrumlari ile birlikte toplam bes kati ve yapr ingaat alan1 2000 m2’yi ge¢meyen
yapilarda teknik 6gretmenler, 1500 m2’yi ge¢meyen yapilarda ise teknikerler meslek alanlarina
uygun olarak santiye sefligini tistlenebilir” ifadesi yer almaktadir.

Bilindigi tizere santiye sefligi, yap1 liretimi veya mimarlik miihendislik hizmeti gerektiren her-
hangi bir imalatin; plan, proje, resim ve hesaplarina, fen ve sanat kurallarina, genel santiye orga-
nizasyonu islerine dair teknik mevzuata uygun olarak yiiriitiilmesi ve denetlenmesi isidir. Bu
anlamda santiye sefligi bir mithendislik ve mimarlik gérevi olup, bu gorevin teknik 6gretmenlere
ve teknikerlere yaptirilmasi miithendislik alanina miidahale niteliginde ve uzmanlk ayrimina
aykiridir.

Ote yandan, 1985 yilindan beri yiiriirlitkte olan “Imar Kanunu'nun 38’inci Maddesinde Sayilan
Miihendisler, Mimarlar ve Sehir Plancilar1 Disinda Kalan Fen Adamlarimin Gérev, Yetki ve
Sorumluluklar1 Hakkinda Yoénetmelik’te dahi fen adamlarinin, mithendis ve mimarlarin bulun-
madig1 durumlarda belirli sinirlamalar dahilinde sorumluluk iistlenebilecekleri hitkme baglan-
mustir. Bu Yonetmeligin hazirlandig: yillarda tilkemizde bazi il ve ilgelerde yeterli sayida mimar
ve mithendis bulunmamasi dogaldir. Odamiz kayitlarina gore 1985 yilinda tiye sayimiz yakla-
sik 30.000 civarindadir. Ancak yeni agilanlar ile birlikte sayilar1 100t gegen tiniversitelerimiz-
den her yil binlerce mithendis ve mimar mezun olmaktadir. Su an i¢in Odamiza kayith ingaat
miihendisi sayis1 80.000’i asmugtir. Bu baglamda, iilkemizin her il ve ilgesinde Imar Yasast ve
Yonetmeliklerinde tanimlanan santiye sefligi gorevini yerine getirebilecek yeterli sayida mimar
ve mithendis mevcuttur.

Ayrica Yonetmeligin 12. maddesinin 4. fikrasinda “Yap: miiteahhitlerinin ve mimar ve mithendis
unvanl santiye seflerinin imar mevzuatina aykur fiillerinden dolay: verilen cezalar1 ve hakla-
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rindaki kesinlesmis mahkeme kararlari, kendi kayitlarina islenmek ve ilgili mevzuata gore cezai
islem yapilmak tizere, ilgili meslek odasina ve midiirliige alt1 giin icinde ilgili idarece bildiri-
lir” denmektedir. Santiye sefligi yapmasi ongoriilen teknik 6gretmenler ve teknikerler i¢in bu
hitkmiin uygulanmas1 mevcut durum itibariyle miimkiin degildir.

Dolayisiyla Yonetmelik ile teknik 6gretmenlere ve teknikerlere verilen santiye sefligi yapma yet-
kisi kaldirilmalidir.

“Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeligi’nin 57. maddesinin iigiincii fikrasinin () bendinde “Proje
miiellifligi ve yapim islerinin denetimine dair fenni mesuliyet tistlenen mimarlarm ve mithendis-
lerin, 27/1/1954 tarihli ve 6235 sayili Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari Birligi Kanunu uyarinca,
ilgili meslek odasina kayitli olmalari, biiro tescillerini yaptirip her yil i¢in yenilemeleri gerekir.
Idare her proje igin, proje miielliflerinin, fenni mesullerin, santiye seflerinin mevzuata aykirt
uygulama sebebiyle, siireli veya siiresiz olarak mesleki faaliyet haklarinin kisitlanip kisitlanmadi-
gin1 belirlemek iizere, ilgili meslek odasinca elektronik ortamda ve maktu bir bedel karsiliginda
diizenlenen, isin adinin da yazili oldugu sicil durum belgesini ister” denmektedir. Fakat santiye
sefligini miinhasiran diizenleyen yeni Yonetmelikte sicillerin kim tarafindan nasil tutulacag ve
ne sekilde degerlendirilecegine iliskin hususlara yer verilmemistir.

Yonetmelikte kendi nam ve hesabina serbest olarak caligan ya da bir mithendislik firmasinda
ticretli olarak ¢alisan mithendis ve mimarlarin santiye sefligi yapip yapamayacaklarina iligkin bir
diizenleme yoktur.

Yapim isinin tek ruhsata bagli ve toplam yapi insaat alaninin 30.000 m2’nin {izerinde oldugu hal-
lerde santiye sefligini tistlenecek mithendis ve mimarlarda belli bir mesleki deneyim aranmasi ve
ilave teknik elemanlarin gérevlendirilmesi goriislerde iletilmis fakat yonetmelikte yer almamugtir.

Is giivenligine iliskin hiikiimler

Yonetmeligin 10. maddesinin 15. fikrasinda “Mithendis, mimar ve teknik 6gretmen unvanl
teknik personelin santiye sefi olarak gorev yaptigi 4857 sayili Is Kanunuw'nun 81’inci maddesi
kapsaminda yer alan insaat ve tesisat iglerinde, santiye seflerinin is glivenligi uzmanlig1 belgesine
haiz olmasi zorunludur” denilmektedir.

Yonetmeligin 10. maddesinin 12. fikrasinda ise “Spor tesisleri, sinema, tiyatro, konser salonu,
kongre merkezi, miize, egitim kurumu, yurt, saglk tesisi, haberlesme ve ulagim tesisleri, itfaiye,
karakol, kisla, cezaevi, enerji tiretim ve dagitim tesisleri, kuleler, ayakli su depolari, hangar yapi-
lar1 ile palplangly, kazikli, ankrajli iksa yapilar1 ve kazilari, Bakanlikca belirlenen mimarlik hiz-
metlerine esas yap: siniflarindan ondordiincii fikrada sayilanlarin digindaki yapilarda ve kamu
kurum ve kuruluglarinca yapilan veya yaptirilan yapilarda, binanin kullanim amacma uygun
olarak mimar veya mithendis unvanli santiye sefi bulundurulmasi zorunludur” denilmektedir.

Iki madde birlikte degerlendirildiginde; miihendis veya mimar unvanli santiye seflerinden 6zel-
likli yapilar olarak nitelendirilebilecek yapim islerinde hizmet vermelerinin yani sira ayni isye-
rinde is glivenligi hizmetlerini de yiiriitmesinin beklendigi anlasilmaktadir. Bityiik hacimli ve
yapim yonetimi baglaminda is yiikintin agir oldugu bu santiyelerde santiye sefinin ayni zamanda
is gtivenligi hizmetini de yiirtitmesi saglikli bir uygulama olmayacaktir.

Yonetmelikte 4857 sayili Kanun kapsami disinda kalan yapim iglerinde santiye sefligi yapacak
olanlarin is gtivenligi hizmeti ile iligkilendirilmesi hususu agik ve anlasilabilir degildir.
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Ingaat Miihendisleri Odasr’nin “Torba Yasa” TBMM Genel
Kurulu’nda goriisiiliirken yasayla ilgili yaptig1 degerlendirme

AKP’nin Calisanlara Oynadig: Yeni Bir
Oyunla Karsi Karsiyayiz!

AKP’nin sosyal devleti yok etme girisimlerine sesiz kalmayacagiz

Iktidarda bulundugu siire igerisinde ¢aliganlarin haklarini yok etmeye, sosyal devlet olgusu yerine
“piyasact devlet” mantigini inga etmeye kararli olan AKP Hiikiimeti'nin ¢aliganlar tizerinde oyna-
dig1 yeni bir oyunla kars1 karstyayiz.

Caligma yagamina igveren penceresinden bakmaktan, bunu agik agik savunmaktan imtina etme-
yen ve gerekli mevzuat degisikliklerini hayata gecirmede higbir engel tanimayan AKP Hiikiimeti
bu sefer “Torba Yasayla” ¢aliganlarin haklarina yeni kisitlamalar getirmeye hazirlaniyor. Ustelik
bu sefer yalnizca iscilerin degil kamu calisanlarinin haklarini diizenleyen 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanunu'nda da degisiklik yapilmak isteniyor.

Toplumsal yagami neo-liberal politikalar ¢ergevesinde diizenlemeye ¢alisan AKP Hiikiimeti,
“Torba Yasa’yla ¢aliganlarin giivencelerini ortadan kaldiriyor, orgiitlenme haklarin: ellerinden
aliyor.

Bu amagla 2010 yili igerisinde 657 sayili Devlet Memurlar:1 Kanununda da degisiklik yapilmasina
iliskin hiikiimler tagiyan iki tasar1 hazirlayan AKP Hiikiimeti, tasarilarin ilkini 9 Haziran 2010
tarihinde TBMM Bagkanligina sunmus ancak tasar1 “ITBMM Plan ve Biit¢e Komisyonu™nun giin-
demine almmamigst.

9 Haziran tarihli tasarida ¢alisanlarin aleyhine olan hiikiimleri aynen koruyarak ikinci bir tasar1
hazirlayan AKP Hiikiimeti kamuoyunda “Torba Yasa” adiyla bilinen tasarinin maddalerini 25
Ocak 2011 tarihinden bu yana Meclis Genel Kurulu'nda goriisiiyor ve yasalagtirtyor.

Ancak “Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandirilmasi ile Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi
Kanunu ve Diger Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Tasaris1” adiyla hazirlanan ikinci tasariyla sadece ¢alisanlara degil toplumun tiimiine
biyiik bir oyun oynaniyor.

Yeni tasarida vergi aff1, emekli zammi, 6grenci affi gibi kamuoyunun biiyiik bir kesimi tarafindan
merakla beklenen yasal degisiklikler ile ¢aliganlarin istihdaminda planlanan hak kisitlamalari
birlikte diizenleniyor.

Kamu hizmeti gibi toplumun tiim kesimlerini ilgilendiren bir alanda yapilmak istenen hak gasp-
lar1 ile yine toplumun genis kesimleri tarafindan beklenen “af”larin birlikte diizenlenmesi tam
anlamiyla bizlere oynanan bir tiir “Ali Cengiz” oyunudur.

<

Caliganlarin haklarinda olumsuz degisiklikler 6ngéren bir tasarinin ozellikle “vergi affi” ve
“6grenci affi” gibi konularla birlikte ele alinmasindaki temel amacin aftan yararlananlarin des-
tegini almak oldugu goriilmektedir. Bu durum, tasarinin getirdigi hak kayiplar: ve sosyal devle-
tin tasfiyesi ile emekgi kesimler {izerinde olusacak olumsuz etkilere kars: gelisen hakli ve mesru
muhalefeti yiiriitenleri, “vergi affi” ve “6grenci affi” izerinden tasarry1 destekleyenlerle kars: kar-
stya getirme tehlikesi barindirmaktadir.
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Tasarryla kamu ¢alisanlarinin haklari nasil yok edilecek?

657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununu tamamen degistirme niyetini tasiyan siyasi iktidar,
“Torba Yasayla” hem bu amacinin 6nemli bir b6liimiint hayata gecirmekte hem de is¢ilerin hak-
larini igveren lehine zayiflatmaya soyunmaktadir.

AKP Hiikiimeti bu tasariyla iddia ettigi gibi “memur sendikalari, sivil toplum kuruluslar ve gali-
sanlarin makul ve uygun goriilen isteklerini karsilamayr” degil, neo-liberal politikalar1 ¢alisma
yasaminda tam anlamiyla uygulamaya koymay1 hedeflemektedir.

Tasar1 genel olarak

“Kamu hizmeti’ni ortadan kaldirarak, her vatandasin “siyasal hakks” olan kamu hizmetinde
caligma hakkini yok etmeyi, Anayasanin degistirilemez hitkiimlerden biri olan “sosyal devlet
ilkesi"nin en temel mekanizmasini ve sayis1 3 milyon olan kamu personelinin is giivenceli kari-
yerini ortadan kaldirmayz; iscilerin zaten sinirl olan is giivencelerini iyice zayiflatmayi, sendi-
kalarda orgiitlenmeyi yok etmeyi, tageronlagsmanin 6niinii agmay1 ve igverenin tizerindeki ytikii
azaltmay1 amaglamaktadir.

Tasarmin olumsuz yonlerini gizleme amaciyla vitrin niyetine sunulan “izin haklari ile kadin ve
engelli calisma kosullarinda yapilan iyilestirmeler” disarida birakildiginda kamu ¢aliganlarinin
hak kayiplari ti¢ temel noktada diizenlenmektedir.

Siyasal iktidarin “kadro kaldirma yetkisi’nin sik ve yaygin kullanilabilir kilinmasi

Tasar ile siyasal iktidarin “kadro kaldirma yetkisini” sik ve yaygin kullanabilmesine olanak
taninmaktadir. Temel memur giivencesini ortadan kaldiran bu degisiklikle birlikte, “kadro kal-
dirma yetkisi” tiim kamu sistemini siirekli tehdit edecek bir yetki olarak kullanilabilecek serbest
yetkiye dontistiiriilmekte, boylece siyasal iktidari kamu personeli tizerinde yapacag: partizanca
islemlerin kapist sonuna kadar agilacaktir.

Ust kademe yoneticilik makamlarinin 6zel sektore ve serbest meslek sahiplerine
acilmasi

Tasar1 yoneticilik gorevleri icin degerlendirmeyi “sicil sistemi” disina ¢ikarmakta, tist diizey
kamu yoneticiligi i¢in 12 yil hizmeti yeterli saymakta ve bu siirenin hesabinda 6zel kurumlarda
veya serbest olarak caligilan siirenin tamaminin dikkate alinacagini hitkme baglamaktadir. Ozel
sektore ve serbest meslek sahiplerine kamuda iist kademe ydnetici olma yolunu acan bu degi-
siklikle birlikte, kamu y6netiminin {ist diizey yoneticilik makamlari, siyasal iktidarla gelip gide-
cek “siyasal kadrolara” doniistiirtilecek, memuriyet kariyer sisteminin tastyicisi olan “piramidin
tepesi” kariyer sistemine kapanacaktir.

Sicil degerlendirme sisteminin yerine “disiplin” ile “6diil” uglar1 tizerinde yiikselen “performans
degerlendirme sistemi’nin getirilmesi.

Tasar sicil sistemini ortadan kaldirilmakta, insan dogasinin benmerkezci ve kisisel ¢ikar odakls
oldugu kabuliine dayanan liberal degerler tizerine kurulan 6diillendirme-cezalandirma gerce-
vesinde bir performans degerlendirme sistemi kurmaktadir. Kolektif bir is olan kamu hizmetini
performans degerlendirme sistemi ile bireysel rekabete dayali bir is haline getiren degisikliklerle
kamu hizmeti kavraminin alti bogaltilmaktadir.

Ozetle tasari ile
Kamu hizmetini tasfiye etme politikasinin 6nti agilmaktadir.

Tasari, kendi i¢inde danigsma, gortisme, tartigma, direnme yollarini kapatmakta, i¢ dengeleme
mekanizmalar1 olmayan, siyasal iktidarin ve baslica toplumsal gii¢ odaklarinin vurucu aleti
haline gelmis bir yonetim aygit1 ongoriilmektedir.

Ust kademe yoneticilik makamlar1 siyasal kadrolarin ve 6zel sektor aktorlerinin is gorme yer-
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lerine dontstiiriilmektedir. Bunlar, hitkiimetle gelip hiikiimetle gitmekle birlikte, emir-komuta
makamlarinda kamu kaynaklarina yon veren ve biitiin bir yonetim aygitini ve personelini yon-
lendirip degerlendiren kadrolar olarak is goreceklerdir. Emirlerinde ¢alisacak olanlarin giiven-
ceden yoksun olduklar: ve bir yandan disiplin bir yandan da bunlarin takdirlerine baglanmis
odillemeye dayali performans degerlendirme sistemine baglandiklar: diistintildiigiinde, bu yeni
elitin etkilerinin yalnizca genel politika belirleme ile sinirli kalmayacagi, dogrudan uygulamanin
ayrintilarina da uzanacag agik¢a gorilmelidir.

Bu noktada Anayasada “Caligma Hakki ve Odevi’nin “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler”
ana baglig1 altinda; “Kamu Hizmetlerine Girme Hakki”nin ise “Siyasal Haklar ve Odevler” ige-
risinde sayildiginin hatirlatilmasinda fayda bulunmaktadir. Bu ayrimin temel felsefesini kamu
adina karar verenlerin siyasal iktidarin baskilarinin yaninda farkli ¢ikar gruplarina kars: da kamu
adina korunmasi gerekliliginde aranmalidir. Bu niteligi ile kamu hizmetine girme siyasal bir 6z
tasimaktadir. Tasar1 getirdigi hiikiimlerle kamu hizmetini ve bu hizmeti gérenleri kamu adina
koruma anlayisindan vazgecildigini de isaret etmektedir.

Tasari, kamu hizmetinin ve dolayisiyla kamu yonetimi orgiitlenmesinin kapsamli ve siirekli
tasfiyesini gerceklestirmek amaciyla hazirlanmigtir. Bu amag, ancak, kamu personel rejiminin
memurluk ve kariyer sisteminden ¢ikarilmasiyla, s6zlesmelilik ve kadro sistemine gegirilmesiyle
gerceklestirilebilir.

Tasar1, kamu hizmeti kavramini sozlitklerden ¢ikaracak bir nitelikte olmasi nedeniyle sadece 657
say1li yasaya tabi ¢alisanlar1 degil toplumun tiim emekgi kesimlerini olumsuz etkileyecek bir 6zel-
lik tagimaktadir.

Torba Yasa is yasamina neler getiriyor?
Tasar1 yasalasirsa;

Asgari ticret hesaplamasinda belirlenen 16 yas sinir1 18%e cikarilacak. Boylece 16-18 yas arasin-
daki 200 binden fazla gencin asgari ticretleri yaklasik 80 TL azaltilacak.

Kismi siireli galistig1 i¢in sigorta primi eksik yatanlar eksik siireyi 30 giine tamamlayacak ve farki
kendileri édeyecekler. Odememeleri durumunda devletin saglik hizmetinden yararlanamaya-
caklar.

Tasarida 18-29 yas arasi erkekler ile 18 yas ustii kadinlar istthdam eden isverenlerin sigorta
primlerinin igveren tarafindan 6denmesi gereken tutari, ise alindiklar: tarihten itibaren Igsizlik
Sigortasi Fonu'ndan kargilanacak. Bu durum 30 ve daha yukari yaglardaki ¢alisanlari isten atilma
tehdidiyle kars1 karsiya birakacak. “Istihdam artirma niyetiyle” yapilan bu diizenlemeler ne yazik
ki ayni zamanda yeni igsizler yaratma tehlikesi tagimaktadir.

Sirketler kadrolu is¢i calistirmak yerine, sadece ihtiyac1 oldugunda isci ¢alistiracak, boylece kisa
stireli caligtirmanin yolu agilacak. Geriye kalan siireyi 30 giine tamamlamak i¢in kendi cebinden
primini yatiramayan hi¢bir ¢alisan, démiir boyu emekli olamayacaktir.

Ise alimlarda deneme siiresi 2 aydan 4 aya ¢ikarilacak ve buna karsilik iicret 6denmeyecek.

Tasar1yla ayni zamanda [l Ozel Idarelerinde galisan yaklasik 80 bin is¢inin sendikasizlastirilma-
sinin 6nt acilacak.

Insaat Mithendisleri Odast mesleki ve toplumsal sorumlugu geregi kamuda calisan miithendis ve
mimarlarin, sayilar1 i¢ milyonu bulan kamu ¢alisanlarinin ve 6zel sektorde ¢alisan iscilerin hak-
larini korumak adina, Torba Yasanin ¢alisanlarla ilgili hitkiimlerine karg1 ¢itkmaktadir.

Calisanlarin haklarinda ve 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'nda yapilmak istenen degisiklik-
ler vergi aff1, 6grenci atf1 gibi yasa tasarilariyla birlikte ele alinamaz.

Kamu c¢alisanlariyla ilgili yapilacak bir diizenleme, kamusal alanin tasidigi 6zellikler nedeniyle
ayrica degerlendirilmeli ve konunun sosyal taraflariyla ele alinmalidir.

Kamu hizmeti veren kamu ¢aliganlarinin giivencesiz kosullarda ¢alistirilmalar: “kamu hizmeti”
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kavraminin temel anlayisina aykiridir. Dolayisiyla ti¢ milyon kamu ¢alisan: giivencesiz ¢aligmaya
mahkim edilemez. Tasarida ilgili alanlarda yapilan degisiklikler derhal geri ¢ekilmelidir.

Insaat Mithendisleri Odasi, siyasal iktidarin, Anayasanin vazgegilmezlerinden olan sosyal devlet
anlayisini tamamen ortadan kaldiran, yerine neoliberalizmin piyasaci anlayisini ikame eden yak-
lagima simdiye kadar nasil kars1 durduysa bundan sonra da kars1 durmaya devam edecektir.

Odamiz, TMMOB, KESK, DISK ve TTB’nin agikladig1 eylem plani dogrultusunda 31 Ocak-3
Subat 2011 tarihleri arasinda alanlarda tiim orgiitsel yapisiyla ¢alisanlarin yok edilmek istenen
haklarini savunacaktir.

Bu dogrultuda tiim tiyelerimizi TMMOB™in i¢inde yer aldig1 platformun Torba Yasaya karsi
diizenleyecegi eylem ve etkinliklere kargi duyarli olmaya ve miicadele etmeye ¢agiriyoruz.
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2. istanbul Uluslararasi Su Forumu’nda IMO Su Yapilar1 Kurulu
Uyesi Sahnaz Tigrek tarafindan yapilan sunum

Kalkinma Icin mi Yasam i¢cin mi Su?

Turkiye'nin yakin ge¢misindeki su politikalar1 en iyi “kalkinma i¢in su” ilkesiyle 6zdeslestiril-
mistir. Cumhuriyet doneminde enerjide diga bagimhiligin giderilmesi, nehir havzalarinin gelis-
tirilmesi, gida giivenirliliginin saglanmasi, evsel ve smai su ihtiyacinin karsilanmasi ve yasam
standardinin artirilmasi vb. ¢aligmalarin devlet tarafindan yapilmasi 6ngériilmiis, bu baglamda,
su kaynaklarinin planlamasi ve gelistirilmesi devlet kurumlari tarafindan kamu yatirimlar: ara-
ciligiyla yerine getirilmistir. 1920 ve 1950 yillar1 arasi ulusal 6l¢ekte olusturulan yeni kurum-
lar ile tilke genelinde su ve toprak kaynaklarinin potansiyeli arastirilmis, 1950 yilinda Devlet Su
Isleri'nin kurulmasi ile énemli nehir havzalarinin biiyiik 6lgekli gelisim planlar1 daha sistematik
olarak yapilmaya baglanmigtir.

Ancak 1980’lerden itibaren ekonomideki 6zellestirme su politikalar: ve yonetimini de etkilemis-
tir. Ardindan 1990’larda baglayan Avrupa birligine girme hayali siireci daha hizlandirmis, bunun
sonucunda mevzuat ve kurumsal yapilarda 6zellestirmenin Oniinii agacak bir ¢ok degisiklik
yapilmigtir

Bugiin gelinen noktada hidroelektrik potansiyelinin %36s1, tarimsal sulama potansiyelinin %58,
igme ve kullanma potansiyelinin %36.5nin  gelistirildigi beyan edilmektedir. Son 60 yildaki bu
gelisme icin ulusal yatirim biitgesinin tigte biri kullanilmigtir. Buradan sonraki gériinen ana hedef
tam gelismeyi 6zel sektoriinde katilimiyla tamamlamaktir. $u ana kadar nehir havzalar1 gelisim
planlari enerji ve su potansiyelinin gerceklesmesi olarak ele alinmigtir. Ancak ortaya ¢ikan kiire-
sel iklim degisikligi, cevresel kaygilar, toplumsal tepkiler, yeni teknolojilerin uyarlanmasi ve atil
yapilarin yenilenmesi gibi yeni zorluklardan dolay1 gelecekte bu isleri yapmak ge¢misten ¢ok
daha zor olacaktir.

Bugiin i¢in kabul goren yaklasim gelecek nesillerin yasam alanlar1 bulabilmeleri i¢in siirdiiriile-
bilir projelerin gelistirilmesi ve uygulanmasi anlayisidir. Ancak stirdiiriilebilir yapilarin yapilmasi
i¢in projelerin ¢ok disiplinli bir anlayisla yapilmasi gerekmektedir. Bu ise ancak Biitiinlesik nehir
havzalar1 yonetiminin benimsenmesi ile saglanabilir. Biitiinlesik havza yonetimini gerceklestire-
bilmek i¢in ise gerek kurumsal gerekse yasal altyapinin uyumlu olmasi gerekliligi vardir.

Biitiinlesik havza yonetiminin “yasam i¢in su” ilkesinden taviz verilmeden uygulanmasi zorun-
ludur.

Bu ¢alismada biitiinlesik nehir havza yonetiminin gerekliligi, son 60 yilda nehir havzalarindaki
gelistirilmis projeler, ilgili kurumlar ve yasalarla beraber incelenerek sunulacaktir.

Istanbul Su Forumu, 3 Mayis 2011

KALKINMA iCiN Mi YASAM iCiN Mi Su Kaynaklari Geligsimi ve Yonetimi
su? Karar Verici : Basbakanlik, Bakanliklar,
Devlet Planlama Tegkilati
i Uygulayici  : Bakanliklara bagh ilgili kurumlar
TMMOB, Ingaat Miihendisleri Odasi Kullamor  : Tizel ve dzel kisilikler
Sunan Su Kaynaklarinin Gelisim Durumu
Dr. Sahnaz Tigrek
Orta dogu Teknik Universitesi Sulama : % 64
ingaat Mihendisligi B&lumi Enerji : % 36
Ankara Igme ve

. Kullanma @ % 28
email:sahnaz@metu.edu.tr




Degerlendirmeler, Goriisler, Raporlar

Tarihsel Sureg: Kirsal kalkinma

1923 Yili: Anadolu uzun yillar devam eden savaslar
sebebiyle alt yapisi bozulmus ve fakirlik artristir.
Nufusun %80 kirsal alanda yasiyordu.

Bu sebeple gelisimin kdy dlceginde olmasi
gerektigine karar verilmis kirsal alan icin Gg kurum
olusturulmus:

.

1. Toprak ve Su Genel Midirliigii (TOPRAKSU)
2. Yol 5u ve Elektrik isleri (YSE)
3. Toprak ve iskan Genel Miidirligl (TOPRAK ISKAN)

Tarihsel Siirec: Kirsal Kalkinma

* 1980'den sonra bu (¢ kurum Koy Hizmetleri

Genel Midarligt altinda birlestirildi (KHGM).

+ 2005 yilinda ise KHGM kapatilarak gorevleri
Tarim Bakanlig), il Ozel idareleri ve Bolgesel
Kalkinma ajanslarina devredildi.

Tarihsel Siireg: Bliyiik Su isleri

+ 1914 Kamnu Isleri Genel MidiirlGgi

* 1929 Biyik kuraklik sonrasi Su Genel Midirltiga
+ 1939 Su Isleri Genel MidirlUgi

+ 1954: Devlet Su Isleri (DSI) kuruldu

26 Nehir Havzasinin planlanmasina baglandi.

Tarihsel Siireg: Veri Toplama

« 1935 Elektrik isleri Etiit idaresi kuruldu

Havza bazinda elektrik potansiyeli arastirmasi
icin dlciimlere baslanmasi

+ 1937 Devlet Meteoroloji Genel Mudurltga
Meteorolojik veriler

Tarihsel Stire¢: icme ve Kullanma
Suyu
+ 1933 Belediyeler Bankasi
* 1945 {ller Bankasi

icme Suyu Elektrik

e. 90

Idari Yapilanma

KHGM
. .

= -l Py

HEDEFLER: Tarimsal sulama

+ DS, Glkemizde sulanabilecek alan mik 18,5 milyon hektar
aldugunu ve bunun 5,2 milyon hektannin sulanzabildigini
belirtmektedir. D5I'nin 2003 verilerine gore tanm sektérinde
kullanilan suyun miktar 29,6 milyar metrekiptir ve bu
miktarin 2030 yilinda 72 milyar metrekiipe gikarilarak 8,5
milyon hektarin sulanmasi tedir,

HEDEFLER GERCEKCi Mi?

* Sulamada teknolojik gelismeler
* Nifus hareketliligi
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Mevcut Durum

* Tarimsal Sulamada tarla i¢i sulama
sebekelerinin Yonetimi Sulama Birliklerine
devredildi

* Ama tarimsal sulamada drenaj kanallarinin
yonetimi konusu tam olarak belirlenmedi. Bu
da tarimsal kaynakl kirliligin kontrolini
glclestiriyor.

+ Tuzlanma énemli bir tehdit olusturuyor.

HEDEFLER: igme Kullanma Suyu

* Tum potansiyelin gelistirilmesi
* Herkesin temiz suya erisiminin saglanmasi

* icme Suyu Bilyiliksehirlerde Belediye
Yonetimine birakildi.Boylece Kaynak ve
kullanici arasindaki yatinmlar belediyecilerce
yapilmaya bagladi.

* Belediye sinirlari icinde yeterli kaynak
olmamasi durumunda yeni kaynaklar arayislar

* Yetki kargasasi : Ornek: Ankara 2007 Su
krizi

HEDEFLER: Enerji Gretimi

+ 2000k itibariyle 52,3 milyar kilovat saat kapasitesi olan hidroelekirik enesji
dratiminin 2030 yiinda 127,3 milyar kilovat saat saviyesing gikarlarak
Tarkiye'deki hidroelektrik kaynaklann en st verimle kullamimas:

Bu hedefe ilrnek igin hi
sayimin 2030 yilinda 135'den 678 planimas genekecektir

Hedefler Gercekei mi?

Tiim potansiyelin degerlendirilmesinin
getirecegi cevresel etkiler

iletim Hatlar kayiplari

Tiiketimin kontrol edilmesi

HEDEFLER: Enerji Gretimi

+ 2005 alinda hidroelektrik tiretiminde
ozellestirmeye gidildi.

* Kigclk derelerde nehir santrallerine
karsl toplumsal tepkiler

+ 2000 yillarindan beri Dlnya'daki blyiik
baraj karsithgina karsi Turkiye'de
benzeri gorilmemis bir toplumsal tepki
nehir tipi santrallere karsi gelisti.

Su Kaynaklarinin Gelistirilmesinin
Etkileri

* Nehir ekosistemlerinin bozulmasi
* Yukari havzalarin yoksullasmasi

* Sulanana topraklarin tuzlanmasi
* Kuraklik

SU KAYNAKLARI GELISiMi VE KORUNMASI

CEVREYLE
UYumLU

CEVREYE
RAGMEN

SURDURULEBILIRLIK

IKLIM DEGISIKLIGI

TURKIYE GERCEGi: havzalar
arasl su transferi

* Melen den Istanbul'a
* Kizithrmak'tan Ankara'ya
* Goksu'dan Konya Ovasi'na
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5050 Vil Su Sorun YONTEM: BUTUNCUL HAVZA
I su soruniart YONETIMI Mi?
» Ankara ve istanbul’da niifus artisi ayni * Havza icerisindeki tiim sektdrlerin suya
sekilde devam ettigi takdirde igme yonelik taleplerinin belirlenerek su
kullanma suyu icin yeterli kaynak kaynaklarinin bu talepler dogrultusunda
olmamasi. bitiincil olarak planlanmasini
* Kiyi seritlerinde turizm ve tarim arasinda
su tercihinin yapilma zorunlulugu. s Havza: Dogal topografva itibariyle iizerine
diisen yagisi tek bir noktadan drene eden
yeryiizii par¢asidir
AB-SCD ye gore nehir havza planlari
ALGILAMA asagidaki bilesenleri icermektedir
+ Bitiinciil su Gretimi  * Btiinciil enerji L fenihesn Geiver
dretiml insan aktivitelerinin Gnemli bask ve etkilerinin Gzeti;

*+  Koruma alanlaninin belirlenmesi ve haritalandinlmasi;

*  izleme aglarimin haritasi;

= Gevresel hedefler listesi;

+  Ekonomik anali;

+  Onlemler programi;

= Daha detayl énl lerin i ive &

*  Kamuoyu bilgilendirilmesi ve danisilmas élgeginin ve sonuglarinin dzeti;

= Yetkili otoritelerin listesi;

*  Kamuoyundan arka plan bilgisi ve yorum edinmek igin irtibat noktalarinin ve
prosedirlerin belirlenmesi,

Su Kaynaklari Gelistirilmesinde Géz dnline

ONERILER alinmasi gereken temel ilke:
* Su kaynaklarina yonelik her tiirli midahalede
* Veri tabani gelecek kusaklarin yasam hakkini da dikkate
- Kurumlar arasi esgiidiim alinmasi: siirdiirGlebilir sistemlerin
gelistirilmesi

* Su Cerceve Direktifi

Suyun dogal ddéngisii ve akisinin elde edilen
ekolojik ve ekonomik katma degerin dikkate
alinmasi: “Su bosa akiyor” sdyleminin terk
edilmesi

Suyun kullamiminda arz- talep dengesinin
gozetilmesi.

SONUC

KALKINMA ICiN SU iLKESI YERINE
YASAM ICIN SU ILKESININ BENIMSEYEREK
SUYUN TICARILESMESINE ENGEL OLUNMALI.
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Insaat Miihendisleri Odas1 Afet Miidahale Hazirlik Kurulu
tarafindan hazirlanan

19 Mayis 2011 Simav Depremi ve Yapi
Hasar1 Raporu

Bagbakanlik Afet ve Acil Durum
Yonetimi  Bagkanliginin  (AFAD)
verilerine gore, 19/05/2011 giini,
saat 23:15de M: 5.7 biyiikliigiinde
24,46 km. odak derinliginde Kiitahya
-Simav merkezli bir deprem meydana
gelmistir. Bu bolge Deprem Bolgeleri
Haritasi'na gore 1. derece deprem bol-
gesi i¢inde yer almaktadir. Kandilli
Rasathanesi ise depremin buyiik-
ligtinti 5.9, odak derinligini 7 km
olarak agiklamigtir. Depremin merkez
iissii, Simav ilgesinin yaklagik 13 km.
kuzey dogusundaki Sogit Koyii ¢ev-
residir.

AFAD tarafindan yapilan agiklamaya
gore; bu bolge Simav fay zonu igin-
dedir. Bolge, fay zonunu olusturan
ve kuzey-kuzeydoguya egimli (-70)
ve birbirinden 2-3 km uzaklik 16 ve
22 km uzunlukta egim atimli iki fay
segmentinin denetimi altindadir. Meydana gelen depremler Yesilkoy ve Cavdir faylarindan kay-
naklanmigtir.

Kiitahya gevresinde etkin olan tarihsel depremlere bakildiginda, 1928 M= 6.2 Emet , 1944 M=6.2
Saphane, 1970 M=7.2 Gediz ve 1970 M= 5.9 Cavdarhisar depremleri son yiizyilda bolgede agir
hasar yapmis depremlerdir.

Bu bélgede en son hasar yapan 17 Subat 2009 tarihli (Ml= 4.8) depremdir. Bu nedenle 6nce bu
depremin 6zellikleri agsagida verildikten sonra 19 May1s 2011 depremi ile ilgili bilgiler verilecek-
tir.

17 Subat 2009 Depremi

Her ne kadar bu deprem kimilerince Simavida daha 6nce olmus bir deprem olarak degerlendirilse
de aslinda bu depremin merkezi Simav’in yaklasik 28 km dogusunda yer alan Demircidir.

Bu depremin merkezinde 6lgiilen ivmeler genel olarak % 5 g diizeyindedir. Depremin 28 km
kadar uzaginda olan Simavda kuvvetli bir bigimde hissedilmekle birlikte hasar yapmis olmasi
beklenilmez. Ancak Simavda yapilan incelemelerimizde bu depremden sonra bazi kamu bina-
larinin hasar gérdiugi ve gii¢lendirilmeden kullanilamaz seklinde rapor verildigi 6grenilmistir.
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EARTHOUAKE DATE : 20080217 05:28:19.92 (GMT)
EPICENTER COORDINATES : 30.14880MN-29.0448(E
EARTHQUAKE DEPTH {km} : 7.03

EARTHOUAKE MAGNITUDE : 4.8 WL

STATION ID : 4504

STATION COORDINATES @ 30.0:503N-28.64812E
STATION Al TITUNE (m) * RR3

RECORDER TYPE

RECORDER SERIAL NO

RCCORD TIME : 17/02/2009 05:20:19.92 (CMT)
NUREBER OF DATA ;2863

SANMPLING INTERVAL {sec) : 0.01

RAW PGA VALUES {gal} & (N-5) 84866017 (E-w) 7243591 (U-D) 41.083823
Copyright EARTHQUAKE DEPARTMENT

DISASTER AND EMERGENCY MANAGEMENT PRESIDENCY

17 Subat 2009
Manisa Demirci -1
depreminin [
Demircideki ivme
kaydi

N-S

E-W

17 Subat 2009 Depreminin Demircideki ivme kaydi

19 Mayis 2011 Depreminin Kuvvetli Yer Hareketi

Richter dl¢egine gore bityiikliginiin 5.7 - 6.0 arasinda oludugu bilinen bu Depremin merkezine
en yakin olan (yaklagik 40 km uzakta) Gedizde Afet Isleri Genel Miidiirligii Deprem Arastirma
Dairesince (su anda kapatilmigtir) kurulmus deprem kuvvetli yer hareketi ivme 6l¢eri tarafindan
kaydedilmis u¢ ivmeler Dogu-Bat1 yoniinde 0.103 g, Kuzey-Giiney yoniinde 0.092 g ve Diisey
yonde 0.068 g diizeyindedir.

Yer hareketinin kuvvetli boliimiiniin yaklagik 5-6 saniye kadar siirdiigii ve bu zaman araliginda
ortalama ivmenin 60-70 cm/sn2 gibi (C=0.05 - 0.06) oldugu goriilmektedir.

Gedizde kaydedilmis ivmeler Sekil-1, Sekil-2 ve $ekil-3de verilmektedir.

19 MAYIS 2011 GEDIZ DOGU-BATI BILESENI

120

iVME (cmi/sn')

80

40

-40

-80

-120
0 5 10 15 20 25 30

ZAMAN (sn)

Sekil 1 - Depremin Gedizde ol¢tilmiis kuvvetli yer hareketinin
Dogu-Bati Bileseni ivme kayd.
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19 MAYIS 2011 GEDIZ KUZEY-GUNEY BILESENI

120

IVME (cm/sn2)

80 -
40
0
-40
-80
-120
0 5 10 15 20 25 30
ZAMAN (sn)
Sekil 2 - Depremin Gedizde ol¢iilmiis kuvvetli yer hareketinin
Kuzey-Giiney Bileseni ivme kaydi.
19 MAYIS 2011 GEDIZ DUSEY BILESENI
120
IVME (cm/sn2)
80 T

-120
0 5 10 15 20 25 30

ZAMAN (sn)

Sekil 3 - Depremin Gedizde olciilmiis kuvvetli yer hareketinin
Diisey Bileseni ivine kaydi.

Deprem kuvvetli yer hareketi azalim iliskilerinden geri gidilerek Simavda olusan kuvvetli yer
hareketinin u¢ degerleri tahmin edilebilir. Cok sayida kuvvetli yer hareketi azalim iligkileri vardur.
Bunlar ok farkli degerler verebilmektedir.

Yaklasik olarak Depremin Simavdaki ug ivmesi ve hareketini kuvvetli oldugu araliktaki ortalama
ivmesi Gedizde 6lgiilen degerlerin 2-3 kat1 kadar olabilir.

Bu yaklasima gore Simavda u¢ ivme 0.30g kadar ve depremin siddetli oldugu zaman araliginda
da 0.15g gibi bir ortalama ivmenin yapilar1 etkiledigi oldukea yerinde bir yaklasik olarak goriin-
mektedir.

Kisaca Simavda yapilarin agirhiklarinin % 15’ kadar bir yatay deprem yiikil ile zorlanmis olduk-
lar1 izlenimi edinilmistir. Yaplarda gozlenen hasar bu deprem yatay yiik diizeyinin karsilig1 olarak
degerlendirilmelidir.
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Depremin Genis Bir Alanda Hissedilmis Olmas1 ve Baska Ozellikleri

19 Mayis 2011 Simav depreminin genellikle Kuzey-Giiney yoniinde olduk¢a genis bir alanda
hissedildigi anlagilmaktadir. Genis alanda hissedilme depremin “derin” odakli oldugu bigiminde
yorumlanir. Oysa ¢esitli kaynaklar derinligi 10 km mertebesinde vermektedir. Eski “Deprem
Aragtirma Dairesi” (yeni ismi Deprem Dairesi) depremin derinligini 24,5 km bildirmistir.

Derin odakli olmayan bu depremin genis bir alandan hissedilmis olmas1 depremin olus meka-
nizmasinin daha ayrintili ele alinarak incelenmesini ve genis alandan hissedilme olaymin agik-
lanmasini gerektirmektedir.

Deprem sirasinda hasar goren ve yikilan kalkan duvarlar ve cami minareleri, bina iglerinde
devrilen dolaplarin konumlari depremin hakim hareket yoniiniin yaklagik olarak Giineybati -
Kuzeydogu oldugunu goéstermektedir. Ik hareketin Giineybati yoniinden Kuzeydogu yoniine
doru geldigi izlenimi edinilmistir.

Yapilarda Gozlenen
Genel Hasarlar ve Nedenleri

Betonarme Yapilar

Tarafimizca bir giinliik bir siire iginde yapilan sinirl sayida binalain incelenmesi ve Simavda
calisan meslekdaglarla yapilan goriigmelerden edinilen yap: hasar diizeyinin goriintiisii agagidaki
gibidir:

Pek ¢ok betonarme yapida dolgu duvarlarla betonarme ¢erceve arasinda kilcal ¢atlaklar vardir.
Yine ¢ok sayida yapida dolgu duvarlarda kilcal ya da daha ileri asamada kesme gatlaklar1 vardir.

Bu yapilarin betonarme tastyici cerceve elemanlarinda ise yer yer kilcal ve milimetre boyutunda
egilme ve kesme ¢atlaklar1 vardir.

Dabha ileri asamalarda hasarli bir kag kolonu olan az sayida betonarme yapilar da vardir.

Genel izlenim betonarme yapilarin bu depremde “elastik davranis bolgesini” pek agmayan bir
bi¢imde davrandiklar: seklindedir.

Yukarida Gedizde kaydedilmis deprem kuvvetli yer hareketinin degerlendirilmesinden ¢ikarilan
yatay yiik diizeyi (yaklagik C=0.15 gibi) de betonarme yapilar: elastik davranis bolgesinin pek
Otesine gotiirmeyecek bir yatay yiik diizeyidir. Bu nedenlerle "depremin” yapilardan bir elastik
Gtesi davranus, stineklik kapasitelerini kullanma talebi olmamus gibi gériinmektedir.

Sonug olarak, bazi az sayida kolonu ortanin 6tesinde hasar gérmis az sayida betonarme yap1
yaninda ortalama olarak kolon ve kirislerinde belli belirsiz ¢atlak olan yapilar s6z konusu dep-
remde Simavdaki ortalama yap1 davranigini temsil etmektedir.

Simavda meydana gelen hasarlarin asagida gosterilen kusurlardan birinden veya bir ka¢inin bir
arada olmasindan kaynaklandig1 gozlenmistir.

Dolgu Duvar Hasarlar1

Bazi dolgu duvar hasarlari, cergeve i¢inde yer almayan dolgu yada dis cephe duvarlarinda gozlen-
mistir. Dolgu duvarlardaki ¢atlak ve dokiilmelerin goriintiisii ilk bakista insanlar1 Girkiitmekte ve
tagici sistemi olusturan elemanlarda herhangi bir hasar olmadig1 durumlarda dahi sanki bina agir
hasarliymis gibi degerlendirmelere yol agabilmektedir.
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Cok kiigiik bir ¢itkmaya oturan ve Kiigiik konsola oturan ve gerceve diizlemi
erceve icinde olmayan dolgu duvar hasar1. disindaki dolgu duvar hasari. Sandvi¢ dolgu
Hisarardi Mah. Arif Siimer Cad. No:1 duvarlar arasinda strafor olup diizlem disina
adresindeki bina kolayca devrilmektedir. (Hisarard: Mah.)
Carpisan Yapilar

Bitisik nizam, kat diizeyleri ayni olan ancak aralarinda yeterli dilatasyon olmayan pek ¢ok komsu
binalarda carpisma izleri vardir. Bitisik nizam yapilmis bir blokun en sag kosesinde yer alan
Cumhuriyet Cad.No:1 adresindeki binaya ait resimler agagida goriilmektedir.

R R s, e ==
Carpma izleri olan iki komsu bina. Bitisik nizam yapilarin olusturdugu blogun en sagin-
(Cumhuriyet Cad. No:1deki kése bina) daki binanin zemin katinda ¢arpma ve yumusak kat

nedeniyle kalici otelenme (yaklasik %2,5)
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Diisiik Beton Dayanimi

Yakin zamana kadar bolgede elle karilan beton kullanildigindan mevcut binalardaki beton
dayaniminin genellikle yeterli olmadig1 goriilmistiir. Beton dayaniminin diisiikliigii, genellikle
graniilometrik olmayan agrega kullanilmasi, dozajin yeterli olmamasi, iyi karilmamasi, gikistiril-
mamas, sulanmamasi gibi nedenlere dayanmaktadir.

Agregast uygun olmayan beton (Simav Teknik ve End. Meslek Lisesi-
Onceden Bosaltilmis Ek Bina)

Sargi1 Donatisi (Etriye) Araliklarinin Fazla Olmasi ve Siklastirma Yapilmamasi

Hasar goren yapilarin genelinde kolon ve kiriglerin sarilma boélgelerinde etriye siklastirmasinin
yapilmadig1 goriilmiistiir.

Kolon sarilma bolgesinde Etriye siklastirmasi yapilmamas. (Simav Teknik
ve End. Meslek Lisesi- Onceden Bogaltilmis Ek Bina)
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Kolon sarilma bolgesinde Etriye araliklar: 30 cm, Kolon orta bolgesinde Etriye araliklart ¢ok

siklastirma yapilmamis. (Cumhuriyet Cad.No:1deki kose bina) fazla, yaklasik 40 cm. (Nurullah Kalyoncu
Anadolu Lisesi)

Kuvvetli Kiris Zayif Kolon

Tasty1ci Sistemi olusturan elemanlardan kolonlarin kapasitesi kirislerin kapasitesinden en az %20
fazla olmasi gerekirken hasar goren binalarin bazilarinda tersi bir uygulama ile kirislerin kolon-
lardan daha kuvvetli oldugu gozlenmistir.

Kolonlar Kirislerden daha zayif. (Simav Teknik ve End. Meslek Lisesi-
Onceden Bosaltilmis Ek Bina)
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Zayif Kat, Yumusak Kat Diizensizligi

Ozellikle zemin katlarin ticarethane veya biiyiik salonlar seklinde diizenlenmesi nedeniyle zayif
kat diizensizliklerinden olusan hasarlar gozlenmistir.

Zemin katta bolme duvarlari yok zayif kat diizensizligi var Yumugsak Kat Diizensizligi, zemin katinda
(Nurullah Kalyoncu Anadolu Lisesi) yaklasik % 2.5 oraminda kalict

otelenme var. (Cumhuriyet Caddesi)

Kisa Kolon Hasar1

Kolonun her iki tarafinda énlem alimmadan konulan bant pencereler nedeniyle kolonun hesap
boyu kisalmakta ve gelen kesme kuvvetleri hesaplanandan ¢ok daha fazla olmaktadir.

YW

Kisa Kolon hasari (Ziraat odasimin yakindaki,
(Simav Teknik ve Kisla Cad.No:73 adresindeki Bina)

End. Meslek Lisesi-

Onceden Bosaltilmus

Ek Bina)

Kisa Kolon hasarlar:
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Kolon Kiris birlesim Yerlerinde Kolona Sargi Donatisinin Konulmamasi

Diigiim noktalarinda etriyelerin genellikle kolona konulup kirislere konulmamasi binanin yatay
yiik kapasitesini azaltmaktadir. Rijit diyafram gibi davranan doseme hizalarinda etki eden yatay
deprem yiikleri nedeniyle zorlanan diigiim noktasinda, kolon boyuna donatilarinin disariya bur-
kulmasi ve ¢ekirdek betonun kolaylikla dagilmasi ile katlarin birbiri @istiine katlanmas: seklinde
gocmelere neden olmaktadir.

S - e iy

Birlesim yerinde kolonda sargi donatisi yok. Birlesim Yerinde Kolonda sargi donatisi yok
Kolonlar kirislerden daha zayif

Kalkan Duvarlar

Onemli sayida kalkan duvar yikilmasi gézlenmistir. Yikilan kalkan duvarlar genellikle dogu bat:
yoniinde uzanmaktadir ve kuzey giiney yoéniinde yikilmiglardir.

Kalkan duvar hasari

Yapilarda kalkan duvarlarina gereken 6zenin gosterilmedigi anlagilmaktadir. Bu durum 6zellikle
okullarda olmak tizere can giivenligi acisindan tehlike olusturmaktadir. Ayrica yikilan kalkan
duvarlarinin arabalarin tizerine diigserek de 6nemli 6l¢iide maddi kayiplara neden olmaktadir.
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Devrilmek iizere olan ve giivenligi tehdit eden Onceden giiglendirme yapilan Osman Bey Ilk Ogretim
kalkan duvari Okulu. Tastyici sistemde hasar yok. Ancak kalkan
duvari hatillarla baglanmadigindan yikilmistir

Okul Binalar1

Asagidaki iki okul binasinin 17 $ubat 2009'da olan bir depremde hasar goriip bosaltildig: ve yikil-
malari i¢in karar alinmig oldugu 6grenilnistir. Bu yapilardaki gozlem asagida verilmektedir.

Simav Teknik ve End. Meslek Lisesi (Onceden Bogaltilmis Ek Bina)

200 kisilik yurt binast projesinin tadil edilerek dilatasyondan sonraki kisminin yapildigi bina
olup, okul olarak kullanilmak tizere 1997 yilinda insa edilmistir. Bu okulda 2009'da olan dep-
remde i¢ ve dis akstaki bazi kolonlarda ileri diizeyde kesme kirilmalar1 olmus ve yap: “yikilabile-
cegi” nedeni ile bosaltilmigtir. 19 Mayis 2011 depreminde ise hasarli kolonlardaki hasar miktar1
artmis olmakla birlikte yap1 yikilmamustir.

Yapinin genel goriiniisii
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En ¢ok hasarli Zemin katin goriiniisii.
Kuvvetli kiris-Zayif Kolon Hasar1.

Etriye araliklari 30 cm civaruinda siklastirma yok. Band pencere nedeniyle olusmus kisa kolon hasart,
Beton graniilometrik degil, dayanum diisiik. kesme kirilmas:

Simav Cumhuriyet Lisesi Bosaltilmis Binasi

Bu yap1 da daha 6nceki bir depremde (17 Subat 2009) ¢ok hasarli olmasi nedeni ile onarilip gii¢-
lendirlemeyecegi ve yikilmasi gerektigi nedeni ile bogaltilmigtir. 19 Mayis 2011 depreminde yapi-
nin kolonlarinin hasarr artmis olmakla birlikte yikilmamus, sakiilde herhangi bir kayict kayma
olmamustir.

]—
. IF'_

ﬂ
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Kolonun ortasinda, iri tasl Dis aks kose kolon- kiris ek yerinde Ayni yapida Kiris donatisinin

betonda bosluk olan kolon etriyesinin olmamas: nedeni ile u¢una kanca (?) yapilarak
yerde hasar diisey donatilarim burkulmas: yetersiz bicimde ankraji

Nurullah Kalyoncu Anadolu Lisesi

Zemin+2 katlt binanin zemin kat1 girise gore sag tarafindaki biiyiik salonda bélme duvarlar
yoktur. Bu durum zayif kat diizensizligi yaratmaktadir. Buradaki kolonlarin ¢ogunda kesme gat-
lag1 vardir. Binanin sa§ cephesinde sonradan ilave edilen merdiven sahanligi donatinin uygun
yerlestirilmemesi ve ankrajinin yapilmamasi nedeniyle go¢miistiir.

8 3

i e
Binanin sag cephesinde sonradan ilave edilen Gogen merdiven sahanliginda uygun olmayan
merdiven sahanhginda gogme donati yerlesimi

Zemin kat salondaki kolonlarda k-esme kirilmasi
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Gii¢lendirilmis Okul Binalar1

Simavida Imam Hatip Lisesi ve Osman Bey {lk Ogretim Okulu Milli Egitim Bakanligrnin 2007
yilinda baglattig1 proje kapsminda gii¢lendirilmistir. Bu okullara perde duvarlar eklenmis ve bazi
kolonlar mantolanmustir.

d ,z-:'

Osman Bey Ilk Ogretim Okulunda, yapiya eklenmis giiclendirme perdesi. Giiglendirilmis okulda kalkan duvar
Sol taraftaki kolonlardan iki tanesi de mantolanmugstir. yikilmast. Dogu-Bat: yonindeki duvar

Giiney yoniinde yikilmzs

Konutlarda Hasar

Karamanci Beldesi ekmek firin1

Ankara istikametinden Simav’a yolu Pazar kavsagindan hemen sonraki Karamanci beldesinden
itibaren yapilarin bacalarinda devrilmeler, ¢erceve ile dolgu duvarlar arasinda siva catlaklar: ve
dokiilmeler meydana geldigi gozlenmistir.

Zemin katinda Karamanci Koyii ekmek firini olan Kolon betonu dokiildiikten bir miiddet sonra kiris
binada cerceve ile dolgu duvar arasindaki siva ¢atlaklar ve doseme betonunun dokiilmesi nedeniyle kolon iist
ve dokiilmeler ucunda olusan soguk derzler depremde sivanin dokiil-
mesiyle agiga ¢ikmis
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Kazanci Oglu Otomotiv Sanayi Fabrika Binasi

Yiiksekligi 8,5m, kisa yonde agikligi 20 m, uzun yonde ¢erceveler aras1 mesafeler ise 7,5m olan
Prefabrik yapida herhangi bir hasar meydana gelmemistir.

Herhangi bir hasar meydana gelmeyen Kazanci Oglu Otomotiv Sanayi Fabrika Binasi

Sulu Ogullar: Tarim iiriinleri Binas1

Yap1 Z+2 Kath betonarme bir yapidir. Tagiyici sistemi diizensiz betonarme ¢ercevelerden olus-
mustur. Zemin kat kolonlarinda ve bolme duvarlarinda hasarlar meydana gelmistir. Zemin kat
kolonlarindan bazilarinda orta derecede hasarlar vardir.

Sulu Ogullar: Tarum iirtinleri Binas: zemin Sulu Ogullar: Tarum iirtinleri Binas: zemin katinda
katinda Dolgu duvar hasar: orta hasarl kolon

Hamza Ozcan Sokakta Coken 9 No'lu Bina

Yap1 Z+4 Normal + Cat1 kat1 olan betonarme bir yapidir. Tamamen ¢oken zemin kat1 ticaretha-
nedir. Sol tarafinda mevcut yikilmamais bina ile ayn1 mimari 6zelliklere (kat adedi, goriinis, vs)
sahiptir.

Cok sayida hatanin bir araya geldigi bu bina Simav ilge merkezinde ¢oken tek binadir. Meydana
gele depremde zemin kati tamamen go¢miis ve 1. Kat sag taraftaki kolonlarin kirilmasi sonucu sag
tarafindaki 11 nolu binaya yaslanarak durmustur. Yapida, kolon kiris birlesim yerlerinde kolonda
sargl donatist yoktur. Kolonlarin kesitleri kirislerin kesitlerinden daha kiigiik (Kolonlarin kapa-
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sitesi kiriglerin kapasitesinden daha diisiik, zayif kolon kuvvetli kiris) oldugu goriilmektedir.
Ayrica, binanin zemin katinda ditkkanlarin olmasi, buradaki bélme duvarlarinin st kata gore
¢ok daha az olmasina ve zayif kat diizensizligini akla getirmektedir. Yani, zay:if kat diizensizliginin
de go¢mede etkili oldugu ihtimali kuvvetlidir.

Zemin kat1 ve 1. Kati gocen bina Birlesim yerinde kolonda sargi donatisi yok.
Kolonlar kirislerden daha zayif

Hig Hasar Gormeyen Ornek Bir Bina

Simav IMO Temsilcisi tarafindan betonarme projesi ve imalati yapilan Askerlik Subesi karsisin-
daki Z+3 Katli betonarme binada yapilan incelemede en ufak hasar bile olmadig1 goriilmiistiir.
Binanin tastyici sisteminin diizenli gercevelerden olustugu, plandaki rijitligin diizenli dagitildig;,
tasiyict elemanlarin (Kolon, Perde ve Kirisler) yeterli kapasiteye sahip oldugu ve imalatlarinin
da kusursuz yapildig1 gézlenmistir. Bu bina, proje ve imalatlarin deprem y6netmeligine uygun
olmasi durumunda binalarin hasar gérmediginin giizel bir kanitidur.

Halk Egitim Binas1

Yap1 Z+2 Katli betonarme bir yapidir. Yap: bir 6nceki depremde oturulamaz raporu verilmistir.
Yapilan incelemede ¢ok kalin siva yapilmasi nedeniyle depremde bu sivalarin dokiilmesi ve bazi
bolme duvarlar: hasar gormesine neden olmustur. Tastyic1 elemanlarinda 6nemli bir hasar mey-
dana gelmemistir.

Askerlik Subesi karsisinda Hi¢ Hasar Gormeyen Bir Bina Halk Egitim binasinda Kalin ve gevrek
swvada ¢atlak ve dokiilmeler
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Yigma Yapi Hasar1

Yigma yapilarda camilerde 6zellikle de minarelerinde ciddi hasarlar ile kargilagiimigstir. Sehir mer-
kezindeki yigma minareler yaygin olarak hasar gérmiis ve ilce merkezindeki Halil Aga Camiinin
minaresi tamamen yikilmis, bircogunun serefe bolgesinden tist kismi tamamen go¢miistiir.

:'-I.I - X . v
ek y i o
a " 7 | Ve O e .‘ -~

Halil Aga Caminin Minaresi tamamen yikik. Tastyict yigma duvarlarda hasar var

o L 51

Halil Aga Caminin tas ve yer yer dolu harman tuglas ile
oriilii tasiyict duvarlarinda ¢atlaklar,
iizerindeki kaplama ve swvalarda dokiilmeler.

Serefe iistii yikilmis minareden bir goriintim

Hisarardi Mahallesi Salih Sirr1 Uz Caddesi 6 nolu Bina

Yapt Z+2 Nkat +Cat1 kat1 olan, ¢ok eski yigma bir yapidir. Edinilen bilgilere gore, hi¢ proje-
lendirilmeden bir insaat ustasi tarafindan dogrudan imalat: yapilmistir. Simavda boyle projesi
olmadan gelisigiizel yapilmis oldukga ¢ok sayida bina oldugu ifade edilmistir. Tastyic1 duvarla-
rinda tas, yatay ve diisey tugla karisik kullanilmistir. Binanin bazi yerlerine diizensiz olarak 20x20
ebadinda betonarme elemanlar yapilmistir. Bina agir hasarlidir.
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Projesi olmadan gelisigiizel yapilmis yigma bina

Tevfik Fikret Caddesinde 9 No’lu Bina

Tagtyict duvarlart dolu harman tuglas: ile inga edilmis bu binada kat adedi Zemin+2 dir.
Yonetmelige gore 1. Derece deprem bolgelerinde yigma bina en fazla Zemin + 1 Katli olmast
gerekir. Resimden de goriilecegi tizere binada bosluk oranlar1 da ¢ok fazladir ve koselerdeki
duvar mesafeleri yeterli degildir. Yonetmeligin 6ngérdagii kurallara birgok yonden uymamak-
tadir. Yapiya en ¢ok yatay deprem yiiklerinin tesir ettigi zemin kat tasiyict duvarlarinda kismi
gocme ve hasarlar vardir. Tagiyict duvarlarin dolu harman tuglas: ile yapilmis olmast bu yapiy1
tamamen go¢mekten kurtarmgtir.

Yonetmelige uygun insa edilmeyen yigma yap:
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IMO Bursa Subesi Heyetinin

19 Mayis 2011 Simav Depremi
Hakkindaki Gozlem ve Izlenimleri

19 Mayis 2011 tarihinde Simavida meydana gelen ve bati
bolgelerimizde genis bir alanda hissedilen deprem, tilke-
mizin bir deprem ftilkesi oldugu gergegini bir kez daha
hatirlatmigtir. Deprem Dairesi Bagkanligi (DDB) verile-
rine gore depremin merkez {issii, Simav ilgesinin yakla-
sik 13 km. kuzey dogusundaki Sogiit Koyii cevresidir. Bu
bolge Deprem Bolgeleri Haritasrna gore 1. derece deprem
bolgesi iginde yer almaktadir.

Cesitli aragtirma kurumlarinin meydana gelen depre-
min parametreleri tizerindeki arastirmalar1 ve degerlen-
dirmeleri devam etmektedir. Gergek degerler yapilacak
incelemelerden sonra daha net bir sekilde ortaya konula-
bilecektir. Depremin biiyiikliigiinti Kandilli Rasathanesi
5.9, Deprem Aragtirma Dairesi ise 5.7 olarak agiklamigtir. :
Dolayisiyla 6 ya yakin biiyiiklikkte bir deprem meydana Sekil 1 - Dolgu duvar hasarlarimdan bir goriiniim
gelmistir. Depremin odak derinligi Kandilli tarafindan 7

km, DDB tarafindan ise 24 km civarinda agiklanmigtir.

Deprem dis merkezine en yakin Gediz ‘de yer alan ivme kayitcisinda D-B yoniinde 104 gal olarak

olgtlmistir’.

Depremin meydana geldigi Simav civar1 daha 6nce de yikici olabilen depremlere maruz kalmis-
tir. Son yiizyilda gerceklesen 1928 Emet depremi M= 6.2, 1944 Saphane depremi M=6.2, 1970
Gediz depremi M=7.2 ve 1970 Cavdarhisar depremi M= 5.9 olup bolgede agir hasara yol agmis
depremlerdir. Simav ilcesi yakin bir tarih olarak degerlendirilebilecek 17 Subat 2009da aletsel
biiytikliigii Ml= 5.0 olan bir depreme de maruz kalmustir.

Yetkililer tarafindan 19 Mayis 2011 de meydana gelen deprem nedeniyle 2 kisinin yagamint yitir-
digi belirtilmektedir. Can kaybinin daha 6nce maruz kaldigimiz yikic1 depremlere gore az olmasi
olumlu olarak degerlendirilse de, hedef bu biiytikliikteki bir depremde higbir vatandagimizin
hayatini kaybetmemesi olmamalidir.

Deprem boélgesindeki yapr stokunun iilkemiz genelindeki yap1 stokundan ¢ok farkli olmadig:
belirtilebilir. Simav sehir merkezinde betonarme yapilar ¢ok yaygin olsa da, kismen yigma ve
kerpig yapilar da bulunmaktadir. Bolgede cevre illerden gelen teknik ekiplerin yapilar iizerinde
hasar belirleme ¢alismalar1 devam etmektedir. ilk belirlemelere gére 14 tamamen yikilmis bina,
800 oturulamayacak diizeyde hasar gérmiis bina, 860 oturulabilir diizeyde hasar gormiis bina
bulunmaktadir. Ancak alinan verilerin kriz merkezine ulagan 6n degerlendirme sonuglari oldu-
gunu, bunlarin kesin degerlerinin yapilacak ayrintili incelemelerden sonra ortaya konulabilece-
gini belirtmek gerekmektedir.

Yapilan gozlemlere gore, Simav depreminde betonarme yapilarda meydana gelen hasarlar, genel
olarak dolgu duvar hasar1 ve cephelerde siva diismesi seklinde gergeklesmistir. Bu tiir hasar-
lar tagiyic sistemde meydana gelmediginden ikincil hasarlar olarak degerlendirilebilir. Ancak

" Deprem Dairesi Bagkanligi, Simav Depremi raporu, Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi, Ankara
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ozellikle duvarlarin tamamen yikilmas: ya da ¢atlamasi durumunda
bu kisimda depremden 6nceki durumuna gore 6nemli bir rijitlik kayb:
meydana geldigini belirtmekte yarar vardir. Tasiyici sistemin diigsey
elemanlarini olusturan kolonlarda da digaridan gozle fark edilemeyen
hasarlarin olmasi durumunda, meydana gelecek yeni depremlerde ya
da kuvvetli art¢c1 depremlerde bina daha agir hasar gorebilir ya da yiki-
labilir.

Dolgu duvarlarin disinda tastyici sistemi 6nemli derecede hasar gormiis
binalar da bulunmaktadir. Bu tiir binalara 6rnek olarak zemin katinin
tamamen kesildigi Sekil 2 deki bina verilebilir. Bu tiir zemin katlarin
yok olmasina iliskin hasarlar, iilkemizdeki depremlerde daha 6nce de
meydana gelmis ve yumugak kat hasar olarak adlandirilmistir.

Deprem bolgesindeki incelemelerde, betonarme yapilarda kisa kolon
nedeniyle meydana gelen hasarlarin yani sira etriye ve diisey donati-
larda aderans yetersizligi gibi detaylandirma hatalari nedeniyle olusan
hasarlarla da karsilagilmistir. Bunlar betonarme elemanlarin tastyicilik
ozelliklerini yitirmesine yol agmaktadir.

Yigma yapilarda camilerde 6zellikle de minarelerinde ciddi hasarlar ile
Sekil 2 - Zemin kati tamamen yikilmag kargilagilmistir. Sehir merkezindeki yigma minareler Sekil 3 de gosteril-

binadan bir goriiniim digi gibi yaygin olarak hasar gormiis ve bircogunun serefe bolgesinden
st kismi tamamen go¢miistiir.

Yapilarda meydana gelen hasarlarin olusmasinda bir¢ok parametrenin
etkisi bulunmaktadir. Ancak, sehirdeki carpik yapilasma ve 6zellikle uygulamadaki denetimsizlik
on plana ¢ikmaktadir.

Ulkemizde yine yikici depremler meydana gelecektir. Bu durumda yapilmasi gereken agiktir.
Mevcut yapilarimizin deprem giivenliginin saglanmasi yeni yapilarimizin da depreme dayanikl
olarak yapilmasidir. Cok genis bir alani etkileyerek uyarida bulunan Simav depreminin gelecek
depremlerin ayak sesi olarak degerlendirilmesine ve gerekli 6nlemlerin alinmasina acil olarak
ihtiyag duyulmaktadir.

Simavda diin yaptigimiz inceleme asamasinda yaklasik 10 agir hasarli bina, 15 adet orta hasarli
bina, 4 cami, 2 okul ve telekom binasina bakabil-
dik. Bir¢ok binanin ise giris katlarinda cam kuiril-
mas1 mevcuttu. Temsilcimiz ve inceleme ekibinde
bulunan meslektaglarimizin  yonlendirmesiyle
ozellikle agir ve orta hasarli binalar1 inceleme
firsat1 bulduk. Ozellikle telekom binasi 2009 dep-
reminden sonra giiclendirme yapilmis olmasina
ragmen duvarlarinda ve ¢at1 kalkan duvarlarinda
hasar olustugu goértalmiistiir. Okul binalarina gir-
memize izin verilmedi, disaridan yapilan incele-
mede birinin orta, digerinin merdiven boliimiinde
agir hasar oldugu gortlmustir. Afet Hazirlik ve
Miidahale Kurumundan aldigimiz bilgilere gore
mithendis ve mimarlardan olusan 16 ekip kurul-
mustur.

Sekil 3 - Depremde olusan minare
hasarlarindan bir goriiniim
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Ingaat Miihendisleri Odasi tarafindan hazirlanan

11 Mart 2011 Biiyiik Dogu Japonya
Tsunamisi, Afet Bolgesinde Incelemeler
ve Degerlendirmeler

Japonyanin Kuzey Dogusundaki Tohoku Boélgesi agiklarinda kiyidan 130 km uzakta 11 Mart
2011 tarihinde Greenwich saati ile 05:46da (yerel saatle 14:46) 9.0 biiytkliigiinde, 38.322°N,
142.369°E koordinatlarinda, olup odak derinligi 24 km. olarak meydana gelen deprem Biiyiik
Japonya Tsunamisine neden olmustur. Tsunami, Japonyanin Kuzey Dogu kiy1 kentlerinde ¢ok
onemli hasara yol agmustir.

Afet Bolgesinde incelemeler yapmak iizere IMO adina ve IMO, Yiiksel Proje, Dolsar, Kiska, Cesas
destegi ile bolgeye giden Prof. Dr. Ahmet Cevdet Yalginer, Bogazici Universitesi KRDAE, Tohoku
Universitesi, Girit Universitesinden katilan arastirmacilardan olusan uluslararasi arastirma eki-
bine bagkanlik etmistir. Bu incelemelerde, tsunami 6nlem stratejileri, hazirlik ve sakinma yon-
temlerinin basarilar: ve eksiklikleri, farkli 6zelliklerdeki kiy1 ve deniz yapilarinin tsunami etkileri
altinda gosterdikleri direng, hasarlar, siiriiklenme ve devrilme durumlari, tsunaminin karadaki
hizlari, tirmanmasi ve ilerleme 6zellikleri hakkinda yerinde dogrudan bilgiler elde edilmistir. Bu
bilgiler dogrultusunda iilkemiz i¢in tsunami tehlikesi ve sakinma yontemleri tizerine yorumlar
ve ¢ikarimlar yapilmigtir.

Bolgede bilinen en eski tsunami, 869 yilinda meydana gelen “Jogan tsunamisi’dir. Elde edilen bil-
giler o tarihteki tsunaminin,
kiyidan 4 km uzakta bulu-
nan Tagajo kalesine kadar
ulagtigini  gostermektedir.
1611, 1896 ve 1933 yillarinda
ayn1 bolgede meydana gelen
bagka tsunamilerde edini-
len deneyimlere bagl olarak
cesitli onlemler gelistirilmis
olmasina karsin, yasanan
deprem ve tsunaminin, geg-
miste olanlardan ¢ok daha
biiytik oldugu kaydedilmek-
tedir. Beklenenden ¢ok daha
biiyitk olmasina ve yarattig
6nemli can ve mal kayipla-
rina karsin, tsunamilere kars:
alinmis 6nlemlerin bazi bol-
gelerde Biiyiik Dogu Japonya
Tsunamisine kars1 faydali
oldugu gorilmistiir. Bunlar
arasinda Kuji, Noda, Fudai,

Tanohata, Iwaizumi sehirle-  Sekil I - Sendai Bolgesi Arahama kasabasinda rihtim dolgusunun sivilagma etkisi ile
rindeki %1 den az can kaybi cokmesi (sol tist), kiyr koruma duvari (sag iist), Yap: ceresinde giiclii akintilar
ornek olarak gosterilebilir. nedeniyle oyulmalar (sol ve sag alt)
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Dalgalar kiyilara ulastiginda, kiy1 duvarlarindan agarak kiy: alanlarinda 4-5 km kadar ilerledigi,
nehir agizlarindan giren okyanus sular1 ise nehir boyunca kiyidan 8 km kadar i¢ bélgelere ulas-
t1g1 gozlenmistir. Dalgalar, Japonyanin kuzey dogu kiyilarinda bir¢ok yerde, altyap1 ve binalar:
yikarak siiritklemistir. Bolgenin genel yap: diizeni tek ya da iki katl hafif ahsap yap: tipi oldugun-
dan, kuvvetli akintilarla karada ilerleyen dalgalarin etkisi tamamen yikici olmustur. Ancak beton
yapilardaki hasarin ahsap yapilara gore ok daha az oldugu gézlenmistir. Ozellikle 3 kattan fazla
beton yapilarin tsunami etkisine kars: koyabildigi sdylenebilir.

Degerlendirmeler ve Tiirkiye I¢in Cikarimlar

Uyari Sistemi

Depremden 22 sn oncesinde sismik dalga saptanmis ve ilk belirlemede deprem siddeti 7.9
olarak belirlenip TV'den uyar: bildirilmistir. Sismik dalganin alansal dagilimi hesaplanip, tim
Japonyanin sallandigy belirlendiginde 2 dk icinde uyari yenilenmistir. Depremden 3 dakika
i¢inde 6 m yiiksekliginde tsunami beklentisi uyariya eklenmis TV kanllar1 ile duyurulmustur. 27.
dakikada tsunami yiiksekliginin 10 m olacagi TV kanallarindan iletilmistir.

Tsunami etkileri

Tsunami 6zellikle dar ve uzun korfezlerde enerjisi odaklanarak ve biiyiiyerek ilerlemis kiyrya
geldiginde kiyr duvarlarindan agmus, ¢ok siddetli akintilar yaratarak hasara yol agmis, nehirler
boyunca kilometrelerce ilerleyerek hasar alanini genigletmistir.

Tsunami Dalgakiranlar:

Kamaishi ve Ofunato korfezlerinin girislerinde tsunami dalgakiranlari inga edilmistir. Kamaishi
Dalgakiran1 65 m su derinligi ile dunyanin en derin yere inga edilen dalgakirandir. Ofunato
Dalgakirani da 35 m su derinliginde insa edilmis ve her ikisinin de kret kotu 5 m diizeyindedir.
Her iki dalgakiran da tsunami giiciine dayanamayip yikilmis ve korumakta olduklar: korfezlerin
tsunami etkisine maruz kalmasini dnleyememistir.

Kiyilarda Tsunami
Duvarlar1

Aragtirma bolgesindeki
Fudai, Taro, Miyako,
Yamada, ve Otsuchi, kentleri
kiyilarinda, 1896 ve 1933
tsunamilerine kargt gehri
koruyacak diizeyde ve yiik-
seklikte tsunami kiyr duvar-
lar1 insa edilmistir. Bunlarin
her biri en az 5 metre yiik-
sekliginde beton duvarlar-
dir. Ancak bunlardan Fudai
kentindeki kiy1 duvari (15 m
yiiksekliginde olmasi nedeni
ile) sehri tamamen korumus
ve can ve mal kaybini énle-
migstir. Diger kentlerin tsu-
nami duvarlar1 ya yikilmig
(Taro, Otsuchi, Yamada) ya
da dalga agsmasini (Miyako)
6nleyememis ve koruduklari
sehirler tsunami baskinina
ugramigtir.

Sekil 2 - Taro kentinde 2011 tsunamisinin su diizeyi nedeni ile
yapida verdigi hasar (sag iist), 1933 tsunamisi baskin alani sinir (sol alt),
1896 ve 1933 tsunamileri nedeniyle olusan en yiiksek su diizeylerinin
isaretleri (sag alt)
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Sekil 3 - Miyako kentmde 5 m yiiksekligindeki kiyr duvarindan tsunami asmasi ve koprii yol diizeyine
9.4m yiikseklige ulasmas: (soldaki resimler), tsunami durumunda kagma yollar ile ilgili 6nceden
hazirlanms faydali isaretler (sagdaki resimler)

Kiy1 agaclandirmalar:

Rikuzentakata kentinde sehir ile deniz arasina 4000 adet aga¢ dikilmistir. Bu tiir agaglandirmalar
tsunami etkilerini azaltmak i¢in gorev yapabilmektedir. Rikuzantakata kiy1 agaglandirmas tsu-
nami dalga yiiksekligini yariya indirebilmistir. Ancak tsunami sonrasi sadece bir tek aga¢ ayakta
kalabilmis, sehirde yasayanlarin %20’si hayatini kaybetmistir.

Ahsap yapilar

Ahgap yapilarin hemen hepsi siddetli akintilar ve su diizeyi yiikselmeleri nedeni ile suyun kal-
dirma kuvvetinin de yardimu ile siiritklenmisler ve tamamen hasar gormiislerdir.

Betonarme Yapilar

Betonarme yapilar eger 3 kattan fazla yiikseklikte iseler ¢ogunlukla tsunami etkilerine kars1 daya-
nabilmislerdir. Ancak bu yapilarin ilk iki katlari tamamen dalga etkisi ve akintilar etkisinde kal-
miglardir. Betonarme yapilarin bir kismi tsunamiden kagma yeri olarak kullanilabilmis ve ¢ok
sayida can kaybini 6nleyebilmistir.

Kopriiler

Nehirlerin kiyrya yakinindaki képriiler (Rikuzentakata, Otsuchi vb) dalga ve akinti etkisi ile
tamamen hasar gormiislerdir. Kiyiya yakin olmayan képriiler genellikle hasar gormemislerdir.

Yapi ¢evresi Oyulmalar

Genellikle betonarme yapilarin ¢evresinde, asfalt ya da beton kaplama dahi olsa, ¢ok siddetli ve
stirekli devam eden akintilar nedeni ile oyulmalar oldugu gézlenmistir. Oyulmalar bazi durum-
larda yapinin devrilmesine yol agmustir.

Rihtimlar

Rihtimlarin birgogunde gerek depreme bagl sivilasma ve gerekse tsunami akint: siddeti nedeni
ile cokmeler olmustur.

Sekil 4 - Yamada kentinde yikilan 5m yiiksekligindeki beton kiyr duvarlar
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Sekil 5 - Kamaishi (solda) ve Ofunato (sagda) kentlerindeki tsunami dalgakiranlar:

Deniz Araglari

Uyari alindiginda agik denize kacamayan deniz araglarinin hemen hepsi akintilarla karaya siiriik-
lenmis ve denizden uzak yerlere birakilmigtir.

Akianti hizlari ve Siiriiklenme Kuvvetleri

Bityiik Dogu Japonya Tsunamisi dalgalarinin periyodu 50 dakika diizeyindedir. Bu dalgalar s1g
sulara geldiginde 25 dakika siire boyunca tek yonlii cok siddetli akintilar yaratmistir. Akint hiz-
lar1 ve akim derinligi, siiriiklenme kuvvetlerinin buytikliigiine neden olmaktadir. Yerinde yapilan
incelemelerde bir¢ok yerde tsunami akintilarinin siiper kritik akim tipine ulastig1 ve bu nedenle
onemli hasar yarattiklar: anlagilmigtir.

Ozet degerlendirme

1896 Biiyiik Meiji tsunamisi, mart ayinda yasanan tsunaminin yaris1 kadar yiikseklikte iken yak-
lagik 26.000 can kaybina neden olmustur. 2011 yilinda ¢ok daha fazla niifusun yasadig1 bolge-
lere ¢cok daha biiyiik dalgalarla gelen tsunami de benzer sayida can kaybina neden olmustur. Bu
durum, tsunami karsisinda alinan 6nlemlerin kismen de olsa bagarili oldugunu gostermektedir.
Bu gosterge, tsunami afet etkilerinin azaltilmasi i¢in gosterilen ¢abalarin, alinan dersler de dik-
kate alinarak durmaksizin devam etmesinin gerekliligini de ortaya koymaktadur.

Tiirkiye i¢in ¢ikarimlar

Ulkemizi ¢evreleyen denizlerde tarih i¢inde tsunami olaylar1 yasanmigtir. Bu tsunamilerin, 11
Mart 2011 Biiyitk Dogu Japonya Tsunamisi mertebesinde olmadig: séylenebilir. Ancak Japonya
tarihinde de boylesi bityiik tsunami yasandigina dair kanit elde olmadigindan, tarihteki tsuna-
milerden daha biiyiiklerinin yasanma olasiligi gz ardi edilememelidir. Bilinmelidir ki, tsunami
dalga yiiksekliginin (sakin su diizeyinden yiikselme mesafesi) 3 metreyi agmast durumlarinda
can kaybina neden olabilir. Tsunamiler, kiictik bile olsalar, kiigiik tekne barinaklarinda, nehir
agizlarinda ve dereler irmaklardan igeri bolgelerde etkilerini gosteririler. Deprem, tsunaminin en
6nemli uyaricisidir. Ayrica bir uyar: beklemek gerekmez. Tsunami gelmeden 6nce denizde anor-
mal gekilme ya da ilerleme gozlenebilir. Boylesi durumlarda karadakiler en kisa zamanda kiyidan
uzak ve yiiksek yerlere gitmeli, deniz araglarinda bulunanlar su derinliginin en az 50 m oldugu
yerlere deniz aracini en kisa zamanda ulagtirmalidirlar.

Destekleyen Kuruluslar: Ingaat Miihendisleri Odasi, Yiiksel Proje Uluslararasi A.S., Kiska
Komandit $ti., Dolsar Ltd. Sti., Cesas Ltd. Sti.

Katillan Bilimsel Kuruluslar: ODTU (Tiirkiye), Tohoku Universitesi (Japonya), Bogazici
Universitesi KRDAE (Tiirkiye), Girit Universitesi (Yunanistan), Deniz Arastirma Merkezi
(Yunanistan)
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Japonyada meydana gelen deprem, tsunami ve niikleer
patlamalar nedeniyle Insaat Miihendisleri Odasi tarafindan
yapilan degerlendirme. 17 Mart 2011

Japonya Depremi ile Ilgili IMO’nun
Degerlendirmesi

Bir haftaya yakin bir siiredir, Japonyada yaganmakta olan katmerli felaketi dehset ve ibretle
izlemekteyiz. Neler oluyor Japonyada? Once ¢ok biiyiik bir deprem, ardindan deprem etkisiyle
olusan tsunami, onun da arkasindan biribirini izleyen niikleer santral patlamalari. Japonya,
Ikinci Diinya Savagrndan sonra en biiyiik felaketini yagtyor. Diinya, gelismeleri kayg: icinde izli-
yor. Deprem ve tsunami yapacagini yapti ve artik duruldu sayilir. Ama niikleer tehlike hala siirii-
yor. Boyle bir gelismenin yalnizca Japonya igin degil, bolgedeki diger iilkeler ve hatta diinyanin
onemli bir béliimii igin yaratabilecegi tehlikeler biliniyor.

Japonya depremi birka¢ nedenle 6gretici, ders verici 6zellikler tastyor. Tiirkiye'nin de bu olaylar-
dan pek ¢ok ders ¢ikarmasi gerektigi herkes tarafindan biliniyor. Oysa 6nlemler sinirli ve yetersiz.
Ingaat Miihendisleri Odasr’nin Japonya felaketine bakist ile Tiirkiyedeki duruma iliskin diisiince-
leri bu yazida kisaca 6zetlenmektedir.

Deprem Boyutu

Japonyanin Kuzey Dogusundaki Tohoku Boélgesi aciklarinda kiyidan 130 km uzakta 11 Mart
2011 tarihinde Greenwich saati ile 05:46da (yerel saatle 14:46) 9.0 biytikliigiinde bir deprem
meydana gelmistir. Deprem merkezi 38.322°N, 142.369°E koordinatlarinda olup odak derin-
ligi 24 kmdir. Japonya Meteoroloji Ajansi tarafindan Taiheiyou olarak isimlendirilen deprem,
Japonyanin Kuzey dogu kentlerinde hasara yol agmis, deprem merkezinden 350 km giineydeki
baskent Tokyoda da siddetli hissedilmistir. Deprem sonrasi, derin denizde 15 metreden yiiksek
genlikte ve yaklagik 1 saat peryodunda olusan tsunami dalgalar1 en yakin kiyiya yaklasik 25 daki-
kada ulagsmistir.

Japonya agiklarinda gergeklesen bu deprem, yeryiiziinde bugiine kadar kayda ge¢mis en biiyiik
bes depremden birisidir.

Bu olayl, ardindan gelen diger felaketlerden ayirmak elbette olanakl: deg11 Ama depreml 1zleyen
'mn etkili olmasindan 6nceki kisa siire i¢inde ]apowdan yans ~_‘ an g i
nda blr ﬁklr vereblhyor S 2
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Bu yansimalar, Japonyadaki yapilarin bu ¢ok biiytik deprem
karsisinda oldukea bagarili bir sinav verdigini, yapisal hasarin
ve buna bagli can kaybinin oldukea diisiik bir diizeyde kaldi-
g1 gosteriyor. Televizyondaki goriintiiler ve gorgii taniklarinin
ifadelerinden, yapilarda 6nemli 6telenmeler olustugunu, ama
asir1 bir hasar olusmadigini sdylemek miimkiin. Bu baglamda,
Japonyada yapilarin deprem giivenli yapilar oldugu soylenebilir.

Biiyiik depremden bir hafta kadar 6nce yine Japonyada gercek-
lesen 7,2 veya 7,3 biyiikliigiindeki deprem bu diisiinceyi dog-
rulamaktadir. Can kayb1 olmaksizin ve kayda deger bir yapisal
hasar goriilmeksizin atlatilan bu deprem, siradan bir doga olay1
olarak, yalnizca birkag giin haber biiltenlerinde yer bulabil-
misti. Dikkat edilirse, 6nemsenmeden gegistirilen bu depre-
min biiytikligi, tilkemizin karabasani olan ve gergeklestiginde
biiyiik bir felakete yol agacagy, ellibinler diizeyinde can kaybi
olusturacag bilinen olast Istanbul depreminin olast bityiikliigi
kadardur.

Japonya depremi bize bilim ve teknigin dogru kullanilmasiyla
her zeminde bina yapilabilecegini ve mithendislik hizmeti alan
binalarin siddetli depremlere dayanabilecegini bir kez daha gos-
termistir.

Bu noktada durup bir 6zdegerlendirme ve bir 6zelestiri yapmak gereklidir.

Ulkemizde deprem meselesi uzun siire kaderci bir yaklagimla dogaiistii giiglerle agiklanmaya
caligilmus, bilim insanlarinin 1srarli uyarilarina ragmen elle tutulur bir gelisme saglanamamustir.

Ne yazik ki tilkemizde deprem bilinci ancak biiyiik kayiplara yol agan yikic1 depremler yasan-
dikea gelismektedir. Bu baglamda yaklagik 40 000 can kaybina mal olan 1939 Erzincan depremi
bir milat olarak kabul edilebilir.

1939 Erzincan depremi ardindan adim adim gelisen deprem yonetmeligi ¢alismalar1 1975 yonet-
meligi ile somut bir diizeye erismisse de, bu yonetmeligin yaygin bicimde uygulamaya gegirilme-
sinde bagarili olunamamistir. Bugiin bir déniim noktasi gibi algilanan 1999 Marmara depreminde
goriilen asir1 yapr hasar1 ve buna bagli 20 000’1 agkin can kaybinda, 1975 deprem y6netmeliginin
uygulanmamis olmasinin biiytik etkisi oldugu kuskusuzdur.

Daha da énemlisi, deprem olgusunun artik ¢ok daha iyi algilandigy, 6zellikle de olasi Istanbul
depremi konusunda somut bilgiler bulunan son 12 yilda, deprem zararlarini azaltmak adina neler
yapildig ya da yapilmadigi konusudur.

Degisik alanlarda yapilmas: gerekenler ve yapilanlar ¢ok kisaca gozden gegirilirse sdyle bir dzet-
leme yapilabilir:

Onemsenebilir diizeyde bilimsel c¢aligmalar yapilmistir ve yapilmaktadir. Ornegin, Kuzey
Anadolu Fay Zonunun Marmara Denizi i¢inde kalan boliimi oldukga ayrintili bigimde ince-
lenmigtir. Kuvvetli yer hareketi kayit sistemleri gelistirilmis ve yayginlastirilmistir. Elde edilen ve
edilecek olan verilerin uygulamaya 151k tutabilecek nitelikte oldugu kesindir, ama bu 151k heniiz
yeterince degerlendirilebilmis degildir. Mevcut yapilarin deprem giiglendirmesine yonelik uygu-
lanabilir nitelikte teknikler gelistirilmis ve yonetmelige yansitilmustir, ama heniiz bu yontemlerin
uygulamada yeterince yer aldig1 soylenemez.

Bir Deprem Surasi ger¢eklestirilmis, deprem sorunuyla ilgili pek ¢ok konu, en yiiksek diizeyde
ele alinarak, kapsamli ¢alismalar yapilmis ve 6nemli kararlar alinmistir. Sura kararlarinin ¢ok az1
hayata gegirilebilmis olup bityiik ¢ogunlugu tozlu raflarda unutulmustur.

Deprem Yonetmeligi yenilenmis, gelistirilmis ve kapsami genisletilmistir ve mevcut yapilarin
gliclendirilmesine iligkin yeni bir bolim eklenmistir.

Kopri, okul, hastahane gibi kullanim 6ncelikli ve acilen gii¢lendirilmesi gereken yapilarin
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deprem igin gii¢lendirilmesi konusu degisik diizeylerde ele alinmigsa da bu konuda yeterli bir
ilerleme saglanamamustir.

1999 Marmara depremi sonrasinda basta Istanbul olmak iizere deprem bélgelerinde yagayan ozel
miilk sahiplerinin bir¢ogu yapilarinin deprem giivenligi kaygisina bir siire diismiis, bir deger-
lendirme yaptirmak ve gerekiyorsa binalarin giiclendirmek i¢in girisimlerde bulunmuslarsa da,
bir boliimii olanaksizlik nedeniyle girisimlerinden vazge¢mis, bir boliimii ehil olmayan kisilerce
yanlis yonlendirilmis, bir boliimii de isi kadercilige dokerek bu konuyu unutmayi tercih etmistir.

Japonya olayinda gordiiklerimizden ders alarak, kendimize bir 6zelestiri ¢ergevesinden bakti-
gimizda, basladigimiz bircok isi tamamlayamadigimizi, son oniki yilda yapabildiklerimizin bir
arpa boyundan 6teye gegmedigini sGyleyebiliriz.

Tsunami Boyutu ve Niikleer Santrallerde yarattig: etki

Japonyada deprem giivenli yapilagma sonucu, depremin olusturdugu salinimlar kayda deger bir
hasar olusturmamakla beraber, deprem nedeniyle olusan tsunami ne yazik ki ciddi hasarlara
sebep olmus, binlerce can kaybina, niikleer santrallerde olusturdugu hasar nedeniyle de bir cevre
felaketine neden olmustur.

Bolgede tarih boyunca bilinen en biiyiik tsunami, 869 yilinda meydana gelen “Jogan tsunamisi’dir.
Elde edilen bilgiler o tarihteki tsunaminin, kiyidan 4 km uzakta bulunan Tagajo kalesine kadar
ulastigini, 1000 kadar can kayb yarattigini gostermektedir. Ancak yasanan deprem ve tsunami-
nin, Jogan deprem ve tsunamisinden ¢ok daha biiyiik oldugu goriilmiistiir.

Kiyilara ulagan dev tsunami dalgalar1 koruyucu duvarlar1 asarak kiy1 alanlarinda 4-5 km kadar
ilerlemis, nehir agizlarindan giren okyanus sulari ise nehir boyunca kiyidan 10 km uzakliga kadar
ulagmustir. Dalgalar, Japonyanin kuzey dogu kiyilarinda bir¢ok yerde, altyap1 ve binalar: yikarak
stiritklemistir. Bolgenin genel yap: diizeni tek ya da iki kath hafif ahgap yap: tipi oldugundan,
kuvvetli akintilarla karada ilerleyen dalgalarin etkisi tamamen yikici olmustur. Ancak beton yapi-
lardaki hasarin ahsap yapilara gére ¢ok daha az oldugu gozlenmistir.

Ulkemizde bu boyutta bir tsunaminin gerceklesme olasilig1 diisiik olmakla birlikte kiy1 kentleri-
mizde yogun bir kiy1 yapilasmasi bulunmaktadir. Bu yapilar olasi bir depremde - Degirmendere
orneginde oldugu gibi- agir hasar gorebilecektir.

Bu ac1 kayiplara ek olarak Fukushima Niikleer Santralinde sogutma sisteminin hasar gérmesi
ve yedek sistemlerin de etkilenmesi nedeniyle zorunlu sogutmanin saglanamamasindan dolay:
olusan asir1 1sinma Onlenememis, bunun sonucunda depremle baslayan ve tsunami ile devam
eden dogal afetler dizisine, insan etkisi ile
ortaya ¢ikan radyoaktif sizintiya bagli niikleer
felaket de eklenmistir.

Niikleer santraller her zaman niikleer tehlike
potansiyeli tasimakta, yapiminda ve isletilme-
sinde yapilacak en kii¢iik bir hata bile, telafi
edilmesi miimkiin olmayan sonuglara yol aca-
bilmektedir. Japonya gibi gilivenli yap1 treti-
minde ileri diizeyde olan bir {ilke bile niikleer
patlamaya engel olamamus ve insanlig1 gelecek
tehlikesiyle bas basa birakmugtir.

Ulkemizde de yasanabilecek olasi dogal afetler
ve depremler gézoniine alindiginda, yapilmasi
planlanan niikleer santrallerin olustura-
cag1 riskin ne kadar biiytik oldugu ge¢miste
Cernobil bugiin Japonya ornekleriyle sabit-
tir. Buna ragmen bu konuda 1srar edilmesi en
hafif ifadesiyle falakete davetiye ¢ikarmaktir.
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Egitim Boyutu

Depremin olusturacags risklerin azaltilmasi ¢aligmalarinin en 6nemli boyutlarindan biri de egi-
timdir. Yurttaglarin depreme hazirlikli olmalarini, deprem sirasinda ve sonrasinda dogru dav-
ranislar icinde olmalarini saglamaya yonelik egitim ¢aligmalarinin Japonyada uzun siiredenberi
Ozenle yuritildigi bilinmektedir. Japon halkinin bu biiyiik felaketler dizisi karsisindaki tutum
ve davranigy, biitiin diinya tarafindan takdir ve hayretle izlenmektedir.

Yasamakta olduklar: biiyiik sorun ve sikintilara ragmen, ¢ocugundan yaslisina insanlarin hi¢
birinde asir1 duygusal tepki goriilmemekte, tam tersine insanlarin yiizlerinde bu doga olayla-
rinin getirdigi sorunlar: asma azmi ve kararlihg: izlenmektedir. Japon insani yasadig: felaketler
kargisinda sogukkanliligini kaybetmemis, diizene ve kurallara gerektigi gibi uymay: stirdiirmiis,
birbirinin hakkina saygi gosterip her konuda sirasini beklemis, her konuda payina razi olup yol-
suzluklara sapmamus, varolan karigtk durumdan yararlanip talan girisiminde bulunmamigtir.

Bu 6rnek davranis bi¢iminin ortaya ¢ikmasinda, elbette Japon kiiltiiriiniin, gelenek ve gorenek-
lerinin katkis1 6nemli bir yer tutmaktadir, ama okulda, ailede, televizyonda, radyoda araliksiz
bicimde siirdiiriilen depreme hazirlikli olma egitiminin de biiyiik bir pay1 bulundugu kuskusuz-
dur.

Ancak Japon toplumunun bu sagduyulu yaklasiminda en 6nemli etmenin Japonyadaki yapilarin
deprem gergegi gézoniine alinarak tiretilmis olmasi ve deprem giivenli yapilagmaya iligkin her tiir
tedbirin aldigina iliskin giiven ve inang duygusu oldugu da gézden kagirilmamalidir ki, yasanan-
lar bu giiveni haksiz ¢itkarmamugtir.

Bu noktada bir kez daha Tiirk toplumuna donerek bir ézelestiri yapmakta yarar vardir.

Basta siyasi erk olmak tizere hi¢ bir diizeyde depreme hazirlikli olma konusunda 6nlem alinma-
yan tilkemizde Tiirkiye insani, bu durumlarda ya depremi bir doga olay1 olarak degil, tanrisal
bir ceza olarak algilayip, caresizlik iginde boynunu biikiip oturmakta, acilarini yiiregine gomiip
tam bir eylemsizlik icine girmekte, ya da kontolsiiz bir 6fkeye kapilip asir1 duygusal davranislar
sergilemektedir.

Bu davranis biciminin ortaya ¢ikmasinda da kiiltiirel ve ekonomik yetersizlik faktorleri kuskusuz
etkili olmaktadir. Bununla birlikte, egitim eksikliginin rolii de yadsinamayacak diizeydedir.

Japonya depremi, toplumsal yasamin deprem gercegini gorerek tanzim edilmesinin, topluma
doga olaylariyla i¢ ice yasama becerisinin kazandirilmasinin ne derece énemli oldugunu somut
olarak gostermistir.

Son Soz: Tek Coziim, Topyekiin Seferberlik

Bu yazida, bir deprem iilkesi olan Japonya ile bir deprem {ilkesi olan Tiirkiyenin deprem gerge-
gine yaklagimlarini karsilastirmali olarak degerlendirmeye calistik.

Sorunlar1 ayni ama yaklagimlari farkls iki dlke. ..

Insaat Miihendisleri Odast olarak, iilkemizdeki sorunlarin basinda gelen kagak yapilasma ve
imar aflarinin 6nlenmesi, mevcut yapi stokunda giiclendirme ¢aligmalarinin tamamlanmasi, 6zel
konut ve kamu binalarinin deprem giivenli insa edilmesi dogrultusunda hizli adimlar atilmas:
gerektigini, tiim bunlarin yapilabilmesi i¢in ise imar, yapr denetim, belediye kanunu ve benzeri
kanunlarda bir an 6nce koklii degisikliklere gidilmesi dogrultusundaki goriislerimizi her plat-
formda kamuoyuyla paylastyoruz.

Biz biliyoruz ki; sorun ¢dziimsiiz degil. Giivenli yaganabilir kentler yaratmak miimkiin. Onemli
olan ¢6zmeye niyet etmek.

Tipki Japonya gibi...
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Ingaat Miihendisleri Odasi tarafindan hazirlanan iki yeni sehir
projesiyle ilgili goriis

iki Yeni Sehir=Iki Yeni Rant Alan1

Siyasi iktidar Istanbul iizerinde biiyiik hesaplar pesinde. Ulkemiz kamuoyu ve halkimiz,
Istanbul’'un neye déniistiiriilmek istendigini kaygiyla izlemektedir. Once “ti¢iincii képrii” ardin-
dan “kanal projesi” derken simdi de oniimiize “Istanbul’a iki yeni sehir projesi” getirildi. Ardi
ardina pargalar halinde sunulan, popiilist soylemler ve demagoji ile manipiile edilen bu proje-
nin gercek amaci Istanbulda biiyiik capli bir déniisiimdiir. AKP iktidari, Istanbul’u, uluslararast
sermayenin ihtiyaglarina uygun olarak, diinyanin finans merkezlerinden biri haline getirmeyi
amaglamaktadir. iktidar, kiiresel sermayeye bagimlilik iliskileri icerisinde Istanbul’a yeni bir rol
bi¢mis ve bu amaca uygun olarak da kenti buytik bir talana agmustir.

IMO Istanbul subemizin konuya iliskin daha énceki basin agiklamasinda da ifade edildigi tizere;

Istanbul iki yeni kent olacak demek; Omerli ormanlari, Beykoz ormanlari, Sile ormanlari, Belgrad
ormanlari, Kemerburgaz ormanlari, Catalca ormanlari ranta teslim edilecek demektir. Bu bolge-
lerin yapilagmaya agilmasi Istanbul’'un 25 milyonu askin bir niifusa sahip olmas: demektir.

Canakkale bogazina képrii yapilacagini soéylemek; tilkemizin en verimli havzasi ve su deposu
olan Trakya'y1 yok etmek demektir.

Karayolu tiip gegisin yapilmasi demek; Istanbul’un iki yakasinda ulagimi ve trafigi kilitlemek
demektir.

3.Koprii'niin yapilmasi demek; tiim orman alanlarinin ve su havzalarinin, Istanbul’un oksijeninin
ve gezinti alanlarinin yok edilmesi demektir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan iki yeni sehir projesini “Bir deprem olursa on binlerce, yiiz bin-
lerce insanimizin liimiine neden olacak durumdan Istanbul'lular kurtarmak istiyoruz” diyerek
gerekcelendirmistir. Bu sdylem tek kelimeyle Istanbul'daki deprem hassasiyetini suistimal etmek-
tir.

Depremden korunmak igin Istanbul'un kuzey kesimlerine yerlesmeyi tavsiye eden Erdogan,
Istanbulda depremden kagilamayacagini idrak edebilmis degildir.

Siyasi iktidar, elinde tuttugu medya giicii ile akil ve bilim dis1 seyler soylemler {ireterek halk:
kandirmaya calistyor. Bu nedenledir ki; Istanbulda yasanacak olan deprem, Erdogan’in iki yeni
sehir kurma gerekgesi olan “deprem riski” bahanesine, biiyiik bir yikim, can ve mal kayb: ile
cevap verecektir.

Insaat Mithendisleri Odas1 olarak, Istanbul ve iilkemizin gelecegi ile ilgili konularda bilim gevre-
lerinin, meslek odalarinin ve halkin karar mekanizmalarina dahil edilecegi bir siirecin isletilmesi
gerektiginin altin1 bir kez daha ¢iziyoruz. Rant¢1 ve piyasaci politikalardan vazgecilmesi, gelece-
gimizin kir hirsina kurban edilmemesi ve toplum yarari ilkesi temelinde ¢oziimler iiretilmesi
konusunda iktidar1 yeniden uyarryoruz.

Basta Istanbul'lular olmak iizere tiim halkimizi, Istanbul’un talan edilerek ucube bir sehre doniis-
tiriilmesine kars1 sessiz kalmamaya ¢agiriyoruz...
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Ingaat Miihendisleri Odasi tarafindan hazirlanan is giivenligi ile
ilgili degerlendirme

Felaketler Kaderimiz Degil!

Hayatimiz, AKP’nin s Giiven(ce)sizligine Feda Edilemez

Tirkiye, sagliksiz ve gilivencesiz ¢alisma kogullar1 sonucunda ortaya ¢ikan felaketlerin, kazalarin
ve katliamlarin sessizce karsilandigi bir atmosfere sahip. Egitimle halledilmeyen bir sorun, tekno-
lojik destekle ¢6ziime kavusturulamayan bir ariza veya is cinayetleri kadere havale edilerek gegis-
tiriliyor. Boylelikle benzer zincirleme hadiseler i¢in kullanilacak klise gerek¢eler hazirlaniyor.

Son giinlerde art arda yaganan felaketlerin ardindan AKP Hiikiimeti “kar hirsini ve kétii caligma
kogullarini yok sayarak” durumu kaza diye agiklamaktadir. OSTIM ve IVEDIK te, Zonguldak'taki
maden ocaginda, Antalyadaki dolum tesisinde, Maras - Elbistan ve sonra Batmanda yasanan
is cinayetleri, AKP’nin is saglhig1 politikasinin diisitk maliyet-yiiksek kar, dolayisiyla fazla 6liim
mantigina dayandigini géstermistir. Diinya Saghik Orgiiti (WHO) ve Uluslararast Caligma
Orgiitii (ILO) verilerine gore, is kazasi sonucu 6liim siralamasinda diinya ii¢iinciiliigiimiiz ve
Avrupa sampiyonlugumuz vardir. Bu 6liimlerin sorumlular: durumu kaza diye agiklayarak sug-
larini 6rtmeye galismaktadir.

Bugiin Tiirkiyede imalat sektoriindeki 600.000 isletme denetim disidir. Sorunun temeli ¢alisma
yasaminin mevcut yapisindan kaynaklanmaktadir. Kazalarin yasandig: isyerlerinin ortak nok-
tasi, is giivenliginin olmamasi, denetimin uygulanmamasi, buna kargin sendikasizlagtirmanin
ve tageron sisteminin hakim olmasidir. Isyeri denetimleri ve dolayisiyla is sagligi ve giivenligi
onlemleri Tiirkiyedeki sanayi isletmelerinin ancak yiizde 1,6’sinda gegerlidir. 700-800 civarin-
daki is miifettisi say1s1 cok yetersizdir. Bu say1 6rnegin; tilkemizle esdeger isyeri sayisina sahip
Almanyada 3900dir. Caliyma yagamuyla ilgili mevzuat yalnizca baslica “sanayi ve ticaret” islerini
kapsamakta, tarim sektériiniin tamami, hizmet sektortintin bir bolimii ile KOBI'lerin ok biiyiik
bir bolimii kapsam disinda birakilmaktadir. Caligma hayatina “kayit dis1 istihdami tegvik eder
tarzda” bir “is¢i saglig ve is giivenligi” politikast hakim durumdadir.

“Torba Yasa’nin mecliste gorisiil-
diigii giin OSTIM ve IVEDIiK'te
meydana gelen patlamalar ile AKP
zihniyeti arasinda bir paralellik
vardir. AKP hiikiimeti bir yandan
neo-liberal yikim politikalariyla top-
lumu temelinden yok etmeye ¢ali-
styor, diger yandan meydana gelen
patlamalarla onlarca is¢inin hayati
temelli yok oluyor. Meydana gelen
patlamalar, iilkemizde galigma kogul-
lar1 ile insan yagami arasindaki gelis-
kiyi “onlarca is¢imizin cani pahasina”
bir kez daha gozler Oniine sermistir.
Ankarada isyerlerinde patlamala-
rin oldugu giin TBMMde gorisii-
len “Torba Yasa” ile is¢i 6limlerinin
yasal zeminleri saglamlastiriimistir.

AKP eliyle yiiriitilen neo-liberal
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politikalar, ig¢inin sagligini hice sayan ve sonucunda ucu Tuzla'ya ve Davut Pasa’ya varan cina-
yetlere sebep olmustur. Bile bile 6liime davetiye ¢ikaran, patronlarin cebini daha fazla doldu-
ran, insan onurunu ve emegini 6liimle sinayan bu zihniyetin parcasi olan Calisma Bakant Omer
Dinger meseleyi iscilerin dikkatsizligi ile agiklamaktadir. AKP, 6zellestirme ve piyasalastirmay1
kendisine rehber edinmis durumdadir. Bu zihniyetin kaginilmaz bir sonucu, 6zellestirilen ve
taseronlastirilan sektdrlerde yasanan is kazalarindaki biiyiik artistir. Ingaat sektoriinde tageron
kullaniminda amag, islerin uzman kisilerce yaptirilmasidir. Tageron kullanimi dogru uygulandig:
takdirde hata yapma veya kaza orani azalir. Ancak burada en 6nemli konu sertifikalandirma,
yonetmelik ve standartlaridir

Iscileri 6ldiiren sémiirii politikalari, ozellestirmeye ve giivencesizlestirmeye dayanmaktadir. Is
giivenligi ve is sagligi, para hirsi nedeniyle feda edilmektedir. Yapanin yanina pek ¢ok seyin kar
kaldig1 gercegi, asli olarak bu tiir felaketlerde goriilmektedir. Bu felaketin yaraticilar1 ve sorum-
lular1 birden bire sirra kadem basmakta, adeta gériinmez bir el, bu tiir vakalarin enine boyuna
incelenmesinin 6niine set ¢ekmektedir. Mevcut iktidar ya bu felaketlerin sorumlularint koru-
yup kollamakta ya da dogrudan kendi sorumlulugunu kadere havale ederek siyrilmaktadir.
Aragtirmalar, i kazalarimin yiizde 50’sinin “kolaylikla” onlenebilecek kazalar oldugu ve yiizde
48inin de sistemli bir ¢alisma ile dnlenebilecegini ortaya koymaktadir. Buna ragmen, gerek
yasal diizenlemelerdeki yetersizlikler, gerek uygulama bosluklar1 ve gerekse de Caligma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligrnin konuya ilgisizligi, is kazalarinin artarak devam etmesine neden olmak-
tadir.

Ulkemizde ne yazik ki, is giivenligi ve is¢i saglig ile ilgili tiim baglantilar vakay: adiyeden sayila-
rak ¢ok 6nemsenmeyen, dahasi gegistirilen bir vahamete denk gelmektedir. Ne zaman bu konu-
larla ilgili yasal diizenlemeler giindeme gelse, isverenin is giivenligi ile ctizdaninin saglig1 birinci
oncelik haline gelmektedir. Iscinin talepleri bir baska bahara kalmaktadur.

Isci saglig ve is giivenligi
Is¢i sagliginin korunmast ve is giivenliginin saglanmasi igin yapilan ve 2003 yilinda yiiriirliige
giren 4857 sayili yasa ile esnek ¢alisma ve esnek tiretimin yasalagmasi saglanmustir.

Isyerindeki giivencesiz calisma kosullari {iretim siirecinde kullanilan teknolojinin ve iiretim arag-
larinin niteliksizliginden denetim hatalarina ve sagliksiz ¢evre kogullarina kadar bir¢ok nedenden
kaynaklanmaktadir. Belediyeler ve bakanliklar arasindaki denetim ¢ekismesi ve karmasasinin
da zaten son derece etkisiz kalan denetimleri iyice i¢inden ¢ikilmaz hale getirdigi muhakkaktir.
Calisanlar1 degil isverenleri gozeten yasalar, emegin ana deger olarak giivence altina alinmasi
yerine igverenin imtiyazlariin artmasi sonucu dogurmaktadir.

4857 say1l1 i yasasinin 81.maddesinde yapilan degisikliklerde insan yasamini dogrudan ilgilendi-
ren bir haktan yararlanmay “isin kapasitesi ve zorluk derecesi dikkate alinmaksizin” i yerindeki
isci sayisina baglayarak 50den az is¢i ¢alistiran igyerleri is giivenliginden yararlanma hakkin-
dan mahrum birakilmugtir. Ingaat sektorii, sektorler arasinda en yiiksek kaza oranlarindan birine
sahiptir. Muhtemeldir ki en yiiksek orana sahiptir, ¢iinkii pek ¢ok kaza ve / veya yaralanma olagan
karsilanmakta ve kayda gecirilmemektedir. 50°den az is¢inin galistig1 isyerlerinde fazlasiyla is
kazasi goriilmektedir. Ingaat sektoriinde islerin biiyiik cogunlugu 50 kisinin altinda personel ile
yapilabilmektedir. Ornegin 5 katli tipik bir konut binas: veya kazalarin siklikla goriildiigii bityiik
bir altyapi isi rahatlikla 50 kisinin altinda bir grupla yapilabilir. Diger yandan ise yine bir insaat
isi olan ve sadece aga¢ dikimi, ¢cimen, gigek, kaldirim ve oturma gruplar1 yapimi i¢eren biiytik bir
gezi parkinin insaatinda ise 50 kisinin ¢ok istiinde personel gorev alabilmektedir. Dolayisiyla
ingaat sektoriinde “is tanimli” is giivenligi kavrami 6ne ¢ikmakta olup mevcut yasal diizenlemeler
sektoriin ihtiyacini karsilamaktan uzaktir.

Ote yandan, son SGK istatistiklerine gore halen kayith bir milyon otuz alti bin isyerinin yiizde
97’si 1- 49 arasinda isginin calistig1 yerler olup, éliimciil is kazalarinin yiizde 98’i KOBI'lerde
meydana gelmektedir. 09.12.2009 tarihli “Isyeri Saghk ve Giivenlik Birimleri ile Ortak Saglik
ve Giivenlik Birimleri Hakkinda Yonetmeligin Uygulanmasina Dair Teblig” ile ana isveren-
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leri, igyerlerini kii¢tik parcalara ayirarak
yukiimliliiklerinden kurtarmaya yonelik
bir diizenleme yapilmistir. Bu durum, ikti-
darmn yasal diizenlemeler ile gereklilikleri
yerine getiriyor gorlintiisii yaratmaya ¢alis-
tigini, her ne kosulda olursa olsun piyasa-
nin ihtiyaglarina gore davrandigini agikca
gostermektedir.

Miihendislik biliminin is saglig1 ve giiven-
ligiyle dogrudan ilgisi, Is yerlerindeki fiziki
kosullar ile giderek daha fazla karmagikla-
san iretim, yontem ve araglar1 olusturan
teknik etkenler, is¢i saglig ve is giivenligi
caligmalarinda miihendislerin daha etkin
gorev almalarini gerekli kilmaktadir. Is
yerlerindeki giivencesiz ¢alisma kosulla-
rina kars1 alinacak teknik 6nlemlerin gelis-
tirilmesinde ve uygulanmasinda miihendislerin 6nemi artmaktadir. Oysa miihendislerin isci
saglig1 ve is glivenligi mevzuatindaki yeri halen saglikli ve uygulanabilir olmaktan uzaktir. Bir an
6nce mithendislerin galisma ilkelerini diizenleyerek yasal boslugun giderilmesi gerekmektedir.

I giivenligi miihendisinin isyeri hekimligine benzer sekilde isletmelerde isin niteligine ve is yeri-
nin kosullarina gére tam zamanl olarak ¢aligtirilmasi zorunlu olmalidir. Is¢i saghg ve giiven-
ligi konusunda sorumluluk yiiklenen miihendisler bunu yan bir gorev olarak degil ayr1 ve temel
¢aligma alani olarak gérmeli ve bunu programl bir sekilde yiiriitmelidir. Oysa 3194 sayili imar
Kanunu’nun ikincil mevzuat olan “Yapr Miiteahhitlerinin Kayitlar: ile Santiye Sefleri ve Yetki
Belgeli Ustalar Hakkinda Yonetmelik”in ilgili maddeleri ile mithendis veya mimar unvanl san-
tiye seflerinin, 6zellikli yapilar olarak nitelendirilebilecek yapim islerinde hizmet vermelerinin
yani sira ayni isyerinde is giivenligi hizmetlerini de yiirtitmeleri hususunda baz1 diizenlemelere
gidilmistir. Bityiik hacimli ve yapim y6netimi baglaminda is yiikiiniin agir oldugu bu santiyelerde
santiye sefinin ayni zamanda is giivenligi hizmetini de yiirtitmesi saglikli bir uygulama olmaya-
caktir.

4857 sayili is kanununun 81 inci maddesi kapsaminda gikarilan “Is Giivenligi Uzmanlarinin
Gorev, Yetki, Sorumluluk Ve Egitimleri Hakkinda Yonetmelik” in “Mesleki Bagimsizlik, Thtar ve
Iptal” baslikli 26. maddesinde “Mesleki bagimsizligin sonuglari hicbir sekilde is sagligi ve giiven-
ligi hizmetlerinde gorevlendirilenlerin aleyhine kullanilamaz ve yapilan sozlesmelere mesleki
anlamda bagimsiz ¢aligmay1 kisitlayabilecek sartlar konulamaz”, “Ozellikle saglik ve giivenlik
riskleri konusunda, igveren ve iscilere onerilerde bulunurken higbir etki altinda kalmazlar” ve
“Mesleki bagimsizligin sonuglari hicbir gekilde is saglig1 ve giivenligi hizmetlerinde gorevlendiri-
lenlerin aleyhine kullanilamaz ve yapilan sézlegsmelere mesleki anlamda bagimsiz ¢alismayi kisit-
layabilecek sartlar konulamaz.” ifadeleri yer almaktadir. Miiteahhit adina {icret karsilig1 gérev
yapan santiye sefinin belirtilen sartlarda ¢alismasini beklemek hayatin gergekleri ile ortiisme-
mektedir.

Is yasasi ve ona bagli yapilan diger diizenlemeler sektérler arasi bir farklilik gozetmemektedir.
Yani yasa tiretim sektoriinde olan banka subesi ile proje bazli bir sektor olan ingaat sektoriinii
ayni ¢ercevede degerlendirmekte, sektorel farkliliklar: dikkate almamaktadir.

Bilimin ve bilmenin rehberliginde gidilecek yol bizi is glivenligi ve is¢i saghigi konusunda dog-
ruya gotiiriir. Ingat sektorii gibi 50 iscinin altinda ¢alisan sektorlerde say1 sinirlamasi getirmek
yerine isin kapasitesi ve isin zorluk derecesi dikkatte alinarak is giivenligi uzmani goérevlendiril-
mesi saglanmalidur.

Benzer seklide is giivenligi uzmanligi egitim programlarinda da sektorel farkliliklar yok sayilmak-
tadur. Is giivenligi mithendisligi, mithendislik mesleginin icrasidir. Kamusal sorumlulugu olan
meslek odalari olarak yiiksek 6gretim alaninda hi¢bir yetkisi ve buna uygun kadrosu olmadigt
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halde, isyeri hekimlerinin ve is giivenligi miithendislerinin ticari kuruluslar tarafindan belgelen-
dirilmek istenmesini, dahasi bu programlarda meslekten olmayan kisilerin yetkilendirilmesini
kabul etmemiz miimkiin degildir. Isyeri hekimligi ve is giivenligi egitimleri, siiriicii kurslar1 gibi
herhangi bir dershaneye, piyasaya ve ranta birakilamaz. Yeterliligin gostergesi piyasaya tahvil edi-
lemez. Piyasanin agir1 kar hirsina teslim olmus bir uygulama ancak yeni sorunlarin dogmasina
sebep olabilir.

Denetleyen kisilerin denetledigi kisilerden daha uzman ve bilgili olmasi gerekliliginden hareketle,
ticari kuruluslar aracilifiyla “meslekten olmayan kisilere” verilecek olan sertifikalar ile 6rnegin
tiip ge¢it insaatinin veya 1.0 -1.5 km uzunlugunda bir asma kopriiniin is glivenligi 6nlemleri nasil
aliabilecektir.

Bu bakig agisinin gidecegi en son yer OSTIM, IVEDIK, MARAS, ELBISTAN ve BATMANda
yaganan isci katliamlaridir. Caligma yagamini icinden ¢ikilmaz hale getiren Caligma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligy, tiim bu olumsuzluklara neden oldugu halde meslek odalarini su¢lamaktan
¢ekinmemektedir. Bakanlik, bu alanin temsilcisi olan meslek odalarinin roliinii siirdiirmesini,
is kazalar1 ve meslek hastaliklarini azaltmaya yonelik ¢abalarini ve tekliflerini reddetmekte, is¢i
saglig1 ve giivenligi alanini piyasaya ve kar hirsina kurban etmektedir. AKP hiikiimeti kendi ger-
gevesinden yasananlar1 kader olarak degerlendirirken, “meslek odalar1 gelir saglayan kaynag1
kaybetmek istemiyor” seklinde suglamalar yapmaktan da geri durmamaktadir.

Etrafimiz1 kusatan bu sorunlar1 asmak; ¢alima yasamini insanca, is glivenceli, orgiitli, toplu
sozlesme ve grev hakkina dayali bir istihdami esas alacak ve is kazalarini en aza indirecek sekilde
orglitlemek pekala olanaklidir. Ucuz isgiicii ve ucuz maliyete dayali esnek, giivencesiz ¢alisma-
nin artmasi, Ozellestirme, sendikasizlagtirma, tageronlagtirmanin yayginlagmasi, denetimlerin
yetersizligi ve yoklugu giderilmedigi; Tirk Mithendis ve Mimar Odalar1 Birligi, Tiirk Tabipleri
Birligi, sendikalar ve tiniversitelerin gortsleri kamu ve 6zel sektorce dikkate alinmadigr mid-
detce OSTIM benzeri is cinayetleri bir “kader” olarak ne yazik ki biiyiiyerek siirecektir.

Bugiin toplumsal ve ekonomik yasamin dogal parcasi olarak goriilen is kazalarindan ve insan-
lar1 daha ¢ok yoksullagtiran neo-liberal anlayistan kurtulmanin bagka bir yolu yoktur. Iscilerin,
kadinlarin, emeklilerin, igsizlerin ve meslek kuruluslarinin ortak miicadelesi ve dayanismasi, ser-
mayenin ve iktidarin a¢ gozliiliigline kars: tek gii¢ olacaktir.

Bilinmelidir ki; emekg¢inin yoksulun hayat: hi¢ kimsenin hayatindan daha degersiz degildir. Bu
katliamlarin sebebi bellidir; Tipki Tuzladaki, Davutpasadaki, madenlerde oldugu gibi nedeni daha
fazla somiirme hirsidir. Katliamin sorumlusu gayri insani piyasact diizen ve onun sirdiiriiciisii
olan AKP hiikiimetidir. Felaketler kaderimiz degildir. Hayatimiz neo-liberal ve gerici AKP’nin is
giiven(ce)sizligine feda edilemez. Miicadelemizin dogrultusu ve istegimiz nettir; Insanca yasam,
insanca diizen!
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Ingaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan “Cilgin
Projeler” ile ilgili degerlendirme

“Hayali Projeler” ya da “Biz Yaptik Oldu”

Tiirkiyenin hicbir yakici sorununa ¢6ziim iiretemeyecek denli inandiriciligini kaybeden ve
politika tiretemez hale gelen siyasi iktidar, kentlerimize yonelik spekiilatif “projeler” ile icinde
bulundugu kriz durumunu atlatmaya ¢alismakta ve bu nedenle de her gecen giin bir baska kent
“projesi” ile kars1 karstya kalmaktayiz.

Medyatik sovlarla kamuoyuyla paylasilan s6z konusu “projeler”, se¢im vaatleri seklinde 6ne siirii-
len ifadelerle dolu oldugundan, bu “projeleri” mesleki ya da bilimsel bir bakis acisiyla ele almanin
zorluklarini yasamaktayiz. Bagbakan'in basina yansiyan ifadelerinin haricinde elimizde deger-
lendirmeye deger higbir plan ya da etiit olmadig: gibi bir fikrin “proje” olabilmesi i¢in gereken
tizibilite caligmalarinin da “se¢im sonras1” baslatilacag: belirtilmektedir.

Bu baglamda her seyden 6nce, dogay1 ve ekolojik sistemi tahrip eden ve insaattan ¢evreye, sehir
bolge planlamadan ekonomiye, bir ¢ok alanda kent yasamini etkileyecek olan séz konusu proje-
ler, fizibilite caligmalar1 yapilmaksizin “proje” olarak adlandirilmis ve kamuoyuyla paylasilmigtir.
Oysa kamusal yatirimlarda bir projenin net getirisini bulmak icin belli dl¢iitler cercevesinde bir
fizibilite calismasi yapilarak, temelde sosyo-ekonomik degerler ve maliyetler i¢cin Fayda Maliyet
Analizi (FMA) kullanilir. (Imo Teknik Dergi Ocak 2008: 4296). Ne Istanbul igin hazirlanan ve
“Cilgin Proje” olarak adlandirilan projenin, ne de diger kentler i¢in hazirlanan projelerin fizibilite
calismasi yapilmamus, bir “tasarim” ya da bir “hayal” halkimiza ve kamuoyuna bir “proje” olarak
sunulmustur.

Bir diger yandan agirlikli olarak yiik ve yolcu tasimaciligini ilgilendiren s6z konusu projeler-
deki unsurlarin ana bir planin pargasi olmadig1 da ortadadir. Zira Diyarbakir’a bir havaalani,
[zmire korfezi birlestirecek koprii ve batirma tiinel, Ankara’ya “Giineykent”, [zmit korfezine bir
asma koprii, Istanbula ikinci bir bogaz gibi birden ¢ok kente yonelik “projeler” sadece bu bél-
gelerde yasayan insanlari degil, tim Tiirkiye halkini ilgilendirmektedir. Bu nedenle gercekten
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¢Oziim reten gelecege doniik yatirimlar yapilmak isteniyorsa, oncelikle orgiitsel ve yonetsel bir
plan modeli hazirlanmali, ulasimda uzun ve kisa erimli hedefleri ve stratejileri belirleyen bir
“Ulagtirma Ana Plan1” olusturulmalidir. Bu plana uygun olarak, kentlerin kendilerine 6zgii tarih-
sel ve kiiltiirel dokusu, ¢evre ve ekonomik boyutlar dikkate alinarak ulagim master planlar1 yapil-
mali, planlamada karayolu, havayolu, denizyolu ve demiryolu tasimacilig: birlikte diistintilmel,
aralarindaki aktarma ve esgiidiim saglanmalidir.

Tim bu siiregler meslek odalarinin, bilim insanlarmin, sivil toplum kuruluslarinin ve halkin
katilimi ile yiritilmelidir. “Cilgin Projenin” agiklanmasinin ardindan, Devlet Bakani Zafer
Caglayan'in dahi “projeyi duyunca bir yasima daha girdim” ifadesi, hem Istanbul hem de diger
kentler i¢in hazirlanan projelerin karar alma siireglerinin vahametini gozler 6niine sermektedir.
Opysa ¢evresel ve sosyal etkileri tartigilmaya agilmaksizin “uzun siiredir tizerinde ¢alisildigr” ifade
edilen tiim projelerin, kamuoyundan, meslek erbaplarindan ve bilim insanlarindan sir gibi sak-
lanarak, medyatik sovlarla, hi¢bir bilimsel yoruma izin vermeyecek bir ciddiyetsizlikte sunulmus
olmasi, uygulama agamalarinin da “biz yaptik oldu” anlayisiyla yiiriitilleceginin vahim bir gos-
tergesidir.

Paraniz oldugu miiddetge her yere her seyi yaparsiniz, imkansiz degildir, yaparsiniz yapmasina
ama...tarihe ekolojik tahribatin faili olarak, karar alma siirecini tek bagina isletmis bir dikta
rejimi olarak ve ozellikle de ¢6ziim tiretmektense daha biiyiik sorunlara yol agmis akil dis1 uygu-
lamalariyla anilan bir iktidar olarak gegersiniz.

o Trafik sorununa ¢dziim olarak éne siirdiigiiniiz istanbul Bogazrna yapilacak karayolu tiip
gecidi ve 3. koprii, pes pese yapilacak yeni koprii ve gegitleri gerekli kilacak bir kisir dongtiye
yol agacaktir. Oysa tiim diinya, kent i¢i ulasim sorunlarinin karayolu yatirimlari yerine rayl
sistemlere oncelik verilerek ¢oziilecedi gercegini kabul etmektedir.

« Deprem riski ve yol agacagi yikimi bahane ederek Istanbul’a iki yeni sehir projesini 6nerir-
seniz, herkesin saglam konutlarda oturma hakki oldugu gergegini hasir alt1 eder, Istanbul'un
kuzey ormanlarini ve su havzalarini yok edersiniz. Oysa ger¢ekten can ve mal kaybin1 6nle-
mek istiyorsaniz Istanbul’un mevcut yap1 stokunun gii¢lendirilmesi, tiim yapilarin deprem
yonetmeligine uygun hale getirilmesi gibi bir plani ivedilikle hayata gecirmeniz gerekir.

o Bogaz trafiginin yogunlugunu ve bogaz tasimaciliginin risklerini, sonuglar1 6nceden kes-
tirilemeyecek olan yeni bir “kanal” agarak gidermeye kalkisirsaniz, “projenizi” ¢evrenin ve
denizlerin hilafina uygulamis olursunuz. Oysa denizler sadece sizin degil, tiim insanligindur.

O halde bizce asil hedeflenen yeni rant alanlar1 yaratmaktir ki; agiklanan her projenin ardin-
dan sermaye gruplarinin gosterdigi ilgi bunun en 6nemli gostergesidir. Cilgin Proje olarak bili-
nen Kanal Projesinin agiklanmasindan 5 saat sonra bir firmanin 45 ayr1 alanda “Kanal Istanbul”
adinin marka tescili i¢in bagvurmus olmas, kiiresel sermaye gruplarinin “tizerimize diiseni yap-
maya haziriz” tiirtinden agiklamalar1 projelerden faydalanacak olanlarin kimler oldugunu da
gozler 6niine sermistir.

Mevcut sorunlara ¢oziim tiretmektense yeni rant alanlari, hak gasplar: ve ¢evre tahribatlarina yol
acacak her “proje” gelecegimizin elimizden alinmas: anlamina gelmektedir. Bu nedenle simdilik
spekiilatif genel se¢im vaatleri olarak gordiigiimiiz bu “projelerin” takipgisi olacagiz ve hig kimse-
nin tekelinde olmayan zenginliklerimize sahip ¢ikmaya devam edecegiz.
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Ingaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan Kanun
Hiikmiinde Kararnameler ile ilgili degerlendirme

Kanun Hiukmiinde Kararnameler Devri

1982 Anayasasmin 87. Maddesi uya-
rinca TBMM “Bakanlar Kuruluna
belli, konularda kanun hiikmiinde
kararname g¢ikarma” yetkisi vermis-
tir. Yine Anayasanin 91. madde-
sine gore olagan Kanun Hiikmiinde
Kararnameler, Bakanlar  Kurulu
tarafindan ¢ikarilmakta; bu yetki
Bakanlar Kuruluna Tirkiye Biyiik

:ﬂm“ KANUN HORMONDE K gegisiklik Millet Meclisi telirafmdan yetki kanunu

j—— —— k,,mamelffd‘ >0/672011 ile verilmektedir. Ancak temel haklar,

e (carolenass ile bazi kant? "‘;:'nm ¢, Bakanlar Kurutu nc kisi hak ve 6devleri ile siyasi hak ve

f&;;ﬁﬁiﬁﬁ:‘nmmmmd@ww° odevler hakkinda diizenleme yapila-

s gt mayacagl da belirtilmistir. Anayasa

" degisikliginde de korunan s6z konusu

madde yiirtitmenin keyfi bir sekilde

i S O kullanimina  a¢tk  anti-demokra-

Amag ve kapsam tik uygulamalar i¢in bigilmis kaftan
.V*i“nwntl:mm;dﬁ‘q?wexmmcun ve Sehircilik Bakankgnn kurulug, gorev, olmustur.
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Bugiine kadar bir ¢ok hiikiimetin kul-

landigr KHK ¢ikarma vyetkisi, AKP

hitkiimeti tarafindan bakanliklarin
sinirsiz yetkilerle donatilmasina ve tiim bu yetkilerin tek merkezde toplanilmasina hizmet edecek
sekilde kullanilmaktadir.

Haziran ayinda ger¢eklestirilecek Genel Segimler bahane edilerek 2011 Nisan ayinda meclis biin-
yesinde dahi tartisiimaksizin TBMMdeki sandalye sayisina giivenilerek yetki yasasi gikarilmigtir.
Yetkinin verilis gerekcesi Kamu Hizmetlerinin diizenli, etkin ve verimli bir sekilde ytriitiilme-
sini saglamaktir. Bu gerekge ile Bakanlar kuruluna “Kamu Kurum ve Kuruluslarinin Teskilat,
Gorev ve Yetkileri Ile Kamu Gérevlilerine Iliskin Konularda” 6 ay boyunca KHK ¢ikarma yetkisi
verilmistir. Oysa herhangi bir demokratik sistemde meclis faal durumdayken yiiriitme erkinin,
meclise danismadan ve tartismadan 6 ay siireligine Kanun Hitkmiinde Kararname ¢ikarma gibi
bir yetkiyi almas1 miimkiin degildir.

S6z konusu yasa yiiriirliige girer girmez hiikiimet, yangindan mal kagirircasina genel segim-
ler 6ncesi toplam 11 KHK ¢ikarmis, bunlardan biri de TMMOB ve bagli Odalarini ve haliyle
odamizi yakindan ilgilendiren 8 Haziran tarihinde resmi Gazetede yayimlanan 636 sayili KHK
“Cevre, Orman ve Sehircilik Bakanliginin Tegskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde
Kararname'dir.

636 sayili KHK’nin ardindan 644, 648 ve 653 sayili KHK ler ile 6nce Cevre, Orman ve $ehircilik
Bakanlig: ikiye boliinmiis, “Cevre ve Sehircilik”, “Orman ve Su Isleri” Bakanliklar1 halini almus,
daha sonra da bu Bakanliklarin ve bagli Genel Midiirliiklerinin yetki alanlar1 genisletilmistir.
Ulkenin idari yapisini alt iist edecek bu kararlar, artik kendilerinin dahi takip edemeyecekleri bir
hizda ¢ikarilan KHK ler silsilesi araciligiyla yiirtirliige konulmustur
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Bu yazinin kaleme alindig1 26 Eylill tarihinde Cevre ve Sehircilik Bakanligrnin resmi sitesinde
(bakanlig: ilgilendiren) KHK’ler bashg: altinda 644 sayili KHK bulunmaktadir. Oysa onun
istline 648 ve 653 sayilli KHK’ler ¢ikarilmistir. Goriinen o ki, her biri Bakanligin gérev ve yet-
kileriyle ilgili yeni ve farkli maddeler i¢eren bu KHK’leri Bakanligin kendisi bile takip edeme-
mektedir. I¢eriklerinden bagimsiz olarak sirf bu durum bile, ne kadar acemice isletilen bir siireg
ile karg1 karsiya oldugumuzu gozler iiniine seriyor. Alinan yetki ile 6 ay dolmadan kurulmasi
gereken Bakanliklar, her konuda muktedir birer merkez olmak i¢in adeta yaristiriliyor. Bir Kanun
Hitkmiinde Kararnamede sinirli tutulan yetkiler digerinde “her tiirli” gibi ifadelerle yoruma agik
ve i¢i nasil istenilirse 6yle doldurulabilecek bir hale getiriliyor.

Evet, yangindan mal kagirircasina iilke topraklar: tizerindeki her tasarruf Cevre ve $ehircilik
Bakani1 Erdogan Bayraktar’a devrediliyor. Bir kdse yazarmin dedigi gibi memleketin tapusu
Bayraktara veriliyor. Minareyi ¢alacak olanlar kilifi hazirlamak durumunda olduklarindan; 644,
648 ve 653 sayill KHK’ler birbiri ardina siralaniyor. Bu tablonun TMMOB ve bagh Odalarini,
idari yapiyl, yerel yonetimleri ve aslinda tiim iilke gelecegini nasil etkileyecegini anlayabilmek
i¢cin KHK ler siirecini biraz yakindan incelemek gerekiyor.

1. TMMOB ve Bagh Odalar Engeli Asilmak Isteniyor

Meslek odamizi da yakindan ilgilendiren, 08.06.2011 tarihinde resmi gazetede yayimlanan Cevre,
Orman ve Sehircilik Bakanligi'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda 636 sayili Kanun Hitkmiinde
Kararnamede olusturulan ancak 644 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile yeniden ikiye bolii-
nerek bu sefer Cevre ve Sehircilik Bakanlig: halini alan Bakanligin hizmet birimleri arasinda
“Mesleki Hizmetler Genel Midiirlagii” kurulmustur. 644 sayili KHK ile olusturulan “Mesleki
Hizmetler Genel Midiirligiiniin” gérev ve yetkileri arasinda asagidaki hususlar yer almustir:

a) Yerlesme ve yapilasmaya yonelik mimarlik, mithendislik, miiteahhitlik ve miisavirlik hiz-
metlerine iligkin diizenlemeleri yapmak, uygulamalar1 denetlemek ve izlemek.

b) Planlama, harita yapimi, arazi ve arsa diizenlemesi, degerleme, parselasyon, etiit ve proje
miuellifligi, harita plan, proje ve yapim kontrol musavirligi, bilirkisilik, her tiirli altyap: ve
tesisat dahil olmak {izere yapr miiteahhitligi gibi hizmet alanlarinda ¢alisan gergek veya tiizel
kisilerin gorev, yetki ve sorumluluklarina ve kayitlariin tutulmasina iliskin esaslar: belirle-
mek, mesleki yeterlilikleri ile kurulus yeterliliklerini degerlendirerek bunlara tescil ve yeter-
lik belgeleri vermek veya verilmesini ve kayitlarinin tutulmasini saglamak.

d) Planlama, projelendirme, yapim ve kamulastirma is ve islemlerinde gorev alacak bilirkisile-
rin niteliklerine ve mesleki yeterliklerine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek.

g) Kamu kurum ve kuruluslariyla gercek kisilere ve 6zel hukuk tiizel kisilerine ait her tirli
yapilarin denetlenmesinde gorev alan mimar ve miihendisler ile yardimci kontrol eleman-
larin1 denetlemek, ilgili idareler ile denetim ve miisavirlik kuruluglarinca denetlenmesini
saglamak.

&) Yapim islerinde gorev alan santiye sefleri, fen elemanlari ve yetki belgeli ustalarin faaliyetle-
rinin, durumlarina gore, ilgili idarelerce veya meslek kuruluslarinca denetlenmesini sagla-
mak.

h) Kamuya ve 6zel sektore ait her tiirli yap1 ve tesisin projelerinin ve yapim islerinin denet-
lenmesinde gorev alacak mimar ve mithendisler ile yardimci kontrol elemanlarinin, yap:
denetim kuruluglarinin ve miisavirlik kuruluslarinin niteliklerine, gorev, yetki ve sorumlu-
luklarina iliskin esaslar1 belirlemek, mesleki yeterlikleri ile kurulus yeterliklerini degerlen-
direrek bunlara belge verilmesini ve kayitlarinin tutulmasini saglamak.

S6z konusu hususlar 6235 sayili TMMOB Yasas1 ile TMMOB ve bagli odalara verilmis olan,
kendi gorev alaniyla ilgili mevzuati hazirlamak, yayimlamak, uygulamak, uygulanmasinin dene-
timini yapmak yetkileriyle ¢elismektedir. TMMOB ve baglh odalara ait s6z konusu gorev ve yet-
kileri, olusturulan yeni bir bakanlik biinyesindeki bir genel miidiirlige mevcut yasalarla ve hatta
Anayasa ile ¢elisme pahasina devretmek, amaglananin TMMOB ve bagli Odalarin olast itirazla-
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rin1 bertaraf ederek tiim yetkileri tek merkezde toplayip rant amaci giiden projelerin hizla hayata
gecirmek oldugu siiphesini dogurmaktadir.

636 sayili Kanun Hitkmiinde Kararnamede yer alan ve daha sonra 644 sayili Kanun Hitkmiinde
Kararname ile Mesleki Hizmetler Genel Mudiirligiiniin gérevleri icerisine alinarak muhafaza
edilen bir diger husus ise “Bakanligin gérev alanina giren konularla ilgili olarak mimarlk ve
mithendislik meslek kuruluslarina iliskin mevzuat diizenlemelerini yapmak ve denetlemek.” yet-
kisinin bu sefer Bakanliga degil ama Bakanliga bagli Mesleki Hizmetler Genel Mudiirligiine
verilmesidir.

S6z konusu yetki ile Anayasanin 135. maddesi ihlal edilmektedir. Kamu Kurumu Niteliginde
Meslek Kuruluslari, Anayasanin anilan Maddesinde diizenlenmistir. 135. Maddenin 1. fikrasinda
“Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglar1 ve iist kuruluslary; belli bir meslege mensup
olanlarin miisterek ihtiyaglarmi karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylagtirmak, meslegin genel
menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak, meslek mensuplarinin birbirleri ile ve halk ile
olan iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni hakim kilmak iizere meslek disiplini ve ahlakini korumak
maksadi ile kanunla kurulan ve organlar1 kendi {iyeleri tarafindan kanunda gosterilen usullere
gore yargl gozetimi altinda, gizli oyla segilen kamu tiizelkisilikleridir” denilmektedir. Ayn: mad-
denin 5. Fikrasinda ise “Bu meslek kuruluslari tizerinde devletin idari ve mali denetimine iliskin
kurallar kanunla diizenlenir” denilerek, birer yerinden yonetim kurulusu olan meslek odalari ile
merkezi idare arasindaki biitiinliigiin, yasayla belirlenmis esaslar ¢cergevesinde saglanmasi hedet-
lenmigtir.

Meslek odalari kamu kurumu niteliginde meslek kuruluglaridirlar ve biitiin demokratik iilkelerde
oldugu gibi ayr1 bir tiizel kisilige sahiptirler. Idari ve mali yonden devlet karsisinda &zerk, faali-
yetlerinin finansmanini saglayacak biitceye sahip, teskilatin yonetimi ve faaliyetlerin yiriitilme-
sinde s6z sahibi kuruluslardir. Merkezi hiyerarsik gézetim ve denetimine tabi olmayip, vesayet
denetimine tabi olduklarindan, s6z konusu Kanun Hitkmiinde Kararname ile 6zerklikleri tehdit
edilmekte dahast TMMOB ve bagli Odalar devletlestirilmek istenmektedir. Hitkiimet nezdinde
en temel amag, her seyin alinir satilir kilinabilmesi i¢in, kamu yarari ilkesini israrla savunan
kurumlar olan TMMOB ve bagli Odalarin engel olmaktan ¢ikarilmas: ve aradan ¢ekilmelerinin
saglanmasidir.

2. Kentlerimiz Ozel Sektoriin Pervasizligina Terk Edilmek Isteniyor.

17 Agustos tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak yiirtirlige giren 648 sayili KHK ve 17 Eylil
tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak ytiriirliige giren 653 sayili KHKler ile Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin yetki alan1 daha da genisletilmektedir.

648 sayil1 KHK ile Cevre ve $Sehircilik Bakanligina; miilkiyeti kamuya ait arsa ve araziler {izerinde
yapilacak her tiirlii yapi, milli giivenlige dair tesisler, askeri yasak bolgeler, genel siginak alanlari,
ozel giivenlik bolgeleri, enerji ve telekomiinikasyon tesislerine iliskin etiitleri, harita, her tiir ve
Olgekte cevre diizeni, nazim ve uygulama imar planlarini, parselasyon planlarini ve degisiklikle-
rini resen yapmak, yaptirmak, onaylamak ve bagvuru tarihinden itibaren iki ay icinde yetkili ida-
relerce ruhsatlandirma yapilmamasi halinde resen ruhsat ve yap1 kullanma izni vermek” yetkisi
taninmaktadir. Yerel yonetimlerin yetki alanina giren hususlarin da Bakanliga verilmesi bir yetki
karmasas1 dogurmakla birlikte gevre diizenlemesi gibi yerel planlara bagli hususlar plansizligin
oniini acacak sekilde Bakanligin yetki alanina dahil edilmektedir.

648 sayili KHK ile Cevre ve Sehircilik Bakanligrnin gérevleri arasina “Depreme karsi dayaniksiz
yapilar ile imar mevzuatina, plan, proje ve eklerine aykir1 yapilarin ve bunlarm bulundugu alan-
larin déniisiim projelerini ve uygulamalarini yapmak veya yaptirmak” gorevi eklenmistir. S6z
konusu maddeyle ilgili olarak Mekansal Planlama Genel Midiirliigiine “2985 sayili Toplu Konut
Kanunu’nun ek 7’nci maddesi gergevesinde uygulama yapmak veya yaptirmak” yetkisi verilmistir.
Toplu Konut Kanununun ek 7. maddesi Toplu Konut Idaresi Bagkanligrnin gecekondu bélgeleri-
nin tasfiyesine veya iyilestirilerek yeniden kazanimina yénelik olarak gecekondu déniigiim proje-
leri gelistirmesine, ingaat uygulamalar1 ve finansman diizenlemeleri yapabilmesine iliskin yetkiyi
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icermektedir. 648 sayili KHK ile Mekansal Planlama Genel Mudirligii s6z konusu 7. madde ger-
gevesinde uygulama yapmak, “..bu uygulamalara yonelik olarak kentsel doniisiim, yenileme ve
transfer alanlar1 gelistirmek, bu alanlarin her 6lgekteki imar plani ve imar uygulamalarini, kentsel
tasarim projelerini yapmak, yaptirmak ve onaylamak, bu ¢ercevede payli miilkiyetleri ayirmak,
birlestirmek, arsa ve arazi diizenlemeleri yapmak, imar hakk: transfer etmek, kamulagtirma ve
gerektiginde usuliine uygun olarak acele kamulastirma yoluna gitmek, yap1 ruhsati ve yap: kul-
lanma izinlerini vermek ve kat miilkiyeti tesis ve tescilini saglamak” yetkisine sahip kilinmustir.

644 Sayili KHK'de bulunan ve 648 sayili KHK'de de korunan bir diger yetki ise yine yukarida
sOziinii ettigimiz yetki ile birlikte diistintilmelidir. “Gecekondu, kiy1 alanlar1 ve tesisleri ile niteli-
¢inin bozulmasi nedeniyle orman ve mera digina ¢ikarilan alanlar dahil kentsel ve kirsal alan ve
yerlesmelerde yapilacak iyilestirme, yenileme ve doniisiim uygulamalarinda idarelerce uyulacak
usul ve esaslar1 belirlemek, Bakanlar Kurulu'nca belirlenen bu nitelikteki uygulamalar ile finans
merkezleri ve benzeri 6zel proje alanlar1 ve 6zel yapim gerektiren yapilasmalar ile 2985 sayili
Toplu Konut Kanunu ve 775 sayili Gecekondu Kanunu uyarinca Toplu Konut Idaresi Bagkanlig
tarafindan yapilan uygulamalara iligkin her tiir ve 6lcekte etiit, harita, plan, parselasyon plani ve
yap1 projelerini yapmak, yaptirmak, onaylamak, kamulastirma, ruhsat ve yapim islerini ger¢ek-
lestirmek, yap1 kullanma izinlerini vermek ve bu alanlarda kat miilkiyetinin kurulmasini sagla-
mak” yetkisi de yine Cevre ve Sehircilik Bakanligrna verilmistir.

Béylece, her tiirlii denetimden muaf bir kurum olan TOKI artik herhangi bir projesinde yerel
yonetimin onayini alma yiikiinden kurtarilmis, Cevre ve Sehircilik Bakanligi bu muktedir kuru-
mun hizmetine sunulmugtur. TOKI kent planlarina uygun olsun veya olmasin rant elde etmek
istedigi her yere sahip olabilecek, gevresel ve sosyolojik kriterler bakimindan uygunluk arz etsin
veya etmesin Bakanlik higbir kuruma danigmaksizin istedigi her projeyi uygulayabilecektir.

17 Eyliil 2011 tarihinde resmi gazetede yayimlanan 653 sayili KHK ile 644 sayili Cevre ve Sehircilik
Bakanligrnin Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda yapilan degisiklikle Cevre ve Sehircilik Bakanligrna
“Devletin hitkiim ve tasarrufu altinda bulunan veya miilkiyeti Hazineye, kamu kurum veya kuru-
luslarina veya gercek kisilere veyahut 6zel hukuk tiizel kisilerine ait olan tasmnmazlar iizerinde
kamu veya 0zel sektor tarafindan gerceklestirilecek olan yatirimlara iliskin olarak ilgililerince
hazirlandig1 veya hazirlatildig: halde yetkili idarece ¢ ay igerisinde onaylanmayan etiit, harita,
her tiir ve 6lgekteki cevre diizeni, nazim ve uygulama imar planlarini, parselasyon planlarini ve
degisikliklerini ilgililerinin valilikten talep etmesi ve valiligin Bakanliga teklifte bulunmas: tize-
rine bedeli mukabilinde yapmak, yaptirmak ve onaylamak, bagvuru tarihinden itibaren iki ay
icinde yetkili idarece verilmemesi halinde bedeli mukabilinde resen yap1 ruhsati ve yap1 kullanma
izni ile igyeri agma ve ¢aligma ruhsatini vermek” yetkisi verilmistir. Béylece bakanlik ruhsat
verme yetkisini de alarak yerel yonetimi inisiyatifsizlestirmekte, 3 ay icerisinde sonuglanmasini
saglayacak diizenlemeleri yapmaktansa meselenin muhatab: olarak dogrudan kendisini adres
gostermektedir. Bu da kar marj1 yiiksek olan ancak ¢evresel, sosyal ve bilimsel etkileri tartigmal
olan “her tiirden” yatirimin Bakanlik¢a onaylandigi miiddetce hayata gecirilebilecegi endisesini
dogurmaktadir.
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Insaat Miihendisleri Odasr’nin

Van Depremi Sonras1t TMMOB ve Bagh
Odalara Yoneltilen Elestirilere Dair
Goriist

Vanda yasanan depremin ardindan bazi basin yayin organlari araciligiyla Odamiza ve Birligimize
yoneltilen elestirilere dair Ingaat Mithendisleri Odasinin gériisleri asagidaki gibidir.

Oncelikle ifade etmeliyiz ki; Van depremi gibi agir can ve mal kayiplarina neden olan yikict
depremlerin sonrasinda bu sonuglarin tiim nedenleriyle birlikte ele alinarak dogru elestirilerin
yapilmasini, tiim aktor ve kurumlarin yasananlardan ders ¢ikararak gelecege yonelik énlemler
almasini son derece gerekli buluyoruz. S6z konusu yayinlar1 ve tartismaya acilan hususlar1 bu
baglamda 6nemli buluyoruz.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak yeni acilar yasanmamasi i¢in sonuglarin enine boyuna tarti-
silmasi; daha da 6nemlisi ¢6ziim onerilerinin sézde kalmayarak uygulamaya gecirilmesi gerek-
liligini her firsatta dile getirmekteyiz. Bu diisiincenin geregi olarak kurumumuz da kendi iginde
Ozelestiri mekanizmasini isletmekten ¢ekinmemektedir.

Ancak Van depreminde yaganan yikimin ve 6denen bedellerin asil sorumlusunun karar alicilar
ve uygulayicilar oldugunu teslim etmek zorundayiz. Zira 1999da yasanan depremlerin ardin-
dan Tirkiye'nin deprem gercegi pek ¢ok platformda masaya yatirilmig, deprem zararlarini azalt-
maya yonelik, ekonomik agidan makul ve uygulanabilir nitelikte ¢alismalar bir¢ok bilim insani
ve Ingaat Miihendisleri Odasr'nin da aralarinda bulundugu pek ¢ok kurum tarafindan kamuoyu
ile paylagilmistir.

Bu anlamda 6zellikle Deprem Konseyi tarafindan hazirlanarak 6 Mayis 2002 tarihinde kamu-
oyuyla paylagilan “Deprem Zararlarini Azaltma Ulusal Stratejisi” baglikli ¢alisma; kisa ve uzun
vadeli stratejiler, alinmasi gereken onlemler bakimindan son derece 6nemli bir icerige sahip-
tir. Ancak 17 Agustos depreminin iizerinden 12 yil gectikten sonra siyasi iktidar tarafindan
bu yil Agustos ay1 icerisinde kamuoyuna sunulan “Ulusal Deprem Strateji ve Eylem Plani’nda
(UDSEP) Deprem Konseyinin galigmalarindan faydalanilmamistir. Ulkemizin ge¢ de olsa bir
Ulusal Strateji ve Eylem Planina kavusmasi olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Ancak
“Eylem Plan1”nin bu konuda daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalari bir adim 6teye tagiyamamasinin
ve simdiye kadar s6ylenmis onca s6ziin uygulamada kargilik bulamamasinin sorumlusu yukarida
vurguladigimiz gibi yine karar alic1 ve uygulayicilarin kendileridir.

Insaat Miihendisleri Odasi uygulanmakta olan yap1 denetim sisteminin mevzuat ve uygulama-
daki eksikliklerini bir ¢ok kez ifade etmis, acilen hayata gecirilmesi gereken 6nlemleri tek tek
siralayarak kamuoyuyla paylasmis ve kendisine gorev verildigi takdirde sorumluluk almaktan
memnuniyet duyacagini bir ¢ok kez ifade etmistir. Ancak bizler; kamu kurumlarinin yap: dene-
tim sistemine dahil edilerek sistemin genisletilmesini talep ederken, siyasi iktidar; 17 Agustos
2011 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan bir diizenlemeyle “belediye ve miicavir alan sinir1
disinda kalan koy yerlesik alanlarinda , belediye ve miicavir alan sinir1 disinda kalan iskan disi
alanlarda ve niifusu 5000’in altinda olan belediye ve miicavir alan sinirlar1 i¢inde yer alan bodrum
kat1 ve ¢at1 aras1 disinda en ¢ok iki katli ve yalniz bir bodrum katin alani hesaba katilmaksizin
toplam ingaat alan1 500 m2’yi gegmeyen konut yapilar1 ve bunlarin kémiirlitkk otopark, depo gibi
miistemilatlar: ile hangi alanda olduguna bakilmaksizin entegre tesis niteliginde olmayan tarim
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ve hayvancilik amacli yap1 ve tesislerin” denetimini 4708 sayili Yapr Denetimi Hakkinda Kanun
kapsaminin digina ¢ikarmustir.

S6z konusu Kararname ile Yapt Denetim Kanunu'nda yapilan degisiklik araciligiyla iilkemizdeki
tiim koylerin yani sira, belediyelerin yaklagik olarak % 70'ini olusturan, niifusu 5000 kisinin
altindaki belediyelerin sinirlar: icinde ve miicavir alanlarindaki yapilagsmalar da yap: denetim
sistemi digina ¢ikarilmistir. Bu geliskilerle yiizlesilmeksizin TMMOB ve bagli Odalari elestirmek,
yasanan sorunlara ¢oziim {iretme amacina hizmet edemeyecektir.

Bizler insaat mithendislerinin meslek o6rgiitii olarak 85.000’i askin tiyesiyle, meslektaglarimizin
mesleki yeterliliklerinin yiikseltilmesine ve meslegimizin uluslararasi meslek etigi ilkelerine
uygun olarak icra edilmesine yonelik bir ¢ok ¢aliyma yiirtitmekteyiz. Bu anlamda iiyelerimizi
bilinglendirmek ve meslek hayatlarina yon vermek kurumumuzun temel hedefleri arasinda yer
almaktadir. Ancak 19 Mayis 2011 tarihinde Simavda yasanan depremden sifir hasarla ¢ikan ve
ornek olarak gosterilen binanin miihendisi nasil ki tiyemiz ve meslektagimizsa, Bingol depre-
minin ardindan yikilan bazi binalarin mithendisleri de oda tiyelerimiz ve meslektaglarimiz ola-
bilmektedir. Bizler nasil ki Simav depremindeki olumlu 6rnegin yaraticis1 meslektagimizin “Soz
konusu binada deprem yé6netmeligi neyi gerektiriyorsa onu uyguladim.” ifadesiyle onurlaniyor-
sak, Bingdl depreminde yikilan binalarin sorumlu mithendislerinin kusurlu iglerinden de o kadar
rahatsizlik duymaktayiz.

Insaat Miihendisleri Odasi olarak ayipli is yapan bir mithendisi korumamiz miimkiin degildir. Bu
durumu tespit edilen tyelerimize TMMOB Disiplin Yonetmeligi kapsaminda gerekli aragtirma
ve sorusturmalar1 yapmakta ve yetkimiz cercevesinde en agir cezalar1 vermekteyiz. Bu cezalar
idari yarg1 denetimine agik oldugundan yargisal kesinlik kazanmadan kamuoyuna duyurulama-
makta, sadece ilgili kurumlar (valilikler, kaymakamliklar, belediyeler vb.) bilgilendirilmektedir.

Bilindigi gibi 3194 sayili Imar Kanunu ve 4708 sayili Yapt Denetimi Hakkinda Kanun hiikiimleri
dogrultusunda Kamu kurumlarina ait binalarin projeleri ve imalat siirecleri kurumlarin kendi
birimlerince, serbest ingaat mithendisleri tarafindan 6zel yapilar igin iiretilen projeler ise yap1
denetim kuruluslar: ya da ilgili idareler tarafindan denetlenmektedir. Dolayisiyla Odamizin proje
denetim yetkisi bulunmamakta, sadece ingaat miihendislerinin Odaya kayitli olup olmadiklar1
ve mesleki kisithliklarinin bulunup bulunmadigina iligkin sicil durum belgesi verebilme yetkisi
vardir.

Ayrica, 12 Eyliil sonrasi bagli oldugumuz 6235 sayili TMMOB yasasinin 33. maddesine eklenen
bir fikra ile kamu kurumunda ¢alisan mithendislerin Odamiza tiye olmast ihtiyari yani istege
bagh kilinmistir (hatta s6z konusu tarihten 6nce odaya iiye olan kisiler, yoneticilerinin onay
vermemesi nedeniyle iyeliklerini iptal ettirmislerdir). Yani bir kose yazarmin ifade ettigi gibi
“bakanlikta ve diger bakanliklarda yapr isleri yonetici ve uygulayicilarinin gogu” odalarin iiyesi
degildirler. Buna ek olarak kamu kurumlarinda ¢aligan meslektaslarimizin bir ¢ogu, biirokrasi ve
siyaset icerisinde mevki kazandiktan sonra mesleki kimliklerini unutmaktadirlar.

Tiim bunlara ragmen Odamiz Mayis 2003 tarihinde Bingélde gergeklesen depremin ardindan
yikilan kamu binalarinin sorumlu mithendislerinin bilgilerine ulasmak icin ciddi bir miicadele
vermistir.

1 May1s 2003 tarihinde Bingolde gerceklesen depremin ardindan depremde agir hasar almis ve
yikilmig binalarda sorumluluklari bulunan ingaat mithendislerinin mesleki olarak sorugturulma-
lar1 amaciyla;

a) 22 Mayis 2003 tarihinde 2477 sayili yazi ile Bing6l Valiligine hitaben.

b) 22 Mayis 2003 tarihinde 2477 sayili yazi ile Bingol Belediye Baskanligina hitaben.
¢) 13 Agustos 2003 tarihinde 3993 sayili yazi ile Bingol Belediye Baskanligina hitaben.
d) 30 Mart 2004 tarihinde 1968 sayili yaz1 ile i¢isleri Bankaligina hitaben.

e) 30 Mart 2004 tarihinde 1969 sayili yaz1 ile Bayindirlik ve Iskan Bakanligina hitaben.

f) 19 Nisan 2004 tarihinde 80484 sayili I¢isleri Bakanligi Mahalli [dareler Genel Miidiirliigiiniin
cevabi yazistyla.
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g) 30 Kasim 2004 tarihinde 9255 sayili yazi ile Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’a hitaben.

h) 29 Aralik 2004 tarihinde Igisleri Bakanligi Mahalli idareler Genel Midiirliigiiniin cevabi
yazistyla.

i) 23 Aralik 2004 tarihinde 1021 sayili Bayindirlik ve Iskan Bakanhi Yap: Isleri Genel
Midiirliigiiniin yazisiyla bilgi istemistir.
Uzun yazisma siirecinin ardindan, 15 Mart 2005 tarihinde Bingél Valiligi Bayindirlik ve iskan
Miidiirliigiinden ve 02 Mart 2005 tarihinde ise Bingél Belediyesi Imar Miidiirliigii'nden gelen
isimler hakkinda Oda Yonetim Kurulu karariyla sorugturma a¢ilmis ve sorusturma sonucunda
Oda Onur Kuruluna sevk edilmislerdir.

Gelen sikayetler dogrultusunda sorusturularak Onur Kurulumuza sevk edilen ve Onur
Kurulumuz tarafindan da kusurlar1 oraninda TMMOB disiplin Yonetmeligi cercevesinde ceza-
landirilan pek ¢ok meslektasimiz bulunmaktadir.

Meslek orgiitiimiiz, meslek etigine ve meslek kurallarina aykir1 ¢alismalara imza atan mithendis-
leri cezalandirma siirecinde Bingél depremi drneginde oldugu gibi iki y1l boyunca yetkili kurum-
lardan bilgi almak i¢in miicadele etmedigi taktirde ¢ok daha etkin bir siire¢ isletebilecektir.

Yukarida ifade ettigimiz tizere bizler yetkilerimiz dahilinde tizerimize diisen sorumlulugu yerine
getirmeye calistyoruz. Ancak mevcut sorunlar1 agmak i¢in mithendislik ve mimarlik ile ilgili
konulara dair mevzuatin ¢agimiza uygun bir anlayisla yenilenmesi gerekmektedir. Asil sorun s6z
konusu konularin 1938 yilindan kalma 3458 sayili Mithendislik Mimarlik Hakkinda Kanunu ile
diizenlenmis olmasidir. Asil sorun siirekli yeni tiniversiteler acip, yiizlerce mithendislik bolimii
kurarak egitim kalitesinin g6z ard1 edilmesi ve yetkin mithendislige iligkin bir yasal diizenleme-
nin bulunmamasidir.

Tiim bu sorunlar1 géren ve ¢oziim 6nerileri iireten TMMOB ve Insaat Miihendisleri Odas: gibi
yapilarin birikimlerinden faydalanmaktansa, meslek oOrgiitlerini etkisizlestirme ¢abalar1 ciddi
bir soruna isaret etmektedir. Bilindigi gibi TMMOB ve bagli Odalar1 Kamu Kurumu niteliginde
meslek kuruslaridirlar. Ancak bazi kose yazarlarinin ima ettigi gibi Kamu tiizel kisiligine sahip
olmak genis bir yetki alanina sahip olmak anlamina gelmemektedir. S6z konusu tiizel kisilige
ek olarak TMMOB ve bagli Odalarin uzmanliklar: ve birikimleri geregi karar alma siireglerinde
etkin rol almasini saglamak tek yonlii bir cabayla miimkiin goriinmemektedir. Bizler bu anlamda
bir ¢ok konuda goriis bildirmekte, ¢6ziim Onerileri sunmakta ancak karar alicilar tarafindan
yok sayilmaktayiz. Mesleklerimizi ilgilendiren diizenlemelerde karar alma siireglerinin disinda
tutuldugumuz i¢in, olumsuz kararlara ve uygulamalara karsi siirekli dava agmakta, yargi siirecine
basvurmak durumunda kalmaktayiz. Bu anlamda asil sorun, TMMOB ve bagli Odalarin yetkisiz-
lestirilmesi ve islevsizlestirilmesidir. Bu nedenle iilkemiz, sorunlarin muhataplarinin devre dist
birakildig: siireclerin isletilmesinin sancilarini gekmektedir.

Coziimiin kendisi, sorunun ¢iktig1 yerde baslamakta ve orada bitmektedir. Sorun, mimar,
mithendis ve sehir plancilig1 disiplinlerinin ve bunlarin 6rgiitlerinin etkisiz ve yetkisiz birer konu
mankeni haline getiren ve iilkemizi ydneten anlayisin kendisindedir.

Birligimiz ve Odamiz kuruldugu giinden bu yana meslek 6rgiitii ve demokratik kitle orgiitii
olmanin sorumlulugu geregi iilkemizi ve meslegimizi ilgilendiren sorunlara kars: 1srarla miica-
dele etmekte ve ¢oziimler iiretmeye calismaktadir. Hepimiz biliyoruz ki mithendislik bilim ve
teknolojiyi insanla bulusturan bir meslektir. Odamiz, merkezinde insan olan bir meslegin uygu-
layicilarinin orgiitiidiir. Bu nedenle de meslegimiz onurlu oldugu kadar sorumluluklar: olan bir
meslek ve Odamiz da bu sorumluluklar: ¢ercevesinde hareket eden bir meslek orgiitiidiir. Biz bir
yandan insan hayatini tehlikeye atarak islenen suglara karsi miicadele ederken, 6te yandan da
insan hayatin1 merkeze alarak sorumluluklarimizin gereklerini yerine getiriyoruz ve getirmeye
devam edecegiz.
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Van Depremleri Ardindan Basinda Yer Alan

Yap1 Miiteahhitleri Yonetmeligi
Degisikligi Haberleri Uzerine IMO
Gorusi

Van depremlerinin ardindan kamuoyunda Tiirkiyedeki miiteahhitlere iliskin yeni diizenlemelere
gidildigi yoniinde haberler ¢ikmistir. Cevre ve Sehircilik Bankaligi'nca insaat sektoriine gekidii-
zen vermek icin yeni tedbirler alindig1 ve 1 Ocak 2012'den itibaren hayata gegirilecek yeni uygu-
lama ile artik her miiteahhide bir sicil numarast verilecegi basindaki haberlerde yer almistir. Bu
diizenleme miiteahhidin faaliyet akisinin Belediye Imar Miidiirliikleri ve Yap1 Denetim Biirolart
tarafindan sicil numarasi tizerinden Cevre ve Sehircilik Bakanligi miiteahhitlik sicil birimine bil-
dirilmesi, yasaklama ve izin yetkisinin ana merkezden kontrol edilmesi esasina dayanmaktadir.

Basinda yer alan s6z konusu haberler 16.12.2010 tarihinde Resmi Gazetede yer alan “Yapi
Miiteahhitlerinin Kayitlar: ile Santiye Sefleri ve Yetki Belgeli Ustalar Hakkinda Yonetmelik” te
icerilen hususlardan olusmaktadir.

Oncelikle Van depremlerinin ardindan yeni bir diizenleme yapiliyormus gibi kamuoyuna sunu-
lan bu hususlarin miiteahhitlerle ilgili olan ve 2010'da resmi gazetede yer alan yonetmeligin bir
pargasi oldugunu hatirda tutmak gerekmektedir. S6z konusu yonetmelikte sicil kaydina iliskin
uygulamalari 01.01.2012 tarihinde yiiriirliige konacag: da ifade edilmistir. O halde ortada ne
yeni bir ¢alisma vardir ne de miiteahhitlik ile ilgili yonetmeligin eksiklikleri giderilmistir.

Zira Séz konusu Yonetmelik yasada ongoriilen hususlari kargilamamaktadir. 5940 sayili “Imar
Kanunu ile Bayindirlik ve iskan Bakanliginin Tegkilat ve Gérevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”un 3. maddesinde “..yap1 miiteahhitlerinin
is gruplarina, ihtisaslasmalarina ve yiiklenilecek isin biiytikliigiine gore siniflandirilmasina ve
bunlarin sahip olmalar: gereken asgari egitim, is tecriibesi, teknik donanimi ve kapasitesi, mali
durumu, idari yapisi ve personel sartlari ile niteliklerine; yap: miiteahhitlerinin faaliyetlerinin
denetlenmesine, kayitlarinin tutulmasina ve degerlendirilmesine..... iliskin usul ve esaslar ile
diger hususlar....Bakanlik¢a ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir” denmektedir. 5940 sayili yasa
geregi hazirlanan Yonetmelikte yap1 miiteahhidine iligkin hitkiimler sadece kay1t tutma, yetki bel-
gesi verme ve cezai kosullar1 icermektedir. Boylece yasada ongoriilen diger ¢alismalarin higbiri
Yonetmelikte icerilmemektedir.

Bu nedenle sicil kayitlarinin tutulmasy; miiteahhit tanimi ve sorumluluklar: tizerindeki belirsiz-
ligi ortadan kaldirmamaktadir. Kimlerin hangi ehliyetlerle miiteahhit olabilecegi hususu belir-
sizligini korudugu muddetge sicil kayitlarinin tutulmas: yasanacak sorunlari onlemekten ¢ok
sorunlar yasandiktan sonra sorumlu addedilenleri cezalandirmaya yonelik bir uygulamadir.

Tiirkiye'nin deprem gercegine uygun yapilasmanin saglanabilmesi icin planlama projelendirme
ve imalat siireglerinin biitiinliiklii olarak ele alinmasi gerekmektedir. Bir miiteahhitlik firmasinin
kurulabilmesi I¢in ticaret odasindan izin alinmasi yeterliyken, biinyesinde birakiniz bir insaat
mithendisi bulundurmayi, bir tekniker ¢alistirma zorunlulugu dahi yokken sorunun sadece sicil
kayd: tutarak c¢oziillemeyecegi aciktir. Mithendislik hizmeti almamis yapilarin ne denli riskli
oldugu depremlerde yikilan binalardan kolaylikla anlagilabilir. Ne acidir ki her depremin ardin-
dan yerlesim alanlarimiz adeta bir canli laboratuara déniismektedir.

Her ne kadar Yap: denetim Kanununda yapilan bir degisiklik ile her insaatta bir santiye sefi
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bulundurmak zorunlulugu getirilmisse de gorev yetki ve sorumluluklar yeterince tanimlanmadi-
gindan sorun tam anlamiyla giderilememis, santiye sefi bulundurma zorunlulugu sistemde adeta
bir prosediir tamamlama mekanizmasina doniismustiir.

Sonug olarak “Yap1 Miiteahhitlerinin Kayitlari ile Santiye Sefleri ve Yetki Belgeli Ustalar Hakkinda
Yonetmelik”in 5940 Kanunun 3. maddesine uygun olarak diizenlenmesi, yap1 miiteahhitlik tanimi
ve sistemindeki belirsizligin ortadan kaldirilarak tanimli ve acik hale getirilmesi gerekmektedir.
Aksi takdirde her sermaye sahibinin miiteahhit olabilmesine olanak saglayan diizenlemelerin yol
actig1 sorunlari sicil kayd: tutarak asmak miimkiin goriinmemektedir.
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“Afet Riski Altindaki Alanlarin
Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun
Tasaris1” Uzerine IMO Goriisii

Son giinlerde basinda siklikla Cevre ve $ehircilik Bakanlig1 tarafindan Kentsel Déntistime ilis-
kin bir yasa tasarisi hazirlandig1 haberleri yer almakta, Cevre ve Sehircilik Bakant Erdogan
Bayraktar tarafindan da anilan yasa tasarisinin kisa siire icerisinde meclis giindemine getirile-
cegi ifade edilmektedir. Basinda kisaca Kentsel Doniisiim Yasasi olarak ifade edilen yasa, aslinda
Bagbakan Tayyip Erdogan’in Van depremleri sonrasinda bir an evvel hazirlayacagiz dedigi “Afet
Riski Altindaki Alanlarin Doniistiirtilmesi Hakkinda Kanun Tasarisr’dir. Bu kavram karisikligi-
nin altinda yatan neden siyasi iktidarin bir siiredir yapmakta oldugu ancak zaman zaman hukuki
stireglerle karst karsiya kaldig1 “kentsel dontisim uygulamalarini” afet riskini bahane ederek
yasal bir gerceveye oturtma arzusudur.

Gegtigimiz giin basinda “Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun
Tasarisr’nin Bakanlar Kurulunda imzaya acildig1 haberi yer almistir.

Oncelikle ifade etmeliyiz ki tiim tilkenin imar ve yapilasma faaliyetlerini bastan agag1 degistire-
cek boylesine 6nemli bir yasa tasaris1 hazirlanirken, konunun birinci dereceden muhatabi olan
yerel yonetimlerin, meslek odalarinin ve tiniversitelerin goriisiiniin alinmamasini, siyasi iktida-
rin artik geleneksellesen “kimsenin aklina ihtiyacim yok, her seyi en iyi ben bilirim” mantigina
yakisir buluyoruz.

Yasa Tasarisina iligkin degerlendirmelerimize gelince;

a) Riskli Alanlar

Yasa tasarisinda “zemin yapisi veya tizerindeki yapilasma nedeniyle can ve mal kaybina yol agma
riski tagtyan alanlar” riskli alanlar olarak tanimlanmistir. Topraklarimizin yiizde 66’1, niifusu-
muzun yiizde 71’1, toplam belediyelerin yiizde 68’inin 1. ve 2. derece deprem bolgesi iginde yer
aldig1 bilinmektedir. 3. ve 4. derece deprem bolgeleri de dikkate alindiginda iilkemiz topraklari-
nin yaklagik ytizde 92’sinin deprem tehlikesi altinda bulundugu g6z 6niine alindiginda, riskli alan
belirlemesinde 6ne ¢ikan unsurun zemin yapisi degil tizerindeki yapilagma olacagi agiktir. Madde
bu ¢ergevede yorumlandiginda, kent merkezinde ranta agik alanlarin, tizerindeki “sagliksiz” yapi-
lar nedeniyle riskli alan ilan edilebilecegi, ayn1 alanlara tizerindeki mevcut yapilar yikilarak yeni
yapilar yapilabilecegi sonucu ortaya ¢tkmaktadir.

Yasanan depremler gostermistir ki ayni alan igerisinde yan yana iki yapidan birisi yikilirken
digeri depremi hasarsiz olarak atlatabilmektedir.

Odamizin her firsatta dile getirdigi iizere deprem bir doga olayidir. Depremi afete doniistiiren,
hi¢ mithendislik hizmeti almamis veya yeterli mithendislik hizmeti almamais yapilardir. Bu bag-
lamda afet riski altindaki alanlarda oncelikli olarak yapilmas: gereken bilimsel ¢alisma yontem-
leri ve degerlendirme kriterleri kullanilarak riskli yapilarin belirlenmesidir.

b) Riskli Yapilar

Yasa tasarist riskli yapilarin tespitini bityiliksehirlerde biiyiiksehir belediyesince bizzat veya ilge
belediyeleri araciligiyla yapilmasini veya yaptirilmasini éngérmekle birlikte “belirledigi alanlar-
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daki riskli yapilarin” tespitini “siire vererek” TOKIden ve idareden isteyebilmektedir.

Burada iki temel sorun goze ¢arpmaktadir. Birincisi riskli yapilar: belirleme konusunda yeterli
olmayan idarelerin bu isi kimlere tasere edecegi ve yapilan ¢alismalarin bilimsel kriterlere ne
denli uygun olacag: hususundaki belirsizliktir. Ikinci husus ise Bakanligin belirleyecegi alanlar
konusudur. Bu hiikiim, tilkenin her kentinde rant elde edilebilecek alanlarda keyfi uygulamalar
yapilabilmesinin 6niinii agmaktadir.

¢) Kapsam

Yasa tasarisinda, “3573 sayili Zeytinciligin Islah1 Ve Yabanilerinin Asilattirilmasi Hakkinda
Kanun‘un, 4342 sayilh Mera Kanunu‘nun, 6831 sayili Orman Kanunu‘nun, 5403 sayili Toprak
Koruma ve Arazi Kullanim Kanununun, 5366 sayili Kanun‘un, 7269 sayili Kanunun, Turizmi
Tesvik Kanunu‘nun, Bogazi¢i Kanunu‘nun, 2565 say1l1 Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik Bolgeleri
Kanunu‘nun ve 189 sayili Kanun 3621 sayili Kiy1 Kanunu‘nun bu Kanun‘un arazi kullanimi baki-
mindan uygulanmasini engelleyici hiikiimleri ve diger kanunlarin bu Kanuna aykir: hiikiimleri
uygulanmaz..” denmek suretiyle her tiirli alan yapilasmaya agilmakta, “Bu Kanun uyarinca
yapilacak olan planlar, 3194 sayili Imar Kanunu'nda ve imara iliskin hitkiimler ihtiva eden 6zel
kanunlar da dahil olmak iizere diger mevzuatta belirtilen kisitlamalara ve aski ilan siirelerine tabi
degildir” denmek suretiyle ise keyfi imar uygulamalar1 yapmanin 6nii agilmaktadir.

Neoliberal politikalara hizmet eden siyasi iktidarlarin her dénemde sermaye smnifinin ¢ikarlari
dogrultusunda yasalar ¢ikardig: bilinir. Ancak hig bir siyasi iktidar bunu AKP iktidar: kadar per-
vasizca yapmamigtir, yapamamigtir.

Yasa tasarisinda dikkat ¢eken en 6nemli tasarruflardan biride sistemin giivencesi altinda olan
miilkiyet hakkinin zedelenmesidir. Yasa tasarisinin bitiiniinde olusturulmaya ¢alisilan anlayisa
bakildiginda Bakanlhigin, TOKI'nin ve idarelerin gayrimenkuller iizerinde her tiirlii tasarruf hak-
kina sahip olacaklar1 goriilecektir. Bu demektir ki yasa tasarist mevcut haliyle yasalastigi takdirde
gayri menkullere dair her tiirlii tasarruf, yiirtitme erkinin insafina kalacaktir. Siyasi iktidar vatan-
dasina ucuz, giivenli, saglam konut edinme hakkini temin etmek bir yana, vatandaginin disinden
tirnagindan artirdig1 paralarla edindigi miilkiinii dahi elinden almay1 planlamaktadir. Ustelik de
uygulamalari kurulus amaci dar gelirli vatandaslara konut iretmek olan TOKI iizerinden yapa-
caktir. Bu tiirden 6rneklere ancak yetkinin tek elde toplandigi monarsi rejimlerinde ya da fasist
diktatorliiklerde rastlanabilir.

d) TOKI’nin Yasa tasarisindaki yeri

Yasa tasarisinda TOKI, riskli yapilarin belirlenmesi, riskli alanlarin ve rezerv yap1 alanlarinin
belirlenmesi ve devri, cins degisikligi, tevhit ve ifraz, kamulastirma islemleri vb. konularda
Bakanlikla birlikte yetkili kilinmistir. Gegtigimiz donemde birbirleriyle geliskili pek cok yetkiyle
giderek sinirsiz faaliyet alanina sahip hale getirilen TOKI, yasadan aldig1 yetkilerle sermayenin
kentlerdeki rant arayisina onciiliik edecektir.

Tiirkiye'nin farkli kentlerinde ayni tip sosyal konutlar tireten, yarattigi toplu konut alanlari, sosyal
donatilari, bina kalitesi agisindan tartigmali olan, kurumsal altyapisi yetersiz TOKI iilkemizin
kentsel doniigiimiiniin mimar1 olmaya soyunmaktadir.

¢) Goniilliiliik Esas1

Basinda yer alan haberlerde siklikla Yasa tasarisinin “géniilliliik ilkesine” vurgu yapilmaktadir.
Ancak;

o Yasa tasarisinin 5. Maddesinin 1. Fikrasinda Tahliye ve yiktirma iglemlerine iliskin olarak,
“Riskli yapilarin yiktirilmasinda ve bunlarin bulundugu alanlar ile rezerv yapi alanlarindaki
uygulamalarda, oncelikli olarak malikler ile anlagma yoluna gidilmesi esastir” denilmekte
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iken ayni maddenin 3. Fikrasinda “..verilen siire icerisinde yiktirilmayan yapilar idari
makamlarca yiktirilir..” hitkmiintin yer aldigy,

o Tasarmin 6. Maddesinin 1. fikrasinda “Yeniden bina yaptirilmasina, paylarin satisina, kat
karsilig1 veya hasilat paylasimi ve diger usuller ile yeniden degerlendirilmesine paydasla-
rin en az {icte iki ¢ogunlugu ile karar verilir” denilmekte iken ayn: maddenin 2. fikrasinda
“Uzerindeki bina yikilmis olan arsanin maliklerine yapilan tebligat1 takip eden otuz giin
iginde en az tigte iki cogunluk ile anlasma saglanamamasi halinde, gercek kisilerin veya 6zel
hukuk tiizel kisilerinin miilkiyetindeki tagtnmazlar icin Bakanlik, TOKI veya Idare tarafin-
dan acele kamulastirma yoluna da gidilebilir” hitkmiiniin yer aldig,

o Yine Tasarinin 6. Maddesinin 9. Fikrasinda ise “Bu maddeye gore yapilan devir islemleri ile
kamulagtirmaya dair ihtilaflar hakkindaki dava ve takipler sadece bedele iliskin olarak, riskli
alan ve riskli yapr tesbitleri ile yiktirma is ve islemleri hakkindakiler ise sadece bina ve enkaz
bedeline iliskin olarak yiiriitiiliir ve sonuglandirilir” hitkminiin yer aldig1 goriilmektedir.

Bu hitkiimler birlikte degerlendirildiginde yasa tasarisinin kamuoyuna yansitildig gibi goniil-
laltik ve anlasma esasina dayanmadigi goriilmektedir. Bu durum idarenin denetim yollarindan
biri olan yargisal denetimin 6ntinii kapatmakta ve dolayisiyla Anayasanin 2. Maddesi ile belirle-
nen “Hukuk Devleti” ilkesine aykirilik yaratmaktadir. Zira hukuk devleti, kendi yarattigi hukuk
degerleriyle kendini sinirlandiran ve kisilere hukuk giivenligi saglayan devlettir.

Dolayisiyla bu tasari kisilere hukuk giivenligi saglamamaktadur.

f) Gelirler

Yasa tasarisinda bazi gelir kalemlerinden elde edilen gelirlerin belli bir miktarinin yasa uyarinca
yapilacak is ve islemlerde kullanilmasi 6ngoriilmiistiir. Bunlar arasinda en ¢ok dikkat ¢ekeni,
Orman Kanununun 2. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendine gére Hazine adina orman
disina ¢ikarilan yerlerin satisindan elde edilen gelirlerdir.

Kamuoyunda 2B arazileri olarak bilinen alanlarin afet riski bahane edilerek satisa, dolayisiyla
yapilagmaya agilmasini kabul etmemiz miimkiin degildir.

Sonug olarak;

Yiiriirliikteki tiim yasal mevzuati devre dist birakacak sekilde tasarlanan “ Afet Riski Altindaki
Alanlarin Doéntstiirtilmesi Hakkinda Kanun Tasarist” ile ongoriilen kentsel doniisiim uygula-
malari, saglikli bir kentsel yenilenmeyi saglayamayacag: gibi basta metropol kentlerimiz olmak
lizere tim tilkemizi bir rant alan1 haline donistiirecektir.

Kentsel dontisiim uygulamalar: yapilirken afet riskinin yani sira bolge halkinin ve kamu yarari-
nin korunmasi gerekmekte iken tasarida bu durum goz ard: edilmigtir

Siyasi iktidara sesleniyoruz.

Bir an dnce yanlistan doniiniiz. Yoksa bu sorumlulugun altinda kalirsiniz.
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Adana Gokdere Barajinda Yasanan
Faciaya Yonelik Insaat Miihendisleri
Odas1 Goriisii

Gokee Nehri tizerinde, Ergenusagi Koy yakinlarinda bulunan Gokdere Koprii Baraji ingaatinda
24 Subat 2012 tarihinde meydana gelen olay sonucunda Iki is¢imiz hayatini kaybetmistir. Iki
iscinin yaralandig1 “kazada” halen kayip olan 8 is¢iye ulagmak i¢in arama kurtarma ¢aligmalari
stirdiiriilmektedir. Olayda hayatin1 kaybeden iscilerin yakinlarina bagsagligi, yaralilara acil sifa
diliyor, kayp olan is¢ilerimizin de saglikli bir sekilde yakinlarina kavugmalarini temenni ediyo-
ruz.

Insaat Miihendisleri Odasi Adana Subemizin olayin hemen ardindan bélgeye intikal ederek
hazirladig1 6n raporda su tespitlere yer verilmistir.

- Gokdere Koprii Barajinin dolu hacminin 93 milyon m* oldugu, barajda su tutulmaya bas-
landig1, su hacmi 87 milyon m? ulagtiginda derivasyon tiinelindeki mekanik kapagin basinca
dayanamayarak koptugu anlagilmistir.

- Baraj insaat1 tamamlanmadan gévdede su tutulmaya baglanmig olmasi, barajin mansap kis-
minda ve tiinelde iscilerin caligmaya devam etmesi, kaza aninda is¢i kayiplarini ciddi boyut-
lara tagimigtir.

- Ayrica, mekanik tiinel kapagini destekleyen betonarme yapida kopmalar oldugu ve kapak
arkasi tikag betonlarinin yapilmamis oldugu gortilmustiir.

Subemizin hazirladig1 6n raporda, olayin tiinel kapaginin ve baglanti elemanlarinin maksimum
su basincina dayanikli bir sekilde tasarlanmamis olmasindan kaynaklandigina yer verilmistir.

Bir baraj insaatinda boylesi bir ihmalin yaganmasinin iki nedeni vardir. Bunlardan ilki Tiirkiye'nin
su kaynaklarini yangindan mal kagirircasina 6zel sektére devreden bir anlayigin iktidarda olma-
sidir. Bu anlamda {ilke genelinde ¢evresel ve sosyolojik etkileri hesaba katmadan, hi¢bir kurum
veya kurulusun goriisiinii almadan, bélge halkinin ihtiyaglarini yok sayarak hayata gecirilmek
istenen Hidroelektrik Santrallere bakmak yeterli olacaktir. Sularin satilmasindaki 1srar ve telas,
cevresel ve sosyolojik etkilerin gozetimini engellemektedir.

Yaganan facianin ardindan Orman ve Su sleri Bakani Veysel Eroglu tarafindan yapilan agik-
lama, olay1n ikinci nedeni olan denetim eksikligini gozler oniine sermistir. Bakan Eroglu, DSI’nin
denetim yapmamasint Danistay’n “Su Yapilar1 Denetim Hizmetleri Yonetmeligini” durdurma
kararma baglamis, sorumlulugun kendilerinde olmadigini ifade ederek kamuoyunu yanls bilgi-
lendirmistir.

Bakanin konusmasinda ifade edilen Yonetmelik, Su Yapilar1 Denetim Hizmetleri Yonetmeligidir.
DSI Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan Yonetmelik ilk olarak 15.08.2009 tarihli Resmi
Gazete de yayimlanarak yiiriirliige girmis, tist birligimiz TMMOB™nin a¢tig1 dava sonucunda
30.03.2010 tarihli Danistay karariyla yiriitmesi durdurulmustur. Danistay’in bu kararinin ardin-
dan 13.05.2011 tarihli Resmi Gazete de yayimlanarak ytriirliige giren ikinci Yonetmelik hak-
kinda ise 31.10.2011 tarihinde Danistay tarafindan ikinci kez yiriitmenin durdurulmas: karari
verilmistir.

S6z konusu Yonetmelik, denetim mekanizmasinin 6zel sektore devredilmesi kosullarini diizenle-
mekte ve bu da halihazirda DSI'nin asli gorevlerini tanimlayan 6200 Sayili Devlet Su Igleri Umum
Miudirlugi Teskilat ve Vazifeleri hakkinda Kanun'un 2. Maddesine aykirilik gostermektedir.
Kanunla miinhasiran DSI’ye verilen denetim gérevi, anilan Yonetmelikle 6zel denetim firmala-
rina devredilmek istenmektedir.
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Danigstay’a iptal davasi agan TMMOB'nin en temel gerekeesi de, kamu kaynaklari tizerindeki yati-
rimlarin denetlenmesi hususunda 6zel firmalarin yetkilendirilmesinin doguracag: risklerdir.

Yiirtitmesi durdurulan Yénetmelikte, yapimc1 firmaya ¢alisacag yetkili denetim firmasini belir-
leme hakki taninmugtir. Bir yapimeci firmanin parasini kendi 6dedigi bir denetim firmasindan
hizmet almas1 uygulamada “seklen denetimin” 6niinii agacaktir. Denetim firmasinin mali bagim-
liliginin denetimin kamusal niteligi ile ¢elisecegi aciktir.

Yonetmeligin yiiriitmesinin durdurulmasi DSI’nin kanunla kendisine verilen denetleme yetkisini
kullanmasina engel degildir. 6200 say1ili yasa yiiriirliikte oldugu siirece DSI su yapilarini denet-
lemekle yiikiimlidiir. Bugiin béylesi bir facianin yasanmasinin nedeni de s6z konusu yonetme-
ligin iptal edilmesi ile dogan hukuksal bir bosluk degil, DSI’nin asli gérevleri igerisinde yer alan
“denetleme” gorevini yerine getirmemis olmasidur.
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Ingaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan Kentsel
Doniisiim Projeleri ile ilgili goriis

Deprem Bahanesi ve Kentsel Doniisiim
Projeleri

Kentsel déniisiim projeleri “Afet Riskli Alanlarin Déniistiiriilmesi {le lgili Yasa Tasaris1” aracili-
g1yla bir kez daha giindemimize oturmus durumda. Aslinda mevcut siyasi iktidarin kentlerimize
yonelik icraatlarini artirma egilimi 2011 genel secimleri 6ncesi agiga ¢ikmisti. Biiyiik sovlarla
vaat edilen kent projelerinin hepsi elbet bir gerek¢eye dayandiriliyordu. Ulagim sorunu igin 3.
Koprii, imar sorunu ve ¢arpik kentlesme i¢in yeni yerlesim alanlari, kent merkezinin cazibesini
arttirmak ve turizme uygun hale getirmek i¢in merkezdeki alanlarin hizmet sektoriine agilmast,
verebilecegimiz gerekce drneklerinden sadece birkagini olusturmakta.

1999 depremlerinin ardindan Tiirkiyenin deprem gercegine uygun politikalar iretmekten geri
duranlar, Ekim ve Kasim aylarinda Van ilimizde yasanan depremlerin ardindan birdenbire
deprem konusuna duyarlilik gostermeye bagladilar. Van depremlerinin ardindan siyasi iktidar
temsilcilerince ve hatta Bagbakan tarafindan ifade edilen “iktidar1 kaybetmek pahasina kagak
binalar1 yikacagi1z” ya da “biyiik sehirlerde de kagak yapilasma i¢in harekete gececegiz” gibi vaat-
ler iki 6nemli noktanin gostergesiydi.

Birincisi bu vaatler 99 depremlerinin ardindan Tiirkiyenin mevcut yap: stokunun giiclendiril-
mesine ve iyilestirilmesine yonelik hi¢bir adimin atilmadigini itiraf ediyordu, zira oy kaybetme
pahasina bu konuya egileceklerini sdyleyenler neredeyse 10 yildir bu tilkede hitkiimet etmektey-
diler. Ikincisi Tiirkiyedeki kentsel doniisiim projelerine yonelik itirazlarin sesi bastan kisilmak-
taydi. Zira deprem gibi bagat bir meseleyi gerekce gostererek yapilan vaatler siyasi iktidara bu
konuya iligkin her adimini sorgusuz sualsiz atabilme hakkini veriyordu. Boylece bugiin deprem-
lerin yarattig1 aciyla bas etmeye ¢alisan Van halkini yalniz birakanlar, depremi bahane ederek
yeni rant alanlar1 yaratmak i¢in o kadar da yavas hareket etmediler ve “Afet Riskli Alanlarin
Dontigiimii Yasa Tasarisint” meclise tagidilar.

S6z konusu yasa tasarisinin gerekge metninde “Ulkemizde, basta deprem olmak iizere afet riski-
nin yiiksek olmasina karsin yap1 stokumuzun biiyiik bir kisminin giivensiz ve imar mevzuatina
aykar1 olmasi, kagak yapilasmanin ¢ok fazla olmas: nedenleriyle afetler olugsmadan 6nce gerekli
tedbirlerin alinmasina yonelik bir mevzuata ve bu mevzuatin etkin olarak kullanilabildigi uygu-
lama siirecine acil olarak ihtiya¢ duyulmaktadir” ifadelerine yer verilmekteydi.

Tiirkiye'nin deprem gercegi ve yapilmasi gerekenlere dair bir¢ok dogru goriisiin yer aldig1 gerekge
metninde herhangi bir sorun gortinmiiyordu. Siyasi erki elinde bulunduranlar Odamizin yil-
lardir ifade ettigi gercekleri sanki bugiin olmus gibi su tespitlerle ortaya koyuyorlards; “kentler,
plansiz gelismeleri yaninda hem dogal, tarihi ve kiiltiirel ¢evreyi hem de afet risklerini goz ardi
ederek biiytimislerdir. Bu siirecin sonunda giiniimiizde, diizensiz, sagliksiz, afet riski bakimmdan
glivenli olmayan, can ve mal giivenligi agisindan risk tastyan, kentsel teknik ve sosyal altyapidan
yoksun ve imar mevzuatina aykiri, kentsel alanlar ve yap1 stoku ortaya ¢ikmistir” Ayni metinde
bu tablonun olas: afetlerde yol agabilecegi yikimin alt1 ¢izilmekte ve kentlerimizin deprem gibi
olast doga durumlarina kars1 hazirlikli hale getirilmesi gerektigi de vurgulanmaktaydi. Bunun
icin de olagan kent yenileme stireclerine paralel olarak “olagandisi kent yenileme stireclerine”
dikkat ¢ekilmisti.

Siyasi iktidarin sanki bu tabloda hi¢ payr yokmuscasina sorumlulugu iizerinden atarak ve Van
depremleri ile yagananlarin adeta iistiinii 6rtmeye ¢aligarak soz konusu gergekleri kentsel donii-
stim uygulamalarina gerekge olarak sunmasi, Tiirkiye kentlerinin depreme hazirlikli hale getiril-
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mesi noktasindaki samimiyetsizligi aik bir sekilde gozler 6niine sermektedir.

Ingaat Miihendisleri Odas: Tiirkiye kentlerinin deprem gercegine uygun hale getirilmesi igin
mevcut yap1 stokuna yonelik bir envanter ¢alismasinin acilen yapilmasi, bu ¢alisma dogrultu-
sunda onarim, giiglendirme veya yikip yeniden insa etme gibi yap siireglerinin devreye sokulmasi
gerektigini bir cok defa belirtmistir. Tiim bunlara kulak tikayan ve kentsel doniigiim projelerini
biitiinliiklii bir planin pargasi degil de bir strateji olarak goren bir iktidarin kentsel doniisiim pro-
jeleri ile neyi hedefledigi kolaylikla anlagilabilir.

Siyasi iktidar birgok iilkede denendigi gibi, afet riskli alanlarin donistiiriilmesi bahanesiyle
birgok farklr sektorii biinyesinde barindiran insaat sektériine yonelerek ekonomik dar bogazi
gecistirmeye ¢aligmaktadir. Arastirmalar bu yolu segen tilkelerin sisirilmis ekonomilerinin yeni
ve daha biiyiik krizlere gebe oldugunu ortaya koymaktadir.

Diger yandan, Kentsel Doniisiim Projelerinin ekonomik kaynaginin, yine kentsel dontistim uygu-
lamalariyla elde edilen ranttan ve en 6nemlisi de kamuoyunda 2B arazileri olarak bilinen “Hazine
adina orman disina ¢ikarilan yerlerin satisindan elde edilen gelirler’den saglanacak olmasi konuya
yaklagimi daha bagtan kugkulu kilmaktadir. 2B arazileri i¢in hazirlanan Yasada gecekondu veya
kentsel doniisiim uygulama alanlari da 2B arazileri olarak tarif edilmistir. Béylece aslinda 2B
arazileri bir yandan kentsel doniisiim uygulama alani olarak ilan edilen yerlere karsilik gelmekte
ve bir diger yandan da kentsel doniisim uygulamalariin gelir kapisi olarak goriilmektedir. Bu
durum da acik¢a ortaya koymaktadir ki Kentsel Doniistim projelerini finanse edecek olan yine
kentsel doniisiim projeleri olacak ve kentlerimizin ciddi bir kismi kar ve rant getirecek projelere
acilacaktir.

Yasa tasarist ile Kanun Hitkmiinde Kararnameler araciligiyla olusturulan ve ¢ok genis yetkilerle
donatilan Cevre ve Sehircilik Bakanligs ile gectigimiz siiregte devasa bir sirket haline dontistiirii-
len TOKI her tiirlii karari tek bagina vermeye muktedir kilinmugtir. Zira kentsel doniisiim uygu-
lama alanlarinin ve afet riskli alanlarin belirlenmesinde sz konusu Bakanlik ve TOKI yetkili
kilinmis, yetkinin tarif edilmedigi maddelerde ise “idare” gibi hangi kurum veya kurulustan s6z
edildigi anlagilamayan genis bir ifade kullanilmistir. Bu diizenlemelerle biitanliiklii planlar 1s1-
ginda hareket etmektense, kisa vadede kar getiren projeler kolaylikla uygulamaya sokulabilecek,
kentsel doniisiim bolgesi ilanindan dontisimiin igerdigi miidahalelere kadar higbir sivil toplum
kurulugunun, bélge halkinin en 6nemlisi de yerel yonetimlerin goriisiine bagvurmak zorunda
kalinmayacak ve itirazlar deprem bahanesiyle bertaraf edilebilecektir.

Simdiye kadar yapilmis olan Kentsel Doniisiim Projelerinde; Hak sahiplerinin yerlerinden edil-
mesi, Tapu giivencesi olmayan hak sahiplerinin haklarinin taninmamasi, Kiracilarin magduri-
yetlerinin giderilmemesi, Yerinden edilen vatandaslarin egitim, saglik ve istthdam sorunlarinin
dikkate almmamasi, Projelerin aleni ve seffaf bir anlayistan uzak olmasi, Projeden etkilenen
taraflarin, proje stirecine katiliminin saglanmamasi, Yeni projenin mevcut dokuyu ve kiiltiirii yok
etmesi, Projelerin yeni ve daha esitsiz bir ekonomik dagilim ve sinifsal harita yaratmasi ve ciddi
gevre tahribatlarina yol agmasi gibi sorunlar dogmustur. Bugiin hi¢bir degisken hesaba katilmak-
s1izin deprem veya diger afetleri bahane ederek hayata gecirilecek olan projelerin de ayn: sekilde
uygulanacagini gorebilmek icin olaganiistii bir ongoérii yetisine sahibi olmaya gerek yoktur.
Yiiriitmenin yarg: tizerindeki giicti diistintildigiinde, TMMOB ve bagli Odalarin girisimleriyle
yuritmeyi durdurmaya yonelik yargi kararlarinin ¢ikmasi da pek de miéimkiin goéritnmemektedir.

Eger olas1 bir depremin yol agacag1 yikim samimi olarak dnlenmek isteniyorsa, acilen planlama
ve uygulama siireclerini paralel bir sekilde ele almaya, doniisiim alanlarini sosyolojik ve ¢evre-
sel degiskenleri ve bu bolgelerde yasayanlarin ihtiyaglarini géz oniine alarak belirlemeye ve en
onemlisi de kamu yarari ilkesi 151g1nda hareket etmeye yonelinmelidir.

Insaat Mithendisleri Odasi, kentsel doniisiim politikalarinin olugturulmasinda ve uygulanma-
sinda toplumun tiim bilesenlerinin ve konunun uzmani olan bilim insanlarinin gériislerinin alin-
masini zorunlu gormektedir. Aksi taktirde yeni magduriyetler iiretilecek ve sadece kar ve rant
saglayan gostermelik projelerle deprem gercegi bir kez daha ikinci plana atilacaktir. Kaygimiz
bugiin biiyiik politik sovlarla sunulan yatirimlarin hem toplumsal yasama hem de ekosisteme
geri doniisii olmayacak sekilde zarar vermesidir. Umudumuz ise érgiitliiliigiimiiziin ve yasami
dondstiirilmek istenen halkimizin miicadele ruhudur.
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Insaat Miihendisleri Odas1 tarafindan hazirlanan 2B Arazileri ile
ilgili goriis

AKP Tahribatinin Yeni Adresi
Ormanlarimiz!!!

Basinda yer alan haberlere gére “Orman Koyliilerinin Kalkinmalarinin Desteklenmesi ve Hazine
Adma Orman Smurlar1 Disina Cikarilan Yerlerin Degerlendirilmesi ile Hazineye Ait Tarim
Arazilerinin Satigt Hakkinda Kanun Tasaris1” 1 Subat 2012 tarihinde TBMM Bagkanligina sunul-
mustur.

AKP iktidarinin ilk dénemlerinde satisa sunulmaya ¢aligilan ancak donemin cumhurbagkan:
engeline takilan “2B arazileri” bugiin daha kapsamli bir hazirlikla yeniden giindeme getirilmistir.

2B arazileri, kamuoyu tarafindan sadece “orman vasfini yitirmis araziler” olarak bilinmektedir.
Oysa “2B”, cok boyutlu ve karmagik bir sorun alanidir. Ekonomik, siyasal, toplumsal ve ekolojik
boyutlar1 olan bir sorundur. Ne yazik ki Siyasi iktidarda bu yanlis alg1 tizerinden konuyu giin-
deme tagimakta, kamuya ait alanlar1 rant pazarina déniistiirmekte ve halktan ger¢egi gizlemek-
tedir. Aciktir ki kendilerine kars: gelecek olan tepkiden ¢ekinmektedirler. Anlagilan o ki, yaptig1
diizenlemelerle tepeden tirnaga tiim yetkileri tek merkezde ve kendi elinde toplayan siyasi ikti-
dar, ormanlarimizi da sermayenin talanina agacaktir.

Oysa, 470 bin hektarin iizerindeki 2B arazilerinin % 4,7si “...sehir, kasaba ve kéy yapilarinin
toplu olarak bulundugu yerlesim alanlaridir...” Bu yonil ile yasa tasarisi, 17 bin orman kéytinde
yasayan 9 milyon kisiyi yakindan ilgilendirmektedir. Yasa tasarisi ile “2B arazisi” tizerinde yerle-
sik bulunan halkin yagam alanini tekrar satin almasi ya da bagka bir yerde yeni bir yagam kurmasi
zorunlu kilinacaktir. Dolayisi ile konunun yerlesim ve kent politikalar: ile dogrudan bir iligkisi
bulunmaktadir.

Benzer sekilde “..tarla, bag, bahce, meyvelik, zeytinlik, findiklik, fistiklik (antep fistig1, cam fis-
t1g1) gibi gesitli tarim alanlar1 veya otlak, kislak, yaylak gibi hayvancilikta kullanilmasinda yarar
oldugu tespit edilen..” yerler de 2B arazisi kapsaminda yer almaktadir. Bu agidan konu tarim
politikalar1 ile dogrudan iliskilidir ve tarim arazilerinin satigi1 sonrasi bu arazilerin tarim amaciyla
kullanilmaya devam edilip edilmeyecegi stiphelidir. Yasa tasarisinda bu anlamda da bogluklar
bulunmaktadir. Tasarinin yasalasmasi halinde tarim arazilerimiz biiyiik bir talan tehdidi altina
girecektir.

Tasar1 ile “2B arazilerine” orman niteliginin kaybolmas: kilifiyla ormanlarin talan edilerek yok
edilmesinin yolu agilmakta bu talan da biiyiik bir ranta doniistiiriilmektedir. Orman alanlarinin
ranta agilmasi ayni zamanda ekolojik agidan da tehlike ¢anlarimin ¢almasina neden olmaktadir.
Ormanlarin milli park, tabiat koruma alanlari, sulak alan gibi ortamlarla i¢ ice oldugu bilin-
mektedir. Orman vasfinin yitirildigi gerekeesi ile orman biitiinii i¢inde kalan bir béliim arazinin
satilarak yapilasmaya agilmasi ekosistemin par¢alanmasina da neden olacaktir.

Ote yandan, tasarinin yasalasmasi halinde imara agilacak alanlarda yapilagmanin bir geregi
olarak alt yapr hizmetleri gotiiriilecek boylece “2B arazisi” olarak tanimlanan bolge disindaki
alanlar da yapilasmanin getirdigi olumsuzluklardan nasibini alacaktir. Orman ekosistemlerin
bozulmasi uzun vadede biiyiik yasamsal sorunlar: ortaya ¢ikaracaktir

“2B arazilerinin” satisinda siyasi iktidar tarafindan sik¢a giindeme getirilen bir konusu ise para
meselesidir. AKP iktidar1 yasa tasarisi ile birlikte baglayacak olan siirecte elde edilecek arazi satist
gelirlerine goziinii dikmistir. Tktidara geldigi ilk giinden beri “2B” uygulamasinin ekonomik geti-
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rileri tizerinden belirli gevreleri ikna etmeye ¢alisan AKP iktidar1 gelecek olan para ile cari agik
basta olmak tizere kendi iktidarini sikintiya sokan sorunlara ¢oziim aramaktadir.

“2B arazileri” ve hazineye ait tarim arazilerinin tizerinde plansiz ve programsiz bir sekilde tasar-
rufta bulunmanin, ¢ok yonlii olumsuz geri doniisleri olacaktir. “2B arazilerinin” bir kismi kentsel
ve kirsal yerlesimlerin mekéan: haline gelmis ve {izerinde ¢esitli ekonomik, toplumsal, kiiltiirel,
siyasal yapilar ve iiretim iligkileri olusmustur. 2B Yasa Tasarisi ile orman niteligini kaybettigi iddi-
astyla “orman smnirlar1 digina ¢ikarilan” arazilerin, rayi¢ degeri tizerinden hak sahipleri disinda
“lclincii kigilere” de satis1 ongoriilmektedir. Bu yerlesim yerlerinde arazinin hak sahibine ya da
ticlincii kisilere satilmasi, devredilmesi gesitli siyasal ve toplumsal sonuglar doguracaktir.

Tasarinin “Tanimlar” baglig1 adi altinda yer verilen 2. maddesinin “t” bendinde; 2B arazileri gece-
kondu veya kentsel déniisiim projeleri uygulanacak alanlar arasinda sayilmis; bu projeleri yapa-
bilecekler arasinda Cevre ve Sehircilik Bakanligi‘nin yani sira TOKI ile ilgili biiyiiksehir ve teki
belediyelere de yer verilmistir. Boylece, siyasi iktidara, yaklagik 3 milyon doniim “2B arazisinde”
yeni rant alanlar1 yaratma olana@i saglanmistir.

Goriildigi tizere AKP iktidar: rant alanlarina yeni yerler eklemekten geri durmamaktadir. Neo-
liberal politikalarin kararli uygulayicisi olan siyasi iktidar, kamu yarari yerine piyasanin yararini
kendine ilke edinerek her alanda oldugu gibi ormanlarimiz tizerine de gelecegimizi buiytik bir risk
altina sokan adimlar atmaktadir. Siyasi iktidar yalnizca sermaye birikim stirecine yeni olanaklar
saglayabilecek dogrultuda ¢oziimleme ¢abasi icindedir. Dizginsiz bir bi¢imde ekonomik, sosyal,
siyasal ve toplumsal alan1 parcalayan siyasi iktidarin hedefinde tim “mekanlar” bulunmaktadir.
“2B arazilerinin” ranta agilmasi tizerinden planlanan ve orman koyliisiini kalkindirma siisii ile
servis edilen bu yikim ve talan yasasi geri ¢ekilmelidir. Doganin dengesini de alt tist edecek olan
bu talan siirecinin sonuglar1 daha bityiik dogal afetler olarak geri dénecegi unutulmamalidir.

Ingaat Mithendisleri Odasi olarak, Siyasi iktidarin doyumsuz sermaye politikalarina paralel olarak
ilerleyen “2B” yasa tasaris ile arazilerimizin sermayeye peskes cekilmesine ve uygulanan talan
politikalarina dur diyor, tim toplumun dokularini bozan siyasi iktidara sesleniyoruz; Rant¢1 ve
piyasaci politikalardan vazge¢in, gelecegimizi rant hirsina kurban etmeyin.
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Ingaat Miihendisleri Odas1 Su Yapilar1 Kurulu tarafindan
hazirlanan HESlerle ilgili rapor

Tiirkiyede Hidroelektrik Enerji ve HES
Uygulamalarina Genel Bakis

1. Hidroelektrik Enerji

Hidroelektrik enerji, suyun potansiyel enerjisinin kinetik enerjiye dénistiiriilmesiyle saglanan
bir enerji tiiriidiir. Suyun iist seviyelerden alt seviyelere diismesi sonucu agiga ¢ikan enerji, tiir-
binlerin dénmesini saglamakta ve elektrik enerjisi elde edilmektedir. Hidrolik potansiyel, yagis
rejimine baghdir. Dolayisiyla, hidrolik enerji, iklim sartlarindaki degisimlere karsi hassas bir
enerji tirtidiir. Hidroelektrik santraller, diger {iretim tipleri ile kiyaslandiginda en diisiik isletme
maliyetine, en uzun isletme 6mriine ve en yiiksek verime haizdirler. Tiirkiyenin diger enerji
alternatifleri karsisinda i¢ kaynak olan suyu kullanan hidroelektrik santrallere, gerekli 6nceli-
gin verilmesi ekonomik ve stratejik bir yaklagim olarak goriilebilir. Ancak, hidroelektrik enerji-
nin, yenilenebilir bir enerji kaynagi olarak diinyadaki su déngiisiine bagli oldugunu unutmamak
gerekir.

2. Diinyanin Hidroelektrik Enerji Potansiyeli

Diinyada yeni hidroelektrik santraller i¢in muazzam biiyiikliikte kesfedilmemis potansiyel bulun-
maktadir. Avrupa ve Kuzey Amerikada uygun hidroelektrik alanlarin ¢ogunun gelistirilmesine
ragmen, Ozellikle gelismekte olan iilkelerin bulundugu Asya, Latin Amerika ve Afrika kitalarinda
gelistirilebilecek 6nemli hidroelektrik potansiyel mevcuttur.

Tablo 1 - Diinyanin hidroelektrik enerji potansiyeli

B . Teknik Teknik ve Ekonomik
Bélge ?ﬁ;ﬁ?ﬁéﬁ:}lﬁ;ﬁ( Hidroelektr'ik anerj i Hidroelektr'ik l?nerji
(GWh/yil) Potansiyeli Potansiyeli
(GWh/y1l) (GWh/y1l)
Afrika 4.000.000 1.665.000 1.000.000
Asya 19.000.000 6.800.000 3.600.000
Avustralya / Okyanusya 600.000 270.000 105.000
Avrupa 3.150.000 1.225.000 800.000
Kuzey ve Orta Amerika 6.000.000 1.500.000 1.100.000
Giiney Amerika 7.400.000 2.600.000 2.300.000
Diinya 40.150.000 14.060.000 8.905.000
Tiirkiye 433.000 216.000 127.820
Tiirkiye/Diinya (%) 1,07 1,54 1,84

DSI verilerine gére hazirlanan Tablo 1'den de goriilecegi gibi, diinyanin briit teorik hidroelektrik
potansiyeli yaklagik 40150 TWh/yil iken teknik olarak uygulanabilir potansiyeli 14060 TWh/yil
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ve giliniimiizde ekonomik olarak uygulanabilir hidroelektrik enerji potansiyeli ise 8905 TWh/
yildir. Tirkiye sahip oldugu potansiyelle diinya briit potansiyelinin %1,07’sini, teknik potansiye-
lin %1,54’tinii ve ekonomik potansiyelinin %1,84’tinii karsilamaktadir. Bu degerler, enerji fiyatla-
rina ve gelisen teknolojilere bagl olarak siirekli yenilenmektedir.

3. Tiirkiye’nin Su Kaynaklar: ve Hidroelektrik Enerji Potansiyeli
a. Su Kaynaklar1 Potansiyeli

Tirkiyenin yagis rejimi, mevsimlere ve bélgelere gore biiylik farkliliklar géstermektedir.
Tiirkiyede yillik ortalama yagis 643 mm olup, bu miktar yilda ortalama 501 milyar m? suya kargilik
gelmektedir. Bu suyun 274 milyar m*ii toprak ve su yiizeyleri ile bitkilerden olan buharlagsmalar
yoluyla atmosfere geri dénmekte, 69 milyar m*liik kismi sizmalarla yer alt1 suyunu beslemekte,
158 milyar m*liik kismi ise akisa gecerek cesitli bityiikliikteki akarsular vasitasiyla denizlere ve
kapali havzalardaki gollere bosalmaktadir. Yer alt1 suyunu besleyen 69 milyar m*liik suyun 28
milyar m”i pinarlar vasitasiyla yeriistii suyuna tekrar katilmaktadir. Ayrica komsu iilkelerden
tilkemize gelen yilda ortalama 7 milyar m? su bulunmaktadir. Béylece iilkemizin briit yertistii su
potansiyeli 193 milyar m’ olmaktadir. Sizmalarla yer alti suyunu besleyen 41 milyar m’ su dikkate
alindiginda, tilkemizin toplam yenilenebilir su potansiyeli briit 234 milyar m’ olarak hesaplanmig
bulunmaktadir. Teknik ve ekonomik manada tiiketilebilecek yiizey ve yer alt1 suyu miktarinin
110 milyar m® oldugu belirlenmistir. Bu miktarin 95 milyar m*iiniin yurt i¢inden dogan akarsu-
lardan, 3 milyar m*{intin yurt disindan iilkemize ulagan akarsulardan, 12 milyar m*{iniin ise yer
alt1 suyundan saglanabilecegi kabul edilmistir.

Ulkelerin su potansiyeli genellikle kisi bagina diigen su potansiyeline dayandirilarak degerlendi-
rilmektedir. Uluslararas: kritere gore, yillik kisi bagina 10000 m*ten daha biiyiik su potansiyeli
diisen tilkeler su zengini olarak; 10000 m’-3000 m* arasinda potansiyele sahip iilkeler kendi ken-
dine yeten olarak; 3000 m*-1000 m? arasinda potansiyele sahip tilkeler su kitligina sahip iilkeler
olarak kabul edilmekte; ve yillik kisi basina 1000 m*ten daha diisiik potansiyelli tilkeler ise su
fakiri tilkeler olarak diistiniilmektedir. Tiirkiyede 1997 yili baglangicinda kisi bagina diisen briit
su potansiyeli 3700 m® iken, 2000 yili baslangicinda 3000 m*e diismiistiir ve niifus artiginin bir
sonucu olarak gelecekte daha da diisecegi tahmin edilmektedir. Boylece, Tiirkiye gelecekte su
kitlig1 ceken bir iilke olma tehlikesiyle karst kargiya kalabilecektir (Ozgobek, 2002).

b. Hidroelektrik Enerji Potansiyeli

Ulkemizdeki 26 adet hidrolojik havzasinda bulunan irili ufakli ¢ok sayidaki nehrin yillik ortalama
akimlar1 toplami olan 193 (186 + 7) milyar m® yiizey suyunun hidroelektrik enerji potansiyeli-
nin belirlenmesinde “teorik potansiyel”, “teknik yapilabilir potansiyel” ve “ekonomik yapilabilir
potansiyel” olmak iizere iig farkl sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir (DSI, 2004).

Mevecut hidroelektrik kaynaklarin iiretim potansiyelinin, teknik ve ekonomik yapilabilirlik kosul-
lar1 g6z 6ntine alinmadan, teorik olarak mevcut tiim diigii ve ortalama debi kullanilarak hesapla-
nan potansiyel “Briit Potansiyel” olarak tanimlanmaktadir. Tiirkiye'nin briit hidroelektrik enerji
potansiyeli DSI verilerine gore 433 milyar kWh civarindadir. Bu deger diinya hidroelektrik potan-
siyelinin %1’ine, Avrupa hidroelektrik enerji potansiyelinin %14’tine esittir. Ekonomik yapilabilir
olmasi kogulu goz 6niine alinmadan, ilkenin hidroelektrik kaynaklarindan teknik olanlarinin
timiiniin degerlendirilmesi durumunda olugabilecek tiretim miktar1 “Teknik Potansiyel” olarak
tanimlanmaktadir. Ulkemizin teknik hidroelektrik enerji potansiyeli, 215 milyar kWh mertebe-
sindedir. Ulkenin briit hidroelektrik potansiyelinin hem teknik hem de ekonomik olarak deger-
lendirilebilir bolimiine ise “Teknik ve Ekonomik Potansiyel” denilmektedir. Yildan yila kiigiik
farkliliklar gostermekle birlikte bugiin i¢in Tiirkiye'nin teknik ve ekonomik hidroelektrik potan-
siyeli 129,9 milyar kWhdir. Bu potansiyelin belirli bir kismi gelistirilmis bulunmaktadir. Bunun
yaninda inga tekniklerinin gelismesi ve enerji fiyatlarinin artmasi da tilkenin teknik ve ekonomik
hidroelektrik potansiyel degerini artirdig1 da gézden kagirilmamasi gereken bir gercektir.
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4. Tiirkiye'de Hidroelektrik Enerjinin Tarihsel Gelisimi

Anadoluda ilk baraj, Hititler tarafindan MO. 1300 yilinda insa edilmistir. Urartular MO. 1000
yilinda Van ilinde iki 6nemli hidrolik yap1 tertip etmistir. Bu sistemin bazi boliimleri hala kul-
lanilmaktadir. Dara Baraji, Anadoluda Mardin ili yakinlarinda altinci yiizyillda kurulmustur
ve bu baraj diinyadaki ilk ince kemer tipli baraj olarak kaydedilmistir. Osmanllar zamaninda
Istanbul'da insa edilen su tagima sistemlerinin ve barajlarin bazilar1 hala kullanimdadir. 1923
yilinda Tiirkiye Cumbhuriyetinin kurulusundan sonraki ilk baraj Cubuk-1 Barajidir. Bu baraj,
Tirkiye'nin bagkenti Ankara i¢in icme suyu temini maksatli 1930 ve 1936 yillar1 arasinda yapil-
mustir. II. Dlinya Savasrnin sonuna kadar baraj yapiminda sulama maksatli inga edilen baz1 diistik
barajlarin haricinde hi¢bir ciddi bir aktivite gézlemlenmemistir.

[lk hidroelektrik {iretim 1902 yilinda Tarsus'ta kiigiik 6lgekli hidroelektrik santral ile baglamustir.
Biiyiik 6lgekli ilk gii¢ santrali ise 1913 yilinda Istanbulda inga edilmistir. 1933’te Hidroelektik
enerji ile igleyen aydinlatma ve elektrik sebekesi ilk kez Odemis'te kurulmusgtur. 1935 yilinda
elektrik tiretimi ile ilgili birkag devlet kurulusu tesis edilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu
zamanki toplam kurulu kapasitesi 29.66 MW ve bu yillardaki yillik iiretimi ise 45 GWh mer-
tebesindeydi. Elektrik yalnizca Istanbul, Adapazari ve Tarsus'ta elde edilebilmekteydi. Modern
Tiirkiye igin baraj yapim programi, yalnizca sulama ve hidroelektrik tiretimi icin degil ayni
zamanda biiyiik sehirlerdeki niifusun igme suyu temini i¢in de bir zorunluluk arz etmekteydi.

1932 yilinda Tiirkiye'nin enerji talebini belirlemek ve su kaynaklarinin hidrolik potansiyellerini
ve diger enerji kaynaklarinin potansiyellerini gelistirmek i¢in arastirma ve incelemeler yapmak
maksadiyla EIE kurulmustur. Bu siirecteki énemli projeler; Seyhan, Sariyer, Hirfanli, Kesikképrii,
Demirkoprii ve Kemer Barajlar1 ve Hidroelektrik Santralleridir. 1940 yili itibariyle toplam enerji
tiretiminin %3,2’sine sahip olan 28 hidroelektrik santral mevcuttur. Etibank ve iller Bankast
kiigiik hidroelektrik santrallerinin insasini ve koy ve kasabalarin elektriklendirilmesini amagla-
muigtir.

1950 yilinda toplam kurulu kapasitenin 408 MW’a ulastig1 zamanki toplam 18 MW kurulu kapa-
siteli hidroelektrik santrallerin pay1 yalnizca %4,4 idi. Ancak, 1954 yilinda DSI’nin kurulmasin-
dan sonra hidroelektrik kapasitesi 10 yil icinde toplam enerji iiretiminin %44’tinden sorumlu
olan 412 MW (toplam kurulu kapasitenin %34’iine esdeger) degerine ulagmuistir.

1950-1969 dénemi hidroelektrik santrallerin DSI, Iller Bankasi, Etibank ve Siimerbank tarafin-
dan insa edildigi siirectir. Bu donemin 6zelligi, DSI ve devlet kuruluglarinin beraberce ¢aligmasi,
enterkonnekte sisteme gecilmemis olmasy, Iller Bankasinca Belediyelere yonelik éncelikle aydin-
latma amagli, imkan var ise kiigiik hidroelektrik, yok ise dizelli veya komiirlii termik santrallerin
kuruldugu bir donem olmasidir. 1970 yilinda Tiirkiye Elektrik Kurumunun (TEK) kurulmasiyla
Iller Bankasi, Etibank ve belediyeler gibi resmi kuruluglarin elektrik santralleri ingas1 donemi
kapanmustir. DSI ise kurulug yasasinin verdigi gorev ve imkan ile hidroelektrik santral ingaa-
tin1 siirdiirmis ve siirdiirmektedir. TEK Genel Midiirliiglince 1970-1990 déneminde enterkon-
nekte sistem yurdun tamamina yayilmis ve tiim kéyler elektrige kavusturulmustur. Bu siiregte
hidroelektrik santraller DSI ve Imtiyazli Sirketlerce inga edilmistir. Kisaca YID diye adlandirilan
Yap-Islet-Devret modeli ile 6zel sektore elektrik iretimi imkan1 saglayan 3096 sayili yasa 1984
yilinda ¢ikartilmis ve YID modeli HES dénemi 1991 yilinda isletmeye alinan HES'ler ile bagla-
mistir. 1991-2003 yillar1 arasini kapsayan siirecte hiikiimetler aras: ikili isbirligi ¢ercevesinde kre-
dili olarak DSice baraj ve HES insa ettirilmesine baglanilmig ve “Karkamig Baraji ve HES” 1999
yilinda devreye alinmistir. 2001 yili baginda “Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu” kurulmus ve
tilkemizde hidroelektrik de dahil olmak tizere elektrik tiretimi, iletimi ve dagitimi igin yeni bir
dénem baglamigtir. Imtiyazli HES'ler dénemi, Uzanlar yonetimindeki CEAS ve KEPEZe devletce
el konulmasiyla son bulmustur (Kayseri ve civar1 Elektrik A. §. hari¢) (Basmaci, 2004).

2003-2005 ve sonrasi icin, Serbest (rekabetci) Piyasa Donemi, 6zel sektoriin beklentileri ve 1srar-
lar1 sonucunda 2003 yilinda yiiriirliige giren “ Su Kullanim Yonetmeligi ve 2005 yilinda ¢ikari-
lan 5346 sayili “Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagcli Kullanimina
fliskin Kanun (YEK) ile birlikte su kullanim hakki anlagmastyla beraber, 6zel sektoriin yapacag
HESlerden elektrik iiretip satabilme serbestligi de getirilmistir.
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Sonraki siirete, Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagh Kullanimina
Mliskin Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 8 Ocak 2011 Tarihli Resmi Gazete yayin-
lanarak ytriirliige girmesiyle ve Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu tarafindan yayinlanan
Elektrik Piyasasinda Lisanssiz Elektrik tiretimine iligkin yonetmelikle birlikte, Tiirkiyede mini
ve mikro HES lerin 6nii acilmis oldu. Bunun sonucu olarak da, bu alanda bircok bagvuru il Ozel
Idareleri tarafindan alinmaya baglandi. Boylece, mini ve mikro HES'ler igin sorumluluk bir
sekilde 11 Ozel Idarelerine verilmis oldu.

5. Kiigiik Hidroelektrik Santraller (HES)
5.1. Tanimlanmasi ve Siniflandirilmasi

Bir veya birden fazla tiirbin-jenerator initesi bulunan ve {initelerin toplam kurulu giicii 10
MW’tan kiigiik santrallere kiigiik hidroelektrik santraller denilmektedir. Kiigitk hidroelektrik
santralleri degisik kistaslara gore siniflandirmak miimkiindiir. Ulkelerin ekonomik yapilarindaki
ve hidrolik potansiyellerindeki 6zelliklerin farkliliklar géstermesi tiim tilkeler i¢in standart bir
siniflandirma sistemine gitmeyi engellemektedir. Bu nedenlerle cesitli tilkelerde farkl siniflan-
dirma sistemleri kullanilmaktadir. Siniflandirmada su kistaslar géz 6niine alinabilir.

 Su ekonomisi yoniinden siniflandirma
o Enerji ekonomisi yoniinden siniflandirma
o Teknik ozelliklerine gére siniflandirma
o Topografik duruma gore siniflandirma

Cesitli tlkelerde oldugu gibi tilkemizde de kiigiik hidroelektrik santrallerin siniflandirmasi
santralin kurulu giiciine gore yapilmaktadir. Ancak iilkelerin ekonomik ve teknolojik 6zellik-
lerine gore kiigiik hidroelektrik santrallerin tesis giictiniin sinirlar1 degisik degerler almaktadur.
Ulkemizde,-Birlesmis Milletler Endiistriyi Gelistirme Organizasyonu (United Nations Industrial
Development Organization, UNIDO) tarafindan yapilmis olan siniflandirma sistemi benimsen-
mistir. Buna gore;

o 100 KW giicii altinda olanlar mikro,
o 101-1000 KW giigleri arasinda olanlar mini,

o 1001-10000 KW giigleri arasinda olanlar kiigiik hidroelektrik santraller olarak kabul edil-
mistir.

5.2. Olumlu ve Olumsuz Yonleri

Kii¢iik hidroelektrik santraller tiim sebekeyi besleyen biiyiik hidroelektrik santrallerin alternatifi
degil, sebekeye noktasal olarak destekte bulunan tamamlayicilardir. Bu santrallerin tsttnliikle-
rini ve zayif yonlerini iilkemiz agisindan asagidaki gibi siralayabiliriz.

a. Olumlu Yonleri:

o Ulagimui gii¢ olan ve ulusal sistemden beslenemeyen kirsal bolgelerdeki kdy ve diger tinitele-
rin enerji ihtiyacini karsilar. Béylece bu bolgelerin sosyoekonomik ve kiiltiirel gelisimlerinin
hizlanmasina yardim eder.

o Kirsal bolgelerin artan yakit bulma ve tasima problemlerine ¢6ziim getirir.

 Kiigiik hidroelektrik santrallerin tiirbin-jeneratdr gruplarinin tiplestirilerek standart hale
getirilmeleri kolaydir,bu durum mekanik ekipmani ucuzlatir.

o Bakim ve isletme sorunlari en aza inecektir. Tiirbin-jenerator ve transformatoriin bir blok
halinde ve otomatik isler sekilde yapilmasiyla ayni bolgedeki ¢ok sayida santral bir tek tek-
nisyen tarafindan kontrol edilebilecektir. Bunun sonucu olarak isletme maliyeti azalacaktir.

o Yakatl santrallere gore enerji tiretimi isletme maliyeti diigiiktiir ve isletme siirecinde karbon
salinimi yapmaz.
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Kiigiik hidroelektrik santrallerde iiretilen enerji genellikle bolgede kullanildig: i¢in uzun
iletim sebekelerine ihtiya¢ duyulmaz. Bu durum biiyiik oranda enerji kayiplarini engelle-
mektedir.

Su tiirbinleri yapimu ile ilgili endiistri kurma ¢alismalar1 giiniimiizde son asamaya ulagmuistir.
Mini, mikro ve hatta kiigiik hidroelektrik tesislerin mekanik aksaminin tiimii kendi endiist-
riyel tesislerimizde imal edilebilir. Kiigiik kapasiteli {initelerin imal edilmesi, bu konuda bilgi
birikimini arttirir ve yakin bir gelecekte daha biiyiik kapasiteli tinitelerin imalatlarinin yerli
endiistri ile yapilmasi saglar.

Bakimlari kolay, ucuz ve hizmet siireleri ise uzundur.

b. Olumsuz Yonleri:

Sel kontrolii, igme ve kullanma suyu saglamak gibi ek islevleri yoktur.
Uretilen kWh enerji basina etiitler i¢in yapilan harcama masraflari fazladir
1kW kurulu gii¢ i¢in gerekli yatirim maliyeti bitytik santrallerden yiiksektir.

Kiigiik hidroelektrik santrallerin isletme giderleri biiytik santrallere gore fazladir. Ancak
tiirbin, jenerator ve transformatorde standardizasyona gidilmesi, tiretilen kWh enerji basina
isletme ve personel maliyetlerini azaltacaktir.

Ulkemizde bu konuda yetigmis teknik eleman sikintis1 vardir. Bu da uygulamalarda gevresel
ve ekonomik agidan problemler ortaya ¢ikarmaktadir.

Depolama ozellikleri olmadigindan enerji tiretimi akima baglidir. Bu sebepten dolay: kiigiik
hidroelektrik santrallerin verimleri diigtiktiir.

Uretimin devamu sistemin teknolojik 6zelliklerine bakim ve igletme politikalarina bagldir.

Akarsudaki su rejimini azaltmakta, akarsu gevresindeki fauna, flora ve dolayisiyla insan
yasami olumsuz etkilemektedir.

Insaat asamasinda, akarsu yatag1 ve gevresinde bir ¢ok sorunlarla kargilagilir.

5.3. Cevre ve Insan Uzerine Etkileri

Herhangi bir bolgeye kii¢iik hidroelektrik santrali kurulmas: diistiniiliiyorsa asagidaki hususlarin
dikkate alinmasi gerekir;

Dogal ¢evrenin ve yoredeki insan hayatinin tanimlanmast,
Cevrenin hassas noktalarinin detayli ve yeterli diizeyde etiit edilmesi,

Hassas noktalarda dengeyi bozmayacak ¢oziimler bulunmasi ve ¢oztimlere uygun fizibilite
projesi ve isletme ¢aligmasi hazirlanmast,

Yatirim yapilip yapilmayacagina karar verilmesi,

Ingaat ve isletme asamasinda proje ve isletme galismalarina uyulmasi ve kontroli,
Isletme siiresince isletme galigmasinda goz 6niine alinmayan etkilerin gézlemlenmesi,
Gorsel olarak doga ile biitiinlitk saglayacak sekilde diistintilmesi,

Gurilti etkisinin goz 6niine alinmast,

Hes gevresindeki halkin yapiyla ilgili bilgilendirilmesi,

Elektrik tiretiminin en iist diizeyde halkin paydas olacag: sekilde kullanilmasi, bolgesel endiistri
ve tarimsal gelisime destek olabilmesi.

6. Diinyada ve Tiirkiye'de Hidroelektrik Enerji Tiiketimi

Biiyiik ve kiiglik hidroelektrik enerji, diinyadaki elektrik {iretiminde en 6nemli yenilenebilir
enerji kaynagi olma ozelligini giiniimiize kadar stirdiirmiistiir. Pek ¢ok iilkenin elektrik tiiketi-
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minde hidroelektrik enerji tiretimi 6nemli bir yere sahip olmustur. Giiniimiizde diinyadaki hidro-
elektrik enerji iretimi elektrik titketiminin yaklagik olarak %19’unu karsilamaktadir. Diinyanin,
bazi ortak organizasyonlarin ve hidroelektrik enerji tiretiminde 6nde olan iilkelerin hidroelektrik
enerji titketim degerleri Tablo 2de verilmistir.

Tablo 2'den de goriilecegi gibi, hidroelektrik enerji tiiketiminde birinci siradaki bolge Asyadir.
Son yillarda hidroelektrik enerjide 6nemli atilimlar gerceklestiren Kanadanin da i¢inde bulun-
dugu Kuzey Amerika bolgesi dordiincii sirada gelirken, Tiirkiye ise, 2009 yil1 tiiketimiyle diinya
hidroelektrik tiiketiminin %1,09’una sahip bulunmaktadir.

Tablo 2 - Diinyanin net hidroelektrik enerji titkketimi (BP, 2010).

Ulke/Ortaklik/Bolge 1999 yili titketimi 2009 yili titketimi
(mtep/ Milyon ton esdeger petrol) (mtep)
Cin 46,1 139,3
Kanada 78,1 90,2
Brezilya 66,3 88,5
Tirkiye 7,8 8,1
Afrika 17.3 22
Latin Amerika 118,2 158,4
K. Amerika 158,5 158,3
Asya Pasifik 113,6 217,1
Avrupa-Avrasya 183,2 182
Orta Dogu 2,0 2,4
Diinya 592,9 740,3

7. Tiirkiye'de Kii¢iik Hidroelektrik Santral (HES) Durumu

Su tiirbinleri yapimu ile ilgili endiistri kurma galigmalar1 giiniimiizde son agsamaya ulasmugtir.
Mini, mikro ve hatta kii¢iik hidroelektrik tesislerin makinelerinin timiiniin iilkemiz endustri
imkanlariyla, doviz sarf etmeden insa edilebilecegi ispatlanmustir. Kiigiik kapasiteli tinitelerin
imal edilmesiyle bu konuda bilgi birikimi artacak ve yakin bir gelecekte daha biiylik kapasiteli
tinitelerin imalat: tamamen yerli imkanlarla gerceklesebilecektir.

Ulkemizin topografik ve hidrojeolojik yapist ve bazi yorelerdeki yagis yogunlugu biiyiik su giicii
potansiyeli yaninda, kiigitk hidroelektrik gii¢c potansiyelinin de yaygin olarak bulunmasina
olanak saglamustir. Tiirkiyede kiigiik hidroelektrik santrallerin gelisimi 1902 yilinda baslamuistir.
Bu tarihten itibaren, tilkenin pek ¢ok bolgesinde hitkiimet birimleri, 6zel sektor ve yerel beledi-
yeler tarafindan ¢ok sayida kiicik HES inga edilmistir Ancak, glintimtize kadar enerji tiiketimi
alanindaki hizli artigin bir sonucu olarak, Tiirkiye ekonomisine maksimum enerji temin etmek
ve artan enerji talebini karsilamak maksadiyla 6ncelik biiyiik 6l¢ekli HES projelerinin gelisimine
verilmistir. Son otuz yil siiresince kiicitk HES kapasitesindeki ortalama yillik artis %5-%10 civa-
rindadir.

“Elektrik Piyasas1 Kanununun yiiriirliige girdigi Mart 2001 tarihinden 6nce 3096 sayil1 yasa kap-
samindaki projeler haric, igme- kullanma suyu temini, sulama, enerji, tagkin koruma ve drenaj
gibi her tiirlii amaca yonelik su ile ilgili biitiin projeler ilk etiit agamasindan isletmeye kadar her
kademede DSI'nin sorumlulugu alanindaydi. Insaat tamamlandiktan sonra santralin isletmesi
devir protokoluyla uzman kurulus olan Elektrik Uretim Anonim Sirketine (EUAS) devredilmek-
teydi. 4 Agustos 2002 tarihinde “Elektrik Piyasas: Lisans Yonetmeligi” ve 26 Haziran 2003 tari-
hinde “Su Kullanim Anlagsmas: Yonetmeliginin” yiiriirliige girmesiyle birlikte, EPDK (4628 s.k)
geregince DSI ve EIE tarafindan 2003 yilina kadar cesitli kademelerde gelistirilmis olan biitiin
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HES projeleri DSI tarafindan internet sayfasinda yayimlanarak yatirim igin 6zel sektériin bagvu-
rusuna agilmistir. Kamunun gelistirdigi bu projelerin disinda, tiizel Kisiler tarafindan HES proje-
leri gelistirilerek, yatirim istemiyle DSI’ye 6nerilebilmektedir. Bu tiir projeler de yine DSI internet
sitesinde yayinlanarak bir ay boyunca diger yatirnmcilarin da tekliflerine agilmaktadir. Bu asa-
madan sonra EPDK'dan lisans alinmasi i¢in, bir dizi kosul ve kurallar uygulanilarak girisimde
bulunanlardan istenmektedir. Tablo 3'de, 4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu ger¢evesinde 6zel
sektorce gergeklestirilecek projelere iliskin bilgiler verilmistir.

Tablo incelendiginde, bagvurulan ve bagvurulacak DSI/EIE HES projeleri igin; kati projesi hazir

olan HES projelerinden 1 tanesi iptal edilmis durumdadir, 1 tanesinde ise, sulama alanlarinin
gelismesine bagli olarak enerji tiretim degerinde azalma olacaktir. Planlama raporu hazir olan
HES projelerinden 2 adeti iptal edilmis, 1 adet projeye heniiz bagsvuruda bulunulmamistir. Master
plan raporu hazir olan HES projelerinden 4 adetine, 6n inceleme raporu hazir olan HES proje-
lerinden 2 adetine ve ilk etiidii hazir olan HES projelerinden 7 adetine heniiz bagvuru yapilma-
mustir. Tlizel Kisiler Tarafindan Gelistirilen Hes Projelerinden 9 adeti, insaati devam etmekte
olan bagvurulan ve vurulacak HES projelerinden ise 1 adeti iptal edilmistir. Ikili anlagmalar kap-
samindan ¢ikarilan bagvurulan ve vurulacak HES projelerinden 1 adetine gegici siireli bagvuru
kabul edilmemektedir.

Giiniimiiz itibariyle 4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu Cercevesinde Ozel Sektdrce
Gergeklestirilecek Projelerin sayisi 1595 civarindadir. “Su Kullanim Hakki Anlagmasi” yapilmasi
ve anlagma ile elde edilen HES kurma lisans1 alma siireci “HES Lisans”in1 alinir-satilir ticari bir
metaya doniistiirmiistiir. Tiirkiyedeki biitiin akarsularin kullanim haklarinin kontrolsiiz bi¢cimde
oOzel sektore devredilmis, kontrolsiizliigiin sonucu olarak “HES Lisanst Borsast” olusmustur.

Su gibi hayatin temeli olan ¢ok 6nemli bir dogal kaynagin kamu yararina planlanmasi ve yonetil-
mesi politikasindan vazgecilirken, kamu gorev ve yetkilerinin vazgegilmez olanlar1 da 6zel sek-
tore devredilmis, suyun gelecegi 6zel sektoriin tasarrufuna birakilmigtir.

Tablo 3 - 4628 Sayil Elektrik Piyasas1 Kanunu Cergevesinde Ozel Sektdrce Gergeklestirilecek
Projeler (2011 Mart Ay [tibariyle)(DSI, 2011)

| Toplam HES Adeti | Toplam Kurulu Giicti (MW)
Bagvurulan ve Bagvurulacak DSI/EIE HES Projeleri
Kati Projesi Hazir Olan HES 8 253,72
Planlama Raporu Hazir Olan HES 68 3.619,95
Master Plan Raporu Hazir Olan HES 65 3.304,90
On Inceleme Raporu Hazir Olan HES 59 1.425,56
flk Etiidii Hazir Olan HES 159 1.647,50
Toplam 359 10.251,63
Tiizel Kisiler Tarafindan Gelistirilen HES Projeleri
Toplam | 1215 | 9.201,90
Insaat1 Devam Etmekte Olan Bagvurulan ve Vurulacak HES Projeleri
Toplam | 8 | 369,18
Ikili Anlagmalar Kapsamindan Cikarilan Bagvurulan ve Vurulacak HES Rojeleri
Toplam 13 2.216,28
Genel Toplam 1.595 22.038,99

4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu ardindan Hidroelektrik santrallerin projelendirilmesi,
yapim siireci ve isletilmesi stireciyle ilgili birgok yasa ve yonetmelik ¢ikarilmistir ve giniimiizde
de halen ¢ikarilmaktadir. Ancak, Yenilenebilir Enerji Kanunu (2005) ardindan 595 HESe lisans



verilmis ve bunlarin 86’sinin ingaati tamamlanarak iiretime baglamigtir. 2005den giintimiize
kadar kurulan HES’lerin tamami bugiin gegerli olan onlarca yasa ve yonetmelik kapsami disinda,
gevre ve insan ile ilgili faktorlerin eksik tanimlandig: bir ortamda gerekli sartlar saglanmadan,
gevre ve insan gozetilmeden yapilmistir. Akarsu ve ¢evresinde hayatin devami demek olan can
suyu hesaplarinin akarsuyun bulundugu ekosistemi ve ¢evresindeki insan hayatini goz 6ntine
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almadan diinyanin hig bir yerinde kullanilmayan basit bir yontemle hesaplanmustir.

Tablo 4 - Uretim Lisansli HES lerin Bélgelere ve Kurulu Giiglerine Gére Dagilimlar:

(2011 Ocak Ayt [tibariyle, EPDK, 2011)

Toplam <10 MW 10-50 MW >50 MW

Marmara 26 16 7 3
Ege 37 25 7 5
Akdeniz 161 85 48 28
I¢ Anadolu 71 34 26 11
Karadeniz 271 122 115 34
Dogu Anadolu 130 57 54 19
Glineydogu Anadolu 41 14 15 12

737 353 272 112

Tablo 5 - Isletmedeki HESlerin Bélgelere ve Kurulu Giiglerine Gére Dagilimlar
(2011 Ocak Ay itibariyle, EPDK, 2011)

Toplam <10 MW 10-50 MW >50 MW

Marmara 11 11 0 0
Ege 14 8 4 2
Akdeniz 56 30 16 10
I¢c Anadolu 25 8 10 7
Karadeniz 52 21 16 15
Dogu Anadolu 34 22 10 2
Giineydogu Anadolu 20 7 6

212 107 62 43

Tablo 6 - Ingaatlar1 Devam Eden HES'lerin Bélgelere ve Kurulu Giiglerine Gére Dagilimlart

(2011 Ocak Ay itibariyle, EPDK, 2011)

Toplam <10 MW 10-50 MW >50 MW

Marmara 15 5 7 3
Ege 23 17 3 3
Akdeniz 105 55 32 18
I¢c Anadolu 46 26 16 4
Karadeniz 219 101 99 19
Dogu Anadolu 96 34 45 17
Giineydogu Anadolu 21 7 9 5

525 245 211 69
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Tablo 7 - ingaatlar1 Devam Edip Ilerleme Raporu veren HESlerin Bélgelere ve Tamamlanma
Yiizdelerine Gore Dagilimlari (2011 Ocak Ay itibariyle, EPDK, 2011)

Toplam < %10 % 10-25 %25-50 > %50

Marmara 14 5 4 2 3
Ege 24 8 7 10 6
Akdeniz 102 33 17 32 37
I¢c Anadolu 38 14 8 11 13
Karadeniz 215 85 33 61 69
Dogu Anadolu 102 51 12 17 34
Giineydogu Anadolu 20 12 4 5 3

515 208 85 138 165

Tablo 8 - Encok HES Uretim Lisansi
Olan illler (2011 Ocak Ay itibariyle,

EPDK, 2011) En Cok HES Uretim Lisans1
Bulunan fller

1 | Trabzon 58
2 | Giresun 43
3 | Antalya 38
4 | Artvin 36
5 | Kahramanmaras 35
6 | Erzurum 32
7 | Adana 31
8 | Rize 28
9 | Mersin 23
10 | Sivas 21

Tablo 9 - 5346 Sayili Yenilenebilir Enerji
Kanunu (2005) Sonrast Encok HES
Uretim Lisans: Alinan lller (2011 Ocak

Ayt [tibariyle, EPDK, 2011)

Tablo 10 - 5346 Sayil1 Yenilenebilir

Enerji Kanunu (2005) Oncesi Engok HES
Uretim Lisansi Olan Illler (2011 Ocak Ayt

Itibariyle, EPDK, 2011)

1 | Trabzon 49 1 | Kahramanmaras 14
2 | Giresun 37 2 | Mersin 14
3 | Antalya 29 3 | Artvin 10
4 | Erzurum 28 4 | Trabzon 9
5 | Artvin 26 5 | Antalya 9
6 | Rize 24 6 | Adana 9
7 | Adana 22 7 | Sivas 8
8 | Kahramanmarag 21 8 | Osmaniye 8
9 | Ordu 16 9 | Adryaman 7
10 | Erzincan 14 10 | Giresun 6
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Son zamanlarda HES yatirim1 yapmak amactyla DSI ile su kullanim anlagmasi yapmis olan birgok
ulusal sirketin paylarinin yabanci sirketlere satilmistir ve satilmak tizeredir. Bu durum, mevcut
tahkim yasas ile birlikte Ulusal Su Kaynaklarimiz tizerindeki tasarruf haklar1 konusunu ulusla-
rarasi bir boyuta tagimaktadir.

Sonug olarak; Ulkemizde her gecen giin akarsularimizin talan edildigi ve akarsular1 ele gegir-
mek i¢in irili ufakli HES kurma bahanesiyle adeta sirketlerin kiyasiya bir yaris icerisine girdigi
goriilmektedir. Bunun sonucu olarak da giin gectikge DSI tarafindan bazen internet sayfasina
konulan bazen ¢ikarilan proje sayilari ¢ok degiskenlik arz etmektedir. DSI internet sayfasindan
(Mart 2011) alinan ve hangi akarsu iizerinde, hangi HES’in kurulacag1 ve bagvuru yapan firma-
larin adlar: ile bagvuru tarihleri bildirilen listeye gore; Tiizel kisiler tarafindan gelistirilen HES
projeleri 1215 adedi bulmus olup, bunlarin %30’una tekabiil eden 370 adedi, ekolojik degeri
en yiitksek olan Dogu Karadeniz Havzasrndadir. Bunun disinda, Elektrik Piyasasinda Lisansiz
Elektrik iiretimine iliskin yonetmelikle birlikte, Tiirkiyede mikro HES lerin 6nii agilmis ve iilke
genelinde 2000 civarinda bagvuru alinmistir. Bu sayilara bakilarak, Tiirkiyede Su Kullanim Hakki
Anlagmasi yapilmayan akarsularin olamayacagi rahatlikla soylenebilir.

Depolamali ve depolamasiz HESlerin yapilmasina tamamen karst olmak, giinimiiz sartla-
rinda dogru degildir. Kars1 durulmas: gereken toplumlarin bityiik tiiketiciler olmasini saglayan,
dogay1 olusturan bilesenlerin tiimiinii kaynak olarak tanimlayip Diinya kaynaklarini tiimiinii
ticari metaya doniistiirerek kontrolsiiz bigimde yok eden ve diinyay: yok etmeye derelerimizle
devam edecek olan ekonomik anlayistir. Diinya ekonomisinin bu anlayisla biiyiimesi insanoglu-
nun yasam sartlarini inanilmaz yiikseltmis, ancak ekosistem geri doniilemez bir yok olusa dogru
stirtiklenmistir. Bugiin dere halklarinin baslattig1 miicadele, aslen yok olmama miicadelesi olarak
addedilmeli, stirdiirilebilir bir yasam i¢in stirdiiriilebilir HES’lerin yapilmasi desteklenmelidir.
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Ingaat Miihendisleri Odas1 Laboratuar Komisyonu ve Geoteknik
Kurulu tarafindan hazirlanan rapor

Insaat Miihendisligi ve Geoteknik
Uzmanlik Alanm1 Uzerine...

Yapt Denetimi Uygulama Yonetmeliginin, 13. Maddesinin 4. Fikrasinin yiiriitmesi, Jeoloji
Miihendisleri Odas tarafindan, Danistay 6. Dairesine agilan dava sonucunda durdurulmustur.
Buna gére zemin mekanigi laboratuar hizmetlerinde insaat miihendisleri devre dig1 birakilmis,
jeoloji ve jeofizik mithendisleri ise 6n plana ¢ikarilmig olmaktadir.

Danigtay'ca verilen bu kararin, tilkemizdeki mevcut, eksik ya da hatali hukuki mevzuat bagla-
minda bir temeli olsa da tiim diinyada kabul gormiis mithendislik ilkeleri ve uygulamalar1 bagla-
minda bir temeli bulunmamaktadir. Bu durum asagida ayr1 bashiklar altinda agiklanmustir.

1) ingaat Miihendisi, yapilar1 tasarlayan, insa eden (hesaplayan, boyutlandiran vb.) meslek ada-
midir. Yapy, ingaat mithendisinin esas ugras konusudur. Yapilara, binalar, kopriiler, barajlar, yollar
¢Op depolama tesisleri vb. 6rnek olarak verilebilir. Yapilar giivenli olarak zemin ortamina (temel
zeminine) otururlar. Temel zemini yiik tastyan, oturma yapabilen dogal bir ortamdir. Temeller,
veya temel sistemi, yapilara etkiyen yiikleri zemin ortamina aktaran elemanlardir. Giivenli ve
ekonomik temel sistemini ingaat mithendisi seger, tasarlar ve inga eder.

2) Zemin, kayalarin fiziksel ve/veya kimyasal ayrismast ile olusan ve yerkabugunun en iistiinde
yer alan taneli, bosluklu dogal maddedir. Zemin ortaminin altinda genellikle kaya ortami vardir.
Zemin, temeller vasitasiyla yapilar: tasir veya toprak barajlar vbini olusturmakta kullanilir.

3) Zemin Mekanigi, zeminleri yapilar acisindan inceleyen (fiziksel 6zellikleri, siniflandirilmast,
gecirimliligi, kompaksiyonu, mukavemet Ozellikleri, oturmasi vb.) bir bilim dalidir. Zemin
Mekanigi Fizik, Mekanik, Hidrolik vb. bilgilerin zemine uygulanmasi ile olusmustur. Zemin
Mekaniginin kurucusu 1918-1922 arasinda Tiirkiyede ITU ve Bogazici Universitelerinde ¢aligan
Karl Terzaghi (1883-1963)dir. Tiirkiye Zemin Mekaniginin dogdugu bir iilkedir.

4) Bir Ingaat Miihendisligi Bolimii iginde tipik olarak Yapi, Hidrolik, Ulagtirma, Geoteknik
(diger ad1 Zemin Mekanigi ve Temel Miihendisligi), Mekanik vb. anabilim dallari (eski ad1 kiirsii)
bulunur.

Geoteknik Anabilim Dali, Zemin Mekanigi, Temel Miihendisligi, Zemin Dinamigi (Deprem
Geoteknigi), Cevre Geoteknigi vb. bilim dallarindan olugur (Bkz. YOK mevzuati).

Tim diinyada ve Tiirkiyede Zemin Mekanigi veya Geoteknik Ingaat Miihendisligi Boliimleri
i¢inde yer alir, Jeoloji Mithendisligi Boliumleri i¢cinde yer almaz. Ciinkd, yap1 havada asili kala-
maz, zemine giivenli olarak oturmak zorundadir. ingaat miithendisi yap1 agisindan, zemini
ayrintili 6grenmek zorundadir. Zemin Mekanigi veya Geoteknik, bu nedenle zorunlu olarak
Ingaat Mithendisligi Béliimii i¢inde yer alir. Zemin Mekanigi veya Geoteknik bu nedenle Insaat
Miihendisliginin ayrilmaz bir par¢asidir. Zemin Mekanigi veya Geoteknik Jeoloji Mithendisligi
Bolimii iginde yer alsaydi yapi-zemin biitiinligii pargalanmis olurdu.

5) Lisans ingaat mithendisligi 6grencileri, Yapi, Hidrolik, Ulastirma vb. derslerin yaninda en az
2-3 Geoteknik dersi (Zemin Mekanigi-I, Zemin Mekanigi-II, Temeller veya Temel Ingaati vb.)
alarak zemini kapsamli olarak 6grenirler. Yap: alaninda zemin etiidii yaparlar ve yapi i¢in uygun
temel sistemini segerler, bunlarin statik ve betonarme tasarimlarini yaparlar, inga ederler. Tiim
Diinyada ve Tiirkiyede Zemin Mekanigi veya Geoteknik Laboratuarlari Ingaat Miihendisligi
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Boliimleriigindeyeralir. Ornegin, ITU Zemin Mekanigi Laboratuar1 1938 yilinda ITU Giimiigsuyu
Binasrnda 28m2’lik bir alanda kurulmustur. Giiniimiizde ITU Insaat Fakiiltesi icindeki “Ord.
Prof. Dr. Hamdi Peynircioglu Zemin Mekanigi Laboratuar1” 1500 m2’lik bir alani kapsamakta-
dir. ASTM ve BS standartlarinda, tiim rutin laboratuar deneyleri yapilabilmektedir. Diger aras-
tirma merkezleri ve tiniversitelerle diinya ¢apindaki baglantilar1 ile hizmet kalitesini her gecen
giin artirmaktadir. Benzer sekilde Bogazigi Universitesindeki “Karl Terzaghi Zemin Mekanigi
Laboratuarr” her tiirlit kapsamli laboratuar deneylerini yapabilecek durumdadir. Gerek yuka-
rida bahsedilen laboratuarlarin isimleri, gerekse Terzaghi’nin halen ODTU Insaat Miihendisligi
Bolimirniin 6niinde bulunan biistii, bu ana bilim dalinin hangi meslekle dogrudan iliskili oldugu
hakkinda sembolik de olsa bir fikir vermektedir. Ayrica Zemin Mekanigi Laboratuar Deneyleri
ve arazi ¢aligmalari i¢in standartlar, yonetmelikler vb. hep ingaat mithendisligi acilidir.

+ TS-1900: Insaat Mithendisliginde Zemin Laboratuar Deneyleri (20.04.1987)

o TS-1901: insaat Mithendisliginde Sondaj Yollar: ile Orselenmis ve Orselenmemis Numune
Alma Yontemleri (25.04.1975)

« TS 1500: ingaat Mithendisliginde Zeminlerin Siniflandiriimasi (29.09.1987)
o TS-5744: Ingaat Miihendisliginde Temel Zemini Ozeliklerinin Yerinde Ol¢iimii (19.04.1988)

« TS 6166, 06.12.1988, “Insaat Mithendisliginde Zemin Deneyleri: Kimyevi Deneyler -
Zeminde pH Degerinin Ol¢iimii”

« TS 6167, 06.12.1988, “Ingaat Miihendisliginde Zemin Deneyleri: Kimyevi Deneyler-
Kalsiyum Karbonat Muhtevasinin Bulunmas1”

o TS 6168, 06.12.1988, “Ingaat Miihendisliginde Zemin Deneyleri: Kimyevi Deneyler-Zemin
Bosluk Suyu ve Yeralt: Suyunda Coztinmiis Tuz Muhtevasinin Bulunmasi”

o TS6169,06.12.1988, “Insaat Miihendisliginde Zemin Deneyleri: Kimyevi Deneyler-Organik
Madde Miktarinin Bulunmas1”

« TS6170,06.12.1988, “Ingaat Miihendisliginde Zemin Deneyleri: Kimyevi Deneyler Zeminin
Toplam Siilfat Muhtevasinin Tayini”

« TS 6171, 06.12.1988, “Insaat Miihendisliginde Zemin Deneyleri: Kimyevi Deneyler Yeralti
Suyu ve Zemin Bosluk Suyunda Céziinmiis Siilfat Muhtevasinin Olgiilmesi”

Diinyadaki ve iilkemizdeki {iniversite miifredatlar1 incelendiginde, zemin mekanigi laboratuar
deneylerinin aslen, insaat miithendisligi egitim programindaki derslerde 6gretildigi gortilmek-
tedir. Ulkemizde, ingaat mithendisligi boliimlerinde okutulan zemin mekanigi ve temel miihen-
disligi (diger bir adlandirmayla geoteknik mithendisligi) derslerinin genel bir dokiimii, bununla
sinirl kalmamakla birlikte, uluslararas: adlandirmalariyla birlikte Tablo 1'de listelenmistir:

Agsagidaki tabloda verilen “Zemin Mekanigi” dersinde, kil, silt, kum ve ¢akil gibi kayadan gayr1
her tirli zeminin 6zgtl agirlik, birim hacim agirlik, bosluk orany, izafi sikilik, kivam limitleri,
zemin siniflamasi, konsolidasyon, kesme mukavemeti, gecirimlilik vb. tiim mekanik 6zellikleri,
ilgili teorik altyapisi ve pratik mithendislik hayatindaki anlamlar1 ve uygulamaya esas formiil,
denklem ve hesap yontemleriyle, 3. sinifta okuyan ingaat mithendisligi 6grencilerine 6gretilmek-
tedir. Bununla da kalinmamakta, ingaat mithendisligi bélimlerinin biinyesinde bulunan zemin
mekanigi laboratuarlarinda, bu mekanik 6zelliklerin hangi deneylerle belirlendigi ve bu deney-
lerin nasil yapildig: birebir gosterilerek ve hatta bizzat 6grencilere yaptirilarak ve bununla ilgili
rapor hazirlama 6devleri verilerek pekistirilmektedir. Bu ders, bazi iiniversitelerde bir somestr,
bazi iiniversitelerde ise iki sémestr okutulmaktadir.

Yine agagidaki tabloda belirtilen “Zemin Ozelliklerinin Olgiilmesi” dersi, genellikle 4. sinif,
yiiksek lisans ve doktora 6grencilerine, se¢meli ve ileri diizey bir ders olarak verilmektedir. Bu iki
ders dogrudan zemin mekanigi laboratuar deneyleri ile ilgilidir.

Tabloda verilen diger derslerde de konuyla ilgili zemin 6zelliklerinin agiklanmasina ihtiyag
bulundugundan, dogrudan veya detayli olmasa da laboratuar deneylerine deginilmektedir.
Bununla da kalinmayip yukaridaki tabloda verilen “Geoteknik Etiitler” dersinde, zemin 6zel-
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liklerinin belirlenmesinde, laboratuar deneylerinin yani sira kullanilan arazi deneyleri (in-situ

tests), ingaat mithendisligi 6grencilerine anlatilmaktadir.

Tablo 1

Dersin Tiirk¢e Ad1

Dersin Ingilizce Ad1

Zemin Mekanigi

Soil Mechanics

Temel Mithendisligi

Foundation Engineering

Temel Mithendisliginde Bilgisayar
Uygulamalar1

Computer Applications in Foundation
Engineering

Temel Mithendisligi 2

Foundation Engineering 2

Zeminlerin lyilestirilmesi/Islaht

Ground Improvement

Dolgu/Toprak Yapilar

Earth Structures

Zemin Dinamigine Giris

Introduction to Soil Dynamics

Geoteknik Tasarim

Geotechnical Design

Geoteknik Etiitler

Geotechnical Investigations

Geoteknik Mithendisliginde Sonlu Elemanlar
Uygulamalar1

Finite Element Applications in Geotechnical
Engineering

Cevre Geoteknigi

Environmental Geotechnics

Geosentetik Uygulamalar1

Application of Geosynthetics

fleri Zemin Mekanigi 1

Advanced Soil Mechanics 1

fleri Zemin Mekanigi 2

Advanced Soil Mechanics 2

Zeminlerin Davranist

Soil Behaviour

Zemin Ozelliklerinin Ol¢iilmesi

Measurement of Soil Properties

Geoteknik Mithendisliginde Stokastik
Teknikler

Stochastic Techniques in Geotechnical
Engineering

Zemin Dinamigi

Soil Dynamics

Derin Kazilar ve Zemin Dayanma Yapilari

Deep Excavations And Retaining Structures

Yar1 Doygun Zeminlerin Mekanigi

Mechanics Of Partially Saturated Soils

Geomekanikte Sayisal Modelleme

Numerical Modeling in Geomechanics

Geoteknik Deprem Mithendisligi

Geotechnical Earthquake Engineering

Sismik Hasar/Risk Degerlendirmesi

Seismic Hazard Assessment

Baraj Ol¢iim Aletleri ve Baraj Giivenligi

Dam Instrumentation And Safety

Zemin Plastisitesi ve Uygulamalar:

Soil Plasticity And Applications

6) Onceki ad1 Zemin Mekanigi ve Temel Mithendisligi Anabilim Dali tiim diinya ile birlikte daha
kisa olan Geoteknik adini almustir. Ingilizce Geotechnics sdzciigii, Tiirkgeye Geoteknik olarak
girmis ve mevzuatta (YOK vb.) geoteknik olarak yer almaktadir. Bu konuda Tiirk Dil Kurumunun
karar1 da vardir. Tiirkgede Jeoteknik diye bir sozciik yoktur. Jeoteknik, jeoloji ¢evrelerinin dayat-
t1g1 bir sdzciiktiir ve yasal (mesru) degildir. Geo ile baslayan bazi sozciikler, dilimize genellikle Jeo
diye girmektedir. Ancak, bunun istisnalar1 (Geography—>Cografya, Geometry—>Geometri vb.)
vardir ve Geoteknik de bunlardan biridir. Diinyada bir meslek grubunun (jeoloji gevrelerinin)
bir bagka meslek grubuna (insaat ¢evrelerine) bir sozciik dayattiklar: nerede goriilmiistiir? Jeoloji
cevrelerinin boyle bir dayatmada israr etmeleri, Geoteknik Anabilim Dalini inkar etmek, bu
Anabilim Dalin1 Jeolojinin iginde gostermek vb. nedenledir. Oysa Geoteknik, yapinin ayrilmaz
bir parcasi olarak Ingaat Miihendisligi Béliimii iginde yer alir ve tiim Diinyada da bu béyledir.
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YOK Mevzuatinda yer alan diizenlemede, Ingaat Miihendisligi dogentlik anabilim dallar1 ara-
sinda “geoteknik” yer almus, keza “geoteknik” dalindaki yiiksek lisans ve doktora programlarinin
Insaat Mithendisligi béliimlerinde agilacagi hitkme baglanmustir.

Ozetle, Zemin Mekanigi Ve Temel Miithendisligi (veya geoteknik), iilkemizde dogarak tiim diin-
yaya yayilmis bir Ingaat Mithendisligi Ana Bilim Dalidir ve yillardan beri tiim diinya iiniversite-
lerinin Insaat Mithendisligi bolimlerinde dgretile gelmistir.

7) Jeoloji Mithendisligi Boliimleri icinde Zemin Mekanigi diye bir bilim dali yoktur. Geoteknik
(Zemin Mekanigi-Temel Miihendisligi) YOK’iin Ingaat Mithendisligi anabilim dallar1 arasinda
yer almaktadir. 2000 yilina kadar Jeoloji Mithendisligi Boliimlerinde Zemin Mekanigi ve ilgili
laboratuar deneyleri genellikle Ingaat Mithendisligi Béliimii Geoteknik Anabilim Dali gretim
tyelerince verilmekte idi. Ayrica, Jeoloji Mithendisligi Boliimlerinde Zemin Mekanigi laboratu-
arlart bulunmadigindan, Ingaat Mithendisligi Béliimlerindeki Zemin Mekanigi Laboratuarlart
kullanilirdi. Ozellikle, son 10 yil ierisinde Jeoloji Miihendisligi Béliimlerinde hizli bir sekilde
Zemin Mekanigi Laboratuarlar1 kurulmaya baslanmis, ders sayilari, kredileri ve igerikleri
Ingaat Miihendisligi Béliimlerinde verilene esdeger hale getirilmeye calisilmistir. Yukarida
sozl edilen konulardan, sadece kaya mekanigi ve ilgili deneyleri jeoloji mithendisleri tarafin-
dan, mithendislik egitimi sirasinda alinan dersler ile 6grenilmekte, bunun diginda kalan konu-
lar, Ingaat Miithendisligi Lisans Programinda ve Ingaat Mithendisligi Anabilim Dali, Geoteknik
Miihendisligi Lisansiistii Programlarinda yogun olarak islenmekte ve dgretilmektedir. Ornegin
zemin mekanigi dersinde kil, silt, kum ve gakil gibi kayadan gayri her tiirlii zeminin 6zgiil agirlik,
birim hacim agirlik, bosluk orani, izafi sikilik, kivam limitleri, zemin siniflamasi, konsolidas-
yon, kesme mukavemeti, gecirimlilik vb. tim mekanik 6zellikleri, ilgili teorik altyapisi ve pratik
mithendislik hayatindaki anlamlari ve uygulamaya esas formiil, denklem ve hesap yontemleriyle
insaat mithendisligi 6grencilerine belletilmektedir. Bununla da kalinmamakta, ingaat mithendis-
ligi boliimlerinin biinyesinde bulunan zemin mekanigi laboratuarlarinda, bu mekanik 6zellik-
lerin hangi deneylerle belirlendigi ve bu deneylerin nasil yapildig: birebir gosterilerek ve hatta
ogrencilere yaptirilarak ve bununla ilgili rapor hazirlama 6devleri verilerek konu 6gretilmektedir.
Kisacas1 zemin mekanigi, insaat mithendisligi mesleginin kendi 6z konusu olup, tiim diinyada bu
meslegin biinyesinde faaliyet gostermektedir. Nitekim tiim diinyada zemin mekanigi konusunda
en 6nemli yayin olarak kabul edilen “Zemin Mekanigi ve Temel Mithendisligi Teknik Dergisi”,
giincel ismiyle “Geoteknik Mithendisligi Teknik Dergisi” yillardir Amerikan Insaat Miihendisleri
Odas: (ASCE) tarafindan yayinlanmaktadir. Benzer sekilde iilkemizde faaliyet gosteren Zemin
Mekanigi ve Temel Mithendisligi Ttirk Milli Komitesi, ingaat mithendisligi boliimlerinin geotek-
nik anabilim dali 6gretim tiyelerinden olugsmaktadir. Ustelik zemin mekanigi dali, temel miithen-
disligi ile birlikte miitalaa edilmedigi siirece islevsizdir. Sonugta zemin arastirmalari, o zemin
tizerinde veya igerisinde tesis edilecek bir yapinin dogru tasarlanmasi amaciyla yapilmaktadr.
Dolayisiyla zemin aragtirmalarinda karar verici konumda olacak miithendisin yapi bilgisine sahip
olmasi gerekir ki zemin-yap: etkilesimi sorunsalini ¢éziimleyebilsin. Oysa iiniversitelerin jeo-
loji mithendisligi boliimlerinin egitim programlari incelendiginde, mithendislik yapilarinin (her
tiirlit betonarme, gelik, ahsap ve dolgu yapilar) egitimi ile ilgili hi¢bir ders bulunmadigi net olarak
goriilecektir. Dolayistyla yapinin tiirii, buytkligt, 6nemi gibi faktorlerle, bu yapinin zeminde
olusturacag etkileri dikkate alarak, zemin arastirmalarinin nitelik ve niceligine jeoloji mithen-
disleri degil, tercihen geoteknik anabilim dalinda lisansiistii egitim (master, doktora) yapmis veya
giiniimiize kadar yaptig1 islerle bu alandaki tecriibesini bagta Ingaat Miihendisleri Odas1 olmak
tizere diger resmi kurum ve kuruluglara belgeletmis insaat mithendislerinin karar vermesi en
akilc1 ve dogru yoldur.

8) Jeoloji ve jeofizik miithendislerinin son 30-40 yilda Zemin Mekanigine el atmalari, bu
meslek adamlarinin 6zellikle serbest piyasada is yapma amacindan kaynaklanmistir. Bu amagla
Zemin Mekanigine tagmislardir. Bu amagla sistematik ve koordineli bir gayret gostermislerdir.
Olugturduklar: giiglii lobi ile yerel yonetimleri (Belediyeleri, Genel Mudirlikleri, Yargiy: vb.)
etkileyerek, ilgili mevzuati ¢arpitmislardir. Tiirkiyede Yarg: da bu konuyu arap sagina ¢evirmistir.
Boylece Diinyada bagka tilkelerde var olmayan bir ¢arpik durumu olusturmuslardir.

Bu ¢arpik durumdan ingaat miithendisleri ve Geoteknik Anabilim Dallar1 ¢ok zarar gormek-
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tedir. Insaat 6grencilerinin Geoteknik Derslerini gormeleri adeta gereksiz olmaktadir. Insaat
Miihendisligi Boliimlerinin 6nemli bir anabilim dali olan Geoteknik Anabilim Dalinin varlik
nedeni adeta ortadan kalkmaktadir. En kotiisii de, zemin mekanigi laboratuarlarinda ehliyetsiz
olan bunlarin; kalitesiz, yanlis, hatta tehlikeli sonuglar doguracak hizmet sunmalaridir. Gelisen,
¢agdaslasan Tirkiyede, cagdas Diinya ile ters olusan bu durum ¢ok sakincalidir ve bir an 6nce
giderilmelidir.

9) Bir ¢aligma alaninin hangi meslekle ilgili oldugu konusunda, o alan ile ilgili olarak ¢ikari-
lan siireli teknik yayinlara, iniversitelerde okutulan ders kitaplarina veya standartlara bakilmasi
yeterli olacaktir. Bir 6rnek vermek gerekirse, zemin mekanigi ve temel mithendisligi konusunda,
diinyada en 6nemli yayin olarak kabul edilen “Zemin Mekanigi ve Temel Mithendisligi Teknik
Dergisi (Journal of Soil Mechanics and Foundation Engineering)”, giincel ismiyle “Geoteknik
Miihendisligi Teknik Dergisi (Journal of Geotechnical Engineering)”, Amerikan Insaat
Miihendisleri Odas1 (ASCE, American Society of Civil Engineers) tarafindan yayinlanmaktadur.
Benzer sekilde, TMMOB Ingaat Miihendisleri Odasi tarafindan yayinlanan Tiirkiye Miihendislik
Haberleri Dergisi, bazi sayilarini tamamen zemin mekanigi ve temel miithendisligi (veya geotek-
nik) ana bilim dalindaki uygulamalara ve gelismelere ayirmaktadir. Derginin 2004 yilinda yayin-
lanan 430. ve 431. sayilar1 buna iyi bir drnek teskil etmektedir. Ayrica diinyadaki ve tilkemizdeki
tiniversitelerde okutulan zemin mekanigi ve temel mithendisligi kitaplari, insaat mithendisi bili-
madamlari/hocalar tarafindan yazilmistir. Bu hususta, William T. Lambe & Robert V. Whitman,
Craig R.E, Mitchell ] K., Das B. M., Joseph E. Bowles gibi yabanci ve Ismet Ordemir, Akin Onalp,
Vahit Kumbasar, Bayram Ali Uzuner gibi Tiirk profesorlerin yazdiklar: ders kitaplarini 6rnek
vermek miimkiindiir.

Ote yandan, bahse konu ana bilim dalinda, ingaat mithendisleri tarafindan yapilmis yiizlerce
yiiksek lisans ve doktora tezi YOK arsivlerindedir.

Akademik kurullar agisindan da durum aynidir. Ulkemizde YOK tarafindan 1976 yilinda kurulan
Zemin Mekanigi ve Temel Mithendisligi Tiirk Milli Komitesi, insaat mithendisligi boliimlerinin
geoteknik anabilim dali 6gretim tiyelerinden olusmaktadir. Bir bagka 6rnek vermek gerekirse, TC
Karayollar1 Genel Miidiirligii Zemin Mekanigi Sefliginde ingaat mithendisleri ¢alistirilmaktadir.

Bayindirlik ve Iskan Bakanlig1, yeniden yapacag: bir diizenleme ile bu ayibi diizeltmek ve insaat
miihendislerini zemin mekanigi laboratuar hizmetlerinde yetkilendirmek durumundadir. Aksi
takdirde Avrupa Birligime uyum saglamaya calisan Tiirkiye'nin, teknik bir konuda, degil Avrupa
Birligi, diinyanin en geri kalmis iilkelerine bile uyum saglayamayacag: agiktir.
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Ingaat Miihendisleri Odas1 Ulastirma Kurulu goriisii

Ulastirma: Disiplinleraras1 Calisma Alani

Ulastirma Nedir?

Tanim olarak bakildiginda ulagtirma “yiik ve yolcularin bir yerden bir bagka yere -fayda sagla-
mak i¢in -taginmas1” olarak ifade edilebilir. Ge¢misten bugiine bakildiginda bu is i¢in degisik
arag, enerji ve alt yap1 teknolojilerine bagl olarak farkli “ulastirma sistemleri” (kara, hava, deniz,
rayl1 vb.) ve “ulastirma tiirleri” (6zel arag, toplu tasima vb.) gelistirildigi goriilmektedir. Ulagtirma
planlamasi ve yonetimi genel ulusal seviyedeki (makro) planlardan daha bolgesel ve hatta bazen
yerel (mikro) planlara dogru bir biitiinliik igerisinde gelistirilmeli ve secilen hedeflere ve belirle-
nen ihtiyaglara gore o6nceliklendirilmelidir. Bu noktada giintimiizde yayginlasmakta olan ve gele-
cekte kaginilmaz olacak “siirdiiriilebilirlik”, “verimlilik” gibi kiiresel kavramlarla ve “giivenlik”
gibi vazgecilemez unsurlarla ters diigmemek ¢ok 6nemlidir.

Ulastirma kimin isidir?

Hangi ulastirma hizmetinin kimin tarafindan verilecegi tartismasindan énce konusulmasi gere-
ken bir nokta herhangi bir “ulagtirma sisteminin” planlanmasi, yapilmasi ve yonetimi asamala-
rinda mutlaka mithendislik -6zellikle de ingaat mithendisligi - bilgisi gerektirdigidir. Bu iliskiden
dolay1 uluslararasi iiniversite egitim yapilanmasinda da “ulastirma” her zaman “ingaat mithendis-
ligi” egitiminin bir alt dali olarak yer almistir. Hatta “yayalarin, hayvanlarin ve araglarin ulastirma
sistemleri izerindeki hal ve hareketleri” olarak tanimlayabilecegimiz “trafik” kavrami ulagtirma-
nin da altinda bir baglik olarak incelenir.

Diger yandan ulastirma belirli bir noktadan bagka bir noktaya yonlendigi ve kisilerin/firmalarin
saglamak istedikleri “fayda” i¢in gerceklestirildigi goz 6niine alindiginda da ulagtirma etkinlikle-
rinin var olan yerel/bolgesel arazi kullanimi, ekonomik planlar/éncelikler vb. konular ve olumsuz
etkileri ile degerlendirilmesi gerektigi aciktir. Bu iliskilerden dolay1 ulagtirma sistemlerinin tasa-
rimi gehir ve bolge planlama, harita mithendisligi, cevre mithendisligi gibi alanlardan destek alin-
masi gereken disiplinlerarasi bir konudur. Son yillarda gelisen yeni teknolojilerin Akilli Ulagim
Sistemleri kapsaminda ulagtirma sistemleri ve trafik ydnetimi alaninda da kullanimiyla, bu disip-
linlerarasi ozelligi, 6zelligi elektrik ve elektronik mithendisligi, bilgisayar teknoloji vb. gibi alan-
lar1 da kapsayacak sekilde genislemektedir.

Diger bir ifadeyle, ulastirma sistemlerinin planlanmasi, tasarimi, yapimi ve yonetimi konula-
rinda, disiplinlerarasi takim caligmasi, etkin ve verimli ulagtirma hizmetlerinin {iretilebilmesi
i¢in bir zorunluluktur. Ingaat miihendisleri, lisans 6gretim programlarinda bulunan zorunlu
ulagtirma dersleri araciligiyla, 6zellikle tasarim ve yapim konularinda, se¢meli ulastirma dersleri
aracihigiyla da planlama ve yonetim konularinda bilgi ve beceri kazanmaktadirlar. Insaat mithen-
disleri, sahip olduklar: bu 6zellikleriyle ulastirma sektoriinde 6nemli roller iistlenmektedirler.

Ulastirma alaninda uzmanlasma gereksinimi ne yondedir?

Gerek kiiresel hareketlilikteki artis ve gerekse kentsel alan niifuslarindaki artis tilkemizde ulas-
tirma talebini hem arttirmakta hem de bu sistemlerin yonetimini karmasiklastirmaktadir.
Gelismekte olan ulusal ulastirma agimizda (karayolu, demiryolu, hava yolu ve denizyolu) biiyiik
altyap1 projeleri igin farkli alanlarda uzmanlik gereksimi oldugu gériilmektedir. Bu tiir projeler

325



IMO 42. Dénem Galisma Raporu

326

i¢in gereken ve projelere ¢ok yonli bakis saglayacak uzmanlik ancak lisans sonrasi (yiiksek lisans
ve doktora) egitimi ile saglanabilir.

Diger taraftan giderek karmagiklasan kentsel alanlardaki ulastirma hizmetleri gegmise gére daha
farkli sorunlarla karsimiza ¢ikmakta; bu hizmetlerin/sistemlerin planlama, tasarim, yapim ve
yonetim konularinda farkli uzmanliklara ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Sistemlerin planlama,
tasarim ve yapim evreleri mithendislik, mimarlik ve sehir planlamasi bilgisi gerektirecek sorun-
lar1 igerebilmektedir; bunun igin gerekli olan, belediyelerin biinyesinde bu sorunlar1 inceleyip
¢oziimler tretebilecek ingaat mithendisi, mimar ve sehir plancilarindan olusacak bir “ulagtirma
ekibi” kurmasidir. Diger yandan, kentsel ulastirma sistemlerinde diizenli kontrol ve bakim gerek-
tiren trafik yonetimi ile ilgili sorunlar (kavsak sinyalizasyonu, kaldirim diizenlemesi vb.) kismi
uzmanlik gerektiren konular olup, “kalifiye ara eleman” istihdami yoluyla ¢6ziime kavusturula-
bilir.

Bu yiizdendir ki ulastirmada uzmanlagma ihtiyacini dogru tespit edebilmek i¢in 6nce ulagtirma
sorunlarini iyi tanimlamak ve incelemek gerekir.

Ulusal ulastirma sektorii:

Ulusal ulastirma sektorii incelendiginde daha ¢ok sehirleraras: ya da bolgeleraras: yiik ve yolcu
tasimaciligi odakli oldugu goriilmektedir. Bu noktada, biitiin ulagtirma tiirlerini kapsayan makro
planlar ve stratejiler ele alinmak zorundadir. Bu yoniiyle ulastirma sistemleri ve ¢alismalar:
ulusal ekonomik analizlerin ve biiyiik 6l¢ekli bolgesel planlarin bir parcas: olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Ulagtirma projelerinin, bu kapsamda, bolgesel ve ¢evresel etkileri ve katkilariyla mali
ve ekonomik fizibiliteleri ele alinir. Son yillarin 6nemli kavramlarindan olan siirdiiriilebilirlik
ve verimlilik agisindan bakildiginda ulagtirma sistemleri arasindaki pazar payr dagilimi (tiirel
dagilim) gibi ulagtirma tiirleri arasindaki karsilastirmali incelemeler de ayrica ulusal boyutta
incelenmesi gereken bir konudur. Ulastirma sektoriinde ulusal boyutta olan ya da olabilecek
ticretlendirme, 6zellestirme vb. konular bu bakis dahilinde yer almas: gereken konulardan sadece
bir kagidir ve hukuk, kamu yonetimi gibi diger disiplinlerin destegi ile incelenmesi gerekir. Bu
konularin ¢ogu gerek Ulastirma Bakanlig1 ve gerekse Karayollar1 Genel Miidiirliigi sorumlulugu
iginde tanimlanmig olup bir¢ogu i¢in uluslararas: standartlarin kullanimi ya da uyarlanmas: ile
mevzuat gereksinimleri karsilanmaya ¢alisilmigtir. Farkl: tilkelerde gelisen yeni uygulamalarin ve
kavramlarin Tiirkiye'ye getirilebilmesi ve uyarlanmasi konusunda gorevli ve sorumlu kurumlarin
desteklenmesi 6nemlidir.

Kentsel ulastirma sektorii:

Kentsel ulastirma hizmetleri/sistemleri genel olarak yerel idarelerin (belediyelerin) sorumlu-
lugunda olup planlamasi, tasarimi, yapimi ve yonetimi genelde bu birimlerce yapilmaktadir.
Kentsel ulastirma sistemleri icin ulusal standartlar: belirlemek tizere Tiirk Standartlar1 Enstitiisti
gorevlendirilmis ve bir¢ok konu ve tasarim bileseni i¢in standart gelistirilmis olmakla birlikte
su anki sistem icinde belediyelerin bu standartlara uymamas: durumunda kontrol ve yaptirim
uygulayacak bir yasal yap1 olmadig: bilinmektedir. Bu yiizden de belediyelerin verdigi ulastirma
hizmetleri ve uyguladig1 altyap1 projelerinde gézlemlenen cesitlilik i¢inde ¢ok iyi 6rnekler oldugu
gibi ¢ok kotii 6rnekler de bulunmaktadir.

Daha da onemlisi kilometrelerce yol ag1 ve ulastirma hizmet sorumlulugu olan bu kurumlarda
her zaman ulagtirma alaninda uzman caligtirilmadig goriilmektedir. Buradan da anlasilabile-
cegi tizere kentsel bolgelerdeki “ulagtirma” hizmetleri ile ilgili sorunlar bir 6l¢tide uygun eleman
caligtirlmamasindan kaynaklanmaktadir; ¢6ziim arayisinda da oncelikli olarak uygun eleman
istihdami, meslekigi egitim ve ara eleman ihtiyacinin giderilmesi konulari ele alinmalidir.

Ulastirma konusuna yeni bakis nasil olmalidir?

Ulastirma planlama, tasarim yapim ve yonetiminde biitiinlesik ve gereken disiplinlerarasi uzman-
larin gorev alacag bir takim caligmasi yaklasimi hem ulusal seviyede hem de yerel yonetimlerce
benimsenmeli ve uygulanmalidir.



Degerlendirmeler, Goriigler, Raporlar

1) Ulusal ulasgtirma strateji planinin nasil uygulanacagini gosteren “ulusal bir eylem plani”
hazirlanmalidir ve gelistirilen biitiin bolgesel ya da yerel planlar bu plana uyumlu olup
olmadig1 yoniinde degerlendirilmelidir

2) Ulastirma konusunda hizmet veren birimlerde projelere ve sorumluluklarina uygun
uzmanlarin ¢alistirilmasi saglanmalidir; bu alanda ¢aligan/calisacak personelin teknolojik
ve tasarim konularindaki gelismelerden haberdar olabilmesi i¢cin meslekici egitim almas:
saglanmalidir.

3) Farkli seviyelerde uzmanlik gerektiren konular i¢in tniversitelerle ortak yiiksek lisans ve/
veya sertifika programlari gelistirilmelidir.

Ulastirma konusunda iiniversite egitiminde yapilanma nasil olmalidir?

Bu kadar genis ve farkli uygulama alanlar1 ve sorumluluklar: igeren “ulastirma” konusu sadece
4 yillik bir lisans egitimi ile verilebilecek bir meslek alanina daraltilamaz; boyle bir egitim sonu-
cunda mezun olacak “ulastirma” profesyonellerinden dogas: geregi “disiplinlerarasi olan ve ¢ok
yonlii bakis gerektiren ulagtirma sorunlarini” tek baglarina ¢6zmesi beklenemez. Bunun yerine
diinyada saygin bir¢ok tiniversitede oldugu gibi;

a) Ulagtirmanin mithendislik konular1 ingaat mithendisligi kapsaminda verilmelidir; var olan
tiniversite programlarinda ulastirma alaninda egitim verenlerinin kadrolarinin gesitlendi-
rilmesi ve giiclendirilmesi i¢in yeni yapilanma saglanmali,

b) Dogasi geregi disiplinlerarasi takim ¢aligmasi gerektiren bu alanda, 6grencilerin lisans egi-
timi yillarinda bunu farkl: alanlardan alabilecekleri, program (yan dal egitimi gibi), ders ve
projelerle 6grenebilmesi saglanmals,

¢) Lisans sonrast (yiiksek lisans ve doktora) programlarinda ulusal ulastirma stratejisi ve
hedeflerine uygun uzman yetistirilmesi i¢in plan ve biit¢elendirme yapilmaly,

d) Lisans ya da lisans sonrasi egitimi gerektirmeyecek uzmanliklar icin (6nlisans diizeyinde)
ara eleman yetistirme programlar: gelistirilmelidir.
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