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OZET

Kent merkezlerinin odak noktalar1 olan tarihi meydanlarin bir kismi ¢ev-
relerindeki sayilamayacak kadar ¢ok tahribata ve kayitsizliklara ragmen,
tarihi sehir dokusunu animsatan 6zelliklerini kismen koruyabilmislerdir.
Tarihi meydanlarin kentsel tasarim agisindan insan boyutunda istenilen
hizmetleri yeterince verememesi sorunu, meydanlar: kullananlarin biiylik
cogunlugunun ihtiyaglarina cevap verecek ve proje tasarimi asamasinda
tiim Glgtitleri degerlendirecek etkin ¢éziimlerle giderilebileceklerdir.

1. GiRiS
L.1 Tarihi Meydanlarin Tanim

Meydanlar, kentlerde ulasim akslarinin kesisim noktasi ve kent merkezi
hiiviyetleriyle kentin her bolgesinden gelen insanlarin bulustugu ve kay-
nastigi demokratik platformlardir.

Tarihte meydanlar birgok nedenlerle degisik bigimlerde olusmustur. Za-
Manin gesitli evrelerinden gecerek giiniimiize kadar gelen meydanlar ii-
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zerlerinde, diger eski dénemlerin izlerini tagimaktadirlar. Ornek olarak,
Sultanahmet’teki Atmeydani ve Beyazit Meydani aslinda Bizans’tan dev-
ralinan kentsel 8gelerdir; ancak Osmanh déneminde biiytik camilerin bu
alanlarin yakimna inga edilmeleriyle bu meydanlar Osmanli toplum yapi-
stna uygun hale déntismiisler ve 20. Yiizyilda kenti¢i ulagimin bir par¢asi
konumuna gelmislerdir.

Endiistri devrimiyle birlikte kentlerdeki hizli niifus artigi ve II. Diinya Sa-
vagt sonrast sehirlerin ¢evresinde ortaya ¢ikan yeni yerlesmelerin giderek
gelismesi sonucunda, kent meydam yerini gok merkezli yerlesimlerde,
meydanlara birakmistir. (Korga & Tiirkoglu,1991)

Giintimiizdeki meveut meydanlari artik belli bir tasnife tutarak incelemek
zorunlu olmustur. Meydanlarin siiflandinimas: su sekilde yapilabilir:
Tarihi meydan - Mimari meydan - Resmi meydan - Trafik iskele meydan
(Atag,1990, ss:36-37, 86-87).

Ancak her meydana bir isim takip, onu sadece tek bir fonksiyona bagimli
kilmak ta miimkiin degildir. 20. Yiizyilda kentsel mekandaki fonksiyon-
larin degismesinin meydanlara da yansimasi sonucunda, bu mekanlarin
da depisik islev ve bigimleri aldiklan gozlenmektedir. Ginimiizde her
tarihi meydan, aym zamanda bir mimari meydan, bir yaya meydani ve
ticaret meydani 6zelliklerini tagtyabilmektedir. Belediye, Valilik, Kay-
makamlik binalari gibi resmi degeri olan yapilar da bu meydanlarda do-
minant unsur olarak bulunabilmektedirler (Ariksoy,1990, s:37).

Bina ve insan yogunlugunun arttig1 bir mekan olan meydan, her biri ayrt
fonksiyonlara sahip binalarm olusturdugu bir biitéindtr. Ancak bu biitiin,
kullanim ve miilkiyet agisindan birbirinden bagimsiz elemanlar toplulu-
gudur (Karaman,1989, s:54).

1.2 Tarihi Meydanlarin Yeniden Diizenlenmelerinin Geregi

Kent merkezlerinin odak noktalar1 olan tarihi meydanlar, tarih boyunca
sosyal, kiiltiirel, ticari ve idari fonksiyonlan iglerinde barindirarak giinii-
miize kadar varliklarim siirdiire gelmislerdir. Toplum kiiltiirtiniin ti¢ bo-
yutlu kimligi olarak giiniimiize kadar gelebilmis tarihi meydanlarin bir
kismi gevrelerindeki sayilamayacak kadar ¢ok tahribata ve kayitsizhiklara
ragmen, tarihi sehir dokusunu ammsatan 6zelliklerini kismen koruyabil-
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miglerdir. Zamanla arag trafiginin istilasina ugranus olan tarihi meydan-
lar, sosyal, psikolojik ve kiiltiirel biitlinlesmenin gerceklesmesinde énem-
li rol oynamis ve oynayacak alanlardir.

Osmanli’dan devralinan hemen hemen tiim tarihi meydanlar farkl: bigcim-
de ve genel bir nizama bagli olmadan, zaman icinde olusturulan organik
formda gelismislerdir. Bu farkli gelisme, bir bakima konuslandiklar1 me-
kanm oranlarina bagli olmanin bir geregi sayilabilir. Tarihi meydanlarda,
genelde kendi 6lgeklerine uygun, cami, cesme ve konut gruplarinca olus-
turulan referanslarm belirledigi oranlar hakimdir.

Giintimiizde meydan tanimi, insan 6lgegi goz Sniine alinarak yapilmak-
tadir. Meydan diizenlemesinde amacin, meydanin en 6nemli 6gesi olan
insanin gereksinimlerini kargilama prensibinin iig boyutlu olarak kent
Slgegine yansitilmasidir denebilir (Demir,1999, s:15).

Tarihi meydanlarin, yogun niifus ve tasit artisi ile yaya Olgeginde yasana-
bilir olugunu bilyiik 6lgiide yitirmeleri, insan-doga-kiiltiir iliskilerinin ko-
puk hale gelmesi ve en 6nemlisi kentsel tasarim agisindan insan boyutun-
da istenilen hizmetleri yeterince verememesi gibi sorunlar, meydanlar
kullananlarin biiytik ¢ogunlugunun ihtiyaclarina cevap verecek ve tiim
dlgiitleri degerlendirecek etkin ¢oziimlerle giderilebileceklerdir.

1.3 Projenin Tasarumi Asamasinda Irdelenecek Sorunlar

Tarihi meydanlari yeniden diizenleme tasarim projelerini, yaya ve arac
ulagimi diizenlemeleri, meydanin yiiklenecegi fonksiyonlar ve yeni
yapilacak veya yeniden diizenlenecek yapilar olarak ii¢ bsliimde ince-

lemek miimkiindiir.

1.3.1 Ulasim diizenlemesi

- ‘Tarihi kent merkezlerinde, niifusun artmasi ve kentin gelisimiyle, konut

yerlesimlerinin zamanla igyerlerine déniismesinin bir sonucu olarak ula-
stm sisteminin yeterli hale getirilmesi icin yeni yollarin agilmasi veya
mevceut yollarin genisletilmesi uygulamalari araclarn akismi hizlandir-
mus, bu da beraberinde ulagim talebinde artis: getirmistir.
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Ulagimin diizenlenmesinde ¢oziilmesi gereken sorunlar soyle siralanabi-
fir:

-Makro diizeyde kenti¢i ulagim planlamalarinin yetersizligi,

-Kamu hizmetindeki toplu tasin araglarinin hat ve duraklarinin tespiti,

-Ozel araclarin giizergah ve park yerlerinin saptanmasi,

-Motorlu araglardan kaynaklanan giirliltli, toz ve egzoz gazi kirliligi,
za-rarli titresimler, kaza riski, olumsuz adrsel etki,

-Motorlu araglara ayrilmig yollarin, meydam kullanan yayalar icin o-
lusturduklart erigebilirlik engelleri

1.3.2 Meydanin viiklenecegi fonksiyonlar

Meydan islevinin diizenlenmesinde ¢oziilmesi gereken sorunlar ele alin-
madan dnce meydanin bulundugu gevrenin fiziki (cografl ve topografik
konum, jeolojik yap, iklim sartlan, bitki 6rtiisti) ve sosyal yapilanmasi
(yillara bagh niifus hareketleri, meydam kullananlarin egitim, meslek,
yas ortalamasi, medeni konumlarr) veri olarak saptanmalidir. Bununla
birlikte, fonksiyonlari belirleme asamasinda ele alinacak sorunlar sovle
siralanabilir:

-Meydani kullananlarin meydanin tasarimina katki paylar (sivil drgiit-
lenme), C e

-Meydamn islevini belirlemede veri olacak anket ¢alismasinin kapsa-
mi,

-Fonksiyonlarin segimi sonucunda meydan gevresinde olusacak sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik degisimlerin dngoriilmesi,

-Secilmis mahalli yonetimin program ve yaklagimlari.

1.3.3 Yeni yapilacak ve yeniden diizenlenecek eski yapilar

Tarihi meydanlarda bina diizenlemesi asamasinda ele alinacak sorunlar
soyle siralanabilir: = .. -

-Meveut tarihi yapilarin yapilma amaglari, tarihleri, réloveleri, kulla-
nim sekilleri, zamanla olusan degisiklikler ve deformasyonlarin saptan-
masl,

-Réper noktasi olarak kabul edilebilecek tarihi yapilarn fiziksel an-
lamda ve kullanim yogunluklar: bakimindan etki degerlerinin tespiti,
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-Meydan gevresindeki binalarin arazi miilkiyetlerinin (sahis, belediye,
vakif, hazine, kamu tiizel kisilikleri gibi), bina cinslerinin (betonarme,
yigma, ahsap, ¢elik gibi) ve en dnemlisi arazi kullamim (konut, dini, ti-
caret, resmi, saghk, konaklama, askeri gibi) paftalarinin, SIT kapsamina
alinan alanlarin ve imar durumunun belirlenmesi,

-Yakin gevrede gelisen sektdrlerin (turizm, gida, giyim, hizmet, insaat
gibi) tasnifi, yetersizliklerin ve ileriye yonelik hedeflerin analizi,

-Glincel yapilasmada karsilasilan sorunlarin degerlendirilmesi.

2. COK AMACLI YAKLASIM
2.1 Tamm

Proje degerlendirme kavraminda ortaya ¢ikan son gelismeler, degerlen-
dirmenin salt bir dl¢iitle degil, diger dnemli 6l¢litlerin de dikkate alinarak
yapilmasini zorunlu kilmigtir. Bazen birbiriyle gelisen, nicel olabildikleri
gibi, nitel de olabilen bu 6l¢iitler bir arada ele alinmalidirlar. Bu durumda
degerlendirme sorunu, klasik anlaminin tesinde, ¢ok sayida segenek
projenin ¢ok sayidaki &lciitlere gore degerlendirilmesi ve uygun olanin
belirlenmesi sorunu bigimine déntismektedir (Manisali,1981,s:70).

2.2 Olgiitlere Gore Seceneklerin Analizi

Tasarim hedeflerinin ortaya konmasinda her bir segenek, karar vericinin
saptayacag Olglitlere gore ayr ayri degerlendirilerek, sistem analizi tek-
niginde incelenir. Yaklasimda izlenecek temel ilkeler syle siralanabilir:

a) Tasarima ait hedeflerin saptanmasinda sézkonusu olabilecek se-
cenekler, birden fazla dlgiite gére degerlendirilecek, nicel ve nitel tiim &1-
clitler hesaba katilacaktir.

b) Degerlendirme asamasinda vapilabilirligi saptanan segenekler e-
- konomik 6lgiilere gore daha ayrinuli bir sekilde degerlendirilecektir.

¢) Her olgiit tek tek ele alinarak, agirhig: oraninda karara etkisi sagla-
nacakfir.

Bu amagla tasarim hedeflerinin ortaya konmasi, bir yéneylem arastirmasi

teknigi olan “sistem analizi” ile incelenecektir. Bir sistem analizi ¢alis-
mas1 genel olarak bes ana agamadan olusur:
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1) Amaclarin belirlenmesi

2) Etkinlik &l¢iilerinin saptanmasi

3) Segeneklerin belirlenmesi

4) Segeneklerin degerlendirilmesi

5) En iyi segenegin saptanmasi (Sen,1969, s:6)

Yukarida anlatilan ilkeler dogrultusunda “degerlendirme tablosu™ olarak
tammlanan bir tablo diizenlenmistir.

Tablo 1. Genel Degerlendirme Tablosu

SECENEKLER VERIMLILIK ONEM
I 1 @@ el OLCUSU OLGUSU
(OLCEK) (OLCEK)
B;
0,
2 |1 , )
[:] Vig Via Vi@ Vin 0, 01
= " ' s
) ] Vit Via Via  Vin ¥ J
O 0,
-
O v Om
m Vm,l Vm,a Vm,a’ Vm,n 0',,,

Degerlendirme tablosunun hazirlanmasindan amag, olast se¢enekleri &l-
ciitlere gore, bu 6leiitlerin nem dlgiilerini de goz dniinde tutarak deger-
lendirmektir. Bu cercevede, her 6lgiitiin verimlilik ve énem olgiileri sap-
tanarak, bu tabloya yerlestirilmektedir. Burada kullamilan y&ntemin {is-
tinlugt, olgtit verimlilik dlgiilerinin aym cinsten olma zorunlulugunun
bulunmamasi ve her 6l¢iitiin dnem odlglisiine gore verimlilik 6lgiisiintin
saptanabilmesindedir

Tablo 2. Onem Olgiilerine Gore Verimlilik Olgiilerinin Saptanmas:

Onem | Verimiiik Olgisi

( Verimlilikler
Olglist Gok Kotii Kot Oria iyi  Coklyi
40 20 0 5 0. 15 20
30 16 0 4 8§ 12 16
14 12 0 3 6 9 i
9 8 0 2 4 6 8
7 4 0 1 2 5 4
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Asagida modelin probleme uygulama 6rnegi olarak ¢Ozlim alternatifleri,
tarihi bir meydanin tasarimida beklenen amaglar (kriterler), kriterlerin
agirh@n ve her alternatifin kriterler agisindan degerlendirilmesi tablosu
verilmistir.

Tablo 3. Yedi Olgiit Alti Segenek I¢in Degerlendirme Tablosu

SECENEKLER(i) VERIMLILIKLER VERIMLILIK ONEM
— a | @ | a | Ad | & | as OLCUsU oLcUsU

OLCUTLER J=1,.9 Oj 0]
Yaya Ulagim Onceligi 20 (10 3 |2 | 3 20 16
Arag Trafigi Onceligi 3laf 1] 3] o 5 7
Kentsel Mobilyalar 12 | 3 16|12 0 | 16 16 15
Turistik Amacli Cozlim 8 8 0 3 7 8 8 9
Carsi Mekant Agirlikli 14 | 14 5 14 1 13 | 14 4 13
Rekreatif Amagli Coz. 3 2 4 0 6 3 6 7
Killttirel Amagh Coz. 0 1 5 8

3.SONUCLAR

Tarih boyunca sosyal, kiiltiirel, ticari ve idari fonksiyonlar1 i¢lerinde ba-
rindirarak giintimiize kadar varliklarin stirdiiregelen tarihi meydanlar, ¢a-
gin gereksinimlerine uygun ve kiiltiirel zenginligi tahrip etmeyecek dii-
zenlemelerle ve meydanlar kullananlarin biiyiik ¢ogunlugunun ihtiyag-
larina cevap verecek tasarimlarla yasatilmaya devam edileceklerdir.

Tarihi meydanlarin tasarim projeleri i¢in agilan yamsmalar sonucunda
degerlendirilen tasarim projelerinin bir kisminin rafta kalmas: (Uskiidar
Meydan Tasarim Projesi gibi) ve uygulama agamasindan sonra yeni ihti-
yaglarin belirmesi ve ilave maliyetlerle yeni uygulamalarin gereksinimi
- (Beyazit Meydam gibi)-sorunlar, idarelerin tercihlerinden de kaynakla-
nabilecegi gibi, degerlendirme asamasinda tasarim projelerinin dlgiit ve
secenek bazinda tasnif edilmemelerinin de bir sonucu olmaktadir.

Gerek tasarim asamasinda, gerckse tasarmlarin degerlendirilmesi asa-
masinda tiim élgiitlerin birlikte ele alinacag degerlendirmeler sonucunda,
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tasarm projeleri siibjektif kabullerden ¢ok, objektif degerlendirmelere ta-
bi tutulacaklardir.
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