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CEMAL GOKCE
(IMO Istanbul Sube Baskani)-

Sayin Miistesar, Saymn Rektor, Sayin Vali, Bakanlikla-
rin Degerli Temsilcileri, Hocalarimiz, Meslektaglari-
miz, Arkadaglarimiz, Belediyelerimizin Sayin Temsil-
cileri, Konuklarimiz; 3. istanbul ve Deprem Sempoz-
yumuna hos geldiniz. Hepinizi saygiyla selamliyorum.

Degerli konuklar; Iinsaat Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi olarak, bugiin elinizdeki bel-
gelerden de anlasilacag gibi, Deprem Sempozyumu’nun 3. siinii yaptyoruz. Odamiz, 4 Ma-
yis 1991 yilinda 1. Istanbul ve Deprem Sempozyumu’nu yapmis; bu kiirsiiden, bu salondan
aktarilanlar1 da bir kitap olarak ortaya koymus, hemen akabinde, 1991 yilinda yapilmig olan
1. Istanbul ve Deprem Sempozyumu’nun arkasindan, yani 1992 yilinda Erzincan Depre-
mi’yle karsilasmigiz, 1995 yilinda Dinar Depremi’yle karsilagsmisiz, 1998 yilinda Adana
Depremi’yle karsilagmigiz, 1999 yilinda da Koérfez Depremi’yle karsilasmisiz. Bu cerceve-
de, Ingaat Miihendisleri Odas1 olarak acaba 1991 yilinda yapmig oldugumuz sempozyumda
neler soylendi, neler yapildi, neler yapilmadi anlayistyla 2000 yilinin Mayis ayinda 2. Istan-
bul ve Deprem Sempozyumu’nu yapmisiz, bugiin de 3.’siiyle birlikteyiz.

Bunlart nicin sdylilyorum? Buraya gelmeden once notlarima ve ge¢misten bu yana soyle-
nenlere bir géz attigimda, 1991 yilinda iilkemizin depremselligine yonelik olarak, bolgemi-
zin depremselligine yonelik olarak, Istanbul’'un 6nemli bir deprem riski tasimis olduguna
yonelik olarak sdylenmis olanlarla, 2000 yilinda yapmis oldugumuz sempozyumda soyle-
nenler ve bugiin sdyleyeceklerim hi¢ farkli degil. Demek ki bizim iilkemizde problemler de-
vam ediyor, ama o problemlerin ¢6ziimii dogrultusunda hepimiz yerimizde sayiyoruz. Bu
cercevede, her kurumun, her kurulusun, her yoneticinin, her kisinin, bu kentte yasayan her-
kesin, ingaat miihendislerinin, diger meslektaglarimin onemli sorumluluklarinin oldugunu
bir kez daha sdylemek geregini duyuyorum. Artik 1991 yilinda ifade edilen, yani 2 bin 600
yillik Istanbul Kenti’nin, bir acikhava miizesi olan Istanbul Kenti’nin nemli tarihi yapila-
rinin, iilke niifusunun yiizde 20’sinin yagamis oldugu Istanbul Kenti’nin, kafa ve kol giicii
olarak yetismis insan giiciiniin son derece yogun olarak yasamis oldugu Istanbul Kenti’nin,
sanayinin énemli &lgiide biriktigi Istanbul Kenti’nin, bir deprem bekledigini artik herkes bi-
liyor. Bunlari biz de siirekli olarak ifade etmekten mutlu olmadigimizi bir kez daha buradan
ifade etmek istiyorum. Umuyorum ki, 3. Istanbul ve Deprem Sempozyumu; bugiine kadar
soylenmis olanlarin sadece sdylem diizeyinde degil, hayata gecirilmesi dogrultusunda, bir
manivela olur.

Hepimizin bildigi gibi, 99 Korfez Depremi, 12 Kasim Diizce Depremi’nde say1siz insanimi-
71 yere gomdiik, birgok yapimiz yikildi, yani ciddi can ve mal kayiplarina ugradik. Istan-
bul’un kargilasacagi depremde, yapilmis olan deprem senaryolari ¢ercevesinde, ki son yil-
larda Anakent Belediyesi’nin yapmis oldugu bir mastir plan calismasi var, Bayindirlik Ba-
kanlig1 tarafindan yapilmis olan 1. Deprem Sirasi ¢alismalari Istanbul depremine yonelik
olarak 1991 yilinda yapilmis olan senaryolarin bugiin pek farkli olmadigini1 goriiyoruz. O
giinlerde, Istanbul’un kargilagacag1 bir depremde 50 bin mertebesinde insanimizi kaybede-
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cegimiz ifade edilmisti. Bugiin yapilmis olan senaryolarda da 50 binle 73 bin mertebesinde
insanimizi kaybedece8imiz, 250 bin mertebesinde yurttagimizin yaralanacagi, 70 milyar
dolar mertebesinde de bu kentin, yani bu iilkenin, bizim iilkemizin dnemli bir maddi kayba
ugrayacagin yapilan ¢alismalar ortaya koyuyor. Bugiin 332 milyar dolar mertebesine ulag-
mus olan iilkemizin i¢ ve dis borclarina bir de Istanbul’un karsilasacagi bu depremde ortaya
c¢ikacak can ve mal kayiplarinin eklenmesi, Celal Seng6r’iin ifade ettigi gibi, bir yaniyla iil-
kemiz bagimsizligin1 da 6nemli dl¢iide kaybedebilir. Bu ¢ercevede hepimizin duyarli olma-
st gerekir diye diisliniiyorum.

Peki, neden boyle oluyor? 1967 yilinda yasamig oldugumuz bir Sakarya depremi var, Bin-
g6l Depremi’nin 1971’ini yagamusiz, Insaat Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi olarak bir
rapor ortaya koymusuz. 1983 yilinda Erzurum-Ilica Depremi’ni incelemisiz, bir rapor orta-
ya koymusuz. 1992 yilinda yasamis oldugumuz Erzincan Depremi’ni incelemisiz, bir rapor
ortaya koymusuz. 95 Dinar Depremi, 98 Adana depremi, 99 Koérfez Depremi, 99 Diizce
Depremi ve daha sonraki depremleri incelemis, raporlar ortaya koymusuz. Ancak 1967 y1-
linda ortaya konulmug olan raporlarla, 2004 yilinda ortaya konulmusg olan raporlar arasinda
hicbir fark yok.

Ingaat yapim siirecinde bulunan herkesin yetkin ve yetiskin olmas1 gerekir. Proje yapim sii-
recinden baglayarak, yapilarimizin yapilacagi yer secim kararlarindan baglayarak, zemin
etiitlerinden baslayarak, dogru bir proje yapilmasi anlayigsindan baglayarak dogru bir proje
denetimi siirecini ve denetimini ortaya koymak, ingaat yapim siirecinin dogru bir sekilde de-
netlenmesini saglamak bizlerin gorevi, yoneticilerimizin gorevi, siyasilerimizin gorevi, Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi’nin gérevi. Yapilarimiz neden yikiliyor? Yapilarimiz, ciddi bir
sekilde denetlenmedigi i¢in boyle oluyor. 1938 yilindan kalan Miihendislik ve Mimarlik
Hakkindaki Yasa’yla yonetiliyor miihendisler ve mimarlar. Bugiin diinyada artik son derece
geligkin bir cercevede ortaya konulmus olan, diplomaya dayali bir ig yapma siirecinin disi-
na ¢ikmiglardir miihendisler ve mimarlar. Diploma, sadece bir akademik egitim sonucunda
verilmis olan belgelerdir. Ama ingaat yapim siirecinde sorumluluk alanlar: siirekli, eger mii-
hendislik ve mimarlik yapacaklarsa, siirekli olarak mesleki¢i egitim seminerlerinden geci-
rilmeleri ve sertifikalandirilmalar: gerekir. Bu sadece miihendis ve mimarlar icin gerekli sart
degildir, isciler icin de boyle bir sartin olmasi gerekir, onlarin sertifikalandirilmas1 gerekir,
usta ve kalfalarin sertifikalandirilmas: gerekir, 30 koyunu olanin satarak miiteahhitlik yap-
t181 bir mekanizmanin ortadan kaldirilmig olmasi gerekir.

Yetkin Miihendislik Yasasi’nin artik ¢ikarilmasi gerekir. Biz Ingaat Miihendisleri Odas ola-
rak, 1992 yilindan bu yana yapmis oldugumuz calismalarla bu yetkin miihendisligin ne ol-
dugunu herkese anlattik diye diisiiniiyorum. Bugiin artik Bakanlik, Yetkin Miihendislik Ya-
sa Tasar1s1’nin hazirlanmig olmasi geregini ortaya koyuyor. Ama bu noktada siyasi bir irade
de gostererek bu yasanin mutlak suretle ¢ikarilmasi, diplomaya dayali olarak degil, yeterli-
lige, yetenege ve bilgiye dayali olarak artik insaat yapim siirecinde bulunmak gerektigini
bilmek gerekir. Bir Thale Yasas1 ¢ikardik, bu Thale Yasasim biz de ¢ok énemsemistik, kay-
nag1 olmayan bir isin ihaleye ¢ikarilmasi dogru degil, projesi olmayan bir isin ihaleye ¢ika-
rilmas1 dogru degil. Bu cercevede, sadece 100 liraya yapilacak olan isi, “ben 30 liraya ya-
parim” diye eksiltme yoluyla ihale sistemi degil, bir miithendislik ¢alismasi yapilarak, bir ya-
pinin maliyetinin ortaya konulmasini biz de istemistik. Boyle bir yasal degisiklik oldu, bu-
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nu biz destekledik, ama iiziilerek ifade etmek gerekir ki, bugiin yapilmis olan ihalelerin
onemlice bir kisminda miihendislik ¢alismalart yok, “ben bu isi su kadar miktara yaparim”
anlayis1 var.

Dolayisiyla bizim iilkemizde sozlerimin baginda ifade etmis oldugum problemler ayni, ama
bu problemlerin ¢oziimii dogrultusunda gosterdigimiz irade yeterli degil. Universitelerimiz-
de egitim kalitesi gittik¢e diisiiyor. Bugiin iilkemizdeki ingaat miihendisi yetistiren fakiilte-
lerimizin, yiiksekokullarimizin say1s1 46’y1 asti.

Degerli konuklar; insaat miihendisi kokenli, 6gretim iiyelerinin olmadig1 okullardan diplo-
ma alarak aramiza katilan meslektaslarimiz var. Her zaman ifade etmeye c¢alistyoruz. Tabii
ki tilkemizin her insaninin yiiksekdgrenim gormeye hakk: vardir. Fakat iki meslek grubu ha-
rictir bunlardan; miihendislik alaniyla tip alan1 farklidir; ¢linkii bu iki alan, canli yagamiyla
direkt ilintili bir alandir. Bu ¢ercevede, mutlaka kalitenin aranmasi gerekir. Altyapisi olma-
dan, yeterli 6gretim iiyesi, kadrosu olmadan bir miihendislik okulunun agilmasinin sorum-
lulugunun altindan hi¢ kimse kalkamaz, kalkamamis oldugumuz gibi.

Aslinda sdylenmesi ¢cok, ama zamanimiz o kadar ¢ok degil. Bu noktada neler yapilabilir; ya-
pilmas: gerekenleri kisaca ifade etmeye calisacagim. Sonug olarak, deprem risklerinin yap1
ol¢ceginde belirlenmesini saglayan miihendislik yontemlerinin mutlaka gelistirilmesi gerekir.
Bu noktada iilkemizde yapilmis olan ¢alismalarin son derece ileri oldugunu ifade edebili-
rim, yani miihendislik ¢aligmalarimizda bir problem yok. Ekonomik olarak uygulanabilir
giiclendirme yontemlerinin nasil yapilmasi gerektigi bugiin de tartisiliyor, bir Giiclendirme
Yonetmelik Taslag1 ortaya konuldu, bizim bu ¢alismalarimizin giindemine girdi. Ingaat Mii-
hendisleri Odas1 olarak, meslektaglarimiz olarak bu ¢aligmaya katki saglamaya calisiyoruz.
Artik deprem yonetmeliklerimiz de eskiden oldugu gibi, 1975-98 yili arasindaki mesafenin
bundan sonraki siiregte yasanmayacagini diigliniiyorum.

1"
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Kentsel doniisiim ve yenilenmeyi kapsayan planlama yontemlerinin mutlaka ortaya konul-
masi gerekir. Biliyorsunuz, kentimizin ve bdlgemizin yapilasmasini saglayan iki temel an-
lay1s var: Birincisi kacak yapilagma, ikincisi planl yapilasma. Ama bu kacak yapilagmalara
uygun olarak sonradan planlar yapilir, bugiine kadar 18 kez cikarilmis olan aflarla kacak
olarak yapilmis olan bolgeler planl hale getirilir. Hicbir miihendislik hizmeti gérmeyen bu
bolgede bulunan yapilarin yiizde 70’inin kacak olmasi, deprem giivenliginin olmadigini
acikca ortaya koyuyor ve meslektaglar arasinda, mithendisler, mimarlar arasinda, {iniversi-
teler arasinda ciddi bir haksiz rekabet ortaya koyuyor. Dolayisiyla mutlaka bu kacak yapi-
lagsmanin 6nlenmesi, kacak yapilara yonelik olarak bundan sonra hi¢bir affin ¢ikarilmamasi
gerekir. Istanbul’un her diizeyinde, Istanbullularin, Istanbul’da yasayanlarin, her diizeyde
bilgilendirilmesi gerekir. Yani Istanbul’'un ve bolge insanimizin katihmini saglayacak bir
kiiltiirtin mutlak surette yaratilmasi gerekir, seffaflik ve acikligin ortaya konulmus olmasi
gerekir.

Kisa bir siire dnce bilindigi gibi, bir pilot bolge olarak kabul edilen ve bir dizi miihendislik
calismasimin yapilmis oldugunu bildigimiz, hemen Istanbul’un merkezinde bulunan Zeytin-
burnu’nda, (oras1 da gecekondu olarak yapilagmistr), dzellikle 1985 yilinda ¢ikarilmig olan
yasayla gecekondu olarak temelleri atilan yapilarin iizerlerine katlar y1g1ldi. Insanlar, o bol-
gede yasayan insanlar, kendi yapilarinin incelenmesine yonelik olarak iceriye girmeye ¢ali-
san miihendis ve mimarlara miisaade etmediler. 286 kisi, yani neyin 286°s1; yaklasik olarak
3 bin 200 yapidan 286°s1, yapilarin icerisine girilerek incelenmesine miisaade etmedi. Ne-
den; ciinkii bu kentte bulunan insanlarin énemlice bir kismi, yapilariin ciddi bir sekilde
problemli oldugunu biliyor. Biliyor, ama oniine “senin yapin yikilacaktir” noktasinda bir ra-
porun konulmasini istemiyor. Neden istemiyor; ciinkii o rapor, onun 6niine konuldugu tak-
dirde bir seylerin yapilmasi gerekir. O zaman insanlarimizin kendi yapilarinin deprem gii-
venligi olmasini saglama yolunun acilmasi 6nemli, ama onlarin o yapidan ¢ikmalar1 duru-
munda, ¢ikarilmalar1 durumunda gereginin yapilmasi dogrultusunda onlarin ikna edilmesi
ve inandiriimasi da onemli. Iste bu gercevede sadece bilim adamlarimizin, iiniversitelerimi-
zin, meslektaglarimizin, kent yoneticilerimizin yapacagi ¢calismalarin yeterli olmadigini ifa-
de etmeye calistim. Yani bu kentte yasayan, bu kenti yoneten, uzman olan ve idari cerceve-
de yonetici olan her kesimin mutlak suretle igbirligi yapmasi1 gerekir.

Ben iilkemizin potansiyeline inantyorum. Her ne kadar 332 milyar dolar mertebesinde i¢ ve
dig borcumuz olsa da, iilkemizin potansiyeli son derece yiiksek, iilkemizdeki miihendislik
bilgileri son derece yiiksek. Haksiz rekabet kosullarini ortadan kaldirdigimiz takdirde, pro-
je denetimiyle yap1 denetimini birbirinden ayirdigimiz takdirde, Bayindirlik Bakanlig1 tara-
findan verilen denetci belgesi yerine, gercekten o isi denetleyebilir nitelikte olan bir meka-
nizmay1 hayata gecirmeye calistigimiz takdirde, biz deprem afetiyle bas edebiliriz. 1999
depreminden bu yana 6 yil gecti; ¢ok fazla bir mesafe aldigimizi ifade etmem son derece
zor. Bu noktada, mutlak suretle yasal ve yonetsel degisikliklerin yapilmis olmasi gerekir. Bir
meslektagimizin ve Ingaat Miihendisleri Odasi Istanbul Subesi’nin yapmis oldugu bir ista-
tistiki caligma var. 4708 say1l1 Yapr Denetim Yasast’nin ¢ikmasindan bu yana Odamiza ge-
len 200 mertebesindeki projenin yiizde 92’sinin hatali oldugunu gordiik. 1992 yilinda Ba-
kirkdy ve yoresinde yapmis oldugumuz incelemelerde de ayni sonuca ulagmistik, yani yil-
lar gecse de bir sey degismiyor. Bir meslektagimizin yapmis oldugu bir ¢alisma var, 228 bi-
na lizerinde gerekli incelemeleri yapilmis; 109 adedi projeli, 119 adedi projesiz. 119 adet
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projeli yapinin da 84 adedinin projesine uygun olarak yapilmadigin ortaya koyuyor. O za-
man diledigimiz kadar Yapr Denetim Yasas1 ¢ikaralim, adina yap1 denetim diyelim; dogru
mekanizmalar kurulmadig: takdirde, adinin yap1 denetim olmast higbir sey ifade etmiyor.
Bu denetimi yetkin miihendisler yapmalidir, yani proje yapmasini bilmeyen bir miihendisin,
ontine gelen bir yapinin projesini denetleyebilme sanst yoktur. Bu ¢ercevede, mutlak suret-
le denetleyebilir yeterlilikte olan meslektaglarin ortaya ¢ikmasi lazim, bunlari ortaya ¢ikara-
cak mekanizmalarin olugmasi lazim, “cikin” demekle olmuyor. Biz hi¢bir zaman heyecani-
miz1 kaybetmedik ve etmeyecegiz de. Bu deprem belasiyla basa ¢ikabilecegimize inaniyo-
rum, meslektaglarima inantyorum, iiniversitelerimizin degerli bilim adamlarina inaniyorum,
bu kentin duyarlt insanlarina inantyorum, bu bolgenin duyarl: insanlarina inaniyorum.

Bu sempozyumumuzun basarili gegmesini diliyorum. Katki verdiniz, katildiniz, umuyorum
yarin da bu katkiy1 verirsiniz. Basinimizin degerli temsilcilerine tesekkiir ediyorum, bizleri
yalniz birakmadilar, bu calismamizi Istanbulluyla ve iilkemiz insaniyla paylasacaklar.
Saygilar sunuyorum.
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ULKU OZER .
(Insaat Miihendisleri Odasi Ikinci Bagkani)-

Sayin Valim, Saym Miistesarim, Sayin Rektoriim, Saym
Monuklar, Degerli Hocalarim ve Degerli Meslektagsla-
rim; bir deprem iilkesi olan iilkemizde yakin ve uzak ta-
rihlerde pek c¢ok biiyiik depremler yasadik. Ancak 17
Agustos ve 12 Kasim 1999 depremleri bir milat kabul
edildi ve sanki deprem iilkemizde ilk kez oluyormugcasi-
na depremi fark ettik.

Ozellikle biiyiik bir deprem beklenen Istanbul icin gegen 6 yil i¢inde neler yapildi diye soy-
le doniip bir baktigimizda, hicbir sey yapilmadi demek haksizlik olur. Biiyiiksehir ve ilce be-
lediyelerimiz, iiniversitelerimiz, biz meslek odalari, sivil toplum oOrgiitleri ve vatandaglari-
miz, ¢esitli caligmalar yapti, bunlar1 g6z ardi1 etmek miimkiin degil. Yapilan projeler icinde
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin kisaca JICA olarak isimlendirilen Japonya Uluslararasi
Isbirligi Ajansi’yla gerceklestirdigi Sismik Mikro Bolgeleme Projesi tamamlandi ve boyle-
ce sehrimizde yapi, ulagim, altyapi gibi konularda risk dagilimi bu projelerle tanimlanmis
oldu. Beklenen Istanbul Depremi igin bir yol haritas1 oldugunu sdyleyebilecegimiz, 4 iini-
versitemizin katilimyla, igbirligiyle yapilan deprem mastir plan calismasi da tamamlandi,
ancak su anda argivlerde yer almakta.

Gergeklestirilen tiim bu projeler, hiikiimetlerden gerekli destegi gérmemis ve bu caligmala-
11 hayata gecirecek yasal ve idari diizenlemeler yapilamamistir. Bu nedenle de 6 yildan be-
ri doniip arkamiza baktigimizda, somut bir adim gérememekteyiz. Aslinda hayata gecirilen
bazi projeler var; bunlar, hepimizin bildigi gibi, deprem oncesi, deprem ani ve deprem son-
rast ¢caligmalarindir. Deprem an1 ve deprem sonrasi ¢aligmalarina iligkin Biiyiiksehir Beledi-
yemizin olusturdugu AKOM, yani kriz yonetimi ve afet yonetimine iligkin birimler kurul-
du, olusturuldu. Bunlar énemli ¢calismalardir, yap11mas1 da gerekir. Ancak bu calismalardan
dikkatinizi cekmek istedigim bir-iki konu var. Ornegin yapilan ilk sey, acil kurtarma, yani
miidahale konteynirlari olusturuldu. Bunlarla ilgili son durumlari nedir, onlar1 bilemiyoruz.
Bir ikincisi, park yasagi levhalariyla gergeklestirilen acil yol giizergahlari olusturuldu, an-
cak 1999 depremlerinde deprem sonrasinda yol giizergdhlarinin kapanmasina neden olan
yollarda ulagimi kapatan acaba park eden araglar miydi, yoksa yikilan binalarin enkazlar
miydi1? Eger biz bu park levhalarini koyuyorsak, acil yol giizergahlar iizerindeki binalarin
mutlaka deprem giivenliklerinin saglanmasi zorunlulugu getirilmelidir. Bunun yasal yapti-
riminin koyulmasiyla beraber, ekonomik katkisinin da saglanmasi da gerekir.

Son derece dnemli olan bir bagska konu daha var: Deprem sonras1 oturulamayacak halde evi
olan ya da korktugu i¢in evinde oturamayacak yaklasik 500 bin aile oldugu 6ngériiliiyor. Bu
nedenle gecici barinma mekanlar icin gerekli olan yesil alanlara ihtiya¢ vardir. Bu alanlar,
kentin merkezinde, hem de Kentsel Doniigiim projesi i¢inde gercekten olusturulmasi gere-
ken, degerlendirilmesi gereken alanlardir. Ancak su anda bu konuda ne tiir caligmalar yapi-
lIiyor, boyle alanlar gercekten acilabildi mi, o sorularimizin yanitlarini almak isteriz. Gegici
barinma alanlari, belki yagsam alanlarindan uzak boélgelerde diisiiniiliiyor, ama bunun da ¢ok
ciddi giivenlik sorunlari getirecegi diisiiniilmelidir.

14



3. [STANBUL VE DEPREM SEMPOZYUMU / 2005

Deprem 0Oncesi en dnemli sorun, mevcut yapi stokunun depreme giivenli bir hale getirilme-
sidir. Ancak mevcut yapilarin sehrimizde yiizde 65’inin kacak oldugu gercegiyle bir an on-
ce uygulamaya y&nelik yetki paylasimi, imar Kanunu’ndaki sorunlar, kat miilkiyeti gibi hu-
kuki sorunlarin ¢oziilmesi kaginilmazdir. Biz Ingaat Miihendisleri Odasi olarak, 1991 yilin-
da ilkini yaptigimiz Istanbul ve Deprem Sempozyumu’nda Istanbul’un iginde bulundugu
deprem tehlikesini giindeme getirmis ve bircogu bugiin ve yarinki oturumlarda da ele alina-
cak konularla miihendislik ¢oziimleri 6nermelere devam edecegiz. Umarim bu dneriler bun-
dan sonra hayata gecerek uygulamaya baglanacaktir.

Cikarilan yap1 denetiminin dnemini her firsatta dile getiriyoruz. Ancak 1999 depremlerin-
den sonra 595 ve 601 numarali kanun hiikmiindeki kararnamelerin de gerisinde olan, mes-
lek odalarmin dislandig1, uzmanlik ve denet¢i belgelerinin Bakanlik tarafindan verildigi,
iyesinin mesleki bilgi ve deneyimini belgeleme yetkisi ve gorevinin elinden alindig1, mes-
leki sorumluluk sigortasinin yer almadigi 4708 sayili Yap: Denetim Yasasi’n1 dogru ve ye-
terli bulmamiz miimkiin degildir. Mevcut yasa ile yap1 denetiminin saglikli oldugu da soy-
lenemez. Yetkin Miihendislik Yasasi’yla desteklenmis cagdas denetim sistemini gercekles-
tirilecek degisikliklerin bir an nce yapilmas1 gerekmektedir.

Gecen 6 yi1l boyunca hiikiimetler, eskiden oldugu gibi, deprem konusuna yara sarma prensi-
biyle bakmislardir. Insanlarin afet yasamasina neden olan sartlar1 diizeltecek yasal ve idari
diizenlemeleri yapmak yerine, yeni konutlar i¢in bor¢lanarak milyonlarca, hatta milyarlarca
dolarlik krediler almay: tercih etmislerdir. Son bir hafta i¢inde Hakkari ve Bingol’tin Karli-
ova Ilgesi’nde yasanan depremlerden sonra da devletimizin aciklamasi, Bingol Karliova’da
evleri yikilan vatandasin evlerinin devlet tarafindan yapilacagidir. Yani devletin, vatandagi-
na balik vermesi degil, baligin nasil tutulacaginm dgretmesi gerekir. Halkin bilinclendirilerek
giivenli yapilar icinde gerekli diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir ve artik ise baglama
zamanidir. Yapilan ¢alismalarla ihtiyacimiz olan hemen hemen tiim sismik, jeolojik ve yap1
miihendisligi teknolojisi bilgisine sahibiz. Artik, gerek iktidarin, gerekse yerel yonetimlerin
uygulamaya gecme iradesini gostermeleri sarttir. Aksi takdirde bizler sadece kendimizi yi-
neleyen, bu ve benzeri toplantilar yapmakla kalacagiz.

Istanbul 6zelinde ve bir deprem iilkesi olarak, devletin politikas1 ; deprem sonrasinda yara
sarmak icin alacagimiz dis kaynakl kredileri deprem 6ncesinde alarak yapilarimizin depre-
me giivenli hale getirilmesi olmalidir. Ozellikle ekonominin biiyiik bir kismini barindiran Is-
tanbul’da tiim sanayi yapilarinin, kiiciik ve orta dlgekli isletmelerin deprem giivenliklerinin
saglanma zorunlulugu getirilmelidir. Siiphesiz, ihtiya¢ duyulan uygun kredilerle. Ayn1 ey
konutlar i¢in de zorunlu hale getirilerek can ve mal kayiplarinin en aza indirilmesini sagla-
yabiliriz. California 6rnegi, belki bize yol gosterici olabilir; belli bir siire koyarak, o siirer
icinde tiim binalar i¢in gerekli giiclendirme calismalarinin yapilmas: saglanmalidir. Kisaca
devlet, deprem sorununu agmak i¢in “insanlarimizi enkazdan nasil kurtaririz” degil, “insan-
larimizin enkaz altinda kalmasini nasil 6nleriz” anlayis: icinde olmalidir.

Ben, Ingaat Miihendisleri Odasi Istanbul Subemizin diizenledigi 3. Istanbul ve Deprem
Sempozyumu’nun basarili gegmesini diliyor, kongreyi diizenleyen Ingaat Miihendisleri
Odas! Istanbul Subemize ve Sempozyum Diizenleme Kurulu’na, bildirileriyle katkida bulu-
nan tiim katilimcilara, degerli konuklarimiza ve siz degerli meslektaslarima tesekkiirler edi-
yor, saygilar sunuyorum.
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Prof. Dr. HALUK EYIDOGAN
(Ulusal Deprem Konseyi Bagskani)-

Sayin Miistegarim, Sayimn Valim, Sayin Rektoriim, Bele-
diyelerin Degerli Temsilcileri, Bayanlar ve Baylar; iilke-
mizde deprem dahil, afet zararlarinin istenilen diizeyde
azaltilamamasinin temel nedenlerinden biri, ileriye do-
niik ve 6diinsiiz uygulanan bir ulusal afet stratejisi olug-
turamamamiz, digeri de plansizlik ve denetimsizlik yii-
ziinden olusan afet giivensiz yerlesimlerdir.

Anadolu’ya geldigimiz yiizyi1ldan bu yana hala bir yerden bir yere go¢ edip duruyoruz ve
afet giivenli yerlesim isini ¢bzemiyoruz. Planlamact degil, kapmaci bir zihniyetle olugan
yerlesmelerde sel ve deprem kokenli kayiplarimizin miktar hizla artiyor. Plansiz kentlesme-
nin sonucu olarak, Tiirkiye artik niifus ve yatirim yogunluklarinin deprem riski altinda ol-
dugu bir kent depremleri siirecine girmis bulunuyor. Birinci ve ikinci deprem bolgelerinde
sayisi hizla artan endiistriyel yatirimlar da ayrica afet risklerini biiyiitiiyor. Thracat potansi-
yeli milyar dolarlara yaklasan illerimizin biiyiik bir boliimii, birinci derece deprem bdolgele-
rinde yer almaktadir. Istanbul dahil birgok kentimizde deprem tehlikesi degismese dahi,
plansiz ve denetimsiz yerlesmeler ve yatirimlar nedeniyle afet kokenli kayip riski tistel bir

hizla artmaktadir.
Bircok yasa ve yonetmelik cikmasina ragmen, istatistikler, son yiizyilda gelinen noktada

deprem zararlarini azaltmada istenilen diizeyde basarili olamadigimizi gostermektedir. Eko-
nomik giicii yiikselen bir kent, depremi en az zararla atlatma yolunda da basarili olmak zo-
rundadir. Tiirkiye, 1940’larda deprem yonetmelikleri yapma bilincinde olan bir iilke olma-
sina ragmen, giiniimiizde maalesef 4-5 biiyiikliigiindeki depremlerde beklenmedik kayiplar-
la karsilagsmaktayiz. Bunun nedenleri, oniimiizdeki su kadar yilda su biiyiikliikte deprem
olabilecegini tahmin edemememiz, hele simdi onlarca televizyon kanalina ragmen insanla-
rimizin bunu bilmemesi veya arastirma yapmayan bilim adamlarimiz olmamasi degil, afet
giivenli yerlesim kavraminin en iist yonetimden bireye kadar olan yelpazede yerlesememe-
si ve yaptirimlarin sulandirilmasidir.

Mevcut afet, imar, denetim ve zorunlu sigortayla ilgili yasa ve yonetmeliklerimizin eksikli-
&i ve ayrica belediye yonetimlerimizin insan kaynaklar: yetersizligi ve siyasi zafiyetleri ne-
deniyle uygulama ve yaptirim yetersizlikleri oldugu bilinmektedir. Ancak bu durum, fayin
ve heyelanin iistline, dere yatagina, camura bina yapmaya, depreme dayaniksiz bina insa et-
meye, demiri vasifsiz liretmeye, projeyi yanlis uygulamaya gerekge olamaz. Eksikleri olsa
bile, iilkemiz icin su anda bilinen deprem olusma olasiliklari, karsilasilabilecek sarsint1 sid-
detleri ve jeolojik ozellikler ciddiye alindiginda ve deprem yonetmelikleri harfiyen uygulan-
diginda, deprem zararlarinin ¢ok biiyiik oranlarda azaltilmasi saglanacaktir.

1999 depremlerinden sonra bu iilkede deprem zararlarinin azaltilmasi uygulamalarinda ye-
ni yaptirimlar ve diizenlemeler getirecegini umdugumuz niyetler ve kurumsallagma ¢abala-
11, beklenen olusumlari bugiine kadar saglayamamustir. Bayindirlik ve Iskan Bakanligi, 28
Eyliil-1 Ekim 2004 tarihinde 360 iiye katilimiyla basarili bir Deprem Siras1 diizenleyerek
Tiirkiye’ 'nin deprem gercegine hassasiyetini ve ilgili sorunlarina ¢6ziim arayisi niyetini ifa-

16



3. [STANBUL VE DEPREM SEMPOZYUMU / 2005

de etmistir. Ancak 34 maddelik siira kararlar1 sonras: faaliyetlerin hiz1 beklentimizin altin-
dadir. Cikmasi beklenen yasa ve yonetmeliklerimizin birbirlerini desteklemesi ve uyumlu
olmas: gibi bir hassasiyet nedeniyle boyle bir yavaslama varsa, bu anlasilabilir. Ancak bu-
nun isaretleri gdziikmemektedir. Bagbakanlik Proje Uygulama Birimince 97-99 yillarinda
yaptirilan “Afet Zararlarini Azaltma Amaciyla Imar Sisteminin Revizyonu” Raporu, {izerin-
den 5 y1l gegmesine ragmen su anda komisyonlarda bekleyen Imar Yasasi taslagi daha ne
kadar bekleyecektir?

Imar aff1 yasag1, yapi denetim kavrami, sakinim plani, kentsel déniisiim ve mikrobolgeleme
kavramlari, yeni Imar Yasasi’nda mutlaka yer almalidir. Afet 6ncesi zarar azaltma dnlemle-
rini devreye sokacak risk yonetimine agirlik veren, dolayisiyla deprem ani ve sonrasi miida-
hale isini hafifleten afet yonetim sistemi bir an énce kurulmalidir. Ulke ve kent bazinda afet
yonetiminde koordinasyon ve yetki kargasasi sona erdirilmelidir. Kurumlar, yetkilerini ve
sahip olduklar1 gii¢leri bagka kurumlarla paylagmakta isteksiz davranmamalidir. Kurulacak
afet yonetimi sistemi, koordinasyon ve yetki karmasasina son veren, risk azaltma caligma-
larmi1 yonlendiren ve kaynak yaratmada katki saglayan, izleyen ve denetleyen yapida olma-
lidir. Bu sistem, afet olayina hizli ve dogru bir bicimde miidahaleyi saglayacak donanim, yo-
netim semasi ve insan kaynaklarim1 harekete geciren bir yapiya kavusturulmalidir ve en
onemlisi, sistem profesyonelce iglemelidir.

Afet yonetim sisteminin bilgi tabam ve iletisim agini igeren ve acil miidahalede hizli ¢ali-
san bir afet bilgi sistemi en kisa zamanda kurulmalidir. Ulusal sismik ag sistemi, afet bilgi
bankas1 ve mikrobdlgeleme haritalari, bu sistemin vazgecilmez unsurlart olmalidir. Dogal
Afet Sigortalar1 Kurumu (DASK), Tiirkiye Acil Durumu Yonetimi Genel Midiirliigii (TAY)
ve Yap1 Denetim Yasas1 ve bu yasa sonrasi kurulan yiizlerce yap1 denetim sirketi, 99 dep-
remleri sonrast baglayan degerli ¢abalarin iiriinleriydi. Ancak beklenen randiman saglana-
mamustir. Prim ddeyen sayis1 2 milyonu gecen DASK, hala kararnameyle idare eden bir ku-
rum durumundadir ve ihtiyaglar dogrultusunda yeni bir diizenlemeyle kanunlagmalidir. Ba-
z1 uygulamalara bakan vatandas, DASK sigortasiyla devlet destekli konut yardimi tercihi
arasinda bocalamaktadir. DASK’1n prim havuzunda biriken meblagdan ve dolayl vergiler-
den deprem Oncesi zarar azaltmaya yonelik iyilestirme ve giiclendirme islerinde vatandasa
tesvik ve destek saglanabilecegini gdsterme yolunda diizenlemeler yapilmasi, sigortaya ka-
tilan vatandas sayisini arttiracaktir.

TAY ’1n ulusal afet yonetimi i¢indeki yeri tam olarak idrak edilememistir. Yasa taslagini ha-
zirlayan bu kurumun bugiinlerde afet yonetim sistemi i¢indeki rolii, su anda afetle ilgili ku-
rumlarin goriisiinii ve anlagmasini beklemektedir. Kararnameden yasaya doniisen bir siire-
cin {irlinii olan yap1 denetim sistemi, beklenen performansi gosteremiyor. Yap: Denetim Ku-
ruluglar1 Genel Sekreteri Sayin Recep Keskin’in -benim ulastigim kaynaklarda bu isim var-
di-, ‘yap1 denetim insanlarin can ve mal giivenliginin korunmasi ilkesinin pazarligina yol
acan bir sisteme doniisme noktasina geliyor’ ifadesi ¢ok anlamlidir. Dayanmakta zorluk ce-
ken nitelikli yap1 denetim kuruluslari, olmazsa olmaz yap1 denetim sisteminin hala diizele-
cegine inantyorlar. Tartigmalarin “6zel sirket mi yapar, yoksa kamu mu yapar?” agmazindan
cikarilip, dogru, diiriist ve nitelikli olarak yapilmasi ¢izgisine oturtulmasi gerekmektedir.
Yap1 Denetim Yasasi, profesyonel, yetkin miihendislik sistemi ve meslek sigortasi sistemiy-
le biitiinlesmelidir.
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Cumhuriyetimizin 81 inci yili1 yasadigimiz bir zaman diliminde iilkemizde bircok kent ve
yerlesim, arzulanan planli duruma geri getirilemez bi¢cimde bozulmustur. Plansiz bir yerles-
me diizeni planlansaydi, belki bu kadar basarili olurdu. 1940’larda baglayan ve tarihi konut-
lar1, yesil alanlar tiiketerek olusturulan yanagik diizen apartman modasi, simdi ‘site ve vil-
la’ modasina dogru kaydiriliyor. Plansizli§in ve rantciligin karanliginda kentlerin har vurup
harman savrulmasina géz yuman sistem, simdi son yesil alanlarda sinif atlayanlar icin asta-
11 yliziinden pahali ‘depreme dayanikli’, adlar1 satafatli ve mutlaka ‘havuzlu prestij konut-
lar’ yapilmast siirecini baglatiyor. Kentlerde kagirdigimiz planli yerlesim siirecinde, bugiin
bir¢ok yerlesim alaninda giiclendirme veya yikip yeniden yapma agmazina gelinmistir. Pro-
jesiz, kacak veya projeli ciiriik 10 binlerce yapiy1 giiclendirme ve yikma kararlarini uygula-
mak, sosyo-ekonomik analizi iyi yapilmamis ve yasal uygulamalara temel olusturacak ya-
sal altyapisi tamamlanmamig zor bir istir. Ayrica giiclendirmenin parasal getirisi yoktur ve
bu yiizden miilk sahiplerine ¢ekici gelmemektedir. Ancak son birka¢ yilda mevcut konut fi-
yatlarinda yiizde 100’e varan fiyat artiglar da, izah1 karmasik olan bir sosyoekonomik ge-
lismedir. Acaba yapilar, son 5 yilda durduklar yerde fiyatlar: artacak kadar saglamlagmis
mudir? Sel yatagindaki evleri istimlak edilip yeni evlere transfer edilmek istenenlerin yarat-
t181 sosyolojik sorunlarin daha biiyiikleri, depreme dayaniksiz oldugu anlasilan yapilar s6z
konusu oldugunda, daha kapsamli olarak karsimiza c¢ikacaktir. Ulusal Deprem Konseyi
Uyesi Prof. Dr. Murat Balamir’in “Yerlesim alanlarimizda yaratmig oldugumuz riskler,
yalnizca yap1 saglamligiyla ilgili degildir. Depreme kars1 alinacak 6nlem, yapilarin tamir-
takviye isleridir gibi indirgeyici yaklasimlar, konuyu dar bir meslek ¢ercevesinde tutmakla
kalmiyor, kentlerimizde yarattigimiz risk zenginligini de gz ardi ediyor” teshisi not edil-
melidir. Istanbul metropoliinde sokaklarimizin yiizde 85’i 6 metreden daha dardir. istanbul
Deprem Mastir Plan1 yapilmasina ragmen, su anda yapilanlar daha genis midir? Niifus yo-
gunlugu cok yiiksek olan yerlesimlerde bos ve yesil alan miktar: artmis midir?

Tarihi yarimada dahil, yanagik diizen yapilasma hala siirmektedir. Yaumusak ve zayif kat so-
runu, iilkemizin en salgin hastaligidir ve arazi darligt olmayan yerlerde dahi bilingsizligin
giincel 6rnekleri olarak hala sergilenmektedir. ki arabanin yan yana gecerken zorlandig1 dar
sokaklar birakilan veya aradaki sokaklar: yayalara kapali olan ‘kondu gokdelenlerimiz’ in-
sa edilmektedir. Deprem sirasindaki dolayli kayiplar: arttiracak nitelik ve dagilimdaki plan-
s1z konut-endiistriyel tesisler birlikteligi nasil diizenlenecektir? Kamu yapilarinin ve afet go-
revli tesislerin deprem giivenli duruma getirilmesi ne kadar siirecektir? Daha ge¢ olmadan,
Tiirkiye ozellikle carpik yapilasmanin yogun oldugu kentsel alanlarda kentsel doniisiimiin
uygulanabilen ¢6ziimiinii arayip bulmak ve bir an evvel uygulamaya baglamak zorundadir.

Bugiine kadar yapilan bir¢ok sey, durum tespitinden ibarettir. Ancak kentsel dontisiim kav-
ram1 deforme edilmemeli ve bir rant uygulamasina doniistiiriilmemelidir. “Toplu Konut Ida-
resi’nin yonetiminde” baslikli ve fiyatlart 100 binlerce dolarla ifade edilen depreme daya-
nikli prestij konut uygulamalarindaki basariyi, biiylik depreme hazirlanmasi gereken kentle-
rimizde gercek kentsel doniisiim modeli uygulamalarinda da gormeyi bekliyoruz, ancak ger-
cekten ihtiyaci olanlar icin. Ornegin akademisyenlerin konut fazlasi saptamasi yaptig1 Istan-
bul’da nasil bir kentsel doniisiim modeli olusturulacaktir? Vatandasi depremin biiyiikliigiiy-
le fay boylar arasina sikistiran ve magazinlestiren kavgali medyatik tartismalar veya halki
korkutma diizeyinde bilgilendirmeler, deprem zararlarinin azaltilmasi bilincine ve siirecine
katki saglamayacaktir. Tanimlanmis sorunlar1 ¢6zme yolunda orgiitlenemeyen bir topluma,
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televizyonlardan beklenen depremin biiyiikliigiinii ve fayin boyunu beyan etmenin kayipla-
11 azaltmayacag1 ve asil igler icin gereken zaman kaybettirecegi aciktir. Bu nedenle, basin
ve yaym organlarimizin yukarida belirttigimiz ve soru isaretlerini tagiyan, benden onceki
konugmacilarin da hararetle isaret ettigi konulara agirlik veren tartismalara daha yakin dur-
masi arzu edilmektedir.

Deprem zararlarini azaltma siirecinde ileriye doniik planlar1 ve kurallar1 6diinsiiz uygulama-
daki bagari, toplumun her bireyinin tagin altina elini koyan bir paydas oldugunun farkina
varmasiyla miimkiin olacaktir.

Saygilarimi sunar, iiretken ve basarili bir sempozyum dilerim.

Tesekkiir ederim.



3. [STANBUL VE DEPREM SEMPOZYUMU / 2005

Yrd. Dog. Dr. OGUZ GUNDOGDU
(TMMOB Ikinci Baskani)-

Saym Miistesar, Sayin Vali Yardimcisi, Saym Rekto-
riim, sayin konuklar; 3’iinciisiinii yaptigimiz Istanbul
ve Deprem Sempozyumu’na Tiirk Miihendis Mimar
Odalar1 Yonetim Kurulu iiyelerinin ve Yonetim Kuru-
lu Bagkanimizin selam ve sevgilerini iletiyorum.

Konuya girdigimizde, benden onceki konusmacilar, aslinda biraz daha teknik tarafi ve sinif-
lamasi daha 1yi yapilmis sekilde 1939°dan beri belgelere gecen, doktora calismalarina gecen
sikdyetlerin devamini sdylediler. Asil soru, neden basaramiyoruz? Bu sorunun cevabini ara-
madigimiz siirece, gercek anlamda aramadigimiz siirece ve yiizlesmedigimiz siirece, 6zeles-
tiri yapmadigimiz siirece, hicbir sekilde basar1 sansimiz yok, olaylar bunu getiriyor. Duru-
ma baktigimizda, 17 Agustos depreminin daha isminde bile anlasamadik; kimi Marmara
depremi diyor, kimi Korfez... Literatiirdeki adlandiriimasi, yakin ilge Golciik, 11 Kocaeli
Golciik (Kocaeli) Depremi seklindedir, isimlendirme boyle yapilir, onda bile standartlari
saglayamadik. Standartlar1 saglayamadigimiz pek cok konu var. Peki, bu standartlar1 kim-
ler saglayacak? Bunun basinda, siyasi erk gelir, harekete gecmezse hi¢ kimse saglamaz. Si-
yasi erk ¢agriy1 yapacak, bunun aktorleri yan yana gelecekler ve bunun kurallarini, standart-
larini, koordinasyonunu yapacaklar. Bugiine kadar boyle bir sey olmadi, olacag: da goriil-
miiyor. Deprem Siiras1 bu anlamda yapilmisti; en dnemli konu, yeniden yapilanmay: iceren
Kurumsal Yapilanma Komisyonu’ydu ki ben de kurumsal yapilanmada ¢alistim. Tiirk Mii-
hendis Mimar Odalar1 Birligi olarak onerdigimiz bir sey vardi: Boyle bir kurul olugsun,
standartlar1 olugtursun, esgiidiimii saglasin, aktorlerin hepsini birlestirsin, ama bildirgede la-
f1 bile ge¢gmedi. Onun i¢in, benim umudum yok acikcasi.

Gelelim 3 boyutta olan gelismeye: Faylarla ilgili veya Marmara’nin tehlike ve riskleriyle il-
gili olan caligmalarda cok fazla yenilik yok ve gelecegi de yok, ¢iinkii bilgilerimiz o diizey-
de kald1, akademik diizeydeki tartismalar devam ediyor. Ancak afet yonetimi acisindan bak-
tigimizda, en basarili oldugumuz kesim orasi, epey ders aldik. Organizasyonu elimizden
geldigi kadar yapiyoruz. Burada bir sorun var: Risk biiyiik oldugu i¢in, bunlart daha koor-
dineli, sivil toplum orgiitleri ve meslek odalarmin katilimini da saglayict bir noktaya getir-
me hedefine ulagsmamiz lazim. Bunu da talep edecek olan, devletin ta kendisi, devleti yone-
tenlerdir. Biz kendi kendimize ¢ikip da-biz de burada kendi i¢cimizde ¢aligmalar yapryoruz
da- “ben de buradayim” demek dogru olmaz, bu bir ¢agr1 meselesidir. Miihendislik ise ¢ok
geri durumda, gereken hemen hemen hicbir sey yapilmamis, hatali giiclendirmelerle; ¢iinkii
daha kurallar1 -Say Istanbul Sube Bagskanimiz ve IMO’nun ikinci Baskani soyledi- yok,
giiclendirmenin kurallar1 yok, millet giiclendirmeyi bitirdi. O zaman riski arttirdik.

Peki, bunlar1 nasil ¢ozeriz? Iste burada katilimlariyla sizler sdyleyeceksiniz, yetkililer soy-
leyecek, devleti temsil eden kurumlar tartisacaklar, meslek odalar1 sdyleyecek, belki var mi
bilmiyorum, belediye temsilcileri, onlar sdyleyecekler ve bunlar tartigila tartigila bir nokta-
ya varacagiz. Ancak elimizi siki tutsak iyi olur bence, her tarafta biiyiik tehlikelerle karsi
karstya oldugumuzu ifade eden doganin kendinin verdigi sartlar var. O yiizden daha fazla
vakit kaybetmeden bu igleri halletmemiz gerekir.
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Afet yonetimi ¢ok 6nemli bir sorun. Misyon olarak baktiginizda, afet yonetimi, hayati nor-
mallestirmek demektir 6ziinde, gerisi ayrintidir. Bu boyle olunca, hayati normallestirme ¢a-
basi, Tiirkiye nin diger ekonomik ve siyasal yasaminda da aynidir, hep normallestirmeye ca-
lisiriz. Niye “borcumuz az olsun” ¢alisiliyor da habire yiikseliyor, 332 milyar dolara eris-
mis? Cok da hizli gidiyor, ben takip edemiyorum dogrusu. O zaman biz 332 milyar dolar
borcu olan ve 12 milyona yakin igsizi olan bir iilkede afetlerle nasil miicadele edecegiz? Do-
Suyla bat1 bir mi; batida olan orgiitlenmeyi doguya niye tagimiyoruz; liniversitesi, meslek
odast, hiikiimeti, herkes, kimse bu aktorler, niye tasimiyorlar? Esas bu sorunun cevabini ver-
memiz gerekmiyor mu? Bunu nasil organize edecegimizi diisiinmek ve bunun bir orgiitlen-
me modelini koymamiz gerekmiyor mu? Bu sorularin cevaplari ¢cok can alici.

Aslinda genel soru su mu? Bizim aydin ve entelektiiel birikimimiz mi yetersiz? Bu sorunun
cevabint ¢ok net, agikca vermemiz gerekir. Bir kanaatim var da, sdylemenin yeri degil bu-
rast, onun i¢in sdylemeyecegim. Bir durum daha var, gercekten Tiirk miihendis ve mimar-
larin1 yakindan ilgilendiren bir konu. Ulastirma Kongresi’nde Sayin Biiyiiksehir Belediye
Bagkanimiz, hakli olarak mimar ve miihendisler olarak - kendisinin de i¢inde bulundugu-
meslektaglarimizi iyi denetleyemedigimizi ve bu gorevleri biraz daha iyi yapmamizi ifade
eden bir s6z soylemisti. Ben onu diisiindiim, bir sorumlu yerde olan bir kisi olarak; dogru,
bunlarda eksikliklerimiz var. Bazen durumdan gorev ¢ikartip yetkilerimizi asan bir tavrimiz
oluyor, ancak bagka bir sey daha var: Bizim miihendislerimize, mimarlarimiza kim emir ve-
riyor, bunlar1 yapsin diye, kim para veriyor, hangi yoneticiler? Biz onlar1 da takip ediyoruz,
farkliligimiz burada iste. Biz miihendis ve mimarlarimizi takip ediyoruz, ama Tiirk Miihen-
dis Mimar Odalar1 Birligi’nin misyonu geregi onlar1 da takip ediyoruz. Iste bazen o zaman
bizden hoglanmiyorlar, “ideolojik konusuyorsunuz™ diyorlar. Halbuki herkes ideolojik ko-
nusmak zorundadir; durumu objektif gozlersiniz, sorunlarin ¢oziimiiniin hepsi ideolojiktir.
Ideolojik ¢oziim getirmeyen, bence cok eksik bir insandir; ister sag, ister liberal, ister sol, ne
olursa olsun. Coziimler, insanlarin diinyaya bakis ve bilgileriyle alakalidir.

Tiirk Miihendis Mimar Odalar1 adina sempozyuma basarilar diliyorum.
Tesekkiir ederim.
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Prof. Dr. FARUK "KARADO(‘}AN
(Istanbul Teknik Universitesi Rektorii)-

Degerli Katihmcilar, Sayin Miistesarim, Sayin Valim,
Meslektaglarimiz, Basin Mensuplari; pek cok sey soy-
lendi, tekrarlardan kacinarak bir-iki noktaya dikkatinizi
cekmek istiyorum. Once bu sempozyumla ilgili olarak
birka¢ sey soyleyecegim.

Biitiinler nitelikte 6zellikler tagiyan ve deprem senaryo-
larindan deprem sonrasi psikolojik sorunlara kadar uzanan bir dizi bilimsel aragtirmanin su-
nulacagi bu 3. Istanbul Deprem Sempozyumu’na 6nce katilanlari, katkida bulunanlari bu ¢a-
balartyla kutluyorum. Bu iglerin siirmesi gerekiyor, yeniliklerin izlenmesi gerekiyor, iilke-
mize uygun ¢oziimlerin gelistirilmesi gerekiyor, once bu is siirecek. O a¢idan, takdire deger
calismalar yapilmistir. Ancak bu hep siirmesi gereken ugraslarin sonunda ulagilan bulgula-
rin uygulamaya aktarilmast konusu da demin de ifade edildigi gibi, bulgular kadar énemli
ve onemli ¢abalar gerektiriyor. Bu agidan, bu birinci oturumda yapilan konusmalarin 6ne-
mi, en az bundan sonrakiler kadar takdir edilmelidir, bize bu konuda diisiinme firsat1 ver-
mektedir.

Bilimsel bulgular1 sempozyum kitapg¢iklarindan kurtarip onlar1 toplumun yararina kullanilir
duruma getirmek, gercekci ve uygulanabilir kilmak, eli kulaginda depremi bekleyen Istan-
bul i¢in daha da 6nem tasimaktadir. Konuya bu a¢idan baktigimiz zaman, size bir érnek ve
bir konuyu dikkatlerinize sunmak istiyorum. Ornek, Konya Ziimriit Apartmani 6rnegi. Dur-
dugu yerde gocerek ¢cok sayida can kaybina neden olan bu bina, baz1 gercekleri sergileyerek
vurgulamaktadir. Bunlar nelerdir? Birincisi, Ordu, bu olayda ¢ok kisa siirede harekete gege-
rek gevrede giivenlik ve galisma diizenini saglamistir. Tkincisi, binada gatlaklar oldugu her-
kesge biliniyor, buna kargin bu catlaklar siva ve boyayla kapatiliyor. Ugiincii gézlem; bu bi-
nanin enkazi kaldirildiginda, i¢cinden bir servet ¢cikmigtir. Eger bilgilendirme ve bilinclendir-
mede basarili diizeyde olunabilseydi, bu binanin hasar1 kontrol edilebilecegi gibi, toptan
goemesi de kaynak sorunu yasanmadan 6nlenebilir, can ve mal kayb1 da engellenebilirdi. Bu
ornekte Ordu, bir anlamda olaganiistii durumlara uyumda kolaylik saglayacak yasa ve yo-
netmelikleri temsil etmektedir. Ancak tiim olanaklarimizi dikkatle seferber etmemiz gereken
Istanbul depremi konusunda Ordumuzdan orgiitlenme ve fiziksel katk1 olarak yararlanma-
miz da miimkiindiir, bu verdigim 6rnek ona da igaret etmektedir.

Uzerinde durmak istedigim bagka bir sey de, bir 6neri: Yonetmeliklerce bazi yapilarimizi
onemli olarak tanimliyoruz, bazi yapilara da sahipleri, parast oldugu icin daha fazla 6nem
veriyor, bunlar1 da bu kategoriye koyabiliriz, ¢iinkii ek yatirim yapacak ve gii¢lendirecektir
ve bunlarin hemen depremden sonra kullanilabilecek diizeyde giiclendirilmeleri hem gerek-
li, hem de miimkiin olabiliyor. Hastaneler, okullar, yonetim binalar1, bunlar arasinda yer alan
binalardir. Ancak degerli katilimcilar, bunlarin disinda kalan pek ¢ok bina i¢in bu hedeflere
ulagabilmenin gercekci oldugunu diisiinmiiyorum. O binalar icin daha ucuza mal olacak, da-
ha kolay uygulanabilecek ve toptan gdo¢meyi Onlemeyi amaclayan yeni yontemlere ve bu
yontemlerin uygulanabilmesine izin verecek yasal diizenlemelerin yapilmasina gereksinim
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bulunmaktadir. Ilgililere buradan bir kez daha duyurmak istiyorum: Bu sorunu ¢zmemiz
icin gercekei, ayaklar1 yere basan ¢oziimler iiretmek zorundayiz.

Oyleyse, bir yandan 6nemli yapilarin en uygun bigimde gii¢lendirilmesi siirerken, kentsel
doniisiim projeleri olgunlastirilirken, diger yandan bunlarin gerektirdigi siire ve yaklasan
deprem olgusu g6z oniine alindiginda, 2 konu ortaya ¢ikiyor. Birisi, insanlar1 bilin¢lendir-
me, bunun i¢in sarf edilecek olan ¢abalar. Digeri de toptan gd¢meyi 6nleme konusu ve ona
verecegimiz oncelik. Zaman daralmaktadir; halki bilinglendirme konusunda yerel yonetim-
lere, egitim-0gretim kurumlarimiza gérev diismekte. Bu baglamda belediyelerimizle iiniver-
sitelerimizin biitlinler caligmalar icerisinde yol almalar1 gerekmektedir. Ayni amac i¢in aras-
tirma kurumlartyla bu kurumlara destek veren Devlet Planlama Teskilati, TUBITAK ve
benzerlerine de 6nemli sorumluluklar diisiiyor; clinkii iizerinde konusmakta oldugumuz ko-
nu, Tiirkiye i¢in bir arastirma konusudur, arastirma alanidir ve bu aragtirma alaninda eksik-
lerimiz oldugunu biliyoruz, bunlarin bir an énce tamamlanmasi gerekmektedir.

Bu sorumluluklarin tiimiinii en erken duyumsayarak, arastirmalariyla, gézlem ve deneyim-

leriyle bu sempozyumun gerceklesmesine elveren kisi ve kuruluglara ben bir kez daha say-
gilarimi sunuyorum ve bagarilar diliyorum arkadaglar.
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ADEM KARAHASANOGLU
(Istanbul Vali Yardimcisi)-

Saym Miistesarim, Saym Rektoriim, Sayin Konuk-
lar, Degerli Katilimcilar, Kiymetli Basin Mensupla-
11; Ingaat Miihendisleri Odas1 Istanbul Sube Bagkan-
ligi’nca diizenlenen, Istanbul, Marmara Bolgesi,
hatta iilkemiz i¢in son derece anlamli ve dnemli olan
boyle bir etkinlikte siz degerli katilimc1 ve konuklar-
la birlikte olmanin mutlululugu icinde en icten se-
lam ve saygilarimi sunuyorum.

17 Agustos 1999°da Kocaeli’nde Vali Yardimcis: olarak gorev yaptyordum. Tarih sayfalari-
na ylizyilin felaketi olarak gecen o afeti, vatandas olarak yasadim. Afet sonras1 yaganan si1-
kint1 ve sorunlar: bir kamu gorevlisi olarak yasadim. 1 Ekim 1999—1 Mart 2000 tarihleri ara-
sinda 6 ay siireyle Golciik Tlgesi’nde kaymakamlik gérevinde bulundum. Gélciik flgesi’nin
sikint1 ve sorunlarin1 Golciik halkiyla birlikte yagadim. 2003 Y1li’nin Ekim Ay1’nda Istanbul
Vali Yardimciligi’na atandim, 2004 yilinda afetten sorumlu Vali Yardimcilig1 gérevine Sa-
yin Valim Muammer GULER tarafindan gorevlendirildim.

Benden 6nce konusan degerli konugmacilar cok dnemli konulara degindiler, kendilerine te-
sekkiir ediyorum. Kisisel diiglinceme gore lilkemiz bir deprem iilkesi, iilkede yasayan vatan-
daglarimizin yiizde 96’s1 deprem riski ve tehdidi altindadir. Deprem, bir doga olay: oldugu-
na gore, buna engel olamayacagimiza gore, depremle birlikte yasamak zorundayiz. Bugiin-
kii mevcut teknik, depremin olacagin1 6nceden bilmemize izin vermedigine gore, bizim yap-
mamiz gereken en Onemli is; zemin etiidii yapilmig arsalar iizerine depreme dayanikli bina-
lar yapmak; saglam binalarda oturmaktir. Kendi yaptigimiz binalarin saglam olmas: kadar
komgularimizin binalarinin da saglam olmas: da son derece onemlidir. Bunun 6rneklerini
Golciik Tlgesi’nde yasadim. Kendi binasi saglam, ama komsusunun binasi yikilirken kendi
binasini da yikan bir¢ok ornek yasanmigtir.

Ornek olay olarak kabul edebilecegimiz bir olay1 da sizlere arz etmek istiyorum. Depremin
iiciincii giiniiydii; daha 6nceden tanistigim bir arkadagimla kargilagtim, bitkin durumdaydi.
“Nasilsin” diye sordugumda: “Cok kotiiylim” dedi. “Hayrola” dedim. “Tiim ailemi kaybet-
tim, sadece ben kurtuldum” dedi. “Nasil oldu?”, “Ailem Derince’de oturuyordu, biz kendi
mezarmmizt kendimiz hazirladik” dedi. Kendisi miiteahhitti. Dedi ki, “Epey zaman 6nce
Anadolu’daki kasabamizdan go¢ ederek Derince’ye geldik. Elimizdeki kit imkanlarla bir
gecekondu yaptik. Ben biiyiidiim, evlenece§im zaman, babam bir kat ¢ikti evlenerek ben
girdim; kardesim biiyiidii, onun evlenme zamani geldi, babam bir kat daha ¢ikt1. Kardesim
evlenerek oraya o yerlesti. Aradan birkac sene gecti. Annemle babam dedi ki: ‘kiz kardegi-
nize haksizlik ettik, bir kat daha c¢ikalim da kardesinizi buraya alalim’ ve bir kat daha ¢ik-
tik. Kardesimizi de aldik. 17 Agustos gecesi yerle bir oldu, hepsini kaybettim.” Kendisinin
ekonomik durumu iyi oldugu i¢in, yeni bir yere taginmis o nedenle kurtulmus. Yani bura-
dan c¢ikan sonug, depreme dayanikli saglam bina yapmanin, dzellikle deprem afetlerinde
kendi canimiz icin 6nemli oldugunu kanitlanmasi i¢in boyle bir 6rnek olayr anlatma geregi-
ni duydum.
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Konusmaci arkadaslardan bazilari, Istanbul’da olasi bir deprem afeti 6ncesi yapilan ¢alisma-
lar konusuna degindiler, ne yapildigini sordular. Biz Valilik olarak, Afet Yonetim Merkezi
olarak, her seyden 6nce yapilan afet planlarini -9 tane hizmet grubumuz var- yenileme, giin-
cellestirme calismalarimiz devam ediyor. 17 Agustos 1999°da depremde Kocaeli’'nde yasa-
digimiz sikintilart da g6z One alarak, afet planlarimizin giincellestirilmesinde bu tecriibele-
rimizi yansitiyoruz. Kocaeli’'nde ¢ektigimiz en 6nemli sikintilarin birincisi haberlesme, ikin-
cisi ulagimdi. Binalar yikildigindan, yollardan gecmek miimkiin degildi. Siz yikilan bir bi-
nada, orada yasayan insanlar 6lmiis dahi olsa, arama-kurtarma ekiplerince, icerideki 6lii ve
yaralilar1 ¢ikarmadiktan sonra o yolu agmaniz miimkiin degildir. Bu isin yapilmas: da en
azindan bir giinii alacaktir. Istanbul’da olan bir depremde, ulagim hizmetlerinin aksaksiz yii-
riitiilebilmesi icin 6zellikle yikilan binalarda arama-kurtarma faaliyetlerinin en iyi sekilde
yapilabilmesi icin, arama-kurtarma ekiplerinin olay mahalline intikali ve c¢ikan yaralilarin
hastanelere naklinin helikopterlerle yapilmas: konusunda Tiirk Silahli Kuvvetleri’yle igbir-
ligiyle yapilmasinda planlama calismalarimiz devam etmektedir. Yapilan bu planlama c¢alig-
malarmin sivil helikopterlerin de dahil edilmesi ¢alismalar siirdiiriilmektir.

Arama ve Kurtarma Birligi, 1999 yilindan 6nce 2 ilimizde mevcuttu.17 Agustos-12 Kasim
1999 depremlerinden sonra Arama Kurtarma Birlik Miidiirliigii sayis1 11’e ¢ikarildi. Bu bir-
liklerden birisi de Istanbul’dadir, 120 tane personeli vardir; bunlar profesyonel arama-kur-
tarma ¢aligmalarmin yaninda, hem vatandaglarimizin egitimleri, hem de kamu-6zel sektor
kurum ve kuruluslarimizda ¢alisan, arama-kurtarma egitimi almak isteyen vatandaglarimiza
gerekli efitimleri vermektedirler. Arama ve Kurtarma Birlik Miidiirliigii personelimiz, tat-
bikat ve egitim caligmalariyla siirekli olarak kendisini yenilemektedir. Gegen hafta Isvig-
re’den gelen uzmanlarca, arama-kurtarma caligsmalarinda kullanilmak {izere kopek egitim
calismas1 yapilmistir. Egitimi tamamlanan 12 kdpege sertifikalart verilmistir.

Afet sonras1 gegici barinma hizmeti olarak Istanbul li’nin 32 ilgesinde her ilgede en az 2 ta-
ne cadirkent alan1 olmak iizere, toplam 310 tane cadirkent alani belirlenmigtir. Cadir sayisi
yetersizdi. Belediye bagkanliklarina biitce imkanlar1 dl¢iisiinde cadir satin alinmasi konu-
sunda yazi yazilmigtir. Ayrica Istanbul li olarak 20 il ile personel, arag-gere¢ konusunda
karsilikli yardimda bulunmak iizere protokollerimiz mevcuttur. Protokol geregi 20 ilden ara-
ma-kurtarma personeli, ¢cadir, is makinesi vb. yardim talebimiz halinde gelecektir. Afet plan-
larimizda 20 il ile kargilikli yardimlagsma ve is birligi protokollerinin yani sira sivil toplum
kuruluglar1 ve Tiirk Silahli Kuvvetleri (Garnizon Komutanligy) ile igbirligi planlarimiz mev-
cuttur. Gegen ay 1. Ordu Komutanligi’mizda Afet Semineri icra edilmistir. Seminerin ama-
ct; 17 Agustos 1999 depremindeki gibi Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin birliklerinin de afetten
etkilenmesi durumunda Istanbul ili’ne, hangi ilden, hangi birlik en kisa zamanda, nereden, ne
sekilde hangi ilceye intikal edecektir ve nerelerde gorev alacagi konusundaydi. 17 Agustos
1999°da Kocaeli’nde ilk yardima kosan Tiirk Silahli Kuvvetleri oldu. Kocaeli halkinin ilk 2
giin ekmek ihtiyacin karsilayan 15 inci Kolordu Komutanlig: oldu. Valilik binasinin bahge-
sine hizmet ¢adirlarmin temini ve kurulmasi yine Tiirk Silahli Kuvvetleri birliklerince oldu.
Istanbul ili icin hayati Gneme sahip olduguna inandigim, Diinya Bankas1 yonetimince kabul
edilen 18-20 Nisan’da kredi sozlesmesi imzalanan, 400 milyon dolarlik, kisa adi ISMEP
olan, Istanbul’daki Sismik Riskin Azaltilmasi ve Acil Miidahale Projesidir. Bu projenin ii¢
bileseni vardir. A bileseni, Istanbul Ili’'nde herhangi bir afet durumunda, 6zellikle bir dep-
rem afeti durumunda kesintisiz, uydu destekli, telli ve telsiz haberlesmeyi saglayacak, ha-
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berlesme sisteminin kurulmasi; Kamu Kurumlari, sivil toplum kuruluglarini, mahalle afet
goniilliileri de kapsayan bilgi ag1 sisteminin olusturulmasidir. Ayrica su anda 250 mahalle-
mizde mevcut olan, iginde arama-kurtarma malzemesi olan AFIS konteynerlerini en az 500-
600’e, ozellikle JICA raporuna gore hassas olan ilgelerdeki tiim mahalleleri kapsayacak gse-
kilde konteyner sayisim fazlalastirmak ve bu konteynerlerin i¢indeki malzemeleri kullana-
cak vatandaglarimizin egitimlerini yaptirtyoruz. Bu konudaki caligmalarimiz bir ¢ok ilge-
mizde devam etmektedir.

Bu projenin B bileseni ise, -ki bunun 300 milyon dolar1 B bileseni icin ayrilmistir.- Istan-
bul’daki okullarin, hastanelerin, 6grenci yurtlarinin, sosyal hizmet binalarinin (huzurevi,
yetistirme yurdu) giiclendirilmesi, giiclendirilmeye depreme dayanikli hale getirilemeyecek
binalarin yikilarak yeniden yapilmasidir. Bu projeyle ilgili miisavirlik ¢aligmalar: devam et-
mektedir. Projenin en kisa siirede hayata gecirilmesi icin, suf bu projeye ozgii “Proje Uy-
gulama Birimi” Istanbul li Ozel idare biinyesinde kurulmustur.

Istanbul Afet Yonetim Merkezi olarak gerek afet planlarimizin giincellestirilmesi, gerekse
afetlere kars1 hazirlik ¢alismalarimiz Tiirk Silahli Kuvvetleri ve sivil toplum kuruluglar ile
uyum ve ig birligi icerisinde, yerel yonetimler ve kamu kurum ve kuruluglar ile birlik ve
beraberlik i¢inde devam etmektedir.

Bu Sempozyumun ilimiz, bdlgemiz, iilkemiz i¢in hayirli c¢aligmalara vesile olmasini
diliyor; hepinize en igten saygilarimi sunuyorum.
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