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Bence bu 6gleden sonra hazirlikli olma kavrami iizerinde
durmamiz ¢ok 6nemli. Onun igin, disiplinim olan klinik psi- |
koloji kapsaminda daha ziyade afetlerin psikolojik sorunla-
11 lizerinde durabilecekken, bugiin sadece hazirlikli olma
davranig1 ve bu davraniglarla iligkili olan degigkenler lizerinde durmak istiyorum ve sizlerle
kendi bulgularimi ve genel literatiir dogrultusundaki bulgular tartigmak istiyorum.

Once, hazirlikli olmak ne demek? Bu kavramin iizerinde ¢ok duruluyor ve bu sempozyumun
temel temast da bu; deprem , Istanbul ve hazirlikli olmak. Bir depremin olabilecegini Istan-
bul i¢in biliyoruz, ama kavramsal olarak baktigimizda, hazirlikli olmak kavraminin neleri
igerdigini diisiinmemiz yararl olacak. Oncelikle, hazirlikl1 olmanin ¢ok cesitli boyutlari var;
fiziksel boyutlar1 var, psikolojik boyutlar1 var, biligsel boyutlar1 var, diislince diizeyinde ve
yasal mevzuat diizeyinde boyutlar: var. Ayrica hazirlikli olma dedigimizde, farkh diizeyler-
de hazirlikli olmaktan bahsedebiliriz, yani birey ve ailelerin hazir olmasi, mahallelerin ha-
zir olmasi, yerel yonetimlerin hazir olmasi, bolgesel, ulusal ve uluslararasi diizeyde hazir-
likl1 olmak. Dolayistyla hazirlikli olmak ¢ok farkli disiplinlerin gorev ve ilgi alanina giren
bir kavram olarak kargimiza ¢ikmakta.

Hazirhikhh Olma Davramislarinin Boyutlari

1. Tedarikli olma — (Afet an1 ve sonrast i¢in): Malzeme Stogu (yiyecek, icecek, fener, giysi, vs);

2. Gerekli bilgi ve beceriler (ilk yardim; yangin sondiirme ; gaz , elektrik vanalari, arama-
kurtarma, vs)

3. Planlama (aile bulusma plani; binay: terk etme, vs)

4. Zarar Azaltma - Koruyucu davraniglar
(Binalarin depreme dayanimini arttirmak (giiclendirme) ; Esya sabitleme ; Yasal diizenlemeler;
Sigorta )

Hazirlikli olmak, bazen biraz igi bosaltilmig bir kavram olarak karsimiza gikabiliyor. Once-
likle hazirlikli olmak nedir iizerinde durmak istiyorum. Hazirlikli olmay1 miimkiin oldugun-
ca basite indirerek baktigimda, temel olarak iki konu gériiyorum. Birincisi, depremlerin ya-
ratabilecegi zararlarin en aza indirilmesi. Bu, hazirlikli olmak icin gerekli bir sey, yani bir
deprem olacak, deprem bir doga olayi, ama depremin afete doniismemesi i¢in zararlar1 azalt-
ma yoniinde ve bugiin ve diin tartistigimiz konular, binalarin degerlendirilmesi, giiclendiril-
mesi, hep zarar azaltmaya giriyor bence. Bir de lilkemizde ¢ok daha fazla eskiden vurgula-
nan, simdi sevindirici olarak biraz degistigini gordiiglimiiz, deprem ani ve sonrast icin hazir
hale gelmemiz. Yani deprem zaten olacak, ama o anda miimkiin oldugu kadar daha az kayip
vermeyi ve rahatsiz olmay1 hedefleyen davranislar.

Diinyada yapilan ¢aligmalara baktigimiz zaman, hazirlikli olma davraniginin su boyutlari
karsimiza cikiyor. Birinci grup, ben buna tedarikli olma dedim, afet aninda ve sonrasinda ra-
hat edebilmemiz i¢in, sikintida kalmamamiz i¢in belli malzemelerin biriktirilmesi, yiyecek,
icecek, fener, giysi gibi malzemelerin daha 6nceden bulundurulmasi. Bunu iilkemizde ¢ok
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yasadik, Marmara depremi sonrasi insanlar, “arabamin bagajinda ben bu tiir malzemeleri
bulunduruyorum...” Klasik diinya literatiiriine baktigimizda, su detaya kadar var: Eger evcil
hayvaniniz varsa, hayvan bagina su kadar su stoku ve sularin yenilenmesine gidecek kadar
detayl bir bilgi var. Tedarikli olma, deprem oldugu zaman, biiyiik kentlerde can ve mal kay-
bin: biiyiik dl¢iide engellemeyebilir. Ciinkii Tiirkiye deneyimine, deprem baglaminda bakti-
S1imiz zaman, acliktan kimseye bir sey olmuyor, susuzluktan pek bir sey olmuyor, yiyecek,
icecek barmma gibi hizmetler afet sonrasi temin edilebiliyor. Ancak, hazirlikli olma kavra-
mu1 igerisinde biilyiik esyalarin sabitlenmesi gibi uygulamalar, insanlarin panige kapilmadan
kendilerini nasil koruyabileceklerini 6grenmeleri 6nemli goriiniiyor.

Ikinci grup ise, gerekli bilgi ve becerilerin kazanilmasi yoniinde hazirhk yapmak. Yani in-
sanlarin ilk yardim egitimi, yangin sondiirme, gaz-elektrik vanalarinin yerini bilmek ve bun-
lar1 nasil kapatacagini bilmesi, arama-kurtarma becerilerini bilmesi, bu da hazirlikli olma-
nin yine afet an1 ve sonrasina kilitlenmig bilgi ve becerileri gelistirmeleri. Bu baglamda si-
vil toplum orgiitlerinin de katilimini tegvik etmek ¢ok 6nemli bir konu.

Ugiincii boyut, planlama boyutudur. Ailelerin afet anindan sonra nerede bulusacaklari, bina-
y1 nasil terk edecekleri, cocuklart nasil okuldan alacaklar tiiriinde planlar yapmalar1 da ge-
rekli hazirlikli olma davraniglaridir.

Dérdiinciiyii ben ¢ok dnemsiyorum, niye énemsiyorum? Hepimiz belki ¢ok dnemsiyoruz,
clinkii Tiirkiye deneyimindeki ders buydu, o da zarar azaltma ve koruyucu davraniglar. Bu
tabii her tiirlii afete uygulanabilecegi gibi, bugiin depremlerle ilgili konustugumuz i¢in sa-
dece depremlerde zarar azaltmaya odaklanacagim. Nedir zarar azaltma? Binalarin deprem
dayanimini arttirmak. Yani olas1 bir deprem icin bina stokunun daha giiclii hale getirilme-
si, yikilmanin ve can kaybinin azaltilmasi. Ben buraya esya sabitlemeyi de koydum; ciinkii
evin i¢i iyi diizenlenmezse, yine o egya ilizerimize yikilarak, bina saglam bile olsa, can kay-
bina yol agabiliyor. Yasal diizenlemeleri de bu kategoride incelenebilir. Kesinlikle hem Imar
Yasast’nda, hem de bagka yasalarda degisiklikler de zarar azaltmaya yonelik. Sigortadan hic
emin degilim, yani DASK tan emin degilim. DASK, zarar azaltmaya mu giriyor, tedarikli ol-
maya mu1 giriyor? Benim goriisiim, degerlendirmem, bu haliyle sigorta, bir tedarikli olma
yontemi Tiirkiye’de; ¢linkii binanin durumuna gore farkli primler ve sigortalar yapilmadigi
icin, eger olursa, mal kaybi olacak, o zarar1 engelleyebilecek.

Bu dort boyutta yapilan davranislarla iligkili olan bazi psikoloji modellerinden ve sonra da
bulgularimizdan bahsedecegim.

Hazirlikli olma davranisiyla iligkili olan degiskenlere baktigimizda, dncelikle sosyodemog-
rafik degiskenlerin ¢ok 6nemli olduklarini goriiyoruz. Hem bizim grubumuzun yaptig ¢a-
lismalar, hem de Bogazici Universitesi’nin yaptig1 ve diinyada yapilan caligmalarda, egitim,
hazirlikli olma davranigim etkileyen en belirgin degisken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aile
/bireylerinin egitim diizeyi arttik¢a, hazirhikli olma davraniglarina daha fazla giriyorlar. Bu-
rada hazirlikli olmaya “sorumlu olma davranig1” da diyebiliriz. Bunun diginda, sosyal agla-
rin hazirlikli olma davranigini arttirdigi, yani komsuluk, mahalle birlikteliliginin arttirdigi,
daha onceden deprem deneyimi olan kisilerin, gruplarin daha fazla hazirlik yaptig1 ve son
olarak da benim en cok iistiinde duracagim risk algisi, bireysel yeterlilik duygusu, ve prob-
lem odakli baga ¢ikma yaklagimlarinin hazirlikli olma davraniglarini arttirdigini goriiyoruz.

222



3. ISTANBUL VE DEPREM SEMPOZYUMU / 2003

Burada, hazirlikli olmay: saglamak igin, bireyin kendisine sorabilecegi iki sorunun ¢ok
onemli oldugunu diisiiniiyoruz. Bunlardan bir tanesi, birincil degerlendirme dedigimiz, bi-
reyin/ailenin “tehlike var m1?” diye sormasi gerekir. “Tehlike var m1?” sorusu soyle bir sey:
Deprem olur mu, Istanbul’da deprem olur mu, olursa ne zaman olabilir? Diyelim ki 5 se-
ne sonra olur. Peki, 5 sene sonra da olsa, can ya da mal kaybim olur mu? Biz buna psikolo-
jide kritik farkindalik diyoruz ve kritik farkindaligin yiiksek olmasi gerekiyor. Benim gorii-
stime gore Istanbul’da insanlara, bireylere yeterince deprem olacagi mesaji verildi, “deprem
her an olabilir” mesajt verildi. Yani, kritik farkindalik diizeyinin oldukga yiiksek oldugu go-
riilmektedir. Can ve mal kayiplar1 olma konusunda daha sonra bazi bulgularimizdan bahse-
decegim.

Ikinci soru ise, bu tehlikeyle basa ¢ikabilir miyim?” Bakin, bu ¢ok onemli. Kendinizi soyle
hayal edin istiyorum, ¢ogunuz belki Istanbullusunuz, hayal etmek zor degil: “Deprem olur
mu?” diye sorunca cevabiniz evet oldu, “tehlike var m1?”” dediniz; “var” dediniz. Peki, “ben
bir sey yapabilir miyim?” diye sordunuz ya da “bu konuda bir sey yapilabilir mi?” diye sor-
dunuz ve cevabiniz, eger “evet, yapilabilir” ise, o vakit sorumlu davranisa yonelirsiniz, ya-
ni hazirlikli olma davranislarini yapabilirsiniz. Yani , eger tehlike algisi basa ¢ikma beceri-
lerinden daha diisiikse ya da esitse, yani bir sey yapabilecegine inaniliyorsa ancak hazirlik-
I1 olma davraniglar sergilenebilir.

Bagka bir modele gore ise, kritik farkindalik dedigimiz, yani afetlerin olacagini, depremin
olacagini kabul etmek, tehlike algisinin olmasi, kayginin olmasi, genel yeterlilik duygumu-
zu gelistiriyor. Genel yeterlilik duygumuz ise, hem 6zyeterlilik, hem aktif baga ¢ikma dedi-
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§imiz basa cikmayi getiriyor ve afetlere hazirlik yapryoruz. Dolayistyla kayginin bir diizeyi
olumlu, ama cok fazla kayginin da olumsuz bir 6zelligi var. Eger depremin olma siiresini
kendi degerlendirmelerinize gore ertelerseniz , 6rnegin ancak “5-10 yil sonra olur” derseniz,
afetlere hazirlik davranigina girmiyorsunuz. Dolayistyla kritik farkindalikta depremi bekli-
yorsunuz, ama ‘“hemen olmaz” diyorsaniz, yine bir sey yapmiyorsunuz.

Tiirkiye’de benim grubum ve baskalariyla, Erzincan, Dinar, Istanbul’da cesitli 6rneklem
gruplartyla aragtirmalar yaptik. Bu calismalardan bazi 6zet sonuglar vermek istiyorum. Is-
tanbul’dan verecegim sonuclar, hem 2004 yilinda bir yiiksek lisans ¢aligmas: kapsaminda
toplanilan veriler, hem de Bakirkdy’de su anda yapilan gii¢lendirme fizibilite caligmasi kap-
samindaki 369 binada oturan bireylerden, yani 2 bin 400 kadar haneden topladigimiz veri-
lerin analizi sonunda. Once Istanbul Bakirkdy’den s6z edecegim. “Deprem olur mu, ne va-
kit olur?” diye sorduk. Orneklemin biiyiik bir cogunlugu, depremin ancak 2-5 ya da daha
uzun y1l sonra olacagini diigiiniiyor. Bu kisiler, yiiksek riskli binalarda oturduklarimi biliyor-
lar ve soruyorsunuz, “deprem ne vakit olur?” diyorsunuz, “2-5 yil ya da daha uzun siire son-
ra olur” diyorlar. Yani “bu yil, 6niimiizdeki yil olur” diyenlerin orani ¢ok diisiik. Bakin, bu-
rada psikolojik boyutta bir savunma goriiyoruz. Fakat depremle ilgili konugmalar1 ve kay-
gilart orta diizeyde. Bu cesitli sorularla yapilmig ve istatistik analizlerle bulunmug sonuglar.
“Deprem olursa zarariniz olur mu, mal kaybi, can kaybi, giinliik yasaminizda boliinme olur
mu?” diye sordugumuzda, ¢ok yiiksek diizeyde “olur” diyorlar. Yani, bizim birinci sorumu-
za cevap, “tehlike var m1”’ya “tehlike var” diyorlar.

Ikinci sorumuz, “peki, sizce onlem alinabilir mi?” diyoruz. Hatirlatmak icin soyliiyorum;
tehlike olacak, onlem alimir” diyecekler ki, bir sey yapsilar. “Onlem alinabilir mi?” diye
sordugumuz zaman, Erzincan’da yiizde 82, Dinar’da % 71, Istanbul Bakirkoy’de % 84’ii
“bir sey yapilabilir” diyorlar. Hani bazilari, “bizim millet kadercidir, kadere birakir” diyor;
degil, yani bizim halkimiz bu konuda o kadar giizel egitim ald: ki, ylizde 84’ii diyor ki,
“evet, deprem zararlarini azaltmak igin bir seyler yapilabilir.” Ikinci bir soru ile “6z-yeterli-
lik” dedigimiz seyi soruyoruz; “peki, siz bir sey yapabilir misiniz?” diyoruz, % 47’ye iniyor
ve ¢ok enteresan, Erzincan’dan beri durum ayni, yiizde 47, yiizde 47’si “biz bir sey yapabi-
liriz” diyor. Ben en basta buna biraz olumsuz, karamsar bakiyordum. Ancak ben sizleri din-
ledigim zaman, sizler derken, miihendisleri, yerbilimcilerini dinledigim zaman ve genel ya-
sal mevzuata baktigimda, bu aslinda ¢ok iyimser bir tablo, yiizde 47’si “bir sey yapabilirim”
diyor. Ama bir sey yapabilmek ne demek; oturdugu binanin degerlendirilip giiclendirilmesi
gerekli. Bu vatandag i¢in ¢ok zor bir sey aslinda, yani onu asan bir durum. Tiim kat malik-
lerinin ortak karar1 gerekli, finansman kaynaklar1 gerekli. Onun i¢in, yiizde 47’sinin bunu
demesi yine de iyi bir sey.

Baska 6nemli bir soru ise: “Zarar azaltmak i¢in 6nlemler almak kimin sorumlulugu?”’ Bura-
da “devlet” diyen Erzincan yiizde 49, Dinar yiizde 46. Marmara depremi sonras: Kasapog-
Iu ve Ecevit’in bir calismasinda yiizde 81.7, yiizde 82°si diyor ki “devlet yapsin.” Belediye
de var, “vatandag” diyen 30, 25, yani “zararlar1 da kargilayacak olan yer ben degilim, dev-
let” diyor.

Bakirkoy’de “zarar azaltmak igin ne gibi yontemler kullanilabilir?” diye sorduk. iki temel
goriis belirmigtir. Bir grup, yilizde 31’1 diyor ki, “zarar azaltmak i¢in binay1 ve temelini giig-
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lendirmek lazim” diyor. Yani “zarar azaltma” dedigimiz giiclendirmeyi yilizde 31’1 adeta be-
nimsiyor, bunu degisik degisik sekillerde ifade ediyor. Ama yiizde 25’1 de diyor ki, “yikilip
yeniden yapilmali, giiclendirmenin hicbir anlam1 yok, bu yamali elbiseye benzer, eski elbi-
seye yama yapmaya benzer, yeni elbiseye benzemez” diyor. Ancak bir de yikip yeniden in-
sada belli mesajlart almig halk. Bu mesaj nedir ya da belli pratikler var Tiirkiye’de; miiteah-
hide verirsin, sana sifir kat verir. Imar plan1 nasil olsa degisir, kat izni alinir, Bakirkoy’de
boyle diisiiniiyorlar, kat izni alintyor. Bir toplant:1 yaptigimizda, bunu Belediyeye soruyorlar.
Belediye diyor ki, “imar plan1 revizyonu i¢in Biiyiiksehir Belediyesine miiracaat ettik.” Biz
bu mesaj1 halka verdigimiz anda, o bu ikinci secenek, yikip yeniden insa etmeden vazgec-
meyecek; ciinkii o ¢ok giizel bir secenek onun i¢in, 30 yillik dairesinin yerine yepyeni bir
daire verilecek. Onun i¢in, benim burada getirmek istedigim sey, halka kararli ve tutarli me-
saj verilmesi ¢ok onemli. Eger bilirse ki bu miimkiin degil, o vakit binay1 ve temeli gii¢len-
dirme konusunda katilimda bulunabilir.

Ayrica, Bakirkdy’de biiyiik bir ¢ogunluk “Evimden ¢ikmadan giiglendirme yapilsin™ diyor.
Burada gii¢lendirme yonetmeligi hakkinda konusuldu, halkin/bina kullanicilarinin “ben ev-
den ¢ikamam, bu miimkiin degil, gidecek yerim yok, evde oturarak, giiclendirirken de bir
kredi bulunursa, ¢cok uzun dénemde geri 6deyerek belki olabilir” dedikleri de g6z oniinde
tutulabilirse zarar azaltma konusunda uygulanabilir ¢oziimler getirilebilir. Yiizde 6°s1 yasal
diizenleme yapilmasi gerektigini soyliiyor. “Hazirlik yaptiniz m1?” diye sorduk halka, Erzin-
can’da, Dinar’da, Cankiri’da, Istanbul’da hazirhik yapanlarm orani, Istanbul’da 2004 yilin-
da bu kadar korkunun yaygin oldugu bir durumda yiizde 19°u hazirlik yaptiginit soyliiyor,
yiizde 19’u “yeterli hazirlik yaptim” diyor. Neyle iliskili hazirlikli olma davranisi1? Yine kor-
ku ve kaygisi daha ¢ok olanlar hazirlik yapiyor, kontrol algisi yiiksek olanlar, yani “ben ya-
samim1 kontrol edebilirim” diyenler, egitimi yliksek olanlar.

Geliri yiiksek olanlarin daha fazla hazirlik yaptiklart bulunmustur. “Peki, neden yeterli ha-
zirlik yapmadiniz?”, yani biliyorsunuz deprem olacagini, tahmin ediyorsunuz, ‘zararim
olur’ diyorsunuz, neden yapmadiniz?” diye sorduk. En sik verilen cevaplar, “ihmalden”,
yiizde 45°1 “ihmalden yapmadim” diyor. Yiizde 30’a yakini ise, “binama giiveniyorum” di-
yor, “benim binada bir sey olmaz” diyor. Bu Bakirkdy drneklemi degil, bu Istanbul’da ge-
nel bir 6rneklem, bagka bir calismamizdan, ama Bakirkdy’deki binalar, bu 369 bina, yiiksek
riskli bina aslinda, daha 6nceden tespit edilmis. Orada oturanlarin da bir kismi1 “ben binama
giiveniyorum” diyor, “yapilan incelemeye giivenmiyorum” diyor, “ben binama giiveniyo-
rum, onun icin giiclendirmeye gerek yok, hazirlik yapmaya da gerek yok™ diyor. Dolay1s1y-
la, ihmal, binaya giivenme ve -ben buna biraz savunma tutumu diyorum- “param” yok ne-
denleri en siklikla verilen hazirlik yapmama nedenleri olarak karsimiza cikiyor.

Biz, hazirlikli olma davraniglart i¢in farkindalik ve egitimin onemini gorerek, Cankiri’da
Afet Isleri Genel Miidiirliigii’niin destegiyle bir ¢alisma yaptik ve buradaki amacimiz, hal-
ka egitim verip bu tehlike algisini yiikseltmek ve zarar azaltmanin miimkiin oldugu diisiin-
cesini benimsetmek ve hazirlikli olma davraniglarini arttirmakti. Bu ¢alisma igin bir el kita-
b1 hazirladik ve bu el kitabiyla beraber amacimiz, yerel kapasiteyi giiclendirmekti, yani Can-
kir1’da bulunan bazi kisileri egittik, hani ayn1 yonetmelik konusunda egiticilerin digerlerini
egitmesinden bahsedildi sabah, onun gibi, bu kitab1 kullanarak degisik sektorlerden 95 kisi-
yi egittik. Ellerine birer kitap verdik ve dedik ki, “siz gidip bunu halktan gruplara anlatin”
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ve Saym Vali de bize ¢ok destek verdi. Sonunda 5 bin kisiye yakin halktan bireye, yetigki-
ne egitim verildi, bu kitap kullanilarak.

Bu program ¢ok begenildi, Cankiri’da Cankir1 Valiligi’nce, Afet Isleri Genel Miidiirliigii de
¢cok begendi; fakat biz bilim insan1 olarak, acaba hakikaten bu program iyi miydi, degil miy-
di? Programin iyi olmasi nedir; amact olan hazirlikli olma davraniglarini arttirmaktir. Onun
icin, program bittikten bir yil sonra Cankiri’ya yeniden gittik ve egitim verdigimiz gruptan
400 kisiyi tesadiifi olarak sectik, 400 tane de egitime katilmayan kisiyi sectik ve aralarinda-
ki farklara bakmak tizere 800 kisiye bir anket calismas: uyguladik. Enteresan olan su: Egi-
tim alan kisilerde risk algis1 artmisti. Yani biz burada bir tek depremi ¢calismadik, deprem,
sel ve heyelan, ii¢ afet tiirii lizerine odaklanmigstik, Cankir1’ya uygun oldugu icin. Egitim al-
mak, bu kisilerin risk algilarim arttiriyor, yani o birincil degerlendirme dedigimiz “tehlike
var m1?” sorusuna daha cok “evet” diyorlar, daha ¢ok endise duyuyorlar, olursa daha ¢ok ka-
y1p beklentisi var ve zarar azaltilabilecegine daha ¢ok inantyorlar, yani biligsel, diislince dii-
zeyinde bir degisiklik olmus. Ancak hazirlikli olma davraniglan diizeyinde baktigimizda,
maalesef yine egitim alanlarin sadece yiizde 26°s1, egitim almayanlarin yiizde 13’ii hazirhik
yapmus, yani hazirlikli olma davranigini gelistirmek c¢ok zor.

Ayrica yine vurgulamak istiyorum: Bizim baktigimiz hazirlikli olma davraniglari, konug-
mamda tartistifim diger zarar azaltma davraniglarini pek kapsamiyor, cok daha bireysel dii-
zeyde, kisilerin rahat etmesi ve belli oranda can kaybini azaltmaya yonelik davranislar. “Ne-
den uygulamadiniz?” dedik, yine ayni1 soru, yani “neden hazirlik yapmadiniz, neden uygu-
lamadimiz?”

Bakin, ¢ok bir farkl: 6rneklem, Cankir1, ama ihmal birinci sirada geliyor. Hani hem “ihmal”
diyorlar, hem de sunu diyorlar: “Benim hayatta daha énemli kaygilarim, meselelerim var,
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yani depremle ugrasamam.” Hatta Cankiri’da sdyle bir sey vardi, okullarda Sayin Isika-
ra’nin yaptig1 bir ¢alisma: “Evinizde sunlar1 sabitleyin, sunu yaptiniz mi, ¢antaniz var m1?”
Bir 6gretmen dedi ki, “Ben 6grencilerin cogunun bunlar1 yaptik demelerine ¢ok sasirdim; si-
nifimda ¢ok fakir cocuklar var ve hepsi getirdiler, ‘bunu yaptik, bunu yaptik’ diye ve gittim,
evlerine baktim, ‘yaptiniz m1 bunu?’ Anne babalar dediler ki, ‘yapmadik, ama ¢ocuk utan-
masin diye isaretleyip yolladik.”” Yani bagka meseleleri var bu insanlarin, onu da diisiinmek
gerekiyor. Ikincisi “zamanim yok”, iigiinciisii “ekonomik durumum yeterli degil.” Yine Can-
kir1’da baktigimizda, “hazirlikli olanlar kimler?” diye. Erkekler daha fazla hazirlikli oluyor,
egitimi yiiksek olanlar, oturulan evin sahibi olmak, hazirlik egitimi almak ve kaygili olmak
hazirlikli olma davraniglarint arttirtyor.

Sonug olarak, soyle bir toparlarsak, onemli olan, tehlike algis1, Istanbul’da en azindan, Tiir-
kiye’de de var, ama Istanbul igin konusursak, bu alg1 yeterince var. Yani insanlara ¢ok faz-
la tehlike algis1 verirseniz, o vakit de fazla kaygi, caresizlige yol aciyor ve bu konuyu unu-
tup bastirmaya calistyorlar. Onun i¢in, bence bizlere diisen gorev, tehlike algisini daha da
fazla vurgulamak degil. Insanlar zarar azaltmaya da inaniyor, yani “bu bir kaderdir, deprem-
de yikilirsa yikilir” demiyorlar. En 6nemli sey, bir sey yapilabilir goriisiinii gelistirmek ve
pekistirmek. Ancak, digsallagtirtlmis sorumluluk odag: dedigimiz bir konu var. Yani “ben
yapamam, devlet yapsin, belediye yapsin” “Diinya Bankas1” yapsin diyerek sorumlulugu
kendi digindaki kurumlara yoneltmek. Yapilacak seyleri baskalar: yapsin, 6rnegin; “onlar
yapsin, ben yapamam, ben emekli adamim, gelirim yok™ gibi. Ger¢ekten bence cok biiyiik
bir yol alinmis durumda, tehlikenin kabul edilmesi, zararin azaltilabilecegine inanmak, an-
cak maddi agidan destek ve tutarli mesajlarin verilmesi ¢ok 6nemli.

Ev'benim dedl, dedisiklik yapamyonam

Gerek duyrnade ekl e uygun
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Toplumun her kesimine ulasilabilmesi de ¢cok 6nemli. Afet yonetimi, bu yiizyilda yukaridan
asagiya yapilabilecek bir siire¢ degil, toplumla birlikte, yerel toplumla birlikte asagidan yu-
kariya yapilacak bir sey ve toplumda da basa ¢ikma tutumlarinin gelistirilmesine 6zen gos-
termemiz, yasal revizyonlarin yapilmasi, sivil toplum kuruluslar1 ve goniilliilerin katilimi-
nin saglanmasi gibi ¢ok ivedilikle yapilmas: gereken konular bulunmakta. Bunu anketlerde
halk da sdyliiyor, yani “bizim apartmanda bu yasalarla anlagsma saglanamaz, biz giiclendir-
me istesek bile, biz yukaridaki 85 yagindaki kadimin 6lmesini mi bekleyecegiz; o kesin ka-
bul etmez” gibi revizyon gerekliligi vurgulantyor. Giiven ¢ok 6nemli, giiven ne kadar azsa,
davramislarda o kadar sorun ¢ikiyor. Teknik ekiplere giivenebilmek ¢ok dnemli; ciinkii Istan-
bul’da konustugumuz bazi kisiler diyorlar ki, “su ekip geldi, ‘binaniz yiiksek riskli’ dedi,
bagkasina baktirdik, ‘orta olabilir gibi” dedi.” Dolayistyla kime inanacaklar? Bu giiveni ku-
rabilmek 6nemli ve politik kararliligin tesis edilmesi gerekli. Yapilmasi gereken, sorumlu-
lugu ve sahiplenmeyi arttirmak ve orgiitlenmeyi saglayabilmektir. Bu en bagta yasal reviz-
yonlar, sivil toplum orgiitlerinin ve meslek odalarinin yerel diizeyde de katilimiyla saglana-
bilecek bir durumdur. Bunlarin yani sira halk bilin¢lenmesinde siireklilik ve kurumsallasma-
nin saglanmasi da ¢ok 6nemli konulardir.

Tesekkiir ederim.
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